PIETRARI S| ZIDARI TN ARHITECTURA RELIGIOASA
DIN TRANSILVANIA (SURSE PRIVITOARE LA MESTERII
CONSTRUCTORI, SECOLELE X111 —=XVI)

lonut Codrea

Pentru arhitectura ecleziastica, un rol important ar trebui si-l aiba studierea
mesterilor care au participat pe santierele de constructie ae acestora. Dintre acestia cel
mai Thsemnati au fost mesterii pietrari si zidari. Ocupatiile lor se leaga de satisfacerea
unor necesitati importante: de ordin estetic si functional, si de evolutia vietii spiritual-
religioase in oras’, fapt ce a facut ca prezenta acestora in marile orase transilvanene si
fie simtita si incurgjata inca de la inceput. Cunostintele noastre, astazi, despre mesterii
constructori care au ridicat edificiile religioase gotice din Transilvania sunt dezamagitor
de putine.

Demersurile istoriografice consacrate pana acum acestui subiect sunt dispersate,
mai ales Th numeroase periodice care din pacate pana acum nu au reusit si creeze o
problematica. Preocuparile au fost orientate catre alte teme considerate mai importante
pentru istoriaarhitecturii. Legat de tehnicile de lucru, ale pietrarilor si zidarilor, Tntélnim
referiri Tn lucrarile generale de istoria arhitecturii, cum sunt cele ale arhitectilor
Gheorghe Curinschi-Vorona® sau Grigore lonescu®, si Tn articole, dar care vizeazi
celelate doua provincii romanesti. Studiile realizate pana acum asupra mesterilor sunt
partiale, atingdnd doar o anumita problematica, sau tangentiale, constituindu-se intr-o
bibliografie secundara.

Avéand in vedere aceste lucruri, trebuie remarcate pentru spatiul transilvan,
lucrarile de interes general, datorate lui Stefan Pascu®, Samuel Goldenberg® (desi cea
mai mare parte a lucrarii se ocupa de mesteri ai Renasterii) sau Entz Géza, cu doua
lucrari importante (articolul, din 1957, si vasta lucrare aparuti Tn doud volume, 1994 si
1996"). Aceste lucriri, desi nu se ocupa in specia de mesteri pietrari si zidari, prezinta
amanuntit o multitudine de aspecte ce privesc mesterii evului mediu si subliniaza
importanta lor in viata sociala. n acest context, al prezentarilor generale, trebuie amintit
Virgil Vatasianu caruia i se datoreaza prima incercare pentru Transilvania de
repertoriere (alfabeticia) a mesterilor ce au lucrat aici: pietrari, zidari, dulgheri, pictori,
argintari, miniaturisti, sculptori etc®.

Un studiu important, dar singular pentru spatiul transilvanean, este cel a lui
Hermann Fabini referitor la mesterul sibian Andreas Lapicida Tn care este prezentata
toata activitatea acestuia, sursele documentare si analogiile stilistice care au dus la
rel ationarea acestuia cu monumentele in cauza®.

Situatia gasita la nivelul bibliografiei secundare ne impune, in primul rand, o
evaluare a surselor primare: directe sau indirecte de care dispunem. Desi sirace, n
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comparatie cu cele occidentale, coroborarea izvoarelor scrise, de ordin documentar,
iconografice sau arheologice, guta la formarea unei imagini reale privind relatiile
sociale, circulatia mesterilor si mai ales modul de lucru.

Documentele scrise, cele ma importante din sursele referitoare la mesterii
pietrari si zidari, sunt inegal Impirtite de-a lungul secolelor XI11-X V1. Tn perioada de la
sfarsitul secolului a Xlll-lea si prima parte a secolului a XV-lea, cu exceptia
documentului de la Alba lulia, din 1287, aceste surse sunt putine si lipsite de
importanta, in afara de aceea strict statistica.

Contractul dintre episcopul Petru a Transilvaniel si Johannes Lapicida de
civitate Sancti Adeodati din 1 noiembrie 1287, de la Alba lulia, este poate cel mai
consistent document referitor la mesterii pietrari, vizand cantitatea lucrarilor care se
cereau, modalitati de lucru si plata. Se prevedea terminarea coltului de sud-vest a
catedralei cu turnul si portalul vestic. In urma intelegerii, toate acestea trebuiau facute
»CU pietre netezite’. Pe langa terminarea catedralei, mesterul trebuia sa repare si
stricaciunile provocate de rascoala sasilor din 1277, in timpul cireia se presupune ca au
fost distruse absida principala si turnul de peste careu. Pietrarul trebuia sa Tnceapa
lucrarile imediat si si-si ia un tovaras pentru realizarea blocurilor de piatra. De
asemenesa, trebuia sa lucreze toata iarna, probabil la fasonarea pietrelor, munca pentru
care mesterul era platit lunar cu anumite sume de bani, mai mici decét in restul anului.
Astfel in timpul n care nu se putea lucra laridicarea zidurilor (1 noiembrie — 4 aprilie)
mesterul urma sa fie platit cu cate o marca n fiecare luna (care circulau n acea zona,
mai mici n greutate), iar la4 aprilie urmasa i se dea 6 marci. Apoi pana in 25 iulie céte
10 marci pe luna. Astfel, pentru lucrare, mesterul a fost platit cu 50 de marci (8 marci
primise Thainte de inceperea lucrarii) si un rand de Tmbracaminte la sfarsitul lucrarii, pe
cheltuiala episcopului. De asemenea episcopul trebuia sa puna la dispozitia mesterul ui
latemelia bisericii, pietrele, varul, nisipul, apasi lemnaria®™.

Lipsa mesterilor documentati in aceasta perioada nu poate fi pusa in nici un caz
pe seama lipsei santierelor de constructii, ci pe aceea a inexistentei mesterilor
specializati pe teritoriul Transilvaniei. Tn consecinti, lipsa lor din documentele vremii.
La construirea edificiilor, cu siguranta, un aport foarte important I-au avut atelierele
itinerante si mesterii peregrini. Reprezentantul atelierului ambulant'' este considerat
mesterul pietrar Johannes ,fiul lui Tyron din orasul sfantului Adeodat” (Saint-Dié,
Franta)'?. Din aceeasi categorie ficeau parte, probabil, si mesterii care au lucrat la Sebes
sau Cly la mijlocul secolului a XIV-lea. Tot acum mesterii constructori sunt
specializati in piatra dar nu pe categorii de constructii: ecleziastice, militare sau civile.
O astfel de delimitare, Tn aceasta perioada, nu intalnim nici in tarile vecine™.

Odata cu anii ‘30 ai secolului al XV-lea, si mai cu seama n perioada din timpul
Hunedorestilor si Jagellonilor, mentionarile devin tot mai dese. Cauzele sunt diverse.
De la cele economice, la cele de aparare ale oraselor si bisericilor de incursiunile
repetate ale turcilor. Prin sprijinul pe care il acorda Sigismund de Luxemburg si Matia
Corvin oraselor, Tmpotriva nobilimii feudale, si prin confirmarea si acordarea de noi
libertati comertului si meseriilor, negotul si mestesugurile cunosc un mare avant.

Y DIR, veacul XIII, C. Transilvania, |1, nr. 329.
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Resursele economice rezultate au fost esentiale, atét in timpul atacurilor turcesti,
perioada Tn care au avut loc fortificari ale oraselor si ale bisericilor sitesti', cat si la
subventionarea construirii sau reconstruirii de catre regalitate sau patriciat a unor
edificii religioase. Au aparut astfel mai multe santiere in toata Transilvania. Importante
sunt lucrarile de la Cluj si Cérta, unde sunt mentionati conducatorii santierului, si mai
mult, Tn cazul Cértel si 0 parte din echipa de mesteri. La manastirea franciscana din
Cluj, a fost trimis calugarul minorit Johannes in 1490 de citre regele Matia Corvin®™.
Lucrarile de reconstructie a manastirii Carta, pornite tot la interventia lui Matia Corvin,
au fost conduse din jurul anului 1494 de Andreas Lapicida. Acesta lucreaza aici cu o
echipa de mesteri pana in jurul anului 1504. Din echipa de mesteri faceau parte zidarii
Henrik si Martin, Simion, dulgher, Balsiu mester de acoperisuri, toti platiti de orasul Sibiu.

Din 1506 lucrarile au fost preluate de mesterul pietrar Sebastian, alaturi de
acesta apar mentionati pietrarul Gaspar Zoler si tiglarul loan Répolt™.

Tn 1503 la construirea Turnului spart, de pe valea Oltului a lucrat o echipi de
mesteri pe parcursul acelui an: zidari (Augustinus, Hans Pflegel), pietrari (Hans, care a
lucrat cu 5 gutoare) tdmplari (Achaius, Peter si Johannes cel Tanar), fierari, lacatusi,
strungari. Acestia au fost platiti diferentiat, cel mai bine zidarii si pietrarii, urmati de
restul mesterilor. Tot din acest document aflam ce unelte au fost folosite de mesteri si
faptul ca in jurul santierului era organizata o tabara unde lucrau un pastor, bucatari si
ajutoarele lor'’.

Atestarile numeroase ale mesterilor dovedesc amploarea pe care au luat-o0
meseriile legate de constructii. Desi nu avem atestari documentare ale statutelor de
mesteri pietrari si zidari decét la nceputul secolului al XVI-lea - Sighisoara in 1515%,
Cluj in 1525, Medias in 1539"°, mesterii cu siguranta au fost organizati in bresle si
Tnhainte de aceste date. Materialul cuprins Tn aceste statute dezvaluie multe laturi ale
evolutiei cioplitului pietrei si zidaritului, si se refera Tndeosebi la specializarea si
separarea lor pentru a ajunge la o munca de buna calitate®.

Statutele breslelor amintite mai sus sunt 0 sursi importanta mai ales pentru
cunoasterea modului de organizare a mesterilor. Desi térzii ne putem folosi de acestea
presupunand ca labazalor a stat experienta gotica.

Pe langa contracte sau statute, cea mai mare parte a informatiel provine din cele
mai diverse documente: diari de seama orasenesti, procese verbale, acte de posesiune,
conscrieri ale locuitorilor anumitor orase, listele conversilor, testamente, inscriptii,
registrele de socoteli, scrisori. Aici gasm mesterul constructor in cele mai diferite ipostaze,
de la aceea de executor a unor constructii si pana la scene legate de viata sa sociala.

Tn toate aceste documente mesterii pietrari si zidari apar sub mai multe denumiri:
pietrarii (lapicidae®, politores lapidunt?); iar zidarii (muratores™, maurer, keomies™,
cementarios”™, morrator?®), insi toate fac referire la aceleasi meserii.
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Pentru a avea o imagine completa asupra activitatii mesterilor pietrari si zidari
sursele documentare trebuie asociate cele iconografice si arheologice care ofera
informatii despre mestesug. Acestea gjuta la cunoasterea tehnicilor si instrumentelor
folosite de mesteri si afelului Tn care acestia se foloseau de ele.

Tn Europa Occidentala, sursa iconografici (miniaturile si gravurile medievale,
contemporane realizarii edificiilor), reprezinta un important izvor n studierea
constructorilor si a santierelor®’ (fig. 1 dupa Binding). Desi unele dintre acestea pot fi
conventionale, ele reprezinta ceea ce inseamna santierul in evul mediu si implicit
instrumentarul medieval. La noi acest gen de sursa este de asemenea sirac reprezentat
dar acopera genurile artistice Tn care sunt exprimate sursele occidentale: miniatura,
reprezentari sculpturale incadrate intr-un ansamblu arhitectural, sigilii, morminte incrustate.

In cazul nostru cea mai veche sursi iconografici pentru mesterii zidari o
reprezinta una din miniaturile Cronicii pictate de la Viena®, realizata de un autor
anonim Tn 1358, si care reprezinta santierul de constructie a catedralei din Oradea —
construitd in perioada 1342 - 1372%. La momentul realizarii e miniatura surprinde
momentul n care catedrala erain constructie, ramanand de executat partea superioara a
navel si cele doua turnuri de pe partea de vest (fig. 2 dupa Marosi) .

Aici se pot observa uneltele specifice zidarilor: mistriasi albia pentru mortar. Un
alt element, interesant pentru cunoasterea instrumentarului medieval, este clestele de
mari dimensiuni folosit la ridicarea pietrelor de talie. Aceste unelte de lucru pot fi
intalnite atét Tn reprezentari iconografice cét si n sapaturile arheologice. Doua astfel de
piese se gasesc expuse in sectia Bastion a Muzeului din Brasov (fig. 3), dar locul de
provenienti este necunoscut. In ceea ce priveste datarea, se presupune ci apartin
secolului al XV1-lea®.

La biserica Santul Mihail din Cluj, pe un capitel, presupus a fi executat in
secolul a XIV-lea, sunt reprezentate, alaturate, doua basoreliefuri. Unul dintre acestea
prezinta doi barbati: unul Tn prim plan ce tine in méini un volumen, iar a doilea, mai
tanar se indreapta spre el. Aceasta scena se presupune ca ar reprezenta un mester alaturi
de ucenicul siu. Singurul fapt care atesta o astfel de scena cu mesteri este aaturarea lui
langa cel de-al doilea basorelief ce reprezinta un mester pietrar, intr-o pozitie sezand,
care cu gjutorul daltii si a ciocanului, executi o fiala gotica® (fig. 4 dupa Arion).

Tot Tn aceeasi perioada se presupune ca dateaza si statuia Sfantului Cristofor de
la biserica evanghelica din Sebes. La picioarele lui se afla doua persongje care au fost
identificate ca fiind un mester pietrar si calfa lui, care ar fi lucrat la biserici®. Acest
lucru ar putea fi real, chiar daca nu avem certitudinea ca Sfantul Cristofor ar fi fost
considerat protectorul mesterilor. Acesta era considerat in evul mediu ocrotitor a
calatorilor deci posibil si a mesterilor peregrini. Un alt element care ar putea pleda
pentru aceasta ipoteza este si faptul ca unul din elementele cu care este reprezentat n
iconografia occidentala este carja®, element ce apare si pe sigiliul breslel zidarilor si
pietrarilor din Sighisoara (fig. 5 dupa Eichorn).
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Tn interiorul aceleiasi biserici, pe peretele de vest, se afld o piatra de mormant,
din 1519, pe care sunt reprezentate doua ciocane de pietrar incrucisate, iar deasupra lor
intr-un blazon sunt incizate un echer si un compas™ (fig. 6 dupa Varga Livia). Aceste
ultime doua instrumente sunt atribute ale arhitectului, dar in acelasi timp sunt si
instrumente indispensabile cioplitorului.

Loggiadin curteaall-aaPrimariel Vechi din Sibiu este decorata cu portretele a
patru mesteri, care au lucrat la casa Altemberger in pericada 1472-1491, si care se
regasesc pe console. Doi mesteri dulgheri, dintre care unul tine Tn méini un cutitoi
(unedlta folosita la finisarea si indreptarea lemnului); si un mester pietrar (tine in maini
un ciocan) (fig. 7 dupa Fabini). Cel de-al patrulea portret, mai mare ca dimensiuni, este
decorat n partea inferioara cu un semn de mester, crucea Sfantului Andrei, fapt ce adus
la concluzia ca avem de-a face cu autoportretul mesterului Andreas Lapicida. Acesta
este reprezentat cu limba scoasa, gest cunoscut al mesterilor de altare, dar aici inseamna,
probabil, o expresie a vocabularului vulgar, pentru a fi pe intelesul oamenilor simpli®.
Portrete ale mesterilor constructori sunt obisnuite Tncepand din secolul al XIV- lea, mai
ntalnim la Sfantul Vit in Praga (portretul lui Peter Parler executat Tnainte de 1378), la
biserica Knittelfeld din Austria (portretul lui Niclas Velbacher din 1445) si Sfantul
Stefan din Viena (portretul mesterului Anton Pilgram de la Tnceputul secolului al XV1-
lea)®. Mesterul ne mai este cunoscut si din alte documente care atesti participarea |ui
pe santierele unor edificii religioase cum ar fi Mosna, Cristian®’ sau Carta™.

De labreasla pietrarilor si zidarilor din Sighisoara s-a pastrat un sigiliu ce poarta
legenda S - LAPICIDARVM - ET - MURATORVM - 1515. Tn cAmpul central a sigiliului
este reprezentat patronul breslel in straie episcopale, avand in mana dreapta o carja
episcopali si 0 unealta, iar In cea stanga o biserica cu turn. Tn partea de jos se afla doua
scuturi heraldice, in care sunt reprezentate doua unelte incrucisate ale pietrarilor,
respectiv o abie pentru mortar si o mistrie, caemblema a zidarilor™.

Desi instrumentarul medieval ne este cunoscut din sursele iconografice acestea
apar foarte rar in sapaturile arheologice, nu numai pe teritoriul Transilvaniei ci in tot
spatiul roméanesc. La Piatra Craivii aiesit laiveala, in urma sapaturilor, o mistrie datata
n secolul a XV-lea®. In Moldova, la cetatea de scaun a Sucevei, sub podea s-au gasit
ciocane de pietrar si dalti*!. Importante, si deocamdati singulare sunt piesele amintite
mai sus, aflate la muzeul din Brasov. Anaogiile gasite in afara teritoriului romanesc,
atét iconografice cét si arheologice ne fac si credem ca celelatetipuri de unelte, care nu
apar lanoi, nu erau cu nimic diferite de cele din restul Europei (fig. 8-14).

O alta categorie de surse care pot gjuta, pe langa cercetarile stilistice si
cronologice (atét la nivel regional, cét si pe monument, pentru identificarea etapelor de
constructie), laurmarirea unor trasee de mesteri sunt marcile de pietrar. Si aici exemplul
mesterului Andreas Lapicida este elocvent. La Primaria Veche din Sibiu apar crucea
Sténtului Andrel iar n lucrarile mai térzii apare monograma ALH (care inseamna
Andreas Lapicida din Sibiu) care apare alaturi de anul 1500 pe peretele stang a bisericii
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din Mosna®. Tn felul acesta se mai pot urmari anumite trasee ale unor mesteri veniti din
exterior precum si circulatia unoradintre cel autohtoni, n spatiul transilvan.

Acestea fac parte, pe langa semnele utilitare (folosite ca un simplu sistem de
reperare), dintre semnele lapidare.

Printre semnele utilitare se numara semnele de asezare, de aparetura, de
orientare, de grosime, de imbinare (acestea mai sunt folosite si pentru aface o mai buna
prindere a mortarului*®), scheme pentru sculptori*’. Semnele de asezare sau de pozitie,
erau folosite atunci cand era vorba de un asambla) mai complicat de pietre. Apareiorul
dadea instructiuni precise cioplitorilor, pentru ca acestia sa graveze un anumit semn pe
blocurile asambl ajului .

Desi semnele lapidare sunt cele mai numeroase documente, referitoare la
mesteri, sunt si cele mai lacunare. Si dintre acestea, majoritatea sunt semne de imbinare
folosite pentru a usura munca mesterului pietrar In momentul asamblarii pieselor.
Modul in care erau folosite aceste semne ne este necunoscut, neexistand, pana acum,
nici un studiu asupra utilizarii acestora.

Din pacate, majoritatea semnelor sunt gravate pe fata angajata a pietrel si nu pot
fi descoperite decét dupa ce se distruge zidul, sau in cazul unor refolosiri a materialului
ntr-o etapa ulterioara de constructie a unui edificiu.
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Fig. 1 Cronica lui Rudolf von Ems, 1402 Fig. 2 Cronica pictatd de la Viena,
(dupa Binding) Secolul al XIV-lea (dupa Marosi)

Fig. 3 Cleste folosit la ridicarea pietrelor, de  Fig. 4 Capitel din biserica Sf. Mihail din Cluj
talie din secolul al XVI-lea (piesa apartine  reprezentand mesteri pietrari, secolul al XIV-lea
Muzeului din Brasov) (dupa Arion)

Fig. 5 Sigiliul breslei pietrarilor  Fig. 6 Piatra de Fig. 7 Capiteluri de la Priméria Veche din
si zidarilor din Sighigoara, 1515  mormant apartinand ~ Sibiu (in primul plan mester dulgher iar
(dupa Eichorn) unui mester pietrar, in cel secund Andreas Lapicida) (dupa
1519 (dupa Varga Fabini)
Livia)

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



lonut Codrea 279

T Y
=
.' 4
|
I
'
{1
l/
N4
Fig. 8 Ciocan de dulgher de la Fig. 9 Mistrie de la Piatra Fig. 10 Sfredel apartinand
Voievozi (dupi Popa) Craivii din secolul al XVI- secolului al XVI-lea de la
lea (dupa Anghel) Tauti (dupa Anghel)
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Fig 11 Ciocane de pietrar Fig. 12 Dalti de pietrar descoperite

descoperite la Buda (dupi Nagy) la Buda (dupa Nagy)

Fig. 13 Topoare de pietrar descoperite la Fig. 14 Instrumente folosite la prelucrarea
Buda (dupa Nagy) pietrei descoperite la Buda (dupa Nagy)
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MASONS AND BRICKMASONS IN RELIGIOUS ARCHITECTURE
IN TRANSYLVANIA (SURCES REGARDING MASTER BUILDERS
13FN_ 16N CENTURIES)

Abstract

Our information about constructors is poor, so researching the sources is a very
important matter.

Comparing the sources, from the Transylvanian and the Occidentals, the last are
more richer, but the connections between the documentary, iconographic and
archaeological sources, helps to establish a real image about social relationships,
constructor’s circulation, and especially their way of work.

The written sources, the most important, referring the masons, are in equal
scattered all along the 13-14 century. The sources are poor and less important, beside
the statistic matter.

For having a full image these sources must be associated with the iconographic
and the archaeological research. These help us to understand their techniques, the
instruments and the way of used.
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