__ IPOSTAZE ALE INSECURITATII CARTII
DUPA INSEMNARILE DE PE CARTEA ROMANEASCA VECHE
DIN TARA SILVANIEI (SEC. XVII-XIX)

Ioan Oros

Blestemul ca legare magica. Prezenta impresionantd a formulelor de blestem pe
cartea romaneasca veche, congruent cu ,traditia” imprecatiei 1n mentalitatea
romdneascd, a intrat amplu in raza cercetdrii istoriei noastre culturale, soldandu-se,
deocamdata, cu o cercetare monografica comparativista, intitulatd, dupa modele ilustre',
evident, O istorie a blestemului, datorata reputatului istoric al literaturii vechi D. H. Mazilu’.

Exista, desigur, o simbolistica a blestemului, daca ne gandim ca aproape toate
blestemele/sanctiunile cuprinse in aceste insemnari invocd/ se reclami de la primul
Sinod ecumenic din anul 325 d. H., cel de la Niceea, ,,care a osandit erezia lui Arie si a
formulat primele sapte articole din Simbolul Credintei ce ldmureau dumnezeirea
Fiului”, deci, in ultima instantd, blestemul vizeaza, sub toate clauzele intilnite, apararea
dreptei credinte. Functia blestemului e si aceea de a ,,garanta” respectarea §i executarea
dispozitiei testamentare/contractuale din insemnare, ocrotind simbolic/magic cartea in cauza.

Pentru a intelege mai bine sensul sintagmelor din insemnari privitoare la
blestemul ,,de apz'u':alre”3 impotriva prezumtivilor hoti de carte, trebuie sd ne intoarcem la
momentul ,,asezarii rituale” a cértii in biserica®, in altar sau strana, cel mai adesea sub
zapis de dreptate, ca ,,pomana vesnicd”, ce nu trebuie nicidecum ,,smintitd”, stramutata
si, astfel, Tnstrdinatd din loc, cum vom ardta mai jos, §i, urmarind desfasurarea
stiliconarului Tnsemnarilor, s3 vedem care sunt partile acestuia care ne dezvaluie
posibilele ipostaze de insecuritate a cartii.

Ipostazele insecurititii cirtii. In formularistica (structura diplomatica)
insemnarii, dupa ,,dispozitie”, prin care se comunicd noul proprietar si noul ,,sediu”
definitiv al cartii, precum si ,clauzele” de atribuire, de obicei cu caracter prohibitiv,
intrucat cartea era datd: ,, pomand vecinica si dintru a sa stapdnire nimeni sa nu aiba
putere sa o sminteascd pdnd va sta biserica pe loc” ( 1785 - preotul Ioan, parohul de la
Guruslau, Evanghelie, Blaj, 1765, exemplarul de la Géarcei), fard sa ajunga: , Supt gre
afurisenie a celor trei sute §i optsprezece de sfinti parinti carele au fost adunati din
toata lume la Nichee §i la toate sfintele saboare” ( 1808, popa Constantin de la Gércei,
pe un Triod, 1800); partea numita ,,sanctiunea’ este cea In care sunt cuprinse formule de
blestem, cele ,,care intdresc st apdra dispozitia, prin introducerea de pedepse, pentru

! Gen Istoria infernurilor (1998) sau O istorie a sinuciderii de G. Minois, Bucuresti, 2002 etc.

2D. H. Mazilu, O istorie a blestemului, lasi, 2001.

* Vezi D. H. Mazilu, op. cit., p. 81 5. u.; Al Ofrim, Cheia si psaltirea. Imaginarul cartii in cultura
traditionald romineasci, Pitesti, 2001, p. 127-131; B. Stefinescu, Sociabilitatea rurald, violenta i ritual.
Cartea in practicile oblative de rascumpdrare a pacii comunitare, Transilvania, sec. XVII-XIX, Oradea,
2004, p. 406-427; Corina Turc, Interdictia de Tnstrdinare a cdrtii romanesti prin blesteme in secolele
XVII-XVIIL, in Caietele David Prodan. anul I, 1, ian.-iun. 1994, p. 72-77; C. Riscuta, Blestemul ca
mentalitate populard reflectatd in insemnarile manuscrise de pe cartile roméinesti vechi, in Corviniana
Acta Musei Corviniensis, III, 1997, p. 227-228.

* Vezi 1. Oros, Mentalitati colective si identitati sociale ilustrate de cartea romineasci veche din Tara
Silva-niei (secolele XVII-XIX), Universitatea ,,1 Decembrie 1918, Alba Iulia, 2007 (referat de doctorat),
p. 37-39.

° D. H. Mazilu, op. cit., p. 277.
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584 Insemnarile de pe cartea romaneasca veche din Tara Silvaniei

oricine ar incalca regimul stabilit al cartii”®, indicind, totodata, situatiile in care cartea
poate fi Tn pericol, adica acelea care definesc insecuritatea ei.

Existd cateva ipostaze clare care conduc la ,,smintirea pomenii . a schimbarii
destinatiei stabilite a cartii, duPé cum aflam din multe Tnsemnari de danie din Salaj.
Astfel, exemplarul de la Baica', din Carte romaneuasca de invatarura (lasi, 1643,) era:
,»-..datd la svorita biserica cu blastdm ca sa nu poatd nime nici <a> o vinde, nici zialog sa
nu <o> poatd baga, iar cine ar a vrea sa o vanda sau sd o fure de la bisericad /.../ luna
avgust, 23 zile, leat 1648. Pi<sal> protopop Ionas din Baica, in zilele lui Racoti
Gheorghe”, iar o Evanghelie de Blaj (1766) era data bisericii din Crigtelec ca: ,,...sd nu o
poatd instriina iar nici a se vinde pe bani nici a sa pune zilog nici a o instriina cuiva
/../ s-a scris cu pacatoasa mand a lui protopop Petru Muntean. 1782. dechembrie,
zecelea”. La anul 1797, un exemplar din Triodion (Blaj, 1771, din Drighiu) era dat
bisericii din Aleus ca: ,,nimeni sa nu o poatda muta de acolo, cine o va sminti, o va
vinde sau o va afla pierduta si nu o va spune sa fie afurisit”.

In mentalitatea scriptorului, precizarea tuturor variantelor de interdictie sub
blestem va asigura protectia cértii, ferind-o, astfel, de orice cale eventuala de strdmutare
ai ei de la destinatia ritualica initiala.

Particularitiati locale ale ,blestemului’: ingeniozitate §i canon. Desi, in
structura blestemului exista unele formulari tipizate, stereotipe, iInsemnarea de pe cartea
romaneascd veche poate avea In cuprins: ,nuante, dupd dorinta donatorului, a
beneficiarului, dupa priceperea autorului ei”®. Am putea spune ca, intr-un fel, in
insemnarile de acest tip, cu un stiliconar ,,nuantat” in blestem, cartea romaneasca veche
din Tara Silvaniei exceleaza. Astfel, in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, o carte
era donatd unei biserici, sub interdictia ca nimeni: ,,...sd nu o poata vinde, nici mute pe
bani, ca cine o va vinde sau o va fura §i celu <ce> o va cumpdra sd fie afurisit de trei
sute si 18 sfinti si sa-i inghitd pamantu” (Strastnic, 1753, exemplarul de la Doh); ,,sa-i
afurisasca cu Iuda §i cu slugile lui dimpreunda mes-ta martie 13, 1781” - cum scria
popa David din Husia pe un exemplar din aceeasi carte de la 1753 (exemplarul de la
Popteleac); ba chiar: ,sd fie in veci afari de imparitia lui Dumnezeu”- cum
wblestema” (la 1781) protopopul Teodor al <Somes>-Odorheiului (Evanghelie, 1765,
exemplarul de la Benesat).

Referitor la clauze, nu numai ca nu putea fi ,,strinit”’(instrainat), dar exemplarul
daruit nu putea fi nici macar schimbat cu un altul de acelasi fel, fara a cadea sub grea
afurisenie, cum scrie Nicolae Pop, diacul din Samsud, cu martori, in ,,casa ce clejiasca”,
vinzand un Apostol de Blaj (1802) pentru biserica din Sighetu Silvaniei: ,nici din
neamurile nostre, nici dintr-a muierii sd n-aiba tindere a o muta sau a o lua din s.
besereca aceasta a Sighetiului in veci. Nici neamurile nostre nici cei streini sub grea
dare de samd inainte giudetului Domnului Is. Hs. ca sa aiba a da sama. Cine n-ar
bdga in sama acesta zapistu, nici preufi nici diaci sd nu indrdzneascd acesta o o pune
in sus §i alta a pune in locu ei. /.../ anu de la zidire lumii 7312, de la Hs. 1804, in luna
lui Noiemvrie in 27 de zile””.

¢ C. Milinas, Biblioteconomie din insemniri pe carti si manuscrise vechi, in In honorem Gabriel
Strempel, Satu Mare, 2006, Editura Muzeului Sitmdrean, in In honorem Gabriel Strempel, Satu Mare,
2000, p. 439.

7 Localitate din proximitatea Tarii Silvaniei. azi in judetul Salaj.

¥ B. Stefanescu. op. cit., Oradea, 2004, p. 412.

° E. Barnutiu, op. cit., Satu Mare, 1998. p. 251.
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Uneori, credem, pedepsele insirate, ,,complexitatea” blestemului ca atare
constituia, pentru scriptor, inclusiv un exercitiu de eruditie, menit sa infricoseze si mai
mult pe prezumtivul faptas, cum este cazul diacului Ioan Rus din Chechisul Almasului,
care, daruind, se pare, fiului sau un Octoih (Blaj, 1792), profera urmatoarele: ,,cine l-ar
fura sa fie afurisit de ceata ingereasca si de 300 sfinti parinti si de toti ingerii /.../sd-l
loveasca cutremurul lui Cain, neputinta lui Antioh, moart<e>a lui Irodu”. Acelasi
diac, copist cunoscut printr-un Miscelaneu '°, in fapt, o frumoasa antologie de ,,versuri
cantece de stea” cu circulatie Tn Tara Silvaniei In prima jumatate a secolului al XIX-lea,
isi proteja, simbolic, manuscrisul printr-un ex libris cu blestem, mentionand ca:
YAceasta carte este a lui Rus loan din Chechis. 1839. Cine o ar fura, sd fie afurisit de
parintii ce s-au adunat la Nichie §i sd i sd versd matele ca lui Arie §i sd aiba parte cu
Tuda i cu Irod i cu faraon §i cu cei ce vor crede in Antihrist §i cu bogatul nemilostiv.
i cine o <va> afla sa o tie, sa aiba parte... <ilizibil> ; cine o ar afla §i nu o va da, sd
aiba parte cu Arie (?), cu jidovii §i cu pdgdnii”. E posibil ca aceasta ,artad a
blestemului”, diacul amintit s o fi invatat, chiar dacd nu direct, de la popa Dumitrie,
paroh in acelasi sat, cu o jumatate de secol in urma, cel care cumpara §i dona pe seama
bisericii Chechisului in care slujea, o Evanghelie, pentru pomenirea ,,viilor si mortilor”
si ,,pentru cati sant din n<ea>amul nostru anume”, sub urmadtorul blestem: ,,cine s-ar
afla din n<ea>amul <nostru> sa o mute sau sda o schimbe sa fiie <afuri>sit de 318
sfinti parinti care s-au adunat de au facut sabor la Ni<chea> §i sa fie in to<t> locul cu
Iuda si sd pee precum au pierit <Abiram> si Daftan cu norodul sd /../ nu s-a supus lui
Moisis §i lui <Aaron>. Eu Popa Dumitru. Paroh. Chechisului, anul 1782”.
(Evanghelie, Bucuresti, 1742, exemplarul de la Zaléu)”.

D. H. Mazilu vede 1n autorii acestor iesiri inventive din canonul ,,stiliconaristic”,
niste adversari ai stereotipiei’ 2

Unele blesteme sunt aproape lapidare in continut: ,,Cine o va fura sa fie lapadat
de D-zeu. Si a dat pe dansa 6 florinti i hii pomand in veci amin. Intr-a cui mand <va>
cdde §i nu va spune sa fie proclet.» (Chiriacodromion, Bélgrad / Alba Iulia, 1699.ex. de
la Jac) ; ,,sa fie afurisit de 318 de Parinti Sfinti ce au fost la Nechia §i sa aiba pdrays la
giudet pre St. Nicolae. 1767 Fiind popa in Sideatiu popa Niculae” (Evanghelie, Blaj,
1765, din Sighet Silvaniei); ,,sa fie anatema, iar procleati de 318 ss. Parinti de la Niceia
si despartit de sfanta a lui Dumnezeu besearica si lepadat §i neprimit [in] imparatia lui
Dumnezeu. Scris-am eu, protopop sa Teodor Orha al eparhiei Odorhiului, dat in
Odorhi<u>, anul 1780 aprilie 10.” (Evangheliar, sec. XVIII, exemplarul de la Ulmeni),
iar pe un Miscelaneu, copiat in parte de el, popa Toader de la Ban avertiza proferand: ,,Ca
de s-a intampla sa o mistuiascd in orice forma /.../ paméntul trupu-i nu-l primeascad,
peatra mucezascd, afurisit si fie acela om. Amin. Eu Toader de la Banu. Ano 1806»".
In acelasi fel, un anume Iancu Pojar lasa doui carti bisericii din Simleu, ,cu limba de
moarte Tnaintea oamenilor” si sub afurisenie, celor care le-ar instrdina: ,,Herul, pietrile,
lemne<le> sd ruginezd si sd nu putrdzascd, dard trupul acelue sa ste intreg. Anii
Domnului 1739, mes<e>ta octomvrie 14”°. (VARLAAM, Carte romdneasca de
invagdtura, lasi, 1643, exemplarul de la Simleu Silvaniei, Bibl. Jud. Cluj, inv. 310751).

Intr-un zapis intocmit pentru o contributie colectivd la cumpdararea unui
»mineiu”, popa Timofteiu de la Lupoaia demonstreazd aceeasi inventivitate fata de

19 Ms. 4279 BAR Bucuresti, <Versuri si cintece de stea>, 1839.
' Biblioteca Arhivelor Statului Silaj, inv. nr. 3434/1984.

'2D. H. Mazilu, op. cit., p. 331.

'* «<Miscelaneu>, sec. XVIII (prima jumitate) BAR ms. 3784.

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



586 Insemnarile de pe cartea romaneasca veche din Tara Silvaniei

formular: ,iara cine din cregcinii sau din cei ce s-au dat bani intr-ansul s-ar afla sau
sa-l fure sau sa-l vinza sau ori de ce nevoe s-ar intampla sa o ia cu sila §i sa o
instraineze dela biserica satului sa fie afurisit de 300 si optusprezece de parinti sfinti §i
de tofi sfintii lui Dumnezeu si sa fie lepadat de toate fetele dumnezeiegti ceresti §i sa i
sa verse matele ca lui Arie ne<credinciosul> si dupd moarte lui sa_nu-l rabde
pamdntul_si intr-un locu cu diavolii sa se afle sufletul lui §i sa nu aiba parte cu d-
mnezdu st cu besereca rasaritului ce crescineascd. Mesita maiu 7 zile: Scris-am eu
popa Timofteiu din Lupoaia acest zapis”. (ANTOLOGHION, Ramnic, 1766, exemplarul
de la Chechis).

Alaturi de sanctiunile spirituale, in cuprinsul a numeroase insemnari gasim
stipulate aga-numitele sanctiunile materiale, din care merita sa dam céteva exemple
pentru frumusetea §i ,,inspiratia” lor: ,,s& nu aiba parte de lucrul mainilor lui, nici de
impératia cerului”, ,,$i cine l-ar muta s@ n-aiba ce saruta, §i cine va sa-l vinza sa n-aiba
hazna”, ,,sa fie negru ca dracul cine o va ascunde”'®, si nu aibi cini cu odihna, nici
pra<n>z fira plans” (Evanghelie, Bucuresti, 1760, bis. Seredeiu) etc.

Menite s@ o protejeze simbolic i sd potenteze puterea rituala a cartii, blestemele
reprezintd unul dintre cele mai interesante aspecte ale mentalitatii colective ilustrate
generos i de insemnarile de pe cartea romaneasca veche din Tara Silvaniei, ,,blesteme”
a cdror ingeniozitate fatd de canon, in cadrul stiliconarului Tnsemnarilor de danie, am
evidentiat-o mai sus.

Alte sensibilitéiti fata de carte. Respectul pentru carte, cinstirea ei ca ,,podoaba
bisericeascd” si grija pentru destinul acesteia In cadrul comunitatii reprezinta constante
ale sensibilitatii umane'”, vizibile si in insemnirile de pe cartea romaneascd din Tara
Silvaniei. Inca la 1624, popa Fircas din Drighiu lansa chemarea bibliofila: , Frati ai mei,
iubiti §i respectati cartea !”, indemn declansat la relegarea unui Tetraevanghel slavon de
secol X VI, cu circulatie aici.

Relegarea cartilor este un prilej de reinnoire a ,testamentului” sau de redirijare a
»contractului” privind pomenirea celor trecuti anterior. Diacul losif de la Sdmnihaiu
Almasului, la legarea unui Strastnic (1753) introducea conditia ca aceasta carte ,,de sd
va dezlega sa fie tocmita de fii mei, adeca sa nu sa strice pand va fi / nimica?/ de dansa
si 5@ nu o mute de la sfanta beserecd a Chechisului”. Intr-o insemnare de la inceputul
secolului al XVIII-lea, popa Simion din Crstelec ,,marturisea” despre soarta unei
Cazanii a lui Varlaam, cum: ,,aceasta a fost pierit”, fiind gasita ,,putreziti cu alte
scule la popa Gavril, deci stiind cizdranii nu au lisat-o si piara ci au trimis si o
lege” (Carte romaneasca de invatatura, lasi, 1643, ex. de la Cizer).

Harazitd sa fie citita, fie n altar sau strana, fie la ,treaba satului”, ,,pana va fi
hartie dintr-insa”, cartea trebuia pézita atat de ,,instrdinare», cit si in vederea pastrarii
integritatii acesteia, fiind data ca: , slujitorii biserecii sa fie bagator de samd a-l pdstori
bine ca sd n-aiba vreo pagubad /... /scrisa in Moigrad in anul 1804 = Decembrie 6
(Triod, 1813, exemplarul de la Solomon). Despre un exemplar din cartea
Chiriacodromion-ul de Balgrad (1699), cumparat pomana bisericii din Hodisu (Cluj),
ulterior cu circulatie la Pria, ni se spune cd ,,0 au dat in ména lui popa Luca si-i

(R3]

poarte de bai”. Datoria de a veghea asupra cartii era Incredintatd, in primul rand,

¥ Carte romaneasci de invititura, lasi, 1643, ex. de la Cizer. Bibl. Inst. de Lingvistici din Cluj-Napoca,
cota V 252,

' Vezi in acest sens 1. Mirza, Semnificatia cirtii in comunitétile rurale roménesti transilvinene (secolele
XVI-XVII) in lumina insemndrilor: mentalitate i sensibilitate, in AIIX, XXX, 1993, p. 131-132.
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preotului paroh local, care ,impreuna cu ci[nstitii] curatori sa-i poarte de grija”
(Triodion, Bucuresti, 1746, Salsag).

Daca scopul cumpdrarii era aproape intotdeauna acelasi, adesea motivele
vanzarii erau dictate de Tmprejurdrile vietii, iar despartirea de propriile cérti devenea
dramaticd, cum este relatata o situatie de acest gen In insemnarea de mai jos:

. Eu, Vasilie, vanz aceasta poucenie lui popa Ion din Cosniciu de Jos §i o
liturghie pentru bani 12 florinti §i on marias §i dau de totul cartii de dreptu si eu sant
fecior de popa si eu sant de loc din Vidicul si varul lui din sat din Ramete a lui popa
Dumitru carele au rapausat acu<m> anii domnului 1741 si eu le dau de nevoie ca eu
ma duc la tabdrd si nu stiu mai vini-oi au nu; bene cd eu m-a<m> alcatuit la un
capraru §i mie §i cautd sa ma ducu cu dansul”. (Chiriacodromion, 1732, inv. bis. Plopis).

Dincolo de acest aspect al vanzarii silite a unor carti, insemnarea ne ofera
informatii despre inrolarea militara a unui tnar din zond in anul urcarii pe tron a reginei
Maria Tereza, cand cele doua comitate ale Tarii Silvaniei sunt realipite Principatului
Transilvaniei. Tot despre aceastd atmosfera de inceput a domniei tereziene, cand armata
habsburgicd, avea mai mult o misiune de pace, este vorba §i Intr-o Insemnare care
relateaza despre faptul cd, doi frati au fost chemati din armata pentru un consiliu de
familie (,,feciorii Savului, ce tati au vinit acumu din catdnie giulas”), spre a clarifica cu
un Molitvenic de Targoviste (1713), aflat in mana unchiului lor, diacul, insa cartea era
data anterior preotului, cu limba de moarte, de catre insusi tatal lor: ,,i-o dat la popa
Petru pana in veci cine ce o a caota a o caota la mene iata eu-s Grec Gavrila cu ocd
acestui lucru dinainte lui Miclaus si Turdanu cu marturie acestue lucru sa fie pomana
aceasta sfantda carte”.

Prin valoarea sa de ,,mosie vesnicd” si prin functia sa latreuticd in cadrul
comunitatii, cartea se situeaza, in fond, deasupra oricdrei evaluadri economice, cum ne
confimd aceasta, sub blestem, popa Petru Dirutan de la Romanasi, in legdtura cu un
exemplar din Cazaniile de Ramnic (1781): ,,afurisit s fie cine o va pretui in pret de
bani... Anul 1804, martie 4”; situdndu-se astfel sub incidenta acelui tabu de
I’explicitation din economia schimburilor simbolice, recte a ,,economiei ofrandei”, unde
darul (pomana) nu are preg'(’.

Imaginea hotului de carte dupi insemnari. Desi, cu exceptia unui document
de secol XV, in care se relateaza despre doud manuscrise liturgice de redactie slavona,
din satele Cristelec si Giurtelec, carti jefuite unui preot romén, la 1470, in urma unor
conflicte violente dintre membrii familiei Banffy'’, pe insemnirile de pe cartea
romaneascd veche din Tara Silvaniei nu avem semnalate, concret, furturi de carte, ci
doar cel mult tainuiri, totusi, din continutul extrem de variat al acestora, se poate
configura, cat de cit, o imagine a hotului prezumtiv de carte, asa cum apare perceput
acesta tn mentalitatea rural a secolelor X VII-XIX'®.

Trei sunt, in principal, aspectele ce derivad din cazuistica insemnarilor privitoare
la hotul de carte: grupul social din care ar putea proveni, caracterul marginal al
persoanei acestuia §i gradul de implicare in fenomen.

' p. Bourdieu, Ratiuni practice, Bucuresti, 1999, p. 131 s.u.

' A. A. Rusu, Doui carti silijene in anul 1470 (Repere la circulatia cértii romanesti din Transilvania), in
Acta MP, X, 1986. p. 499-503.

'® Pagini interesante, dedicate acest fenomen social, vezi la: Corina Turc, Furtul de carte in tarile romine
in secolele XVII-XVIIL, in Studii de Istorie a Transilvaniei, AITB, Cluj, 1994, p.139-143; idem,
Interdictia de instrdinare a cariii romdnesti prin blesteme in secolele XVII-XVIII, in Caietele David
Prodan, anul I, 1, ian.-iun. 1994, p. 72-77; D. H. Mazilu, Lege i firddelege in lumea roméneascé veche,
Tasi, 2000, p. 131-140; idem, O istorie a blestemului, lasi, 2001, p.275-285.
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fntr-un context mai larg, hotul prezumtiv putea proveni fie din rindul
comunitatii, n special din grupul donatorilor, cum este precizat pe un Antologhion de
Réamnic (1766 Exemplarul de la Chechis), prin pana popii Timofteiu din Lupoaia, cel
care redacta zapisul (,, ...lard cine din crescinii sau din cei ce s-au dat bani intr-dnsul
s-ar afla sau sd-l fure sau sa-1 vinza sau ori de ce nevoe s-ar intdmpla sd o ia cu sila §i
sd o instrdineze dela biserica satului sa fie afurisit. /.../ Mesita maiu 7 zile: Scris-am eu
acest zapis [1770]), fie prin limitarea acestui grup la nivelul clerului: ,.Sa fie proclet
acel popd ce o a fura sau o a vinde” (inc. sec. XVIII, Carte romdneasca de invatatura,
Iasi, 1643, ex. de la Cizer).

Trebuie sd mentionam ca, in unele insemndri hotul de carte este identificat doar
in lumea marginalizatilor, intrati in conflict cu normele morale ale comunitatii: ,,si de s-
ar gasi vreunul om stricatu sa le fure sau sa le schimbe sau intr-altu chip sa le streineze
dela besereca din Stana sa fie afurisit de rugdciunile care santu intr-insele. Amin.
Protupop Mihai Ardioi aprilie 12/776” (Evanghelie, 1776, ex. de la Stanalo); lar de s-
ar afla cineva pizmas sa o fure sau sd o sminteascd, sa fie afurisit/.../ si sa aiba parads la
giudet pre St. Nicolae. 1767 Fiind popa in Sideatiu popa Niculae” ( Sighet Silvaniei,
EVANGHELIE, Blaj, 1765), recrutati din lumea razvratitilor (,,lar cine s va scula sa
e dela popa Stefan sd fie afurisit /.../. Scris-am anul 1759*°; | Acest Apostol este al
besericii §i cine sd va scula ca sa-l ia sa fie afurisit /.../. Scris-am eu popa lon din
Pusta, [?] fevruarie, in 10”21), inclusiv din categoria talharilor, recte a ,haiducilor” (
miard cine s-a afla din tdlhari sa o fure sau sa o <mute> din bisearecd fairi de treabd,
ca sd o ins<t>reineze sau sda o vinda pe bani, nesocotind in nimica acel lucru sa fie
afurisit... Ani<i> Domnului 1779, in luna lui aprilie, in 7 zile ”22).

In aceeasi categorie, cu hotii efectivi, sunt asimilati cei care, intr-un fel sau
altul, participd la tidinuirea furtului, fiind in aceeasi masurd sub incidenta
blestemului. Pe exemplarul de la Jac al Chiriacodromion-ului de Bilgrad (1699)
este scrisd urmiitoarea sanctiune: ,....Cine o va fura sd fie lapadat de D-zew. /.../ Intr-a
cui mdna <va> cdde §i nu va spune sd fie proclet”. Si cel ce ,,0 va afla pierdutd si nu o
va spune sd fie afurisit /.../ 1797, februarie 5 zile» (Triodion, Blaj, 1771, exemplarul
de la Drighiu).

La nivel mentalitar, furtul din biserica fiind unul dintre cele mai mari pécate;
drept urmare, hotul de carte liturgica va fi cu atdt mai mult expus oprobiului si
repudierii colective. Astfel, pe doua carti apartindtoare parohiilor Trestia si Izvoarele,
acelasi diac Grigorie Danciu repeta aproape cu aceleasi cuvinte: ,,cine a fi slujitoriu
besericii acestia, iar sd nu indrazneascd nimeni a o vinde sau sa o mute la altd beserecd
panad unde a fi carte aceasta, ca sd nu fie ca un fur de beserecd /.../ noe[m]vrie 30 anul
1799 (Liturghier, Sibiu, 1798); ,,sa nu cuteze nimene sa o dea de acolo §i sa o vanza sau
sa o mute la altd besereca pana cand a fi carte aceasta, ca sd nu fie ca un fur de beserecd
/./ S-au dat pa Martie in 16 zile, anul 1802. Scris-am eu Grigorie Danciu diac in
Trestia.” (Apostol, Blaj, 1767)>.

% Localitate in actualul judet Silaj.
2 Liturghie, Bucuresti, 1746, ex. de la Jac, Bibi. Jud. BH, cota II 76303.

a Apostol, Bucuresti, 1774, exemplarul de la Zaliu, Biblioteca Arhivelor Statului Zaldu (Silaj),
inv. 3201/ 1984.

2 Evanghelie, Bucuresti, 1760, Bibl. Jud. Oradea. inv. 511.989, in C. Mailinas, Catalog de carte
roméaneascad veche 1643-1830, Oradea, 1993, p. 55.

2 A. Socolan, op. cit., Baia Mare, 2005, p. 71.
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In insemnirile de pe cartea roméneasca veche din Tara Silvaniei, am intélnit un
singur caz de recuperare a unei carti cu interventia ierarhilor bisericesti, cand, dupa
moartea popii in a carui mana a fost data, aceasta: ,.au fostu inu multd vreme carte
perita gi ascunsd. S-au gasitu inu ména lui Hagca Dumitru §i age prinu porunca Mariei
Sale D<o>mnului vicarasu Aleksandru Sterca Sulutu iard s-au ntorsu carte la
Sf<a>nta biserica din Starci, fiind parokul Sav loann. Anul 1840, martie inu 15 zile”
(OCTOIH, Ramnic, 1770, colectie particulara [Starciu]).

Observam din cele de mai sus cum, In imaginarul colectiv rural din secolele
XVII-XIX, din proiectia valorizant-negativa a hotului de carte razbate aceeasi atitudine
de inalta pretuire a cartii din partea comunitatilor satesti sildjene, dar si un anume
sentiment de insecuritate, propriu perioadei®®, relativ la impactul carte-societate.

IPOSTASES DE L’INSECURITE DU LIVRE D’APRES LES NOTICES A LA
MAIN SUR L’ANCIEN LIVRE ROUMAIN DE ,,TARA SILVANIEI”
(PAY DE SYLVANIE), XVII*-XIX® SIECLES

Résumé

[’auteur met en valeur les hypostases possibles de I’insécurité du livre et
I’image du voleur de livre, présentes dans la mentalité collective, tel comme résulte de
la structure diplomatique des marginalia (notes a la main) olographes (surtout les
passages avec les interdictions d’aliénation) sur ’ancien livre roumain de Pay de
Silvanie (XVII*-XIX® siécles). Relatif a ces aspects, sont présentées quelques
particularités locales du ,,malédiction” par rapport au ,,canon”, mais aussi des attitudes
et des sensibilités concernant le livre, illustrées par ces notes écrites a la main de don.

* T. Nicoara, Sentimentul de insecuritate in societatea roméaneasci la inceputurile timpurilor moderne
(1600-1830), Cluj-Napoca, Accent, 2005, p. 339-341.
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