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Vasile Mărculeţ 

Victoria decisivă obţinută de împăratul Basileios II Macedoneanul 
(976-1025) în anul 1018 asupra Ţaratului Bulgar, încheiată cu desfiinţarea acestuia, 
i-a permis suveranului de la Constantinopol să desăvârşească procesul de 
organizare administrativă, militară şi teritorială a regiunilor din nordul Peninsulei 
Balcanice încorporate Imperiului Bizantin. În regiunile cuprinse între Dunărea 
inferioară, de la vest de Vidin, Munţii Balcani şi litoralul Mării Negre de la gurile 
Dunării până la sud de Vama a fost organizată o unitate administrativ-militară şi 
teritorială numită thema Paristrion, în izvoarele literare, respectiv Paradunavon, în 
sursele sigilografice, dar şi în unele literare, ce va funcţiona până la sfârşitul 

secolului al XII-lea1
• 

Încheierea procesului de organizare administrativ-militară şi teritorială a 
themei Paristrion-Paradunavon în anii 1018/1020, este reliefat şi de titlurile 
guvernatorilor săi. Asistăm acum la generalizarea titlurilor de katepano, duce sau 
arhonte, folosite se sursele literare şi sigilografice pentru a desemna funcţia de 
guvernator, neîntâlnite în primele două decenii ale secolului al Xi-lea, când la 
Dunărea de Jos a funcţionat ca themă distinctă Strategatul de Dristra-Dorostolon ai 
cărui guvernatori au purtat fără excepţie titlul de strategos2. După 1018/1020 
folosirea altor termeni - strategos, hegemon etc. - pentru desemnarea calităţii de 
guvernator al themei de la Dunărea de Jos reprezintă excepţiile de la această regulă 
atunci când sunt folosite. O asemenea excepţie reprezintă un posibil guvernator 
bizantin al themei Paristrion-Pardunavon din deceniul 4 al secolului al secolului al 
XI-iea, a cărui guvernate constituie subiectul studiului prezent. 

1 Pentru denumirile unităţilor administrativ-militare şi teritoriale de la Dunărea de Jos şi semnificaţia 
lor, vezi: E. Stănescu, Denumirile bizantine ale regiunii de la Dunărea de Jos - în secolele X-XII - şi 

sensul lor istoric, în SCIV A, 19, 1968, 3, p. 469-491. Pentru organizarea şi funcţionarea themei 
Paristrion-Paradunavon, vezi: N. Bănescu, Les duches byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de 
Bulgarie, Bucarest, 1946, p. 45-117 (în continuare: Les duches byzantins); Al. Madgearu, The Military 
Organization of Paradunavon, în Byzantinoslavica, LX, 1999, 2, p. 421-442; V. Mărculeţ, Noi 
consideraţii asupra organizării teritoriilor bizantine de la Dunărea de Jos în secolele X-XI, în SUC.SH, 
II, 2005, p. 120-122; Idem, Stăpânirea bizantină la Dunărea de Jos în secolele X-XII. Aspecte din istoria 
Themei Mesopotamia Apusului, a Strategatului de Dristra-Dorostolon şi a Themei Paristrion­
Paradunavon, Mediaş, 2006, p. 57-130 (în continuare: Stăpânirea bizantină la Dunărea de Jos). 

2 Pentru funcţionarea Strategatului de Dristra-Dorostolon ca themă distinctă la Dunărea de Jos 
între c.1000-1018/1020, vezi: V. Mărculeţ, Noi consideraţii asupra organizării teritoriilor bizantine 
de la Dunărea de Jos în secolele X-XI, în SUC.SH, II, 2005, p. 120-122; Idem, Stăpânirea bizantină 
la Dunărea de Jos, p. 48-56; Idem, Din nou despre organizarea teritoriilor bizantine de la Dunărea 
de Jos: Strategatul de Dristra-Dorostolon, în Peuce, s.n., III-IV, 2005-2006 (2007), p. 305-316. 
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188 Leon Chalkotoubes, strateg istrian 

Sursele literare şi sigilografice îndeosebi puse în circulaţie până în prezent 
au permis specialiştilor să identifice un număr însemnat dintre guvernatorii themei 
Paristrion-Paradunavon, îndeosebi a celor din secolul al Xi-lea, umplând astfel 
treptat o parte din golurile existente la acest capitol. În pofida acestor rezultate 
notabile, totuşi pentru unele perioade destul de lungi de timp nu dispunem de 
informaţii asupra guvernatorilor şi a activităţii lor. 

Dacă unii dintre primii katepani, duci şi arhonţi ai themei Paristrion­
Paradunavon, cei care au guvernat unitatea administrativ-militară şi teritorială 

bizantină până la începutul anilor '30 ai secolului al Xi-lea sunt destul cunoscuţi, 
după această dată, până la mijlocul deceniului 5 al aceluiaşi secol, orice informaţii 
certe despre guvernatorii themei Paristrion-Paradunavon, ca şi despre activitatea 
lor, lipsesc. Totuşi, în pofida acestei penurii de ştiri directe, credem însă că prin 
coroborarea unor informaţii indirecte şi succinte transmise de unele surse literare 
cu cele furnizate de unele surse sigilografice suntem în măsură să propunem 
identifica un alt guvernator de la Dunărea de Jos de la mijlocul deceniului 4 al 
secolului al Xi-lea. Identificarea acestui probabil guvernator al themei Paristrion­
Paradunavon este posibilă pe baza ştirilor transmise de unele surse literare în 
condiţiile orientării invaziilor pecenegilor, începând cu deceniul 4 al secolului al 
Xi-lea, spre regiunile răsăritene ale Peninsulei Balcanice, zonă în care prima 
unitate administrativ-militară şi teritorială lovită de acestea era thema Paristrion­
Paradunavon. 

Relatând o puternică invazie a pecenegilor din primăvara anului 1036, care 
a afectat grav teritoriile themei Paristrion-Paradunavon, cronicarul Georgios 
Kedrenos relatează că barbarii „ au luat în captivitate şi cinci strategi, pe /oannes 
Dermokaites, pe Bardas Ptetzes, pe Leon Chalkotoubes, pe Constantin Pterotes şi 
pe Mihail Strabotricares "3

. Ce nivel de comandă au deţinut aceşti strategi, 
cronicarul bizantin nu precizează însă. 

Identificarea respectivilor strategi şi a nivelului de comandă deţinut nu i-a 
preocupat însă pe specialiştii care au studiat istoria stăpânirilor bizantine din nordul 
Peninsulei Balcanice şi de la Dunărea de Jos. Doar Nicolae Bănescu întreprinde o 
exterm de firavă tentativă în această direcţie. Astfel, analizând informaţiile lui 
Georgios Kedrenos, istoricul român conchide vag că, întrucât pecenegii au invadat 
thema Paristrion-Paradunavon, iar „ armata acestei theme nu putea lipsi de la lupta 
împotriva invadatorilor, foarte probabil, între cei cinci strategi prinşi de barbari 
se găsea şi comandantul de la Dristra . .i. Care a fost acesta, Nicolae Bănescu nu ne 
spune, lăsând identificarea sa în suspensie. 

3 Georgius Cedrenus, Historiarum compendium, în Georgius Cedrenus, Ioannis Scylitzae, ape ab 
Immanuele Bekkero suppletus et ernendatus, tornus II, Bonnae, MDCCCXXXIX, p. 514-515: „Eî"Aov 6E 

xai arpauryov<; ITEVTE (,wypla<;, 1wâwqv îOv i1Epµoxaî"rqv, Bap6av TOv ntr(,qv, i\tovra TOv 
XaAxorovpqv, Kwvaravrî"vov TOv nupwrav xai TOv E.rpaporptxapqv Mixar)A" (Cedrenus). 

4 N. Bănescu, Les duches byzantins, p. 74. 
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În aceste condiţii, am decis ca în prezentul studiu să reluăm discuţia asupra 
acestui aspect din istoria themei Paristrion-Paradunavon. Fără a avea pretenţia 
elucidării complete şi definitive a acestei probleme, considerăm totuşi că unele 
ipoteze, cu un grad relativ ridicat de veridicitate, pot fi însă avansate. Acest lucru 
impune însă luarea în discuţie, analizarea şi coroborarea tuturor informaţiilor de 
care dispunem. 

Alături de sursele literare amintite, dispunem şi de unele surse sigilografice 
care pot servi, într-o măsură însemnată, demersului nostru. Astfel, informaţiilor 
transmise de Georgios Kedrenos, le adăugăm un sigiliu descoperit la Călăraşi, datat 
de specialişti la sfârşitul secolului al X-lea şi în secolul al Xi-lea, ce a aparţinut, 
conform opiniei istoricului român Ion Bamea, editorul său, urmat de Ion Mititelu, 
unui anume „Afovn aTp(nryyw 1aTptryv[w)", respectiv „Leon, strateg istrian "5 

Calitatea de strateg, îi indică pe numitul Leon, posesorul sigiliului, drept unul 
dintre comandanţii forţelor bizantine de la Dunăre. 

Prezentul sigiliu ridică o serie de întrebări. Dintre acestea le reţinem, 
pentru a încerca să le oferim un răspuns pe cele mai importante pentru rezolvarea 
problemei abordate de noi. Cine a fost acest Leon, strateg istrian? Ce funcţie a 
îndeplinit el la Dunărea de Jos? Poate fie el numărat între guvernatorii themei 
Paristrion-Paradunavon din prima jumătate a secolului al Xi-lea sau a deţinut doar 
o comandă militară, poate chiar una de rang inferior? 

După părerea noastră, atribuirea corectă a respectivului sigiliu poate 
constitui o piesă importantă pentru finalitatea demersului nostru. În acest context, 
credem că o sumară prezentare a opiniilor exprimate este nu numai utilă, ci, în 
primul rând, necesară. 

Sigiliul descoperit la Călăraşi a fost atribuit de Ion Bamea, urmat de Ion 
Mititelu, generalului Leon, pe care Georgios Kedrenos îl arată a fi protvestiarios şi 
drongarios al flotei (npu.nopww:Xpwc;;, Dpovyyâpwc;; wv aT6ilov sau 
6povyyâpwc;; TWV nilwfµwv) , iar Leon Diaconul, patrikios şi drongarios al 
flotei (naTpiKwc;; Kat nilwfµov 6povyyâpwc;;/, căruia împăratul loannes I 
Tzmiskes (969-976), i-a încredinţat în anul 971 comanda operaţiunilor militare 
purtate pe apă împotriva marelui cneaz de Kiev, Sveatoslav I. În opinia 
cercetătorilor români, drongarul Leon ar fi rămas apoi comandantul themei de la 
Dunărea de Jos8

• 

Într-o scurtă notă asupra studiului lui Ion Bamea şi Ion Mititelu, publicată 
în revista Byzantinische Zeitschrift (1967), istoricul francez Vitalien Laurent 
respinge însă atribuirea sigliului propusă de cei doi istorici români, ca şi citirea 

5 I. Bamea, Sceaux de deux gouvemeurs inconnus du Theme Paristrion, în Dacia, N.S„ VIII, 
1964, p. 240-245; I. Mititelu, I. Bamea, Sigilii de plumb bizantine din regiunea Dunării de Jos, în 
SCIV, 17, 1966, I, p. 46-48. 

6 Cedrenus, II, p. 392-393, 402-404, 424, 427. 
7 Leonis Diaconi Caloensis, Historiae libri decern et liber de velitatione bellica Nicephori 

Augusti, e recensione Caroli Benedicti Hasii, Bonnae, MDCCCXXVIII, p. 147. 
8 I. Bamea, în Dacia, N.S„ VIII, 1964, p. 242; I. Mititelu, I. Bamea, în SCIV, 17, 1966, I, p. 47; 

I. Bamea, în I. Bamea, Şt. Ştefănescu, Din istoria Dobrogei, voi. III: Bizantini, români şi bulgari la 
Dunărea de Jos, Bucureşti, 1971, p. 75. 

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



190 Leon Chalkotoubes, strateg istrian 

legendei de pe sigiliu de altfel. Acesta propunea ca legenda sigiliului să fie citită 

„Jltovn ~[aaiALKw] aTpawpi xai Tpt~oiJv{w]'', respectiv „Leon, stratornic 
imperial şi tribun ,f). Ca urmare, prin identificarea propusă, specialistul francez îi neagă 
respectivului demnitar bizantin, atât calitatea de strategos, cât şi func~a de guvernator 
al themei Paristrion-Paradunavon. 

Ulterior, pe baza unor noi informaţii puse în circulaţie de descoperirea şi 
publicarea sigiliilor lui Leon Sarakinopoulos, primul guvernator cunoscut al unităţii 
administrativ - militare şi teritoriale constituite la Dunărea de Jos de împăratul 
loannes I Tzimiskes în anul 971, Ion Barnea revenea asupra atribuirii anterioare a 
sigiliului. El îl identifica acum pe posesorul sigiliului de la Călăraşi cu Leon 
Sarakinopoulos10

. 

Este veridică însă această identificare? Pentru a răspunde corect la această 
întrebare, se impune să realizăm o scurtă prezentare a sigiliilor care i-au aparţinut 
lui Leon Sarakinopoulos urmată de o comparare a acestora cu sigiliului lui Leon, 
strateg istrian, descoperit la Călăraşi. 

Savantul bulgar Ivan Iordanov a publicat în anul 1982 nu mai puţin decât 
29 de sigilii aparţinându-i lui Leon Sarakinopoulos, descoperite la Preslavul Mare, 
reanalizate apoi în anul 1986 de arheologul român Petre Diaconu 11

• În acest scop 
ne vom axa demersul pe compararea legendelor respectivelor sigilii. Sigiliile lui 
Leon Sarakinopoulos, publicate de Ivan Iordanov şi discutate de Petre Diaconu, au 
următoarele legende: „Leon Sarakinopoulos, protospatharios imperial şi strategos 
al Thraciei şi Joannoupolisului (Atwv paaz)..ucoc; 7rpwrormafJapwc; Kal mparrtyoc; 
BpaKytc; Kai 7wwov7r6kwc; o I:apaK1v67rov)..oc;)" - 5 exemplare, „Leon 
Sarakinopoulos, protospatharios imperial şi strategos al Dorostolonului (Atwv 
paazA1Koc; 7rpwrormafJapwc; Kai mparrtyoc; L1opom6)..ov o I:apaK1v67rov)..oc;)" - 2 
exemplare, „Leon Sarakinopoulos, protospatharios imperial şi strategos al 
Ioannoupolisului şi Dorostolonului (Atwv paa1A1Koc; 1CpwwrmafJapwc; Kal 
mparrtyoc; 7WWOV1COAEWc; Kal LJopoOTOAOV o I:apaKlV01COVAOc;)" - 16 exemplare, 
„Leon Sarakinopoulos, protospatharios imperial şi domestikos al hikanaţilor şi [al 
schoalelor] Occidentului (Atwv fiaaz)..zKoc; 7rpwwrmafJapwc; Kal '5oµtmwc; rwv 
LKavarwv Kai LJvaewc; o I:apaK1v61Cov)..oc;) '',în citirea lui Ivan Iordanov, sau „Leon 
Sarakinopoulos, protospatharios imperial şi domestikos al hikanaţilor din 
Occident (Atwv paa1A1Koc; 7rpwwrmafJapwc; Kal '5oµtmwc; rwv lKavarwv rfjc; 
LJvaewc; o I:apaK1v67rov)..oc;) '', în cea a lui Petre Diaconu, - 5 exemplare şi „Leon 
Sarakinopoulos, patrikios, comes al staulului şi logothet stratiotikos (Atwv 
1CarpiKwc; KDµec; rov maiJAov Kal )..oyofJfrytc; rov mpa'l'lW'l'lKOV o I:apaKlV01COVAOc;) ", 
conform citirii lui Ivan Iordanov, respectiv „Leon Sarakinopoulos, patrikios, comes 
al staulului şi mare curator (Atwv 1CarpiKwc; KDµec; rov mav)..ov Kal µi:yac; 

9 V. Laureat, notă la studiul lui I. Mititelu et I. Bamea, Sigilii de plumb bizantine din regiunea 
Dunării de Jos, în BZ, LX, 1967, 1, p. 238. 

10 I. Bamea, în loc. cit„ p. 75. 
11 P. Diaconu, Despre organizarea administrativ-militară a regiunii Dunării de Jos în vremea lui 

Ioan Tzimiskes (Contribuţii pe marginea articolului: Sigiliile lui Leon Sarakinopulos de la Preslavul 
Mare),înSCIVA,37, 1986,2,p.167-178. 
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Kovparop o EapaK1v6novJ...o~) ",conform propunerii de citire a lui Petre Diaconu -
1 exemplar12

. 

După cum se poate constata, legenda sigiliului lui „Leon, strateg istrian ", 
descoperit la Călăraşi, nu prezintă identităţi sau similitudini cu niciuna din celelalte 
legende de pe sigiliile lui Leon Sarakinopoulos, indiferent de citirea propusă pentru 
acestea. Ca urmare, din acest punct de vedere acest sigiliu nu poate fi încadrat în 
niciuna din categoriile propuse istoricii menţionaţi. În baza acestei constatări ne 
punem întrebarea: Este într-adevăr Leon Sarakinopoulos posesorul sigiliului de la 
Călăraşi? Un răspuns afirmativ la această întrebare nu poate fi formulat decât 
împotriva tuturor evidenţelor, întrucât conţinutul informaţiilor provenite din sursele 
sigilografice prezentate infirmă categoric o astfel de atribuire. 

Constatarea noastră ne conduce invariabil la concluzia că sigiliul 
descoperit la Călăraşi a aparţinut unui demnitar bizantin de la Dunărea de Jos, cu 
numele Leon, altul decât Leon Sarakinopoulos. Cine a fost acesta? Este posibilă 
identificarea sa, cel puţin ipotetică? 

Deşi nu dispunem de date suplimentare cu privire la această problemă, 
considerăm totuşi că întrebările formulate pot primi nişte răspunsuri nu numai 
foarte posibile, ci şi cât se poate de veridice. Pentru acest lucru însă, identificarea 
acestui personaj devine în acest punct al studiului nostru de o importanţă capitală. 

În baza acestei concluzii, se cuvine să revenim la relatarea lui Georgios 
Kedrenos cu privire la strategii capturaţi de pecenegi în primăvara anului 1036. 
Constatăm din sumarele ştiri transmise de cronicarul bizantin că dintre toţi 

comandanţii capturaţi de pecenegi, singur strategul Leon Chalkotoubes are numele 
de botez şi demnitatea identice cu cele ale posesorului sigiliului descoperit la 
Călăraşi. Să fie acest lucru o simplă coincidenţă? Credem că nu. Mai mult decât 
atât, conform surselor de care dispunem până în prezent, el rămâne singurul 
comandant bizantin cu acest nume de botez şi cu această funcţie, menţionat ca 
acţionând la Dunărea de Jos în prima jumătate a secolului al Xi-lea. 

Ca urmare, în condiţiile în care, aşa cum am arătat, respectivul sigiliu nu-i 
poate fi atribuit lui Leon Sarakinopoulos, credem că cea mai plauzibilă atribuire 
este aceea de a-l considera pe strategul Leon Chalkotoubes posesorul său. În 
concluzie, coroborând informaţiile transmise de Georgios Kedrenos cu sigiliul de 
la Călăraşi, ne permitem să formulăm ipoteza că, din punctul nostru de vedere, 
Leon, strategul istrian, şi stategul Leon Chalkotoubes, făcut prizonier de pecenegi 
în 1036, au fost, foarte probabil, una şi aceeaşi persoană13 . 

Întrebarea pe care o generează însă o eventuală confirmare a ipotezei 
noastre este aceea dacă Leon Chalkotoubes a fost sau nu katepanul themei 
Paristrion-Paradunavon? Un răspuns categoric într-un sens sau în altul este însă 

12 Ibidem, p. 167-168, 173-174. 
13 Pentru identificarea propusă şi includerea lui Leon Chalkotoubes între guvernatorii themei 

Paristrion-Paradunavon, vezi: V. Mărculeţ, Thema Paristrion-Paradunavon - c.101811020-
c.1200/ I 202 - Istorie-Evolu/ie-Rol, Mediaş, 2008, p. 48 (în continuare: T'hema Paristrion­
Paradunavon ). 
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dificil de construit. Credem însă că pentru formularea unui răspuns veridic la 
această întrebare se impune să ne oprim puţin asupra semnificaţiei titlului 
posesorului sigiliului descoperit la Călăraşi. Titlul de „strateg istrian '', sau 
„strateg de Istru" îl arată pe posesorul acestui sigiliu ca fiind comandantul apărării 
frontierei dunărene. Întrucât această sarcină i-a revenit în epoca menţionată 
guvernatorului themei Paristrion-Paradunavon, credem că nu greşim considerându-
1 pe „Leon, stategul istrian ", respectiv pe Leon Chalk:otoubes, ca fiind deţinătorul 
acestei funcţii. 

În opinia editorilor săi români, prezenţa sigiliului lui Leon, stategul istrian, 
pe malul stâng al Dunării inferioare ar confirma o mai veche teză a savantului 
Nicolae Iorga, care afirma că „Dunărea n-a fost o linie de frontieră, ci o linie de 
circulaţie interioară"14 • Ca urmare, consideră ei, „se pune astfel din nou problema 
stăpânirii temporare a themei Paristrion şi asupra unor regiuni situate pe malul 
stâng al Dunării" 15 • 

În ceea ce ne priveşte, considerăm că o întindere a themei Paristrion­
Paradunavon şi pe malul stâng al Dunării la mijlocul deceniului 4 al secolului al 
Xi-lea este exclusă. Încă de la constituirea sa de către Basileios II, hotarul 
septentrional al acestei unităţi administrativ-militare şi teritoriale bizantine l-a 
constituit malul drept al fluviului. În opinia noastră, prezenţa sigiliului lui Leon, 
stategul istrian pe malul stâng al fluviului evidenţiază poziţia deţinută de posesorul 
său în ierarhia militară şi administrativă bizantină de la Dunărea de Jos. Foarte 
probabil, mica piesa de plumb va fi însoţit o scrisoare adresată de guvernatorul de 
la Dristra vreunui potentat local din nordul Dunării, riveran fluviului, din 
vecinătatea ariei sale de jurisdicţie. 

Problema pe care o ridică informaţiile transmise de Georgios Kedrenos 
este de ce, în eventualitatea în care a fost făcut prizonier şi katepanul de Paristrion­
Paradunavon, acesta nu este menţionat cu funcţia sa, separat de ceilalţi strategi? 
Dintre răspunsurile posibile la această problemă, două ar putea fi mai plauzibile: 
fie faptul se datorează unei scăpări a autorului, fie guvernatorul themei Paristrion­
Paradunavon nu s-a numărat printre prizonieri. 

Nemenţionarea separată a katepanului de Paristrion-Paradunavon de către 
cronicarul bizantin, în eventualitatea în care el s-a numărat într-adevăr printre 
comandanţii făcuţi prizonieri, ne determină la unele circumspecţii. Ca urmare, 
subliniem cât se poate de clar faptul, că la actualul nivel al cercetării problemei, 
opinia noastră privind identificarea propusă rămâne doar o ipoteză de lucru. 

Totuşi, dacă această ipoteză se confirmă, suntem în măsură să propunem şi 
o datare a guvernării sale la Dunărea de Jos. Astfel, ştirile transmise de Georgios 
Kedrenos ne permit concluzia că sfărşitul guvernării sale, având în vedere faptul că 
nu dispunem de informaţii conform cărora strategii capturaţi ar fi fost eliberaţi sau 

14 N. Iorga, Formes byzantines et realites balkaniques. Ler;onsfaites a la Sorbonne, Bucarest-Paris, 
1922, p. 30; Idem, Histoire de Roumains et de la romanite orientale, tome II, Paris, 1937, p. 366. 

15 I. Mititelu, I. Bamea, în SCIV, 17, 1966, l, p. 48. 
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răscumpăraţi şi repuş1 m funcţii, trebuie datat în primăvara aceluiaşi an. În 
consecinţă, primăvara anului l 036, poate fi considerată deci un terminus ante 
quaem al guvernării strategului Leon în Paristrion-Paradunavon. În ceea ce priveşte 
debutul acesteia, credem că el trebuie plasat la o dată anterioară anului 1036. Care 
este acesta nu putem însă preciza nici, cel puţin, aproximativ la actualul nivel al 
cercetării problemei şi pe baza informaţiilor de care dispunem16

• 

În altă ordine de idei, acceptând cu multă circumspecţie informaţiile 
deţinute, precizăm de asemenea, că nu este exclus nici faptul ca strategii capturaţi 
de pecenegi, nominalizaţi de Kedrenos, să nu fie decât comandanţii unor eşaloane 
militare de rang inferior, respectiv tourmarhi, sau doar comandanţii unor unităţii 
militare bizantine care s-au confruntat cu pecenegii, sau aceia ai unor garnizoanelor 
unor fortăreţe din zonă, care fie s-au ciocnit cu barbarii, fie au cucerite de aceştia17 . 
Într-o asemenea situaţie, katepanul de la Dristra, dacă nu va fi căzut prizonier în 
alte împrejurări, nu poate fi numărat printre ei, mai ales că despre puternica cetate 
de la Dunăre nu avem informaţii că ar fi fost devastată de pecenegi. 

Încheiem prezentul studiu cu concluzia că bazaţi pe informaţiile pe care le 
deţinem şi pe relaţiile pe care acestea le oferă, ne permitem să-l propunem pe Leon 
Chalkotoubes, în opinia noastră, foarte probabil, una şi aceeaşi persoană cu Leon, 
strateg istrian, ca un posibil guvernator al themei Paristrion-Paradunavon de la 
mijlocul deceniului 4 al secolului al Xi-lea. Conform aceloraşi informaţii, 
considerăm că debutul guvernării sale trebuie plasat la o dată anterioară anului 
l 036, iar sfârşitul acesteia în primăvara aceluiaşi an. 

UN PROBABLE GOUVERNEUR 
DU TREME PARISTRION-PARADOUNAVON DE LA 4E DECENNIE 
DU XIE SIECLE: LEON CHALKOTOUBES, STRATEGE HISTRJEN 

Resume 

Fondes sur Ies informations que nous detenons et sur Ies relations que celles-ci 
offrent, on peut bien proposer Leon Chalkotoubes, la meme personne que Leon, le stratege 
histrien, comme hypothetique gouvemeur du theme Paristrion-Paradounavon au milieu de 
la 4° decennie du xi• siecle. Conformement aux meme informations, nous considerons que 
le debut de sa gouvemance doit etre placee â une date anterieur â l'an 1036, et la fin de 
celle-ci â la fin de la meme annee. 

16 V. Mărculeţ, Thema Paristrion-Paradunavon, p. 49. 
17 Ibidem. 
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