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Autorul discu& studiile mai vechi al profesorului Alex. Vulpeparerile sale
privind centrul de putere de la Tipia Ormgului. Pornind de la condile pe care
trebuie & le intruneasé un centru pentru a fi considerat /deitor de putere politig,
enumerate de Alex. Vulpe, autorul consider in zona Tipiei Ormegului se afl unul
dintre cele mai importante centre de putere ale dacilor.

n jurnalul desantier din campania 1996 notam utoarele: ,,Nu urim (pe
Piatra Detunat n.n.) din cauza ploilor... Cand gic & a trecut ziua de lucru, apare
Dl. Alexandru Vulpe cu Doamna, cu familia medic Alexiuinci o doama al cirei
nume nu l-am ngnut [Apoi am urcat pdipia Ormengului]. Ne-a plouati la urcaresi
la coborére, dg pe platou a fost pace cu zgile... Profesorul Alex. Vulpe a fost mai
mult decat convins & [pe tipie] ne alm in fga unui Kogaionon (sau, mai nou
Kagaionon)dacic. A fostsi Domnia-sa convinsacin cazul Sanctuarului 2 este vorba de
doua faze, respectiv de o refacere la alte dimensiuni. A ugcda unul dintre
grohotkuri, unde a ¥zut trei plinte din tuf vulcanic”.

Vizita Profesorului Alex. Vulpe a avut loc in data de 17 august a anului amintit.
La finele acestei prime veniri gantierul arheologic ,,de la Rat@ distinsului arheologi
istoric am purtat cea dintai diseitasupra importaai descoperirilor de pdipia
Ormenjului, pentru care oaspetele nostru a formulat expresia ,,centru de putere dacic”.

in acelai jurnal am sintetizat discia ce a avut loc la coborare in mai multe
puncte, dintre care trei mi se par mai interesante: ,,1 - nd exigingur Munte Sfant al
dacilor; 2 -Tipia Ormenjului poate fi una dintré&Kogaiona ale dacilor, deci puteau fi
tot atatea cate centre politico-administrative existauk8gaiononpoate fi, in anumite
cazuri (nu in cel de f&), doar undcas de cult, eventual o constrtiesacs, un altar...”.

Acea prina vizita a Profesorului Alexandru Vulpe a coincis cu perioada in care,
Tmpreurd cu colegele Angelica@os si Lucica Savu reluasem cercetarea la congauc
zisa ,,cazarmy’, ocazie cu care dezvelisem gal ringul din partea de NV a edificiului.
Distanta dintre ,,varful” absidei acestuga zidul din capiul sud-estic al platoului, Tn
care se inscrigi ,,cazarma’si ea vizibik patial atunci, |-a ficut pe Alex. Vulpe sfaci
o afirmgie cu dubi semnificaie: este vorba despre o constieicmai mare decat
Marele Sanctuar circular de la ®@rstea Munceluluisi, mai important, edificiul n
discuie este tot un sanctuar.

Convins de nudrul si de anvergura, dar mai ales de semniigcenonumentelor
vazute la faa locului in anul 1996, Alex. Vulpsiiface cunosciitopinia vis-a-vis de
importana acestora pentru istogaspiritualitatea dacilor in ,,CICSA”, concluzionand:
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72 Centrul de putere al dacilor din Defileul Oltului din Miiersani, judeul Brasov

,,Multa vreme s-a crezut in unicitatea descoperirilor din tihale la sud de Ggtie.
Cercetirile recente, Int putin cunoscute (in 1998, n.n.), din Defileul Oltului, la Raco
au oferit o situgie surprinztor de asenatoare celei de la Sarmizegethusa Regia (...)
Oricum, exisi in momentul de f& doua centre religioase, cvasiegale ca amploare, in
Dacia. Este firescasle atribuim unor formguni politice cvasiegale ca prestigii
putere. Pé&nh la lamurirea raportului cronologic intre cele douzomplexe -—
Sarmizegethusai Raca — orice interpretare istoticpoate fi pufi speculéie. Dar
descoperirile de la Ragaonfirma cele scrise de Strabo referitor la impie intre
grupaile politice din Dacia. Este destaptat 8 mai apai in viitor si alte asemenea
centre religios-politice” ,,Evident, n Dacia vor fi existat mai multe Kogaiona, Dealul
Gradistii si Tipia Ormengului sunt doar dougxemple®.

Mult mai pe largsi tratat ca unic subiect se ogte din nou Alex. Vulpe asupra
Tipiei Ormenjului 1n anul 2007. Punand intrebarea ,,Ce eseatrul de puteral unei
seferii?”, autorul dasi raspunsul enumerand atributele pe catre trebuieles
ndeplineast acesta: ,,autoritatea polijcreligioas si, totodati, si asigure depozitarea
sl pastrarea resurselor de subzistiaa comuniitii. Toate acestea trebuié se reflecte
n vestigiile arheologicei si permié reconstituirea structurii economigesociale ale
comunititii respective®. Enumei apoi condiile pe care trebuieise indeplineascde
data aceasta un sit pentru a justifica o atare denumire: ,,situarea inti-apa@t
naturalsi artificial, existema unor sanctuare, a unei constiiuezidertiale si a altora cu
caracter economic (ateliere, depozite de grane etc.)”, tidadéare adaug ,,in jurul
unui astfel de centru, pe o Bamai mic sau mai mare, sunt det@ptat 8 se identifice
mici asezri in care se de&foari viata de toate zilele a comuitii respective. Acest
model teoretic constituie punctul de plecare alapeicdiscuti in cazul unei abordéin
arheologia procesudl’. Cu o imagine deja clarasupra argumentelor arheologice,
apreciaZ ca ,,Grupul de stguni din defileul Oltului din Mumii Persani reungte in mare
masura condtiile de mai sus”, dupgare insist asupra fiedrui atribut/condiie enunat
initial, pentru a incheia cu precizarea care ne inter&@seak mai mult: ,,Tipia
Ormensului a reprezentat iasin mod cert rgedina unui astfel de centru al puteri
politice si religioase®.

Réandurile de mai sus, girate in primul rand de cgteoeade visu a realitilor
de peTipia Ormenjului de dtre Alex. Vulpe, sunt argumente de necdatab in
suginerea existetei uneiseferii (chiefdom dacice in aria acestui sit, idee pe care am
intrevazut-osi eu anterior dar sub o formulare maiiputategoria’. Celor douastudii
Alex. Vulpe le adaugzontribuiile personale din recentatorie a Romanildt. Referiri
la fortificatiile si la centrul religiosde peTipia Ormenjului facesi loan Glodariu, #ra
a-si spune péerea referitor la existég sau nu acolo a unui ,,centru de puteredj dei
buni a fost participant la ceraei; la inceput chiar condétorul lor’.

Cititorul va observa & in cea mai receftpledoarie a sa, Alex.Vulpe reia sau
aduce noi argumente pentru fiecare proldlératat anterior. Exist insi situgii in care

! Vulpe 1998, p. 7.

2 Vulpe 1998, p. 8.

3 Vulpe 2007, p. 78-82.

* Vulpe 2007, p. 78.

® Vulpe 2007, p. 78.

® Vulpe 2007, p. 81.

" Costea 2002, p. 32-35; Costea 2004, p. 114-116, 200.
8 Vulpe 2001, pp. 435, 439 - cu spetiatenie la p. 435.

® Glodariu 2001, pp. 733, 735, 739, 742, 799.
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nu formuleaz incheieri-postulat, din cauza ,,infortilar insuficiente”. Tn ceea ce in
priveste, find de la inceput adeptul Tncadr facuti de datre Alex. Vulpe
monumentelor de p&ipia Ormenjului, In cele ce urmeézvoi incerca & contribui la
reducerea ,,informalor insuficiente”si, pe cat posibil, sadaug alte ,,congii’ care mi
se par importante. §iuirea lor este aleatorie.

1., Amplasarea sitului intr-o zona aparata natural si, in functie de caz, & fie
prevazut cu intarituri adecvate”. Cine cunoate cat de cat geografia morfologia
zonei defileului racgan va admite de la Tnceputi @ambele condi sunt integral
ndeplinite deTipia Ormenjului. Cea dintai este validate faptul & inci din Epoca
Bronzului, dar in special din Prima Epo@ Fierului, peTipia Ormengului se
inregistreaz o viguire inteng’®. Si intr-o epod si in alta, alegerea locului la
aproximativ junitatea lungimii defileului s-aatut atat pentru & el oferea o buna
observ@ie asupra Oltulugi a zonelor din jur, c&i, mai ales, pentruacera foarte bine
apaat natural atat dinspre intrarea, gafla iesirea raului din defileu de numeroase
dealuri, unele dispuse in obstacole succéSivelaptarea i Oltului, implicit a acestor
dealuri pentru circuléa rutie s-a petrecut abia In epoca moderim plus, esetiali
pentru locuire, indiferent de epgdrebuie ficuta precizarea & para la tiierea masiva
padurii inconjutitoare din anii 1979-1980, la numai cateva zeci de metri mai jos de
poarta de acces pe deal existau izvoare care puteau satisface necesarulabe apa
locuitorilor de pe terasei platou, indiferent de nuinul lor. Dupa taierea pdurii
acestea reapar timid doar in perioadele bogat pluwialetemperatur sczuta.

Dealul propriu-zis, cu ifimea absoludt de aproape 760 gi cu cea relati& de
aproximativ 250 m, beneficiazde o conformge genetid si de una morfosculptural
care 1i confet apaare din majoritatea dir@dor, singura cale mai lesnicioadiind
coama lat de numai diva metri dinspre SE, pe drei parte nordig s-a amenajat n
antichitate drumul de care existesitpracticabil si in prezent. Trebuie spus insa
Thainte de epoca dadi@aceast coan, lunga de cateva sute de metri, nu eraruge
strabatut nici cu piciorul. Tn plus, nici dupdiltuirea in stang a drumului, acesta nu
continua pe tipie, deoarece aproximativ la cotele 715-720 ale dealului exista un perete
vertical de calcar pe care dacii l-auaptins deschizand ,,0 paarin lungime de
aproximativ 22-23m*. Spre nordsi nord-vest dealul are paiepropiai de verticai
sau chiar cu subplombe, iar in altetppreziné declivititi intre 50°si 85°. Admiand &
strapungerea peretelui de calcar a fastuta in Prima Epoz a Fierului, este sigurac
poarta a fostatgita si adaptai transportului pe ndin Latene atunci devenind posilil
transportarea pe deal a catttitimpresionante de piaty lemnsi pamant, precunsi a
tamburilor si a blocurilor de tuf vulcanicsi de calcar utilizate la sanctuarele cu
aliniamente de coloane sau la congieuttermediat a celui circular complex de pe
terasele sudice.

Exista nsi si construgii defensive ce preced aceagtoarti, singura cercetat
pari acum fiind zidul ,,crwt” din punctulSopul Ridureanuluj la vest de tipie, lung de
110 msi cu o grosime de peste 5"inEste singura constrtie de aici care poate fi

perfect inclus , trecerilor obligate/obstacole artificiale” intalnite pe Columna T#afan

10 Costea 2006, pp. 153-155; 299-300; its@006, p. 155-16§i plansele VII-XXXIII.
1 Stefan, Duescu 2006, p. 253-259fig. 35-39.

12 Costea 2006, p. XK fig. 42/1-3; 43/1-4.

13 Costea 2006, p. 150-150fig. 45/1-3; 46/1-2.

14 Antonescu 2009, p. 64-G6fig. 67, 68, 70, 71 etc.
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TS

,Intarituri adecvate” in incinta sitului nu exist Se cuvine relevat a3 atat
terasele, cagi platoul superiorsi construciile din aria lui, casi sanctuarul circular
complex de pe terasele sudice au defimitsi infrastructuri de piatr similare
zidurilor*>; comunicarea intre terase seda pe sri ,,monumentale”, aflate acum intr-o
stare avansatde distrugere cauzatle plantaa de pini din anul 1978, Accesul de pe
Terasa | pe platoul superior, la sanctugri&a ,,cazarm”, nu ar fi fost deloc facil in
absera sdrii generoase, amplagantre sanctuarul cu tamburi de calgay,cazarn”*’,
deoarece #Hitimea platoului f& de teras este de aproximativ 6 m in Gapl sud-estit®.
Desi uneori impozantai realizate cu mare atge, si zidurile de terasegi substructurile
platoului/monumentelor pot fi incadrate mai degralealizirilor arhitecturale,
subordonate imagistigi functional ideii ce trebuia indds spiritual si nicidecum
amenajrilor defensive.

in afara apgrii naturalesi a construgilor ce au vizat exclusiv tipia, situl a
beneficiat de o dubl apdare exterioar, una apropidt cealalt situat in afara
defileului, ambele constand din turnsirfortificatii.

Din prima categorie face parte turnul de lemn situat intadpardic al coamei
Dealului Retezat, la circa 1,5 km de la intrarea Oltului in defileu. Pe siodyitse
numai ceramit dacica si carbune, este de presupus el afta intocmai cum sunt
infatisate aceste constmiicpe Columna Traiait®. Rostul lui era de a supraveghea atat
accesul in defileu, cai o buri parte din Depresiunile Bsavului si Baraoltuluf®. Un
turn similar este de presupus lgiiea Oltului din defileu, pe raza actualei loc#lit
Mateig, tot pe malul stang al raului, de buna lui fumeare beneficind nu numai
asezirile de pe firul raului, cki asezarea daciccivila din punctul ,,inSipot”?!, asupra
careia voi reveni.

Un anume rol defensiv ar fi trebui goace amenayile de peDealul Cornu
(Mesze}g pe care Trisnu mai sunt vizibile niciun fel de constriicare $ aminteass
de o locuire dacig locuire probat insi de ceramicagi de rgnitele fragmentare din tuf
vulcanic apiute in sondaje. Constriicdacice cu rost defensiv sunt acum doar de
presupus, tragda localnicilor din Racgul de Jos amintind de ziduriarfk mortar
demantelate n perioada interbelidin secolul trecut (fenomen consemnat in scris in
alte localiiti, spre exemplu la Roagleunde din piatra de pBurgbergs-au construit
cateva zeci de case, n.n.).

Sarcina cea mai importantle a apta Muntele Sfant de pEipia Ormengului i
revenea fortificgei de pePiatra Detunaf, situati pe aceea parte stanga Oltului, pe
teritoriul Racgului de Jossi la mai puin de 1 km vest de tipie. Faza dace acestui
fort a luat natere odat cu metamorfozarea laic/sacru a dieiade pe tipie, fenomen
care poate fi apreciat ca inversul evautde la Gadistea Muncelului. Cercétile
sistematice ncepute aici in vara anului 1995 (au existat sondaje anterioare efectuate
Tmpreur cu loan Glodariu, la care sesgte si informatia scrisi asupra lor) au relevat
pari acum douaaspecte asuprairora nu exist indoieli: 1 - funtcia sezrii exte

15 Costea 20086, fig. 49/1-4; 56/1-3; 57/1-4; 58/1-2.

16 Costea 20086, fig. 60, 61.

" Costea 20086, fig. 56/1-3.

18 Costea 20086, fig. 47/1-2.

19 Vulpe 1988, p. 59 scena XXV, p. 211 scena CXXIV etc.; Antonescu 2009, fig. 70, 93 etc.
2 vezisi Glodariu 2001, p. 733.

2L Costea 2002, p. 168-169; Costea 2004, p. 110.
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exclusiv militag; 2 - in incinti a fost cantonéto garnizoanjermaneri, subordondi
,,comenduirii” statale(=regale) de pe tipie.

Nu mic trebuie & fi fost aportul defensiv al ciii dacice de pd&ipia Racoglui,
pe partea dreapta Oltuluisi la aproximativ 1,5 km deptare in linie dreagtde Tipia
Ormenjului. Fiind mai inali cu cateva zeci de metri decat Muntele Sfant, ea are o
deschidere mai mare asupra defileuiun zonelor inconjuitoare, singurul punct cu
care nu are legdri de vedere diregtfiind Piatra Detuna&. Cercetarea ei aflandu-se la
Tnceput (s-au efectuat numai mici sondaje), atat perioadarfprat si rolul efectiv
jucat de-a lungul existegi ei pot fi doar asociate evenimentelor pe care le-@u tr
celelalte construg militare din defileu.

Importana construgilor de apdare existente de-a lungul celor 17 km ai
defileului dintre actualele locadti Augustinsi Mateiss a fost remarcatsi de ctre loan
Glodariu, tot in recentbstorie a Romanilar,,Complexul de forturi, amplasat lasirea
Oltului din lungul (17 km) defileu al raului, era men{sic) & apere centrul religios
descoperit in ultimii ani pe ,,Tipia Ormeguiui” de lang Racos jud. Brgov, si sa controleze
accesul dinsprgara Barsei spre Depresiunea Homoroadelbara Rgarasului®.

Proiectand ansamblul de situri din Defileul Oltului din MuRersani la o scar
mai mare, se impune constatarea zona a fost permanent ,,inconjdtatle alte
fortificatii, fie ca vorbim despre cele din jutld Brasov®, fie de cele din judele
Covasné® sau Harghit®.

2 - ,ldentificarea in jurul unui astfel de centru a unor agziri in care se
destisoari viata de toate zilele a comuniitilor respective’. In monografia dedicat
Tipiei Ormengului este pomenit ,,momentul” transfafna locuirii de pe deal din civil
n religioad, fenomenului fiindu-i asociate obligatorigl construgiile nou ap#ute.
Spuneam atunciacpopulaia de pe terasele sudice a fost mutat locurile cele mai
prielnice de la poalele dealului, in acest mod doar sporindu-se densitatea locuirii
existente atunci. In atare sitienu putem vorbi de o anumeeaare, o ,,cartare” a
locuirii rezumandu-se la trimiteri topografice conform denumirilor actuale. Intsen
nsi avem de-a face cu o singussezare civid, subordondit direct elitelor de pe tipie.
Procedand la prezentareaartriilor asupra existegpi acesteia dupadenumirile
topografice, voi incepe cu terasele ce se extind intresi@alea Tipiei. O parte dintre
acestea, anume cele din aval, sunt cunoscute sub num&emoaii, nume cétigat
datorii bogatelorsi valoroaselor descoperiri arheologice (ilicitégute aici in perioada
interbeliad a secolului trecut (din pate, aproape toate obiectele scoase la lmin
atunci, dupaunele indiciisi monede din aur, au luat drumulatétatii catre finele celui
de-al Doilea Rzboi Mondial). Tn aria locult sunt atat terase naturale, shantropice
foarte propice vigiirii, care beneficiaz de izvoare permanentg@ in anotimpurile
excesiv secetoase. Cele peste 5 ha pe care se intind au fostsiocuReima Epog a
Fierului si In Latéene locuirtele din ambele epoci fiind de suprafasau foarte pin
adancitegi unelesi celelalte cu mu#t piatra si lemn in structut, pereii fiind in toate
cazurile lipti cu lut. Inventarul complexelor dacice este similar celgit ia lumina pe
tipie, cu precizareaacsi in acest caz el se gggte in majoritate in pogeé secundar din
cauza #dacinilor de copaci, unii seculari. Din aceastauz sapaturile au fost foarte

22 Glodariu 2001, p. 733.

23 Costea 2002, p. 33-53, 175-188; Costea 2004, p. 85-127, 199-201, 213-216.
24 Crisan 2000, p. 97-110.

% Kavruk 2000, passim.
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dificile si nu au permis decéat reconstituireatfza a doua locuinte, intre care una cu
temelie de piatrsi cu plan oval, dubff.

Pe aceste terase, dugiierea masiva paurii, au fost gsite cateva plinte din
tuf vulcanic de la sanctuarul cu aliniamente de pe deal.

in imediata apropiere a acestui punct, in amonte, seaistoncavitate circular
cu diametrul de peste 20 gncu adancimea in medie de 3 m, din care apa nui seac
niciodat. Ea nu a putut fi cercetadeoarece se impune secarea ei, lucru imposibil
datoriti izvoarelor din interior. &#a a supralicita, sugerez o posibifungie a ei
precizand & are dimensiuni apropiate constriec exterioare a sanctuarului circular
complex de pe terase. Zona inco#ijaoare s-a dovedit a fi permanent loguin timpul
cercetrilor fiind denumit Tiu Nord sauLa Tau?".

Tot in imediata apropiere a dealului, mai exact pe piemonturile care ildeaga
Olt, pe micile terase de langéu a avut loc de asemenea quiie databi pe parcursul
ultimelor douaveacuri ce au precedat cucerirea roindn timpul cercetrilor locul a
fost numitLa Olt, pe Hirtile obisnuite aparand cu numeBb Tipié®,

Si aceast zom apatine gezrii civile din jurul tipiei. Trebuie spus i#Asca
suprafza acesteia este mult mai extinsondajele practicate in cei aproape 30 de ani de
cercelri demonstrand & vietuirea s-a de8furat pe toate terasele din Tmprejurimi
situate sub cota tipieMormantul Fetei Orfangintre Drumuri etc. ¥°.

O locuire civik se semnaleéaze terasele din jurul cegti de pe Piatra Detunat
Cu sigurari insi ca populaia de acolo avea legiri directesi stranse cu militarii din
fortificatie. Altul trebuie & fi fost in schimb raportul locuitorilor dinsezarea de pe
teraseleVaii Cetarii sauValea lui Mihaj paréau care curge la mai puge 1,5 km sud-
vest dePiatra Detuna#i. Pe terasele de aici s-au descoperit cetadacica lucraé cu
manasi fragmente de lipitur de perete inrgta de foc, suficiente pentru demonstrarea
locuirii. Daca adancimea micla care se afldepozitele aluvionare de minereu de fier
face doar probatilextragereai prelucrarea acestuia pe loc, ftinoarea unui atelier de
prelucrare a pietrei, in sgiea tufului vulcanic, este indubitabilla poalele modestului
mamelon pe care se imalminuscula ,,cetate” databilfoarte probabil in secolele
XII-XIV (Mihalyvar) s-au descoperit buti din aproximativ 30 de khite dacice
confegionate din aceastroci, unele finite, altele in curs de prelucrare. Nu excludem
nici fungionarea cuptoarelas atelierelor de redug prelucrat minereul de fier, fiegsa
cum abia s-a spus, din depozitele locale aluvionare, fie adus din alte puncte apropiate,
zona fiind nd din antichitate cunosciipentru bogda rezervelor subterane (in punctul
Karhaga din dreapta Oltului au futiegnat cariere de extragegereducere a minereului
pari in deceniul ajaselea al secolului trecut). Ca o curiozitate, folosirea busolei Th zona
n timpul gipaturilor era imposibi, acul acesteia sau se bloca, sataanomalii severe.

Mai multe puncte cu vestigii dacice au fost identificate pe teritoriul actualei
comune Augustin. Din nefericire, cugtimtele noastre despre vestigigiedespre siturile
reperate se datoreafie unor descoperiri fortuite (exemplu tezaurul de denari romani
republicani igit la lumina in anul 193%i aflat in prezent in colgide Muzeului Unirii
din Alba lulia®, fie cercelrilor recente de teren (perieghieFlorea Costea, 30
noiembrie 2002). Nu ne este precizaici micar gezarea din care provin cele doua

% Costea 2006, p. 147-145fig. 29.

27 Costea 2006, p. 148;B®s 2006, p. 171.
28 Costea 2006, p. 149-150.

29 Costea 2006, p. 149.

30 Macrea, Berciu 1939-1942, p. 1giQurm.
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,,cini de lux” demult cunoscutgi publicate de dtre I.H.Criart. Canile, pentru care
subsemnatul am propus ca loc de descoperir@ippd Ormenjului, se afi acum in
coleaia Muzeului Naional de Istorie al Transilvaniei de la Cluj.

Tot de o locuire civil poate fi vorbasi pentru punctuLa Bogerie, pe malul
stang al Oltului, la igrea din localitate spre Ragd de Jos (precizez acest lucru
deoarece tot peste QGltla o depitare mai mia@ se afi Racgul de Sus, apanator de
judetul Covasna). Poateiae aici sau dintr-osazare situdtsi mai la vest proveneau
mesteri care ,,extigeau”si prelucrau minereul de fier aluvionar aflat la atat deamic
adancime incat in urma ploilor toteee acestaamane la vedere in malurileaV Seci
fara a fi nevoie de decopart (exact peste Olt de acest punct sa& apozitul de
minereu de fier Karhaga amintit antergpexploatat intensiv péin anul 1956).

Tot Tn extravilanul comunei Augustin se situeazrnul deja amintit din punctul
Dealul Retezatciruia localnicii 1i mai spurColiul Pietrii. In urma aceleia periegheze
din noiembrie 2002 nu mi se pare hazaidatsinerea existegei unui punct (turn?) de
veghesi pe dealul numit (acuml)a Saivane undesi topografia intind si cele cateva
fragmente ceramice dacice de la vase modelate cu mana pot fi considerate #ugicii m
asupra unei locuiri vremelnice, vizibilitatea asupra Depresiuniisd®rdui si a
Baraoltului, precunsi a unei bune pidi din defileu fiind chiar mai bunée aici decéat de
pe Coluul Pietrii (=Dealul Retezat?.

Peste Olt de aceste situri, in judeCovasna, se @fldemult intrata in literatér
asezare civik din punctulPadurea Mare,cu o locuire ce incepe in faza veche a
ceramicii daco-geticgi se incheie la cucerirea romidh Ea este practic contempo#ian
pe toal durata cu locuirea de gapia Ormenjului.

Mi se pare firesc ca atat in faza veche, ggdh faza mai noud,,clasi@”) a
civilizatiei dacice, toate acestgediri sa fi avut legduri strdnse, de subordonare, cu
autorititile din defileu, permanent cu acelea de pe tipie. Rolul lor treuiefest unul
Thsemnat in primul rand din punct de vedere economigi darategicsi ca furnizor de
bunuri de consumsi de personal in diverse domenii de activitate, inclusiv in @&mat

Cu certitudine insemnat a fost rolul asezirii civile din cehlalt capa al
defileului, de pe teritoriul locaktii Mateias. Situati pe marilesi splendidele terase din
punctulin Sipot, pe malul stang al Oltului, ea a avut cu sigtiram primul rand rolul de
furnizor de bunuri necesare traiului. Suptafapreciabii pe care s-au descoperit
vestigii dacice - circa 3 ha (ceramhidde ambele categorgi numeroase rdite
fragmentare din tuf vulcanic — cele din urratdt de numeroase incgitin prezent
localnicii le adus in gamezi pentru a se putea lucra terenul), pregurmantitatea
apreciabti de zgui de fier recoltat in perieghezele mai vechi sau in sondajele din anul
1998 sugereazca, pe langaagricultusi, cresterea animalelor, vanat pescuit, localnicii
erau specializasi in reducereai, poate, prelucrarea fieruftfi Aceast constatare se
prefigurasesi in anul 1981, cand au fost cercetatetiphdoualocuinge databile in faza
,,clasi@” (sapatura impreurd cu . Glodariu).

Zona, foarte prielnic practiarii diferitelor indeletniciri, darsi din punct de
vedere strategic, a fost anterior locuit (in Epoca Bronzului), dagi mai tarziu, in
secolele VIII-X p.Chr®,

31 Crisan 1969, p. 174i pl. 66/2-3.

32 Costea 2002, p. 161-162; Costea 2004, p. 88-90, punctele 3-8.

3 Szekely 1954, p. 35; Szekely 1961, p. 137; Szekely 1962, p. 328-330.
34 Costea 2002, p. 168-169.

3% Costea 2004, pp. 110, 177.
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Vestigii dacice contemporane sunt semnatatpe malul drept al Oltului, pe
teritoriul Racgului de Jos, &a ca in vreunul dintre punctes se fi ficut cerceiri
sistematice sau #nar sondaj&. Dar, chiar in lipsa acestora, este sigup@comunitate
puternié, specializat in prelucrarea pietrei, in special a tufului de diferite specii, a
activat pe teritoriul Racmilui, pe ambele maluri ale Oltului. Stauinturie, in afara
pieselor finite utilizate la sanctuarele de pe tipie, consalarfacute de autoriti cu
ocazia deschiderii uneia dintre carierele de pe dreapta raului (in secolul XIX), in care se
spune & 1n locul respectiv se aflau irgnadite mai multe ,,mori mici, pe care in
vremea noasirnu le folosgte nimeni”. Aseminarea este prea izbitoare cu aceea din
Valea lui Mihaipentru a nu ne gandi la un atelier de pietrari care fabrigaiteanu
numai pentru comuritile din zona defileului rag@an. Activitatea acestor pietrari a
Tnceput cel mai tarziu in vremea lui Burebistaytorie stand tamburii fologila unul
dintre sanctuarele cu aliniamente, precgirblocurile din care s-a realizat constiiac
intermediad a sanctuarului circular complex de pe tetase

Din enumerareasazirilor civile siguresi a punctelor in care nu s-adactit
cercetiri dar din care nu poate fi excluprezena dacilor cel pun in ultimele doua
secole ale Daciei libere se poate afirmatit in defileul propriu-zis al Oltului, céitla
extremititile imediate amonte-aval ale lui au existat suficiente comurmapabile &
furnizeze importante caritit de bunuri necesare traiului, darmestesugari specializéin
diferite domenii, in fsui si produé diverse uneltgi ustensile (pietrariatrari etc.).

3. ,Raportul cronologic Tntre constructiile sacre din Muntii Sebsului si cele
de pe Tipia Ormenisului”. Atat in studiul din anul 1998, dar mai ales in cel din anul
2007°, Alex. Vulpe este categoric in apaitarzie a complexului de fortifiga si de
sanctuare din preajntgarmizegethusei Regia, pe care nu le crede mai vechi de vremea
lui Augustus. Admite, cel mult, existenprealabil in zori a unui loc sfaff. in acelai
timp, argumentga arheologig adus de mine in monografia dedigatipiei** nu i se
pare convingtoare in demonstrarea anteriatiit activitatii religioase din Defileul
Oltului fata de cea din Mut Orastiei; admite doar £ sanctuarele ragene fungonau
si In ultimul veac al erei vechi.aF pretenia si intentia de a proceda la o ,,punere la
punct” a discuei, reamintesc o parte dintre argumentele care mi se par indubitabile
pentru ceea ce am scris Th 2006. Locuireala Ormenjului este categoric mai
veche decat in oricare dintrgearile civile sau fortificate din zon&armizegetusei
Regia, mirturie stand importurilgi imitatiile de amfore grecgi databile in secolele V-

IV a.Chr., imitaiile de lekanoidatabile cel mai tarziu in secolele Ill-1l a.Chr, o0 maned
Abdera cu arhetip in primul sfert al secolului IV a.Chr (chiaradsec a putut circula
mult dupidacee®), o lampaalexandrinadin bronz pe alazei maner se afichipul lui
Serapi§® etc. Tragané in anterioritatea tempokah viguirii pe tipie este in primul
rand profusiunea de cerarhidescoperit in locuinzele de sub sanctuarele de pe platou,
toate incendiatsgi cu inventarulin situ. Automat ea este mai veche decét oricare
marturie de organizare sociab dacilor din zona Gdistii Muncelului. Reamintesc
totodati aninuntul & Tnh capiul de NV al platoului tipiei, sub sanctuarul circular, exist

3 Costea 2002, p. 170.

37 Glodariu, Costea 1991, p. 27-40.

38 Vulpe 1998, p. 7-8.

39 Vulpe 2007, p. 78-80.

“0Vulpe 1998, p. 7.

1 Costea 2006, pp. 200-204, 215-225, 295-305.
“2 Ardevan 2006, p. 259.

“3 Costea 2009 (2010), p. 153-166.
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un alt edificiu cu plan identic sanctuarelor de la Bofi&urgiu si de la Brad, aarui
absida a fost recent distrds Or, dad sanctuarul de la Poge se dateaz in prima
jumitate a secolului Il a.Cfit casi cel de la Bratf, mutatis-mutandisseninatoare
trebuie 4 fie si datarea celei mai vechi constmiicle pe tipie, o parte din ruinele lui
pastrandu-se panin prezent sub sanctuarul circular de acolo. Luand in considerare
caracterul de loc consacrat al acelui tagé platou (cu trei sanctuare construite
succesiv, fiecare de alt plancu alti arhitectu#), in respectivul edificiu nuad decat
tot un kcas de cult, construit foarte probabil in prima jitate a secolului Il a.Chf®.
Admitand @ propunerea mea de datare este prea avamsatneuitand niciun moment
cele spuse despre perioada construirigilai celor dela Pogé si de la Brad, implicit el
este de datat inhaintea aiiei construgi cu caracter sacru de la &liste. Totodai se
cuvine reinut c planul celor trei sanctuare abia amintite repréziat entitate
arhitectural generalizat la vremea aceea in toate teritoriile locuite de datofgema
jumatate a secolului Il a.Chr.). Identitatea planului lorsigdlate la sute de kilometri
unul de cellalt si in ,,provincii” diferite, are conota istorice ce nu pot fi omise, dintre
care reginem: l-remanga in lumea daco-getica unei construé religioase al arei
plan vine cel pun din vremea primilor traci, din Epoca Bronzului; 2-vechimea gigur
celui de la Popgi-Giurgiu, ,,cel mai tarziu in jur de 150 a.Chr.”, de ugde celorlalte
doug 3-existera in acea vreme a unei autitiieclesiastice care permitea doar edificii
,.tipizate” pentru practicarea acelgiigtual dedicat aceleigzeitati.

Cele afirmate au, cred, darul de a eliminacan in parte semnele de intrebare
asupra vechimii mai mari a formmanii politice din sud-estul Transilvanieitfade aceea
din sud-vestul acelejaprovincii. In sprijin pot fi adusai des-discutateléncrementa
Dacorum..din vremea lui Rubobostes-Burobostes de pe laatpten secolului I
a.Chr¥’, sau evenimentele legate de confavte ostailor Iui Oroles cu bastarrift
Perioada la care fac referire acest&torii scrise, casi opiniile majorititii istoricilor
romani exclud plasarea evenimentelpra celor doi ,,regi” in regiunea Mtilor
Oragtiei, admig cvasiunanim fiind in schimb situarea lor tocmai in regiunea riQa&str
sud-estul Transilvanieii in sud-vestul Moldovei. Este tocmai vremea in care pe tipie
ajung prin schimb obiecte care argumeniesegiurile comunititilor racgene cu
civilizatia greco-elenistig; posibile doar in cazul existen in defileu a unei autodi
capabii si le initieze, organizezg ntretina.

4. Revenind la monumentele de Ppia Ormengului (prilej cu care consider
explicita si condtia ,existertei unor sanctuare), nu trebuie sgpat din vedereanoua
ne este cunoscutinfatisarea lor din ultimii ani ai Daciei preromane, aiinfare radical
diferita de ceea ce se construise inainte de Burebista. Tatadatavem curginta
despre existga in defileu a altor constrticspecifice, cercérile sistematice lipsind.
Ramanand numai la cele destinate cultgluieamintind nurairul lor extrem de mare in
raport cu suprafa mici pe care sunt amplasaténsist ina o dati asupra pluralitii de
tipuri (dreptunghiulare cu absidairculare simple, circulare complexe, dreptunghiulare
cu aliniamente de coloang cu tamburi din tuf vulcanic sau din calcar). Amintita

** Vulpe 1961, fig. 2/B; Vulpe 2005, p. 19-8iffig. 3,4,6.

5 Ursachi 1995, p. 68 pl. 351-352.

“SCostea 2006, p. 200-204.

*" Daicoviciu 1969, p. 459-463; Daicoviciu, 1972, p. 27; Glodariu 1973, p. 501-568nC1975, pp. 20,
41, 66, 120, 290; Vulpe 1998, p. 8-9.

“8 Pompeius Trogus-lustinuEpitomae 32, 3, 16Prolog, 32; Vulpe 1960, p. 243-244; Daicoviciu 1972,
p. 26-27; Cran 1975, pp. 19, 120 etc.

49 Costea 2006, pp. 175-208; 304-305; Costea 2007, p. $-ig71-9.
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concentrare a tipurilor de consttiiccu o varietate similar numai in zona capitalei
statului dac unitar, echivaleazn cazulTipiei Ormenjului cu o sintez extrem de
concisi a politeismului religiei (sic) daco-ger’. Gradistea Munceluluisi Tipia
Ormenjului sunt singurele (p@nin prezent) situri in care intalnim aceéasttugie,
ceilaki Munti Sfinti din Dacia adpostind de regélcel mult douaconstrugi sacre, de
un tip sau altul. La nivelul intregii Dacii #asunt cunoscute toate tipurile, ceea ce
confirmia inca o dat politeismul generalizat in lumea dagiindiferent de regiune. ¥
intreb dag nu cumva in afirm@a lui lordanes: ,,in cel de al doilezs al lor, adié in
Dacia, Traciasi Moesia, goii [geti] au avut drept rege pe Zamolxe...” nu trebuie
vazuta tocmai existeta in@ din vechime in Dacia a dowapitale religioase, unai Cea
mai timpurie) putand fi tocmai cea din defileul de la Ragau alta int neidentificai,
dar puin probabil Gadistea Muncelului.

5. Existema ,constructiilor rezidentiale”. La prima vedere, referindu-#ndin
nou la monumentele de depia Ormenjului, mai exact la ,,cazatthsi la cele doua
edificii de pe Terasa®l si acceptand fun propus mai demult pentru prima,
raspunsul pare a veni de la sigiea nu necesit comentarii noi. Ezitarea mea de a fi
trarsant n scoaterea ,,sediuluagkilor” din categoria edificiilor militaresi includerea
lui in lista sanctuarelor o datorez in primul randnexii de a contrazice destima dat
de Profesorul meu, Constantin Daicoviciu, edificiului identic de la Luncani-Piatra
Rosie. Primul semn de intrebare asupra respectivei dgsstabilita de academicianul
clujan l-am avut in momentul in care mi segaanefiresc ca dowonstrudi identicesi
foarte elaborate arhitectural §ie cunoscute, pe de o parte, in numai dmecuri din
Dacia, iar pe de dltparte, de ce sunt amplasate in incinte total diferite: foarte gefieroas
cea de la Piatra Rie, parcimonioascea de peTipia Ormenjului. Casi alti da&®?
consider in& valabik continuarea intreioii pusa atunci: dag si ,,cazarma” de pe tipie
este intr-adeir sediul sefului militar din zo, de ce acest tip de consttiucwu se
gaseste si In alte fortificgii, cu suprafge incomparabil mai mari decat cea de abia
aproximativ o treime de hectar de la OrmgeFipia Ormenjului? Tn plus, se cuvine
reamintit & pe aceea suprafaa redud in afaé de ,,cazarli mai exisé douasanctuare
dreptunghiularesi unul circular ce suprapune un edificiu mai vechi. Nefirg@aac se
pare in atare sittia si ,,conviguirea” ostailor cu personalul sacerdotal in spa
infime ramase ,,libere” intre monumente. De aceea indliored & seful militar nusi
avea sediul obnuit pe tipie, ci, mai degréabacolo unde erau cantansaoldaii, anume
pe Piatra Detunaf. Consider totodat ca intrunirile la care se luau hoérile de
importana capitah pentru viga statal in general, dagi pentru comunitatea local
aveau loc numai 1in edificii deosebite, la ele luand partendudtorul militar. De aici
parerea pe care am formulat-o nu demult: ,,Aspectul prieteal chdirii si aseninarile
ei patiale cu construd descoperite in gziri dacice importante (Bita, Batca
Doamnei, lipsite s de ringuri) ne facacredem & asemenea edificii erau interzise
ostailor de rand, in ele avanduitesedint reprezentan clasei nobiliare, cu virtutsi
atribuiii caracteristice sacerdmr si varfurilor militare™2. Afirmatia nu contravine celei
pe care am avansat-o in anul 2002 cand, préndotnd asupra destin@i acelorai
construgii de la Ghdistea Munceluluisi de pe Tipia Ormenjului am spus &
,,ocupantul lor eramutatis mutandispersonajul care pentru sud-estul Transilvaniei

* Costea 2007.

*1 Bilos 2006, p. 171-178 Planul de situge, chdirile nr. 8, 17.

2 Costea 2002, p. 26-41; Costea 2006, p. 173-174; Costea 2007 etc.
*3 Costea 2006, p. 174.
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avea acelea puteri pe care le exercita Comosicus asupra intregii Daciiamishiar
afirmaia ci el era un sacerdot ce avgaprerogative administrativgi militare...”.
Admiteam, totodat (si) ca ,,diriguitorul de peTipia Ormenjului avea numai fung
sacerdotale, condatrul administrativ avandgr sediul in alt loc, probabil in
fortificatia de pePiatra Detuna#, situat la mai puin de 1 km deprtare...®* ipoteza
mi se pare cadddn prezent, in perioada scaide atunci devenind foarte clar caracterul
exclusiv militar al fortificaiei de pePiatra Detunad.

Reinerea de a fi traant pentru una dintre funite laic/sacru asupra
construgiei in discute, ga cum s-a pronuat Alex. Vulpe in ludirile citate aici, §i
gaseste 0 parte din motitee si In cantitatea apreciabilde vase de proviziiagite la
Tnceputul spaturilor in spaiul dintre construga centrad a ,,cazrmii” si ringul ei din
partea de nord, desi situaia poate fi luat si ca argument favorabil. Un alt argument cu
valoare incett in problema vreunei atribuiri este ,,vatra” dinaperea nord-vesticsi
discutile ce pot fi purtate in ledgara cu ea. Pe de o parte, ea are mai dégaspectul
unui soclu cvasicilindric, cu tgmea de aproximativ 75 cgi cu ,,diametrul,, de 1,60
m°. Pe de ait parte, forma ei insolit dar mai ales absgnuneia similare (sau de alt
forma) din cealalt incapere, pot suscita disauasupra necesitii si functionalitatii ei:
daa ea era pentru iakzit, atunci de ce lipsge din celali incipere,si ea in suprafa de
cateva zeci de metri pati?; la fel, Triltimea ptin neobgnuita pare a o scoate din randul
instalaiilor de inclzit, ceea ce presupune trimiterea imedsgre o aft fungie, nelaié.

Evident discuga este doar speculativ

n alti ordine de idei, aseinarea de plan a constriior de la Piatra Rgie si
Tipia Ormengului cu construtile dreptunghiularesi cu absidaspre NV, sau cu cele
centrale din sanctuarele circulare comptéxeentru care pot fi frico dati invocate
.,prototipurile” de la Pop#i-Giurgiu si Brad, poate trece drept argument primordial
pentru incadrarea celor doygazrmi” in randul edificiilor religioase, s cum sugne
constant Alex. Vulpe.

Ajuns in acest punct cu dis@t consider necesar a nu sepsc din vedere
opinia lui Gelu Floreai al Lilianei Suciu, chiar dacsubiectul studiului lor este alffll

in concluzie, punand in bakirargumentele favorabile sau potrivnice Tnéaidr
,,cazarmii” de la Ormeng-Tipia Ormenjului Tn lista edificiilor sacre, de mai pastrez
unele indoieli, mi se par insuficient probatorii cele ce ar permite inscriergaiei f
ezitare in randul constrtikor militare, o parte din argumente fiind prezentate mai sus.
Aparita unei a treia (sau mai multe) constiiusimilare, in oricare parte a Daciei, de
dorit si cu un inventar adecvat, ar fi singura Taswa si pura capd discuiei.

Oricum, scoaterea ,,camii” din lista posibilelor gonstructii rezidentiale”
sau administrativesi trecerea ei in cea a edificillor sacre nu Tnseamanfomat
inexistena pe deal a unor consttiicce puteau indeplini acest rol, cele mai adecvate
parandu-mi-se cele de pe Terasa |, pe care Angeli@asBle caracterizedz,,de
dimensiuni impresionantgi dand (sic) impresia unor adewale ,,palate®. in plus,
acestea sunt mai apropiate cdifighre de cele de ladita si Batca Doamnei pomenite
mai sus.

** Costea 2002, p. 34-35.

5 Costea 2006, pl. CXII-CX Vi fig. 48/2.

%6 Costea 2006, fig. 42/4; Savu 2006, p. 212-213.
>’ Costea 2002, p. 32-35.

*8 Florea, Suciu, 1995.

%9 Balos 2006, p. 172-178 fig. 33/17.
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A

Asadar, trecerea ,,camii” in randul construgilor sacre (sau in atcategorie)
nu echivaleaz deloc cu inexistaa pe tipie a unor constniiccapabile & gazduiaséa
adunarea/consiliul tuturor autaiifor cu puteri decizionale dircentrul de putere
pandacid,,seferia” de peTipia Ormenjului.

6-7. Existera ,atelierelor’ si a ,depozitelor de grané. in ceea ce le prive
pe primele, documentarea lor este indubitalticar da& se are in vedere folosirea de
catre localnici a produselor finite din piétgi din metale, celor din fier (topoare, bayda
dalti etc.), adaigandu-li-se numeroasele unedieobiecte de port ori de podaalolin
bronz si din argint prezentate in recenta monografie. Zgura de fier, creugigpederii
de bronz/cupru, precusi micile ,,lingouri” de argint, nelipsite de pe tipie sau de pe
Piatra Detunad, sunt narturii directe asupra existgn atelierelor de orfevreri, ca a
celor de prelucrare a lemnului, ilustrate nu doar prin unelte (topoare) ci, mai ales, prin
,,produsele finite”, adig in primul rand, constreide impozante de pe platogi de pe
terase la care s-adclut suficiente referiri mai sus. Cat prgte depozitele de grane
dovezi directe exidtin douacazuri. Unul a fost deja amintit cand s-a vorbit despre
cantitatea mare de chiupuri aflate intre consigiucentral a ,,cazrmii” si ringul ei
dinspre nord, célalt este in& ineditsi a fost descoperit de curand n incintaagetie
pe Piatra Detuna&. Este vorba despre o magazie constrintamonte de unul dintre
complexele de locuit de pe Terasa I. Urmele stélpilor gtva se id adancite in roca
nativd, in suprafea delimitati de ei descoperindu-se dowése mari de provizii lucrate
la roati, unul deja prezent in expdiai permanerit a muzeului brgovean. Alte
construdii cu destingia de depozit alimentar nu s-au descopgrijci nu cred & unele
,,nNoI” vor apdea in dpatura, la Racg sau in alte pidi, dacd se au in vedere doua
aspecte demult confirmate arheologic: atunci cand este vorba despraicaatiimici,
necesare unei famililgospadia majoritatea populdei 1isi conserva rezervele
alimentare in vase pe care arheologii lesegt in complexele de locuit sau in
veciniatea imediat (ori sub podea, ca la Comana de®Ypseflectare a congei de
oameni liberi a tuturor prodatrilor de bunuri din Dacia, aspect asup#au@ nu ne
oprim. Pentru canttile mai mari, proprietate a celor iasti, chiar dad regimul
acestor bunuri era unul precizat prin ,,porunci’, mi se pare greu de admis ca magaziile
respective & fi existat pe tipie aturi de edificile cunoscute, locul lor fiind
necesarmente in alparte, foarte probabil pe terasele imediate dinspre sud-est sau chiar
pe cele de la poalele dealului, Tn punctedeComoaii saulLa Tau. In acele locd, fie
Tn magazii propriu-zise, fie in consttig,atagate” locuinelor (polate, fajoare etc.) se
puteau pstra, ferite de umezeai de roztoare, cantitti oricat de mari de alimente.
Situgia ntalnié in ,,cazarm’ trebuie luaf ca una nu numai insdlit ci si probatorie
pentru avantajele de care se bucurau elitele catmolue mai ales in situalimit a,
depozitarea lor acolo marcand momentul ultimelor zile ale celui de al da#dbair
dacic al lui Traiani ale Daciei libere.

Concluzionand, consideraaéandurile abia incheiate sunt o contribytfie si
modesi, la augmentarea detalierea condilor pe care academicianul Alexandru
Vulpe le consider obligatorii unei formauni politice pentru ca aceasta mtruneasg
atributele unutcentru de puteredacic. Este desteptat ca argumentelor prezentatdi s
se adauge altele pe care acum doatielin si care pot fi confirmate/infirmate numai
de continuarea cercetlor arheologice la toate siturile din Defileul Oltului de la

¢ Glodariu, Costea, Ciupea 1980, fig. 4.
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Racaul de Jos. Tot cercaile pot scoate la lumingi alte centre de puteredin Dacia,
fie ca ne referim la cea anteridgarfie la cea de dupdomnia lui Burebista, la care face
referiri Strabon.

Academicianul Alexandru Vulpe doar a deschis o gal@ sugerat o discig
asupra problemei.
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Again on the Power Center of the Dacians in Olt Ravine
in the Persani Mountains
Abstract

The author discusses the earliest studies of Professor Alexandru Vulpe, and
personal items on the Dacian center of powia Ormenjului. He enumerates the
conditions which they consider Alexandru Vulpe binding site for a center can be
considered political power, administrative and spiritual, as follows: a well-defended to
be natural to have a proper system of defense to have nearby villages to provide
necessary food, there are shops nearby capable of producing different materials and
tools, the site will be a considerable number of sanctuaries, according to the Dacian
religion, to have the residential construction site, to receive food reserve deposits.

After you make a series of new arguments, or it increases the oldest, the author
concludes that the hill nediipia Ormenjului Racg existed one of the most important
centers of power "in free Dacia. This Centre can be dated as before and after the reign
of King Burebista. The author makes a number of arguments for its length greater than
that of Sarmizegetusa Regia. However, he believes in Dacia there were several centers
of power but they have not yet been discovered archaeologically.
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