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in evoluja Bisericii 7arii Romaneti din perioada cupring intre mai 135%i
cumpana deceniilor 1-2 ale secolului al XV-lea, problema jurigglicreligioase
exercitate de Intaigtatorul acesteia, respectiv a mitropolitului de la Asygeimane una
deschig, fiind, in general, pum abordat: in literatura de specialitate. Puele
informaii pe care le denem in legatué cu acest aspect, ne permit tataoncluzia @
in anumite momente ale actiwit lor, arhiereii Ungrovlahiei au exercitat, din
insircinarea Patriarhiei Ecumenice de la Constantinopoditati de jurisdigia interng,
asupra intregului teritoriu aflat sub autoritatea domnil@érii Roméaneti, sau numai
asupra unei pai a acestuia,si 0 jurisdiczie externg, asupra unor eparhii situate in
regiuni geografice indepartate.

Jurisdictia interna a mitropolitilor Ungrovlahiei®. Constituireasi consacrarea
canoni@ a Mitropoliei Ungrovlahiei in contextul istoric cunoscut pune in t&en
specialstilor o probleni legat de jurisditia ecleziastig# a mitropoliilor Ungrovlahiei
In aceast etapa de debut a funonarii canonice a eparhiei muntene. Absen
informatiilor referitoare la acest aspect fagenai dificil un demers in acest sens.

Titulaturasi jurisdictia primului Mitropolit al Ungrovlahiei sunt pimt cunoscute.

In corespondea purtai In mai 1359 cu domnul muntean Vladislav |, patriarhul
ecumenic Kallistos | il numgee pe Yakinthos,la Biserica a toat: Ungrovlahia”,
respectiv mitropolit,a toatd Ungrovlahia™. De altfel, inssi mitropolitul Yakinthos

ntr-o scrisoare din 1370, adresatatriarhului ecumenic, prin care setardispus %
renune la arhierie, pentru a demonta suspiciunile ce planau la Constantinopol cu privire
la fidelitatea sa f@ de Patriarhie, 1i cerea acestuia sa-I nunegscdikaiophylax-ul
Daniel Kritopoulos ca arhiere@a toata Ungrovlahia™.

Aceste informéi, ne permit concluziazinca din momentul investirii sale (mai
1359), mitropolitul Ungrovlahiesi-a exercitat jurisdiga asupra intregului teritoriu al
Tarii Romanati. Cu titlu de ipotez, considetm ca foarte plauzikil posibilitatea ca in
aceast epo@ de inceput a eparhiei muntene, sub jurisaliecleziastig a arhiereului
Ungrovilahiei & fi intrat si credincigii din teritoriile fostei mitropolii de Vicina,
desfiin@ata odat cu constituirea Mitropoliei Ungrovlahiei, sau, celipup parte a lor.

! Pentru disaiile asupra jurisditiei mitropolitilor Ungroviahiei, veziSerhinescu 1959a, 7-10, p. 698-721.
2 Miklosich-Miiller 1860-1862, I, p. 383-388, doc. CLXXI/I-Murmuzaki,XIV/ 1, p. 1-4, doc. llI-IV.
% Miklosich-Miiller 1860-1862 p. 533-534, doc. CCLXXIX.
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258 Considerdi privind jurisdictia Mitropolitilor Ungrovlahiei

O informgie interesarit desi indirecta cu privire la jurisdiga mitropolitului
Ungrovlahiei ne-o ofer actul patriarhal din octombrie 1370 de numire a lui Daniel
Kritopoulos ca mitropolit al Severinului. Decizia Patriarhiei Ecumenice de
Constantinopol privind constituirea Mitropoliei Severinului este just#fipain faptul &
»intrucat cu trecerea timpului neamul acelui loc s-a nimeditfie numerosi aproape
nemirginit, un singur arhiereu nu mai e de ajuns la atata poforDeoarece o
asemenea cgere a popukkei ortodoxe dlarii Romanati nu poate fi pus pe seama
unui spor demografic, ea a fosiraf indoiak, rodul unor achizii teritoriale ficute de
statul muntean. Parcurgerea actelor emise de cancBiani&omanati confirma faptul
ca tocmai in aceastepo@ Vladislav | (1364-1376/1377) a intrat in posesia feudelor
transcarpatice, Banatul Severinuducatul Rgarasului, locuite de 0 masa numer@as
de romani ortodag. Astfel, in privilegiul comercial dat bgavenilor la 20 ianuarie
1368, domnul muntean se intituléag ,ban de Severin; pentru ca intr-un act din 25
noiembrie 1369%adauge titlului &u si pe acela deduce de Figdras” °.

Fara ndoiak, la masa de cstini ortodogi din cele doua posesiuni
transcarpatice, inttasub jurisdicia domnuluiTarii Romanati, face referire acepraxis
sinodikedin octombrie 1370. Concluzia pe care ne-0 permite d@ceasistatare este
aceea & odat cu trecerea sub jurisdia politici si administrativia domnului de la
Arges, acati crestini ortodogi au trecutsi sub jurisdicia religioas a mitropolitului
Ungrovlahiei. n consecingautoritatea ecleziasti@ arhiereului muntean se exercita, in
noile condiii, la sfagitul deceniului 7 al secolului al XIV-leagi asupra teritoriilor
Banatului de Severigi a ducatului Egarasului.

Odati cu constituirea Mitropoliei Severinului in 1370, asmst ing la
restrangerea jurisdiei mitropolitului Ungrovlahiei. Conform actelor patriahale el
devenegmitropolit al unei parri din Ungrovlahia, adig al unei junatari” ® Din acest
moment, sub jurisdi@ sa mai intrau doar credingibcare locuiau in teritoriile de la
rasarit de Oltsi, cu certitudine, cei din ducatele transcarpatiégafresul si Amlasul in
perioadele Tn care acestea s-au aflat sytAstrea domnilofTarii Roméanati. Aceast
Tmpartire a jurisdigiei se va perpetua atata timp cat vor fioita ambele eparhii ale
Tarii Romanati, respectiv paila inceputul secolului al XV-lea.

In primii ani ai deceniului 2 al secolului al XV-lea, in fruntea Mitropoliei
Ungrovlahiei 1l g&im pe mitropolitul Euthymios (Eftimios). Pe doa&te din maki
octombrie 1412 Eirate la Meteora, el se intitulguthymios, cu mila lui Dumnezeu
arhiepiscopsi mitropolit a toati Ungrovlahia™.

Analiza titulaturii arhiereului muntean ne permite constataiepeatru prima
dati dupa1370, in titlul mitropolitului reapare formuja toata Ungrovlahia”, ceea ce
ne permite concluziaidn epoca in discig, el §i exercita jurisdiga ecleziastig asupra
intregului teritoriu alTarii Romanati. Intrucat acest lucru nu ar fi fost posibil in cazul
functionarii a doua mitropolii, informaia amintifi ne determinai conchidem & la o
dati anterioa# lunii mai 1412, Mitropolia Severinului, fie fusese cobadat rangul de
episcopie, fie fusese complet degfiti zonele sale de jurisdie trecand sub cea a
mitropolitului Ungrovlahiei.

Constaim de asemenea @rhiereul Ungrovlahieisi asund acumsi titlul de
»-arhiepiscop” care, @& cum preciza istoricul Vitalien Laurent era utilizat exclusiv de

* Miklosich-Muller 1860-1862, I, p. 535, doc. CCLXXXI.
°DRH, D, p. 86-87, doc. 4@)RH, B,I, p. 12-13, doc. 3.
® Miklosich-Muiller 1860-1862, I, p. 535, doc. CCLXXXI.
" Serkinescu 1959, p. 699.
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patriarhul ecumenfc A fost asumarea lui 0 uzurpare sau i-a fost conferit de atilerit
patriarhale? Unaspuns categoric la aceashtrebare este dificil de formulat in absen
oricaror informgii. Ca urmare, opinia exprimatamane in domeniul ipotezelor.

Un raspuns afirmativ nu este exclus, mai alesadagem in vedereacperioada
coincide cu o tensionare maxina raporturilor politice munteano-bizantine, indeosebi
datoriti poztillor divergente adoptate tfa de divegii competitori la tronul Imperiului
Otoman. Este de altfel bine cunoscut faptul, precizat chiar de unii cronicari bizanimi, c
timp ce Mircea |-a suwwut pe Musa Celebi, basileul Manuel 1l Paleologos i-airsuts
succesiv pe adversarii acestuiaiahipe Suleyman, iar apoi pe Mehmed, viitorul sultan. Nu
este deci exclus ca odatu ruptura politig dintreTara Romaneasgi Imperiul Bizantin &
fi survenitsi o ruptuti religioas intre Biserica muntedri Patriarhia Ecumenic expresia
ei putand fi asumarea unui titlu patriarhal dgecmitropolitul Ungroviahiei.

Tn alta ordine de idei, este la fel de posibil ca Mitropolia Severindiufi st
coboréi la rangul de episcopie, sufragallitropoliei Ungrovlahiei, caresi restaura
astfel jurisdigia ecleziastis asupra,a toaté Ungrovlahia”. intr-un asemenea caz, pe
teritoriul Tarii Romanati au fungionat In aceastepoé@ doua episcopii. Ca urmare,
ramane la fel de posikilsi ipoteza ca titlul dearhiepiscop &i fi fost recunoscut
mitropolitului Ungrovlahiei chiar deatre autorititile patriarhale, ca unui arhiereu care
avea unul sau doi episcopi subordana

in ceea ce priwge jurisdidia ecleziastit a mitropolitului Ungrovlahiei
consideim c si in aceast epo@ ea nu s-a limitat doar la teritoriul propriu-zisTakii
Roméneti. Fara indoiak, ca si in epoca precedentea s-a exercitat si asupra
posesiunilor transcarpaticg transdanubiene,sa cum sunt ele m@onate in titlul
domnesc al lui Mircea cel @an din 6 august 1413, cand domnul muntean se
intituleaz: ,lo, Mircea, mare voievodi domn, sépanindsi domnind peste toatrara
Ungrovlahieisi parrile de peste munincai si spre parile tataresti si amandoua laturile
intregii Podunavii pandsi la marea cea maregi din mila lui Dumnezeu al céifi
Darstorului stipanitor”®.

Euthymios (Eftimios) este ultimul mitropolit al Ungrovlahiei din prima jiiabe
a secolului al XV-lea pe care-l cunp@m si asupra 8ruia deinem cateva sumare
informaii. Timp de peste o juitate de secol, pé&ra mijlocul deceniului 7 al secolului al
XV-lea, oricestiri asupra intaisitatorilor Bisericii Tarii Romanati lipsesc cu dewarsire.

Cu certitudine, in timpul domniei lui Mircea, sub jurig@ic ecleziastid a
mitropolitului Ungrovlahiei au intratsi crestinii ortodogi din posesiunile sale
transcarpatice, ducateladarasului si Amlasului, pe care domnul muntean léEinea
cu certitudine nt din 1389-1390. La fel de posibil es§efaptul ca sub jurisdita
ecleziasti@ arhiereului de la Argesa fi fost pusesi teritoriile transduairene, respectiv
Dobrogeasi gurile Dun&ii, precumsi cele din regiunile sud-vestice ale Moldovei, sau
acea,Latura a Tatarului”, in perioadele in care acestea s-au aflat sifpamirea
domnuluiTarii Romanati®,

Jurisdictia externa a arhiereului Ungrovlahiei. Asa cum am precizat, @uri
de jurisditia ecleziastig interna mitropolitii Ungrovlahiei au exercitat in anumite
momente ale funonarii lor, pentru perioade mai scurte sau mai lungi de tigip,
jurisdictia asupra unor eparhii indepdte ale Bisericii Bizantine. Primul dintre atia,

8 Laurent 1945, 2, p. 169-170.

°DRH, D, 1, p. 197-198, doc. 120.

19 pentru posesiunile respective, vezi timutul titlului domnesc dintre 140§ 1415.DRH, B, 1, p. 31,
63-64, 70-71, 73-74, 80-81, doc. 12, 28, 32, 34884, D, I, p. 122, 125-126, doc. 75, 78.
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260 Considerdi privind jurisdictia Mitropolitilor Ungrovlahiei

este cel de-al doilea mitropolit al Ungrovlahiei, Hariton (august 1372-1380/1381). in
momentul investirii sale ca mitropolit al Ungrovlahiei, acestasiepaotos al Sfantului
Munte Athos, fungie pe care o va dgie@e in continuare, aluri de noua demnitate. Bine
vazut si apreciat in cercurile politicgi ecleziastice bizantine, el primea titlul de
loctiitor al mitropolitului de Amasia. Titlurile sale, primele cunoscute ale unui
mitropolit muntean refledtdemnititile detinute de Hariton. Astfel, in testamentidus

din iulie 1378, el se intitulgsmeritul mitropolit al Ungrovlahiei, prea cinstigi /inand

locul celui de Amasiasi protosul Sfantului Munte, Hariton” respectiv,,smeritul
mitropolit al Ungrovlahiei, Hariton preacinsti§i finand locul celui de Amasiai
protosul Sfantului Munte Athos"

Titlul lui Hariton este cat se poate de elocvent in ceea ces@ipeisdigia sa
exterr. Aceasta s-a exercitat asupra coniitinimonahale de la Muntele Athas a
eparhiei de Amasia din Asia MicCat de efectiva fost autoritatea sa asupra eparhiei
Amasiei nustim, suntem ns In Misu@ si apreciem & dedinerea acestui titlu i-a
asigurat o poxie importani in cadrul Sinodului Patriarhal. Actul de numire a lui
Hariton este elocvent din acest punct de vedere. Conform jmlecizacestuia,
mitropolitul Ungrovlahiei in calitate de lgitor al celui de Amasia,de acum are drept
la staresi sedere in soborul sfiiizsi la judecat” *2

Oda# cu numirea unui titular al Amasiei, Haritoamane doar mitropolit al
Ungrovlahieisi protos al Sfantului Munte. Titlulasi refleck aceste schimbg astfel,
ntr-un act din iulie 1378, el se intituleadoar,mitropolit al Ungrovlahiei si protos,
Hariton” *3. Asupra acestor eparhii bisertgurisdictia mitropolitului muntean era in
afara ori@rei disculii.

La moartea lui Hariton, in scaunul mitropolitan al al Ungrovlahiei era transferat
Antimos de la Severin. Tiodin momentul investirii sale ca mitropolit al Ungrovlahiei,
Antimos estesi loctiitor al celui de Nicomedia. Prima sa atestare in ageaitate
dateaz din 23 noiembrie 1381 cand intr-un act patriarhal el apare cu titl,dedeal
Ungrovlahiei, care ocupgi locul celui al Nicomediei*®. Casi in cazul precedentului
arhiereu muntean, calitatea de tibor al mitropolitului de Nicomedia, dmuta de
acesta, ii asigura mitropolitului Ungrovlahiei o p@ziprivilegia& in cadrul Marelui
Sinod Patriarhal.

Inca din aceast epod insi, sub jurisditia ecleziastic a mitropolitului
Ungrovlahiei intraui credincigsii ortodogi din Transilvania, intrucat formulgxarh a
toatz partea ungureascsi al plaiurilor” apare in titlul arhiereilor munteni, conform
manualului de diplom& bizantin Ekthesis Néa, pun anterior anului 1386, cand
aceast lucrare este redactatcel mai probabil prin 1380-1381 Exercitarea respectivei
jurisdictii ecleziastice de atre arhiereul Ungrovlahiei este confirraatert de un act
patriarhal din mai 1401, in care acesta este nypmieasfantul mitropolit al
Ungrovlahiei, hypertimosi exarh al intregii pari ungureti si al plaiurilor” *°. Dupa
aceast dag, formula,exarh a toat: partea ungureascsi al plaiurilor” dispare pentru
0 lunga perioadade timp din titulatura mitropallor Ungrovlahiei. Este dificil de spus

“DIR, B p. 28, doc. 21.

2DIR, B p. 26, doc. 19.

BFHDR, IV, p. 306-307.

4 Miklosich-Miiller 1860-1862, II, p. 37-38, doc. CCCLIIL.

!5 Darrouzéz 1969, p. 46 § 1BHDR, IV, p. 312-313. Pentru datarea formujekarh a toat: partea
ungureasa si al plaiurilor” , din titlul mitropolitilor munteni in 1380-1381, vezi: &cule 2002, p. 122;
Marculeg 2003, p. 100.

16 Miklosich-Miiller 1860-1862, II, p. 494, doc. DCXLVIEHDR, 1V, p. 266-267.
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dac aceast jurisdicie exterd le-a fost retrasmitropolitilor munteni sau pugi simplu

ei nu au mai trecut-o in titulatura lor. Cert eslieea va reap#a abia la inceputul
deceniului 2 al secolului al XVI-lea. Primul arhiereurlatii Romanati care poatt din
nou in aceastepoa si titulatura de mitropolit al Plaiurilor este Macarie (1512/ 1513-
€.1521). Conform reldatii lui Gavril Protul, Tn lucrared/iafa Sfantului Nifon,Neagoe
Vod: radica Biserica cea &zuti si puse pre Macarie mitrupolit a taatfara Ruméaneast
Plaiului si Severinului, cu blagosloveniia lui Pahomie patriarhul, dgasigrad” *”.

Aceasi extindere a jurisdiei religioase a arhiereului Ungrovlahigpeste muti
ar putea avea mai multe explicaUna dintre acestea ar putea fi ace@aea a fost
probabil ispunsul dat de autafitle bisericgti de la Constantinopol prozelitismului
catolic, al @rui varf de lance erau in aceaftarte a continentului Regatul catolic al
Ungarieisi suveranul 3u, regele Ludovic | de Anjou. Catevaisari initiate de papalitate
si de suveranul angevin sunt revelatoare din acest punct de vedere: dreptul acordat de
papa Urban VI fralor minoriti din Vicariatul Bosniei de a infita manastiri ,Rascia
(Serbia, n.n.)in rara lui Basarabsi in alte pirsi vecine acestora’(iunie 1379
instituirea unor inchizitori in Moldovgi Tara Romaneasd1 aprilie 1381 constituirea
la 9 mai 1381 a Episcopiei catolice a Ayglei din initiativa lui Ludovic |, dependeade
Arhiepiscopia de Kalocéa in replici, Patriarhia Ecumenicde Constantinopol a putut
raspunde acestor asuri punand o parte a credinglor ortodogi din Regatul Ungariei,
sub jurisditia ecleziasti& a mitropolitului Ungrovlahiei. O altexplicgie ar putea fi
aceea & extinderea autotitii mitropolitului Ungrovlahiei asupra credingitor ortodogi
de sub jurisdiga regelui Ungariei ar fi putut fiaspunsul favorabil dat de Ludovic |
accepirii de citre domnul muntean Radu | (c.1376/1377-a.1385) a tirfiiepiscopiilor
catolice inTara Roméaneasc Raimane ca cercét viitoare % faci deplird lumina n
aceast problena.

O posibik jurisdigie exterd este posibil & fi exercitatsi arhiereul care i-a
succedat lui Antimos, in fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei. O insemnare din vastul dosar
privind acuzdgile de trisepiscopat redactat de mitropolitul Makarios de Ancyra intre
post septembrie 1408 ante august 146§ semnalat de istoricul Vitalien Laurent, il
mertioneaz pe,mitropolitul de Melitene, in prezent mitropolit al Ungrovlahié®’ Tn
opinia cercettorului francez, acest mitropolit al Ungrovlahiei, arw identificare
ramane una discutabff’, ar fi fost transferat iffara Romaneascla o dai cupring in
intervalul 1403-1409.

Ambiguitatea informgei transmise ne Tmpiedicsi afirmam categoric dac
respectivul mitropolit a girat concomitent scaunele arkterde Metilene si al
Ungrovlahiei. Indirect, Vitalien Laurent neagcest lucru sumand & acest mitropolit

Y Viaza si traiul sfinjiei sale parintelui nostrum Nifon, patriarhifarigradului, care au stlucit intre
multe patemisi ispite in Jarigrad si in Tara Munteneast, scrisi de Chir Gavriil Protul ade¢ mai
marele Sfetagoreiin Literatura roména veche (1402-164#®d. G. Mihdla si Dan Zamfirescu, vol. |,
Bucureti, 1969, p. 85.

18 Hurmuzakj I/ 2, p. 268, doc. CCVIl,quod in eisdem Rassiae et Basarat, et aliis partibus eis vicinis”
19 papacostea 1999, p. 67.

20 papacostea 1999, p. 68, 135.

2L | aurent 1945, p. 169.

22 | aurent 1945, p. 167.

% pentru identifigrile propuse, vezi: Laurent 1945, p. 166-169: mitropolitul de Melitene, care in
septembrie 1395 a fost trimis in misiune in MoldgvBiara RoméaneascSertinescu 1959b, 7-10, p. 740: 1l
identifica cu un arhiered'eodor mertionat in pomelnicele mitropoligi al altor Ecase dintara, imediat
dupa Antimossi Athanasios; Ecurariu 1991, vol. |, p. 338: Teodor.

2 Laurent 1945, p. 169.
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,a fost transferat in Ungrovlahia®. In ceea ce ne priye, conchidem & tocmai
ambiguitatea inform#ei ne determinai consideim ca posibilitatea ca succesorul lui
Antimos la Argg si fi girat la un moment dat, atat scaunul mitropolitan de Melitene, céat
si pe cel al Ungrovlahiei, nu poate fi excius totalitate.

Dupa aceast dagé informgaiile cu privire la exercitarea unei jurisdic
ecleziastice externe a mitropddr Ungrovlahiei incetedz Ele vor reapgea in titlul
arhiereilor munteni abia la Tnceputul deceniului 2 al secolului al XVI-lea.

Gradul jurisdic tiei ecleziastice exercitate de arhiereii Ungroviahiei.
Intrebarea pe care o ridiproblematica jurisdigei mitropolitilor Ungrovlahiei, atat cea
interra, catsi cea exter, este legdt de gradul, de nivelul la care s-a concretizat
aceasta. A fost jurisdi@ arhiereilor munteni una propriu-zjsefectivasau numai una
indirect, nominai?

Informatiile pe care le dgnem ne permitaconstaim ci in cazul mitropotilor
Ungrovlahiei putem identifica ambele niveluri de jurisgic Preciam ins faptul @&
abordarea acestei probleme se impune acfitf in condiiile specifice ale pstoririi
fiecarui arhiereu.

In ceea ce-l privge pe Yakinthos, primul mitropolit al Ungroviahiei,
informatiile pe care le dtnem despre activitatea sa ne permit constataired iou si-a
exercitat jurisdiga ecleziasti& asupra altor mitropolii ale Bisericii Orientajeca pe
toat durata pstoririi sale dintre mai 1358 ante august 1372, nira parasit niciodat
eparhia sa nord-dareana Acest fapt ne permite concluziéd exercitarea jurisdiei
sale a fost una direxcti deplina

Constalrile facute in cazul lui Yakinthos nu sunt deloc valabile in ceea ce-l
priveste pe succesorul acestuia, Hariton. Sumarele infairea privire la activitatea
acestuia nu ne permit gdentificim nici un moment in care acesta s-ar fi aflaTana
Romaneast Acest lucru conduce la concluzia pe toal durata pstoririi sale, sau a
celei mai mari piti a acesteia jurisdim sa ecleziastic in cadrul Mitropoliei
Ungrovlahiei a fost una indiregtnominal. Aceeai constatare este valabgi ih cazul
jurisdictiei sale externe, exercitate in cadrul Mitropoliei Amasieiaaticscaun a fost
girat de Hariton intre august 13%Riulie/august 1378. Curgi-a exercitat mitropolitul
Ungrovlahiei aceastjurisdigie indirect este dificil de precizat in abganoriciror
informatii. Foarte probabil, eji-a delegat competegle unor exarhi nurtiidin randul
clerului local. Tn schimb, 7l regim pe Hariton in anumite perioade de timp la Muntele
Athos, al @rui protosera,si la Constantinopol. Aceste informiene permit concluziazc
asupra Sfetagorei jurisdi@ mitropolitului Ungrovlahiei a fost una dirécti nemijlocita.

in ceea ce-l privge pe Antimos, in cazulis identificim ambele moduri de
exercitare a jurisdiei interne. Bra indoiak, in perioada cuprigsintre martie 138%i
iulie 1389, cand s-a aflat la ConstantindPoljurisdidia sa ecleziastic asupra
Mitropoliei Ungrovlahiei a fost una indirectAcest lucru aveaasse schimbe duptulie
1389 cand, odatcu revenirea mitropolitului muntean ffara Roméaneasg jurisdiaia
sa va deveni una dirécti deplina Referitor la jurisdiga exercitai de mitropolitul
Antimos asupra eparhiei Nicomediei a@lr& scaun |-a girat intre ante 23 noiembrie
1381si octombrie 1385 in calitate de lator al arhiereului de aici, aceasta a fost cu
certitudine una indireat Acelsi tip de jurisdigie ecleziastis a fost exercitat de

% Laurent 1945, p. 169.
%6 Miklosich-Miiller 1860-1862, I, p. 24-136, doc. CCCXLXIl, CCCXLIV, CCCXLV, CCCLIII,
CCCLV, CCCLVII, CCCLX, CCCLXI, CCCLXX, CCCCII-CCCCIXFHDR, IV, p. 217-136.
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Antimos si asupraintregii pari ungureti si al plaiurilor, in calitatea sa de exarh intre
ante septembrie 1386post iulie 1381.

Asa cum se cungee, succesorul lui Antimos a ocupat, se pare, atat scaunul
mitropolitan de Melitene, caf pe cel al Ungrovlahiei. Sumarele infortmge care le
detinem cu privire la el, ne permit ipotezd, cfoarte probabil, acesta a exercitat
concomitent ambele tipuri de jurisde ecleziastig: direck asupra Mitropoliei de
Melitenesi indirectd asupra Mitropoliei Ungrovlahiei.

Tn sfasit, in ceea ce-| privge pe ultimul mitropolit al Ungrovlahiei al perioadei
analizate de noi, Euthymios, congtato similitudine perfeétintre tipul de jurisdige
exercitat de afi cea a primului mitropolit muntean. Inforgike referitoare la el, respectiv
cele cuprinse in titlulai, ne permit concluziaacasemenea lui Yakinthos, el a exercitat o
jurisdictie ecleziastig direct si deplina asupra intregii Mitropolii a Ungrovlahiei.

Considerati finale. Finalizarea prezentului studiu ne permite formularea
urmatoarelor concluzii:

1. In perioada mai 1359-octombrie 13%D ante mai-post octombrie 1312,
mitropolitul Tarii Romanati, in calitatea de arhierepa toata Ungrovlahia”, si-a
exercitat jurisdiga ecleziastig interri asupra intregului teritoriu al statului muntean.
Foarte probabil, sub autoritatea sa religioasau aflat in aceste epagiposesiunilor
transcarpatice intrate subagénirea domnilofTarii Romanagti: Banatul de Severigi
ducatul Rgarasului. Nu este de asemenea exclus ca, cahgat etapa de inceput a
existenei Mitropoliei Ungrovlahiei, arhiereul acesteia, in calitate de fost mitropolit al
Vicinei, eparhie desfiiata in mai 1359, &si fi exercitat jurisditia ecleziastig si
asupra tuturor teritoriilor acesteia sau asupra ungigior.

2. Odat cu constituirea Mitropoliei Severinului (octombrie 1370), jurigédic
ecleziasti&@ a mitropolitului Ungrovlahiei a fost reduda teritoriile de la #sarit de Olt.

El continua in& si-si exercite jurisdiga asupra teritoriilor posesiunilor transcarpatice
ale domnilor munteni, ducateleéidz@rasului si Amlasului. Foarte probabil, sub jurisdia

sa au intrasi restul achiailor teritoriale ficute de statul muntean in acéaserioada
sud-vestul Moldoveil.atura Tatarului, zona gurilor Dudrii, Dobrogeasi Silistra.

3. Alaturi de jurisditia ecleziastig interra, mitropoltii Ungrovlahiei au
exercitat in anumite perioade de timp, dinafomarea Patriarhiei Ecumenice de la
Constantinopol,si jurisdictia asupra unor eparhii din cadrul Bisericii Bizantine.
Asemenea jurisdig au exercitate arhiereii Hariton, in calitate protos al Sfantului Munte
Athos (a. august 1372-iunie 1384 de loaiitor al celui de Amasia (august 1372-
iulie/august 1378)si Antimos, ca logitor al mitropolitului de Nicomedia (a. 23
noiembrie 1381-octombrie 138%i) exarh al intregii pan unguresti si al plaiurilor (a.
septembrie 1386-post iulie 1381). Nu este exclus ca succesorul lui Antimos, investit la o
data cupring intre 1403si 1409, 4 fi girat la un moment dat, atat scaunul mitropolitan
de Melitene, ca$i pe cel al Ungrovlahiei.
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Considerdi privind jurisdictia Mitropolitilor Ungrovlahiei
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Considérations concernant la jurisdiction du Métropolite de la Ungrovalachie
jusqu’au début du XV-e siecle
Résumeé

Dans I'évolution de I'Eglise de la Valachie pendant la période étendue entre le
mai 1359 et lintersection des décennies 1-2 du XV-e siecle, le probleme de la
jurisdiction réligieuse exercitée par son premier fondateur, c’est a dire le métropolite
d’Arges, reste encore ouvert, soyant, généralement, peu abordé dans la littérature de
spécialit Le nombre réduit des informations liées a cet aspect que nous posssedons,
nous permettent quand méme tirer la conclusion que pendant quelques moments de leur
activité, les prélats de la Hongrovalachie ont exercité, comme mission du Patriarcat
Oecuménique de Constantinople, paralellemeénta jurisdiction interne, sur tout le
territoire trouvé sous l'autorité des princes de la Valachie, ou seulement sur une partie
de celui-ci, et une autre jurisdiction externe, sur quelques dioceses situées dans les
régions géographigues éloignées.
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