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Contribuja lui Mihai Eminescu la dezvoltarea spiritului crititn cultura
romaneasé a fost decisiva. In peisajul cultural politic al epocii, definit de spiritul
pluralist si de libertatea de expresie, rigoargacultul valorilor promovate de marele
poetau contribuit la creareaisgconsolidarea Romaniei moderne.

Spre deosebire de al poei, Eminescu a ilustrat in publicistica sa aspecte
politice si najionale care fiimantau tanarul stat roméanesc. Avand o solida corieept
asupr raporturilor dintre clasele socialgi aspirajile de modernizare ale elitei
romaneti, poetul se integreaz doctrinar fondului ideologic junimist. Dezavuarea
formelor fara fond, respingerea liberalismului, a paturii suprapuse, critica statului
contractualist modern sunt concepte dezvoltate Tn presa politic

Opesr lui Mihai Eminescu nu a reprezentat niciadah sp@u rezervat doar
istoriei literare. Sociologi, filosofisi istorici au detectat in ea o piEax surs de
material livresc, ceea ce a determinat focalizarea igienultor intelectuali spre aceast
uriasa energie spiritual

inca din debutul studiului nostru meanam faptul &, nu ne propunemis
constuim un Eminescu inatacahil lipsit de orice erori omen&. Scopul nostru este
doar si evidentem principalele idei social — politice ale universugéndirii salesi
emeageng lor in peisajul gandirii politice europene.

in intervalul de timp noiembrie 1877 - iunie 1883, Eminescu este redactor la
ziarul Timpul, unde se manifésta un pamfletar pimas. Polemicile sale sunt legate de
viata politica interna dominai de Partidul Naonal Liberalsi Partidul Conservator, de
problema strinilor si de viga socio-economica tarii. Articolele sale sunt fie patetice,
colerice sau cinice in funie de context sau de sittmemotonak. Poetul este extrem
de £nsibil la orice gen de demagogi&lg oportunism.

Spre deosebire de @l poei, Eminescu a ilustrat in publicistica sa aspecte
politice si nationale care fimantau tafrul stat romanesc. Avand o solidgbncepie
asupa raporturilor dintre clasele socialg aspiraile de modernizare ale elitei
romanesti, poetul se integred@zdoctrinar fondului ideologic junimist. Dezavuarea
formelor fira fond, respingerea liberalismului, atpéi suprapuse, critica statului
contactualist modern sunt concepte dezvoltate in presa polibcleana suprera a

www.mcdr.ro / www.cimec.ro



334 Gandirea social-politicin publicistica lui Mihai Eminescu

poetului este polarizarea fetor creatoare romasie in direaia consolidiii spiritului
naiond la gurile Duniii. ,Trebuie s fim un strat de cultdrla gurile Durdrii, aceasta e
singura misiune a statului romgnoricine ar voi § ne risipeast puterile spre alt scop,
pune h joc viitorul urmailor si calci in picioare roadele stounilor nogri” .

Avand nucleul de idei conservatoare, stimulat de cursurile audiate in
amfiteatrele Universitii din Germania, considé&m ci nu poate fi o surpriz tonul
abordain activitatea publicistic Ca substrat ideologic, ideile poetului se asacgator
ale ,Junimii”, accentuate de faptukcnefiind implicat politic, polemica sa a dsjfi ca
virulentaacademismul fondatorului acesteia, Titu Maiorescu.

Una dintre ideile cele mai vehiculate Tn publicistica eminescieste motivul
ideologic al formelor #ra fond. In concepa sa, geneza formeloirfi fond este cupriris
intre anii 1848 - 1866, cand s-au imitat modele instihale si economice din Europa
Ocadentak. Pe acest fundal s-a creat un antagonism intre fawdudnesc, profund
traditional, si formele culturii vestice, moderng dinamice. Referindu-se la acest
fenonmen, liderul junimist, Titu Maiorescu preciza uitoarele: ,,Al doilea adevisi cel
mai insemnat, de care trebuiersee padrundem este acesta: forniaf fond nu numai ca
nu auce nici un folos, dar este de-a dreptul stiwagi, fiindca nimiceste un mijloc
putenic de cultus. Si prin urmare, vom zice: este mai binerss facem gcoak deloc
dect s facem oscoah rea, mai binedasnu facem o pinacotéaeloc decataso facem
lipsitd de ar# frumoas..."%

in adoptarea formelorifa fond s-a pornit de la ideea acestea vor dinamiza
institutiile si structurile socio-economice traidinale percepute ca fiind responsabile
pentu evoluia socieltii romanati. Intr-un articol publicat in ianuarie 1878, opiria
Eminescu este veheménin respingerea formelorah fond. ,Vina cea mare a
gerergiei trecute care, orliitde civilizaia stéina, a crezut & introducand forme de
cultura exterioare ei, i-a introdus totodagi cuprinsul. Acest cuprins nu se realizé#az
dect prin munca Nici ziare, nici legi, nici academii, nici organigaaseninatoare cu
cele mai innoite nu sunt in stare de a inlocui mynca stare de lucruri nu se bazgaz
pe mundi, e o filantropie mai pin, dar se va preface in fum la suflarea recei el

in opinia poetului, cauza acestei realitonst in faptul & “miscarea n-a pornit
de jos in sus, precum se cuvenea, ci de sus in jos. Cine eratopule steag la
revolutia de la 18487 Poporul? Poporul era prea cuminteypasémenea lucruri. Fii de
boieri, au preparé n tara, care, apucand de ici de colo, Trastitate, cand oshie de
cunoginta, cand alta, s-au intors cu surcele in peadea foc tfii si nu altceva®,

Eminescu menoneaz ci formele strine, preluate din alte socigt nu au
deerminat diminuarea efectelor negative ale structurilor vechi, ci au falsificat brutal
fizionomia poporului roman. Tn acest sens, relevant este articolul publicat Tn decembrie
1877. ,Dar @a ne-am dezgolitatand drum larg unei civiliza pripite care in schimbul
paturilor bogate ale brazdei noastre ne umple cu trebuia care nu am fi avut nevoie:
prin legiuiri de un caracter cosmopolit, pe care liberalii le numesc ,tot ce este
romanesc” amikut din ara noastr o nouaAmerici”>.

Acest text este definitoriu pentru poeicicel realizeaz adesea o similitudine
idedica Tntre RomaniaisAmerica, in privina elementelor stime in generalisa evreilor

! Murarasu 1932, p. 191-192.
2 Maiorescu 1978, p. 153.

¥ Eminescu 1991, p. 127-128.
4 Eminescu 1991, p. 127-128
® Eminescu 1999, p. 318-319.
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in particular, prevestind un viitor la fel de sumbru ca cel al Americii, lipsite de
omogenitate etni¢cdn cazul in care evreii ar primi drepturi depline.

Teoria formelor fira fond este reludt intr-un articol din octombrie 1881.
.Civilizatia adeviiati a unui popor nu consin adoptarea cu veridicitate de legi ferme,
institutii, etichete, haine stine. Ea considt in dezvoltarea natuggl organi@ a
propiilor puteri, a propriilor facuktti de sine.

Nu exista o civilizatie umanaaccesibi tuturor oamenilor in acefagradsi in
acdasi chip, ci fiecare poporsi are civilizgia sa proprie, deci in ea iato mutime de
elemente comunei altor popoare. Dacpe acest paant va exista vreodab civilizatie
adevirati, va fi aceea ce vagiri din elementele civilizéei vechi®.

in articolele sale poetul discutcu acuratea, fluena si vizionarismul ce-l
camacterizeaz si despre rolul nefast al pirii suprapuse. El se revaltimpotriva
alogenilor care &racesctarasi taranii, darsi impotriva liderilor politici care favorizeaz
acest fapt. Politicianismul a Tncurajat nu humai incompetensi imoralitatea. Spiritul
politicianist a patruns in toate institile tarii, demoland tot ceea ce era naigeneros,
gererand haosi mizerie. A contribuit la crearea unei clase de desgagu interese
strict personale. ,La noi igara succesul mediocitii e foarte ugr si lupta tuturor
elementelor mai bune e pestésnri de grea”.

in percepia sa, instituile au fost politizatesi degradate, nainea demoralizat
si izolata. Disputele de partid au generat confuzie intavipolitici. S-au n&cut
suspciuni care au divizat societatea invectivele au inceputasse colporteze in
socktate. ,In viaa publici, Tn scoli, In literatus chiar s-a presupus o promiscuitate
etnica din painti ce nu vorbeau in casa lor roméiee si aceast patura suprapus e
cupringa de un fel de daltonism intelectualtfade califitile unuia din cele mai
inteligente si din cele mai drepte popoare, poporul romanesc. Amroaisei clasa
vedhe superiodr, rea sau buna, cum o fi fost, seard in toate cu mult mai mult
poporuli, ca are mai mult franchee de caractegi incomparabil mai muit onestitate,
ca sunt in ea mhasite de vrednicie dintr-o vreme anteridapocii fanariator. Se putea
oae € nu conchid capatura suprapus de rogi nu e nici roméanade origine, nici
asimilata macar? Este in realitate nimic mai mult, nimic maiipuwdecéat proclamarea
pempetua a predominki elementelor s@ine asupra poporului istoric, compus pana
ashzi din tarani micisi mari. Odad ajuns la aceasttonvingere, totul era haét pentru
ming era o datorie de a §i de a Bamane in partea poporului istoric din care eu insumi
fac parte § in contra @turii suprapuse de venetij”

Penetrarea in Parlament a unor element&rsrde intereselgirii, falsificarea
vietii intelectualesi politice, sterilitatea awnilor politice ale Partidului N#@onal
Liberal sunt elemente tot mai frecvente uzitate de Eminescu in publficgsiitica
la , Timpul”.

.Implerea Parlamentuluii a funaiilor cu noi fanariot de provenienta proastis
falsificarea vigi intelectualesi politice a poporului prin capete de fortiume hibridg
incgpabile de o activitate intelectdaltoate acestea se impun vederii; autohtonul simte
ca nici limba, nici inclingile, nici maniera lui de-a vedea nu pot fi reprezentie cranii
c-un dram de creier, supus la ramolism&nt”

® Eminescu 1999, p. 159.
" Murarasu 1932, p. 154.

& Murarasu 1932, p. 390.

°® Eminescu 1881.
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intr-un alt articol din Timpul poetul face o diagnéznecrutioare mturii
suprguse:,Populaa autohtona siraceste; cirti nu se citesc; gara dominari,
supepusi, rasei romane, n-are nici sete de cting?, nici capacitatea de a pricepe
adevirul. Daci acest sediment inia o face de sil, gonind dup:o fundie. incolo leaga
cartea de gard.ientru a avea o furie, trebuie 3 fii tnrudit cu ei™®.

Pe aceea filiera ideatia poetul se face ecoul corigitcare domina societatea
romé&neasé. ,Mita e-n stare & patrunda orisiunde intara aceasta, pentru ticapetele
cele mai de sus ale adminigir vand § averea unei geneiii ™.

De ce se opunea poetul #trilor? Eminescu precizeazca cel mai mare au
introdus de stifi a fost demagogia, idee@ pot accesa poiti si detine avere dra sa
munceati. Acest fapt este cu atat mai grav cu cat lideriitpolofera exemple negative
prin promovarea unor oameriiri valoare, care confg&rdecorai unor oameni cu un
caracter contradictoriu. In percéptsa, stiinii ,cand se amestécsistematic in afacerile
acestei lumi de care vor fi waic sthini, cat vreme p3treaz amintirea ordinii
continentale, ei nu potisadu@ decat mizeria, ruina, dezastrul. Singura cale reztihabi
pentu a desfiina negativitatea intrur este recuperareairfi rost, autohtonizarea,
integrarea supitoare a noilor vetiiin structurile locului®?.

Castructurapartidist, liberalii reprezini tinta preferat de atac a poetuluiaci
ei genereax decaders fizica si intelectuad a Romaniei, prin decrepitudinea marpk
car o instauredz In acest context C. A. Rosetti este unul dintrencai atac lideri
politici de atre poet, pentru demagogia sa pdiitimotiv pentru care el este perceput ca
fiind ,mare rabin*?,

Marea Britanie, memneaz academicianul Camil Musanu, cu soliditatea
institutionak, social-politics situai Tn avangarda statelor civilizate, semriific
paradigma modelului organicist al evalitistorice. Doctrina conservatoare englex
era opus progresului, ci ea reprezenta doar un alt model,itcauri mai lente de
dezvoltaregi care in perce@ lui Eminescu era mai favorafiévoluiei statului roman
raportat la modelul liberal. Ca urmare, gandirea paliacpoetului nu este deshgti ea
se nspiia in mare msui din realifitile politice ale momentului istoric aflat in disait

Istoricii si sociologii, care au studiat ideologia politia secolului al XIX-lea
europ@n, aveaussurprindaun element specific al politicii @nului continent. Acest
seol a divizat, politicsi ideologic, Europa in dou&paii: o Europa care subscria
curentului revolutonar francezi o Europacare era refractaracestui principiu, aflét
sub nfluenta culturii germane. Revolonarismul se declarase pentru emanciparea
tuturor structurilor sociale, indiferent de originile lor, in schimb conservatorismul nu era
dispus & admi& emanciparea fa diverse condionari (origini nobilesi traditie). Tot in
aceast perioad, s-a discutat intens despre emanciparea evrgilastfel, in aproape
toatt Europa, a apiut “problema evreiast. Acestor douaideologii europene le-au
subscis si elitele politice romangi. Liberalismul militase pentru 0 emancipare in &nas
a tuturor ceitenilor tarii, inclusiv a evreilor, in schimb conservatorismulrgepea
emanciparea socigti realizandu-se gradual condtionat. In consecintise creeagsi
in Roménia “problema evreia®; care const in readile clasei politice si a
intelectualititii romaneti fata de emanciparea evreilor.

% Eminescu 1985 a, p. 260.
! Eminescu 1989, p. 223.
12 Antohi 1994, p. 111.

13 Cesereanu 2003, p. 17.
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Strainul este o prezentactiva in imaginarul oridrei socieiti. Lucian Boia
mertioneaz ca douatrasaturi ale istoriei romangi au determinat percaptceluilalt: pe
de o parte, rea@ unei civilizaii rurale, tradiionale si, pe de ali parte, puternicul
impact al modelelor s#iine™. Unul din stereotipurile intalnite in luci de specialitate 1l
prezinta pe poet ca fiind antisemit. Ceea ce se omita, &ste faptul £ Eminescu nu a
acuat poporul evreu, limbai cultura lui, ci anumite #saturi comportamentale
(mercantilism, specula) ale evreului moldovean. Antisemitismul poetului nu a fost unul
de factudi rasiaf. El isi propunea doarasstimuleze rezisteat romanilor la acerba
concuentaa evreilor.

Eminescu nu culpabilizedzpe evrei pentru faptulacsunt evrei, sau pe greci
pentu etnia lor, ci pentru faptulacun segment al lor recurge la instrumente pentru
acunularea averilor in detrimentutiranilor. Tonul du vehement nu se adresgaz
grecilor si evreilor stabilii de sute de ani ifiarile Roméne, ci impotriva acelora veni
dupa Revoluia de la 1848, care ocultegazmpreuna cu Marile Puteri Tmpotriva
Roméniei. Poetul menoneaz ca, dac evreii ar fi fost naturalizain mag, asa cum
solicitau liberalii, ei ar fi amplificat corpul electoral favorabil liberalilor.

Confruntat cu aceastrealitate poetul nu concepea aplicarea undisum
coecitive impotriva evreilor. Solia pe care o propunea opiniei publice era structurat
pe amonizarea intereselor evreilor cu romanii majoritari, intr-o foirsahstructiva

»1zraelitii, Tn numarul in care sunt a&ti, constituie o putere de &@rei agiune
cati neapiat 9 setina seami. A face 4 nu existe aceasiputere nu gt in facultatea
omului de stat, precum nu poate cineva desdiDémbovia ori lalomisa; cestiunea nu
poak fi decéat a o face in adevidlositoare.

Precum un rau de munte ineacefiind supus voir determinante a omului, pe
candcu albia reguldt el poars vasesi devine un izvor de Tnavwie pentru campiile ce
le petrece, astfedi un element etnic care atsh curs liber numai instinctelor sale ar fi
peiiculos, pe cand albat in albia unei munci ligtite si productive ar deveni folositor
pdriei lui adoptivesi, cu vremea, atine poate la pamantul ei sfant tot cu atata tragere
deinima casi urmagii acelor &izboinici pastori cu puternicgi incapatoare cranii cu care
Radusi Dragosau cuprins campiile Modovei ale Taii Romanati.”*°.

Géndirea de sorginte romanii@atageaz publicisticii sale convingereadimba,
spintul si nationalitatea confer o solida constru@e tanaului stat roman. Din acedst
perspectiva poetul devine o paradigma militantismului Tn direga conservii
individualitatii noastresi o premig a dezvolirii nationale in perspectivistorici. Nu
intémplator, unul din personajele sale, Toma Nour, se pronpetitru o profunda
revolutie morak: ,E teribil poporul candsi scutué lanwrile lui de fiersi se tem
staipani fara de sufletsi-si dau averea cais;i scape viga. Ci omul din popor nu vrea
averle, geaba l-ai imldica cu nitase. Painea ce i-ai luat de la gura copilului, i-ai
céantarit-o cu aur, lacrimile lui de venigi sudorile lui de sange i le-aliscump#a cu
surde margaritare ale Orientului, ci el nu vrea augilmargaritarul tiu, el vrea viga ta!

Si cine ar gsi-o nedrept? Cineam? Este o imagine suficient de exprespantru a
infatisa in miscare un popor gata srumpe pe scena istorief:

Alta idee social - politig frecvend Tn publicistica poetului o reprezintritica
statului contractual modersi elogiul statului natural. in articolele cotidianulTimpul,
oficios al Partidului Conservator la Bucstie poetul a condamnat vehement statul de

4 Boia 1997, p. 177.
!> Eminescu 1985 b, p. 444.
16 Eminescu 1985 a, p. 280.
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factuid liberak ca pe un produs al capitalismului occidental, resmdgstructura sa
parlamentaria incompatibil cu realititile romanati'’. Poetul merioneazi ci statele
nu sunt generate de procesul de deliberare al oamenilor, nefiind produsguale ca
ale naturii, si nu au ca fundament un contract social. Tn interietul statul se afl intr-
0 pemaneni competiie cu individualismul generat de principiile oamenikorale
pattidelor politice, jucand rolul de instiietcare armonizeaaiverse interes&

Coneepia poetului asupra rolului statului interg@mist cuprinde certe influeat
ale ,,socialismului de stat”, aplicate in egode lideri politici germani. Eminescu
consderi ca in condiiile moderne ale momentului exispericolul ca fora coermtwaa
sttului si determine o depersonalizare aagenilor si la o ,,unldlmensmnahtate
existenei lor. ,Vecinica tuted, exercitad asupra claselor de jos, le ttr-adevi palnea
de pate zilele, dar le lipsee de energia individua| le face indolente?.

intr-un alt articol, marele poet se face ecoul conselininterveniei statului la
nivelul mentali&tii colective: ,A impreuna existeale liberttii individuale, a nu
pemite ca asociétde indivizi rapitori sa nu faé din stat o uneaita lor,si a nu ksa pe
dealti parte ca statul impersonal lege cu totul nevoile individului, asta e problema pe
care mufi au incercat s-o dezlege, de la cezarii Raggneénala cezarii moderni nu s-au
gasit remedii radicale, ci numai paleative”

Pentru Eminescu, pericolul cel mai mare il reprezimdividualismul care, in
cadul guverririi liberale permite asocigi de ,indivizi rapitori” sa faca din stat o
»unedta” a lor, in detrimentul structurilor sociale de joss@luta statului, a rolului &
de catalizator al faeelor naiunii pericliteaz independertarii. in confering ,Influen@
austiaca” poetul avertizeaz asupra acestui pericol. ,Daa-am avea vecinic influeat
straina precum le avem, daam fi in Spania, atunci ne-am sparge capetele utwid al
panas-ar aeza lucrurile. in condiile luptei noastre, n- avem dreptLﬂ gitam & orice
slabire a t&ii ar face & devinavatra deschisinfluenei staine™

Alta idee social- -politis frecvent intalnit in pubI|C|st|ca lui Eminescu este
critica republicanismului. El afirth cu mulé vehementaca, pe fundalul frazelor
demagogice despre libertagedemocrae, atat republicile antice, céitcele moderne se
bazaz pe opresiunea nemilaaa unei clase prin alta. Ca foirde organizare statal
el se pronuntdin favoarea monarhiei ereditare absolutiste, careeprezenta solig
rezolvarii problemelor oridrui stat. Asupra acestui subiect se proauppetul in
~convorbiri literare” la 1 august 1876: ,,Cand mersul {iiti si regulat al afacerilor este
lovit Tn centrul, Tn regulatorulag, treaba nu poate merge bigé.cu toate acestea noi
romanii de sute de ani n-am avut mai niyllacere, decatasne asturnam principi.

Regalitatea absoléate o condie a echilibrului, egalitii si prin aceea impune
individului congiinta, cum & e 0 verlg din inkintuirea socieitii si ca si-0 poate p#si
fard a-i pune in perlcol existeaif?.

in aceeq ordine de |de|, Eminescu pleda pentru rolul monarhchiifactor
decisiv al consed#rii unei armonii a intereselor égenilor. ,, Trebuie o familie, aleacei
interese § fie acelea ale armoniei socigt, care 4 fie bogai cand toate clasele sunt
bogae, puterni& cand toate sunt puternice. Aceasta e dinastia, e maifdr Desigur,
nu puem omite condiile in care monarhistul Eminescu ar fi admis repulexistera

17 .. Barbulescu, Deletant, Hitchins, Papacostea, Teodor 2007, p. 330.
8 Ornea 1988 p. 203.
L9 > Eminescu 1991, p. 382.
Emlnescu 1991, p. 384.
Oprea 1983, p. 64.
2 Cilinescu 1975, p. 282.
2 Antohi 1994, p. 42.
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unei clase de mijloc, consolidagconomicsi politic, care ar fi asigurat rolul de factor al
echiibrului Tn stat, rol dificil pe care nici monarhul nu 1l realizéatunci cand nu este
inzestrat cu mari caliti individuale. Intr-o asemenea mariese explid atacurile lui
Eminescu la adresa lui Carol .

Notiunea de claspozitiva este alf idee reluat in mod sistematic in publicistica
poeului. Aceasl structudi sociali este definit prin factorul mung. ,intreaga viaa
omeneasé — noteaz Eminescu - e o via a lucrului®®. Tn percepa sa, clasele pozitive
sunttaranimeasi mosierimea, dar discatin termeni elogidssi despre vechea boierime.
Atét taranul, catsi mosierul pun accentul pe munca productiwiogerul fiind doar un
taran mai mare.

O clasi pozitiva prin excelentieste aceea a micilor agricultori. In sens absolut,
,taranii sunt singurii produitori in tara noast” . Insisti asupra dezavantajelor statelor
agrare n raport cu cele industriale. ,intrtari care nu are export industriafiranul
munceate pentru tat singursi incontestabil. Dantela de Bruxelles, gdonul de peuhi
generalului, condeiul de fier cu care scriem, toate vin in schimbul graului gogtu
acest grau tianul 7l produce®.

Apetenta sa fai de tarani si lumea rurad nu-l face pe Eminescu un solitar n
peisajul gandirii politice europene. Johann Gottfried von Herder, teoreticiamns@rimi
~Sturm und Drang”si alti romantici germanii afirmauacsursa geniului creator se
regiseste Tn popor. Romanticul german este cel care promév@agcali europeana
ideea de Volksgeist (,spirit al poporului”) ca identitate cultdratare se manifestin
mod eemplar in limbasi literatura timpului. Suntem in #8ui sa conchidem & si la
acest reper ideatic, gandirea politia poetului nu este anacrofiici ea se incadreain
mod speific scolii istorice germane.

La finalul acestui articol se impune formularea atoarelor concluzii:

1. Lecturand publicistica lui Eminescu constat @ el a condamnat cu
vehamenta corupta, demagogiasi parazitismul social-politicsi cultural. A pus in
evidenta conceptele de stat, societage natiune. Prin toat opera sa poeticai
publicistici Eminescu se identificcu intreaga ngcare de redgeptare a vigi nationale
din adoua junitate a secolului al XIX-lea.

2. BEminescu este un element dinamic akivigublice romane, un deschiator
de drumuri, un intelectual care filtreazsuferingle poporului prin sufletul lui.
Publicistica sa este expresia sufegirla nivel colectiv a unei socigt aflate Tn @utarea
unui nou taseu in dirgta moderniZrii institutionale, sociale, economicepplitice.

3. In linii generale, publicistica lui Eminescu sugeteamobilizarea tuturor
fortelor decizionale spre ,binelg propagreatarii si al tuturor romanilor®, ,in spiritul
adevarului si drep#tii“, principii fundamentale ale gandirii marelui poet.
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The sociopolitical thinking in Eminescu’s publishing

Eminescu’s contribution to the development of criticism in the Romanian
culture was decisive. In the cultural and political background of that period defined by
the publishing spirit and by the freedom of speech, the rigor and cult of values promoted
by the great poet contributed to the creation and consolidation of modern Romania.
Unlike other poets, Eminescu illustrated in his publishing the political and national
aspects that the young Romanian state was facing at that time. Having a strong
conception on the relation between the social classes and the aspirations of the
Romanian elite to modernization, the poet belong to the illuminist ideological
background. The rejection of forms without forms, of liberalism and the opressed social
class, the criticism of the modern state are all concepts debated in the political press.
Eminescu’s publishing is almost totally focusing on key ideas that suggest that all
decision forces desire the progress of the country and of all Romanian people, in the

Abstract

name of truth and justice, strong principles of thinking and existence.
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