
GÂNDIREA SOCIAL-POLITIC Ă 
 ÎN  PUBLICISTICA LUI  MIHAI  EMINESCU 

 
 

PETRE DIN 
Grupul Şcolar Industrial ConstrucŃii  

de Maşini Mârşa-Avrig, jud. Sibiu 
    petre_din@yahoo.com 

 
 
Cuvinte cheie: gândirea social-politică, Eminescu, modernizare, forme fără fond, 
liberalism 
Keywords: the sociopolitical thinking, Eminescu, modernization, of forms without 
forms, of liberalism 

                                
 
 ContribuŃia lui Mihai Eminescu la dezvoltarea spiritului critic în cultura 

românească a fost decisivă. În peisajul cultural şi politic al epocii, definit de spiritul 
pluralist şi de libertatea de expresie, rigoarea şi cultul valorilor promovate de marele 
poet au contribuit la crearea şi consolidarea României moderne. 

 Spre deosebire de alŃi poeŃi, Eminescu a ilustrat în publicistica sa aspecte 
politice şi naŃionale care frământau tânărul stat românesc. Având o solidă concepŃie 
asupra raporturilor dintre clasele sociale şi aspiraŃiile de modernizare ale elitei 
româneşti, poetul se integrează doctrinar fondului ideologic junimist. Dezavuarea 
formelor fără fond, respingerea liberalismului, a păturii suprapuse, critica statului 
contractualist modern sunt concepte dezvoltate în presa politică. 
 
 

Opera lui Mihai Eminescu nu a reprezentat niciodată un spaŃiu rezervat doar 
istoriei literare. Sociologi, filosofi şi istorici au detectat în ea o preŃioasă sursă de 
material livresc, ceea ce a determinat focalizarea atenŃiei multor intelectuali spre această 
uriaşă energie spirituală. 

Încă din debutul studiului nostru menŃionăm faptul că, nu ne propunem să 
construim un Eminescu inatacabil şi lipsit de orice erori omeneşti. Scopul nostru este 
doar să evidenŃiem principalele idei social – politice ale universului gândirii sale şi 
emergenŃa lor în peisajul gândirii politice europene. 

În intervalul de timp noiembrie 1877 - iunie 1883, Eminescu este redactor la 
ziarul Timpul, unde se manifestă ca un pamfletar pătimaş. Polemicile sale sunt legate de 
viaŃa politică internă, dominată de Partidul NaŃional Liberal şi Partidul Conservator, de 
problema străinilor şi de viaŃa socio-economică a Ńării. Articolele sale sunt fie patetice, 
colerice sau cinice în funcŃie de context sau de situaŃia emoŃională. Poetul este extrem 
de sensibil la orice gen de demagogie şi de oportunism. 

Spre deosebire de alŃi poeŃi, Eminescu a ilustrat în publicistica sa aspecte 
politice şi naŃionale care frământau tânărul stat românesc. Având o solidă concepŃie 
asupra raporturilor dintre clasele sociale şi aspiraŃiile de modernizare ale elitei 
româneşti, poetul se integrează doctrinar fondului ideologic junimist. Dezavuarea 
formelor fără fond, respingerea liberalismului, a păturii suprapuse, critica statului 
contractualist modern sunt concepte dezvoltate în presa politică. DoleanŃa supremă a 
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poetului este polarizarea forŃelor creatoare româneşti în direcŃia consolidării spiritului 
naŃional la gurile Dunării. „Trebuie să fim un strat de cultură la gurile Dunării, aceasta e 
singura misiune a statului român şi oricine ar voi să ne risipească puterile spre alt scop, 
pune în joc viitorul urmaşilor şi calcă în picioare roadele străbunilor noştri” 1. 

Având nucleul de idei conservatoare, stimulat de cursurile audiate în 
amfiteatrele UniversităŃii din Germania, considerăm că nu poate fi o surpriză tonul 
abordat în activitatea publicistică. Ca substrat ideologic, ideile poetului se asociază celor 
ale „Junimii”, accentuate de faptul că, nefiind implicat politic, polemica sa a depăşit ca 
virulenŃă academismul fondatorului acesteia, Titu Maiorescu.  

Una dintre ideile cele mai vehiculate în publicistica eminesciană este motivul 
ideologic al formelor fără fond. În concepŃia sa, geneza formelor fără fond este cuprinsă 
între anii 1848 - 1866, când s-au imitat modele instituŃionale şi economice din Europa 
Occidentală. Pe acest fundal s-a creat un antagonism între fondul românesc, profund 
tradiŃional, şi formele culturii vestice, moderne şi dinamice. Referindu-se la acest 
fenomen, liderul junimist, Titu Maiorescu preciza următoarele: „Al doilea adevăr, şi cel 
mai însemnat, de care trebuie să ne pătrundem este acesta: forma fără fond nu numai că 
nu aduce nici un folos, dar este de-a dreptul stricăcioasă, fiindcă nimiceşte un mijloc 
puternic de cultură. Şi prin urmare, vom zice: este mai bine să nu facem o şcoală deloc 
decât să facem o şcoală rea, mai bine să nu facem o pinacotecă deloc decât să o facem 
lipsită de artă frumoasă…”2.  

În adoptarea formelor fără fond s-a pornit de la ideea că acestea vor dinamiza 
instituŃiile şi structurile socio-economice tradiŃionale percepute ca fiind responsabile 
pentru evoluŃia societăŃii româneşti. Într-un articol publicat în ianuarie 1878, opinia lui 
Eminescu este vehementă în respingerea formelor fără fond. „Vina cea mare a 
generaŃiei trecute care, orbită de civilizaŃia străină, a crezut că introducând forme de 
cultură exterioare ei, i-a introdus totodată şi cuprinsul. Acest cuprins nu se realizează 
decât prin muncă. Nici ziare, nici legi, nici academii, nici organizaŃii asemănătoare cu 
cele mai înnoite nu sunt în stare de a înlocui munca şi ce stare de lucruri nu se bazează 
pe muncă, e o filantropie mai puŃin, dar se va preface în fum la suflarea recei realităŃi” 3.  

În opinia poetului, cauza acestei realităŃi constă în faptul că “mişcarea n-a pornit 
de jos în sus, precum se cuvenea, ci de sus în jos. Cine erau purtători de steag la 
revoluŃia de la 1848? Poporul? Poporul era prea cuminte pentru asemenea lucruri. Fii de 
boieri, rău preparaŃi în Ńară, care, apucând de ici de colo, în străinătate, când o aşchie de 
cunoştinŃă, când alta, s-au întors cu surcele în poală să dea foc Ńării ş i nu altceva”4. 

Eminescu menŃionează că formele străine, preluate din alte societăŃi, nu au 
determinat diminuarea efectelor negative ale structurilor vechi, ci au falsificat brutal 
fizionomia poporului român. În acest sens, relevant este articolul publicat în decembrie 
1877. „Dar aşa ne-am dezgolit, făcând drum larg unei civilizaŃii pripite care în schimbul 
păturilor bogate ale brazdei noastre ne umple cu trebuinŃe de care nu am fi avut nevoie: 
prin legiuiri de un caracter cosmopolit, pe care liberalii le numesc „tot ce este 
românesc” am făcut din Ńara noastră o nouă Americă” 5. 

Acest text este definitoriu pentru poet, căci el realizează adesea o similitudine 
ideatică între România şi America, în privinŃa elementelor străine în general şi a evreilor 

                                                 
1 Murăraşu 1932, p. 191-192. 
2 Maiorescu 1978, p. 153. 
3 Eminescu 1991, p. 127-128. 
4 Eminescu 1991, p. 127-128. 
5 Eminescu 1999, p. 318-319. 
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în particular, prevestind un viitor la fel de sumbru ca cel al Americii, lipsite de 
omogenitate etnică, în cazul în care evreii ar primi drepturi depline. 

Teoria formelor fără fond este reluată într-un articol din octombrie 1881. 
„CivilizaŃia adevărată a unui popor nu constă în adoptarea cu veridicitate de legi ferme, 
instituŃii, etichete, haine străine. Ea consistă în dezvoltarea naturală, organică a 
propriilor puteri, a propriilor facultăŃi de sine. 

Nu există o civilizaŃie umană accesibilă tuturor oamenilor în acelaşi grad şi în 
acelaşi chip, ci fiecare popor îşi are civilizaŃia sa proprie, deci în ea intră o mulŃime de 
elemente comune şi altor popoare. Dacă pe acest pământ va exista vreodată o civilizaŃie 
adevărată, va fi aceea ce va răsări din elementele civilizaŃiei vechi”6. 

În articolele sale poetul discută cu acurateŃea, fluenŃa şi vizionarismul ce-l 
caracterizează şi despre rolul nefast al păturii suprapuse. El se revoltă împotriva 
alogenilor care sărăcesc Ńara şi Ńăranii, dar şi împotriva liderilor politici care favorizează 
acest fapt. Politicianismul a încurajat nu numai incompetenŃa ci şi imoralitatea. Spiritul 
politicianist a pătruns în toate instituŃiile Ńării, demolând tot ceea ce era nobil şi generos, 
generând haos şi mizerie. A contribuit la crearea unei clase de demagogi cu interese 
strict personale. „La noi în Ńară succesul mediocrităŃii e foarte uşor şi lupta tuturor 
elementelor mai bune e peste măsură de grea”7. 

În percepŃia sa, instituŃiile au fost politizate şi degradate, naŃiunea demoralizată 
şi izolată. Disputele de partid au generat confuzie în viaŃa politică. S-au născut 
suspiciuni care au divizat societatea şi invectivele au început să se colporteze în 
societate. „În viaŃa publică, în şcoli, în literatură chiar s-a presupus o promiscuitate 
etnică din părinŃi ce nu vorbeau în casa lor româneşte, şi această pătură suprapusă e 
cuprinsă de un fel de daltonism intelectual faŃă de calităŃile unuia din cele mai 
inteligente şi din cele mai drepte popoare, poporul românesc. Am observat că clasa 
veche superioară, rea sau bună, cum o fi fost, seamănă în toate cu mult mai mult 
poporului, că are mai multă francheŃe de caracter şi incomparabil mai multă onestitate, 
că sunt în ea rămăşiŃe de vrednicie dintr-o vreme anterioară epocii fanarioŃilor. Se putea 
oare să nu conchid că pătura suprapusă de roşii nu e nici română de origine, nici  
asimilată măcar? Este în realitate nimic mai mult, nimic mai puŃin decât proclamarea 
perpetuă a predominării elementelor străine asupra poporului istoric, compus până 
astăzi din Ńărani mici şi mari. Odată ajuns la această convingere, totul era hotărât pentru 
mine, era o datorie de a fi şi de a rămâne în partea poporului istoric din care eu însumi 
fac parte şi în contra păturii suprapuse de venetici”8. 

Penetrarea în Parlament a unor elemente străine de interesele Ńării, falsificarea 
vieŃii intelectuale şi politice, sterilitatea acŃiunilor politice ale Partidului NaŃional 
Liberal sunt elemente tot mai frecvente uzitate de Eminescu în publicistică politică       
la „Timpul”. 

„Implerea Parlamentului şi a funcŃiilor cu noi fanarioŃi de provenienŃă proaspătă, 
falsificarea vieŃii intelectuale şi politice a poporului prin capete de formaŃiune hibridă, 
incapabile de o activitate intelectuală, toate acestea se impun vederii; autohtonul simte 
că nici limba, nici înclinările, nici maniera lui de-a vedea nu pot fi reprezentate de cranii 
c-un dram de creier, supus la ramolisment”9. 

                                                 
6 Eminescu 1999,  p. 159. 
7 Murăraşu 1932, p. 154. 
8 Murăraşu 1932, p. 390. 
9  Eminescu 1881. 
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Într-un alt articol din Timpul, poetul face o diagnoză necruŃătoare păturii 
suprapuse:„PopulaŃia autohtonă sărăceşte; cărŃi nu se citesc; pătura dominantă, 
superpusă, rasei române, n-are nici sete de cunoştinŃe, nici capacitatea de a pricepe 
adevărul. Dacă acest sediment învaŃă, o face de silă, gonind după o funcŃie. Încolo leagă 
cartea de gard. Şi pentru a avea o funcŃie, trebuie să fii înrudit cu ei”10. 

Pe aceeaşi filier ă ideatică poetul se face ecoul corupŃiei care domină societatea 
românească. „Mita e-n stare să pătrundă orişiunde în Ńara aceasta, pentru mită capetele 
cele mai de sus ale administraŃiei vând şi averea unei generaŃii” 11. 

De ce se opunea poetul străinilor? Eminescu precizează că cel mai mare rău 
introdus de străini a fost demagogia, ideea că poŃi accesa poziŃii şi deŃine avere fără să 
munceşti. Acest fapt este cu atât mai grav cu cât liderii politici oferă exemple negative 
prin promovarea unor oameni fără valoare, care conferă decoraŃii unor oameni cu un 
caracter contradictoriu. În percepŃia sa, străinii „când se amestecă sistematic în afacerile 
acestei lumi de care vor fi veşnic străini, câtă vreme păstrează amintirea ordinii 
continentale, ei nu pot să aducă decât mizeria, ruina, dezastrul. Singura cale rezonabilă 
pentru a desfiinŃa negativitatea intruşilor este recuperarea fără rost, autohtonizarea, 
integrarea supărătoare a noilor veniŃi în structurile locului”12. 

Ca structură partidistă, liberalii reprezintă Ńinta preferată de atac a poetului, căci 
ei generează decadenŃa fizică şi intelectuală a României,  prin decrepitudinea morală pe 
care o instaurează. În acest context C. A. Rosetti este unul dintre cei mai atacaŃi lideri 
politici de către poet, pentru demagogia sa politică, motiv pentru care el este perceput ca 
fii nd „mare rabin”13. 

Marea Britanie, menŃionează academicianul Camil Mureşanu, cu soliditatea 
instituŃională, social-politică, situată în avangarda statelor civilizate, semnifică 
paradigma modelului organicist al evoluŃiei istorice. Doctrina conservatoare engleză nu 
era opusă progresului, ci ea reprezenta doar un alt model, cu ritmuri mai lente de 
dezvoltare, şi care în percepŃia lui Eminescu era mai favorabilă evoluŃiei statului român 
raportat la modelul liberal. Ca urmare, gândirea politică a poetului nu este desuetă, ci ea 
se inspiră în mare măsură din realităŃile politice ale momentului istoric aflat în discuŃie. 

 Istoricii şi sociologii, care au studiat ideologia politică a secolului al XIX-lea 
european, aveau să surprindă un element specific al politicii bătrânului continent. Acest 
secol a divizat, politic şi ideologic, Europa în două spaŃii: o Europă care subscria 
curentului revoluŃionar francez şi o Europă care era refractară acestui principiu, aflată 
sub influenŃa culturii germane. RevoluŃionarismul se declarase pentru emanciparea 
tuturor structurilor sociale, indiferent de originile lor, în schimb conservatorismul nu era 
dispus să admită emanciparea fără diverse condiŃionări (origini nobile şi tradiŃie). Tot în 
această perioadă, s-a discutat intens despre emanciparea evreilor şi astfel, în aproape 
toată Europa, a apărut “problema evreiască”. Acestor două ideologii europene le-au 
subscris şi elitele politice româneşti. Liberalismul militase pentru o emancipare în masă 
a tuturor cetăŃenilor Ńării, inclusiv a evreilor, în schimb conservatorismul percepea 
emanciparea societăŃii realizându-se gradual şi condiŃionat. În consecinŃă, se creează şi 
în România “problema evreiască”, care constă în reacŃiile clasei politice şi a 
intelectualităŃii româneşti faŃă de emanciparea evreilor. 

                                                 
10 Eminescu 1985 a, p. 260. 
11 Eminescu 1989, p. 223. 
12 Antohi 1994, p. 111. 
13 Cesereanu 2003, p. 17. 
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Străinul este o prezenŃă activă în imaginarul oricărei societăŃi. Lucian Boia 
menŃionează că două trăsături ale istoriei româneşti au determinat percepŃia celuilalt: pe 
de o parte, reacŃia unei civilizaŃii rurale, tradiŃionale şi, pe de altă parte, puternicul 
impact al modelelor străine14. Unul din stereotipurile întâlnite în lucrări de specialitate îl 
prezintă pe poet ca fiind antisemit. Ceea ce se omite, însă, este faptul că Eminescu nu a 
acuzat poporul evreu, limba şi cultura lui, ci anumite trăsături comportamentale 
(mercantilism, specula) ale evreului moldovean. Antisemitismul poetului nu a fost unul 
de factură rasială. El îşi propunea doar să stimuleze rezistenŃa românilor la acerba 
concurenŃă a evreilor. 

Eminescu nu culpabilizează pe evrei pentru faptul că sunt evrei, sau pe greci 
pentru etnia lor, ci pentru faptul că un segment al lor recurge la instrumente pentru 
acumularea averilor în detrimentul Ńăranilor. Tonul său vehement nu se adresează 
grecilor şi evreilor stabiliŃi de sute de ani în łările Române, ci împotriva acelora veniŃi 
după RevoluŃia de la 1848, care ocultează împreună cu Marile Puteri împotriva 
României. Poetul menŃionează că, dacă evreii ar fi fost naturalizaŃi în masă, aşa cum 
solicitau liberalii, ei ar fi amplificat corpul electoral favorabil liberalilor. 

Confruntat cu această realitate poetul nu concepea aplicarea unor măsuri 
coercitive împotriva evreilor. SoluŃia pe care o propunea opiniei publice era structurată 
pe armonizarea intereselor  evreilor cu românii  majoritari, într-o formulă constructivă. 

„Iz raeliŃii, în numărul în care sunt astăzi, constituie o putere de a cărei acŃiune 
cată neapărat să se Ńină seamă. A face să nu existe această putere nu stă în facultatea 
omului de stat, precum nu poate cineva desfiinŃa DâmboviŃa ori IalomiŃa; cestiunea nu 
poate fi decât a o face în adevăr folositoare. 

Precum un râu de munte îneacă nefiind supus voinŃei determinante a omului, pe 
când cu albia regulată el poartă vase şi devine un izvor de înavuŃire pentru câmpiile ce 
le petrece, astfel şi un element etnic care ar lăsa curs liber numai instinctelor sale ar fi 
periculos, pe când abătut în albia unei munci liniştite şi productive ar deveni folositor 
patriei lui adoptive şi, cu vremea, ar Ńine poate la pământul ei sfânt tot cu atâta tragere 
de inimă ca şi urmaşii acelor războinici păstori cu puternice şi încăpătoare cranii cu care 
Radu şi Dragoş au cuprins câmpiile Modovei şi ale łării Româneşti.” 15. 

Gândirea de sorginte romantică ataşează publicisticii sale convingerea că limba, 
spiritul şi naŃionalitatea conferă o solidă construcŃie tânărului stat român. Din această 
perspectivă, poetul devine o paradigmă a  militantismului în direcŃia conservării 
individualităŃii noastre şi o premisă a dezvoltării naŃionale în perspectivă istorică. Nu 
întâmplător, unul din personajele sale, Toma Nour, se pronunŃă pentru o profundă 
revoluŃie morală: „E teribil poporul când îşi scutură lanŃurile lui de fier şi se tem 
stăpânii fără de suflet şi-şi dau averea ca să-şi scape viaŃa. Ci omul din popor nu vrea 
averile, geaba l-ai îmbrăca cu mătase. Pâinea ce i-ai luat de la gura copilului, i-ai 
cântărit-o cu aur, lacrimile lui de venin şi sudorile lui de sânge i le-ai răscumpăra cu 
surele mărgăritare ale Orientului, ci el nu vrea aurul şi mărgăritarul tău, el vrea viaŃa ta! 
Şi cine ar găsi-o nedrept? Cine zău? Este o imagine suficient de expresivă pentru a 
înfăŃişa în mişcare un popor gata să irumpe pe scena istoriei”16. 

Al tă idee social - politică frecventă în publicistica poetului o reprezintă critica 
statului contractual modern şi elogiul statului natural. În articolele cotidianului Timpul, 
oficios al Partidului Conservator la Bucureşti, poetul a condamnat vehement statul de 
                                                 

14 Boia 1997, p. 177. 
15 Eminescu 1985 b, p. 444. 
16 Eminescu 1985 a, p. 280. 
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factură liberală ca pe un produs al capitalismului occidental, respingând structura sa 
parlamentară ca incompatibilă cu realităŃile româneşti17. Poetul menŃionează că statele 
nu  sunt generate de procesul de deliberare al oamenilor, nefiind  produse ale raŃiunii, ci 
ale naturii, şi nu au ca fundament un contract social. În interiorul său, statul se află într-
o permanentă competiŃie cu individualismul generat de principiile oamenilor şi ale 
partidelor politice, jucând rolul de instituŃie care armonizează diverse interese18.  

ConcepŃia poetului asupra rolului statului intervenŃionist cuprinde certe influenŃe 
ale „socialismului de stat”, aplicate în epocă de lideri politici germani. Eminescu 
consideră că în condiŃiile moderne ale momentului există pericolul ca forŃa coercitivă a 
statului să determine o depersonalizare a cetăŃenilor şi la o „unidimensionalitate” a 
existenŃei lor. „Vecinica tutelă, exercitată asupra claselor de jos, le dă într-adevăr pâinea 
de toate zilele, dar le lipseşte de energia individuală, le face indolente”19.  

Într-un alt articol, marele poet se face ecoul consecinŃelor intervenŃiei statului la 
nivelul mentalităŃii colective: „A împreuna existenŃele libertăŃii individuale, a  nu 
permite ca asociaŃii de indivizi răpitori să nu facă din stat o unealtă a lor, şi a nu lăsa pe 
de altă parte ca statul impersonal să lege cu totul nevoile individului, asta e problema pe 
care mulŃi au încercat s-o dezlege, de la cezarii Romei şi până la cezarii moderni nu s-au 
găsit remedii radicale, ci numai paleative”20. 

Pentru Eminescu, pericolul cel mai mare îl reprezintă individualismul care, în 
cadrul guvernării liberale permite asociaŃiei de „indivizi răpitori” să facă din stat o 
„unealtă” a lor, în detrimentul structurilor sociale de jos. DisoluŃia statului, a rolului său 
de catalizator al forŃelor naŃiunii periclitează independenŃa Ńării. În conferinŃa „InfluenŃa 
austriacă” poetul avertizează asupra acestui pericol. „Dacă n-am avea vecinic influenŃa 
străină precum le avem, dacă am fi în Spania, atunci ne-am sparge capetele unul altuia 
până s-ar aşeza lucrurile. În condiŃiile luptei noastre, n-avem dreptul să uităm că orice 
slăbire a Ńării ar face să devină vatra deschisă influenŃei străine”21. 

Al tă idee social-politică frecvent întâlnită în publicistica lui Eminescu este 
critica republicanismului. El afirmă cu multă vehemenŃă că, pe fundalul frazelor 
demagogice despre libertate şi democraŃie, atât republicile antice, cât şi cele moderne se 
bazează pe opresiunea nemiloasă a unei clase prin alta. Ca formă de organizare statală, 
el se pronunŃă în favoarea monarhiei ereditare absolutiste, care ar reprezenta soluŃia 
rezolvării problemelor oricărui stat. Asupra acestui subiect se pronunŃa poetul în 
„Convorbiri literare” la 1 august 1876: „Când mersul liniştit şi regulat al afacerilor este 
lovit în centrul, în regulatorul său, treaba nu poate merge bine. Şi cu toate acestea noi 
românii de sute de ani n-am avut mai multă plăcere, decât să ne răsturnăm principi. 

 Regalitatea absolută e o condiŃie a echilibrului, egalităŃii şi prin aceea impune 
individului conştiinŃa, cum că e o verigă din înlănŃuirea societăŃii şi că şi-o poate părăsi 
fără a-i pune în pericol existenŃa”22. 

În aceeaşi ordine de idei, Eminescu pleda pentru rolul monarhului ca factor 
decisiv al conservării unei armonii a intereselor cetăŃenilor. „Trebuie o familie, ale cărei 
interese să fie acelea ale armoniei societăŃii, care să fie bogată când toate clasele sunt 
bogate, puternică când toate sunt puternice. Aceasta e dinastia, e monarhul”23. Desigur, 
nu putem omite condiŃiile în care monarhistul Eminescu ar fi admis republica, existenŃa 

                                                 
17 Bărbulescu,  Deletant, Hitchins, Papacostea, Teodor  2007, p. 330. 
18 Ornea 1988, p. 203. 
19 Eminescu 1991, p. 382. 
20 Eminescu 1991, p. 384. 
21 Oprea 1983, p. 64. 
22 Călinescu 1975, p. 282. 
23 Antohi 1994,  p. 42. 
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unei clase de mijloc, consolidată economic şi politic, care ar fi asigurat rolul de factor al 
echilibrului în stat, rol dificil pe care nici monarhul nu îl realizează atunci când nu este 
înzestrat cu mari calităŃi individuale. Într-o asemenea manieră se explică atacurile lui 
Eminescu la adresa lui Carol I. 

NoŃiunea de clasă pozitivă este altă idee reluată în mod sistematic în publicistica 
poetului. Această structură socială este definită prin factorul muncă. „Întreaga viaŃa 
omenească – notează Eminescu - e o viaŃa a lucrului”24. În percepŃia sa, clasele pozitive 
sunt Ńărănimea şi moşierimea, dar discută în termeni elogioşi şi despre vechea boierime. 
Atât Ńăranul, cât şi moşierul pun accentul pe munca productivă, moşierul fiind doar un 
Ńăran mai mare.  

O clasă pozitivă prin excelenŃă este aceea a micilor agricultori. În sens absolut, 
„ Ńăranii sunt singurii producători în Ńara noastră” 25. Insistă asupra dezavantajelor statelor 
agrare în raport cu cele industriale. „Într-o Ńară care nu are export industrial, Ńăranul 
munceşte pentru toŃi: singur şi incontestabil. Dantela de Bruxelles, gdonul de pe chipul 
generalului, condeiul de fier cu care scriem, toate vin în schimbul grâului nostru şi pe 
acest grâu Ńăranul îl produce”26. 

ApetenŃa sa faŃă de Ńărani şi lumea rurală nu-l face pe Eminescu un solitar în 
peisajul gândirii politice europene. Johann Gottfried von Herder, teoretician al mişcării 
„Sturm und Drang” şi alŃi romantici germanii afirmau că sursa geniului creator se 
regăseşte în popor. Romanticul german este cel care promovează la scară europeană 
ideea de Volksgeist („spirit al poporului”) ca identitate culturală, care se manifestă în 
mod exemplar în limba şi literatura timpului. Suntem în măsură să conchidem că şi la 
acest reper ideatic, gândirea politică a poetului nu este anacronică, ci ea se încadrează în 
mod specific şcolii istorice germane. 

La finalul acestui articol se impune formularea următoarelor concluzii: 
1. Lecturând publicistica lui Eminescu constatăm că el a condamnat cu 

vehemenŃă corupŃia, demagogia şi parazitismul social-politic şi cultural. A pus în 
evidenŃă conceptele de stat, societate şi naŃiune. Prin toată opera sa poetică şi 
publicistică Eminescu se identifică cu întreaga mişcare de redeşteptare a vieŃii naŃionale 
din a doua jumătate a secolului al XIX-lea. 

2. Eminescu este un element dinamic al vieŃii publice româneşti, un deschizător 
de drumuri, un intelectual care filtrează suferinŃele poporului prin sufletul lui. 
Publicistica sa este expresia suferinŃei la nivel colectiv a unei societăŃi aflate în căutarea 
unui nou traseu în direcŃia modernizării instituŃionale, sociale, economice şi politice. 

3. În linii generale, publicistica lui Eminescu sugerează  mobilizarea tuturor 
forŃelor decizionale spre „binele şi propăşirea Ńării şi al tuturor românilor“, „în spiritul 
adevărului şi dreptăŃii“, principii fundamentale ale gândirii marelui poet. 
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The sociopolitical thinking in Eminescu’s publishing 
Abstract 

 
Eminescu’s contribution to the development of criticism in the Romanian 

culture was decisive. In the cultural and political background of that period defined by 
the publishing spirit and by the freedom of speech, the rigor and cult of values promoted 
by the great poet contributed to the creation and consolidation of modern Romania. 
Unlike other poets, Eminescu illustrated in his publishing the political and national 
aspects that the young Romanian state was facing at that time. Having a strong 
conception on the relation between the social classes and the aspirations of the 
Romanian elite to modernization, the poet belong to the illuminist ideological 
background. The rejection of forms without forms, of liberalism and the opressed social 
class, the criticism of the modern state are all concepts debated in the political press. 
Eminescu’s publishing is almost totally focusing on key ideas that suggest that all 
decision forces desire the progress of the country and of all Romanian people, in the 
name of truth and justice, strong principles of thinking and existence. 
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