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Emil Cioran ofeti cea mai articulai imagine a romanilor ca stigmat, incepand
de la demontarea miturilor nemale, a momentelor importante ale istoriei romanigor
lansand provocari la adresa specificului ragal. Vehemeiar acuzelor sale se opresc
asupra istoriei romanilor vegetatly asupra scepticismulyi fatalismului, lipsei de devenire
Istorica, indecizia, ambiguitatea acceptarea umilirgi ca pre al consenrii etnice.

Criticand mogenirea politici si spirituale a Bizanului, Cioran propune ca
soluji pentru depairea impasului: urbanizarea, un regim dictatorial case coaguleze
energiile naionale diminuate de democrassi adoptarea rapida a formelor de
civilizajie occidentat care & fanatizeze fiirg naionala

Motto: Nu vreau o0 Romanie logicordonati, asezat: si cuminte, ci una
agitata, furioasi si ameningatoare. Sunt prea mult patriot ca doresc fericirea
tarii mele. Spirala istori@ a Romaniei se va diya pana acolo unde se pune
problema raporturilor noastre cu lumea. Pana acum am fost reptile; de aici
incolo ne vom ridica in far lumii, pentru a seti ca nu numai Romania este in
lume ci si lumea in Romania. (il Cioran)

Absolvent al cursurilor Faculii de Literesi Filosofie din Bucurgti in anul
1932, fnalizate printr-o tez despre Henri Bergson, Emil Cioragn fiace debutul literar
in 1934prin volumul Pe culmile dispeirii, carte disting cu Premiul Tinerilor Scriitori
roméani. Prima sa carte coincide cu angoasele crizei economice din Romania interbelic
si miscarile studengsti derulate Tmpotiva unei elite politice incapab# soluioneze
dezchilibrele socialesi morale aletarii. Similar multor tineri romani, Cioransit
propune sa obfna un suport financiar pentru sa-desivarsi studiile filozofice in
Ocaddent si, Tn acest context, devine bursier al FurelaAlexander von Humboldt.
Contactul cu spiritul german, dupgstalarea lui Hitler in furt@ de cancelar (30 ianuarie
1933), isi va pune amprenta asupra refidar sale din cartea Pautmile dispedirii .

Revenit intard, Cioran frecventeazinstitutul francez din Bucugé, condus de
Alphonse Dupront care i-a oferit o bugsgntru un doctorat la Sorbdn&omportamentul
siu boem, nefrecventarea cursurilor conduc inevitabiluh gec total. Generozitatea
istoricului francez determinprelungirea bursei p&nn iunie 1940, détcare a consemnat

! Cioran 1991, p. 5.
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496 Reprezeritri ale romanilor in opera lui Emil Cioran

prabusirea republicii francezei instaurarea regimului de la Vichy (22 iunie 1940g D

la 1 februarie 1941, Cioran este numit consilier cultural, peiléeggia romanade la

Pais, care legal funtna ing la Vichy, dup ocuparea unei ptira teritoriului francez

de catre trupele naziste. Numirea a fogcditi de ctre Nichifor Crainic, ministrul
Propgiandei Napnale, instituie de care ap@neau formal consilierii culturali in
aceash perioad. Duparebeliunea legionardin ianuarie 1941, filozoful roman devenise
deja un personaj indezirabil regimului antonescian, fapt care va duce la piederea
postului de consilier cultural.

Nascuti in Roméania Maresi orientati spre valorile occidentale, Shicita
genergie de esati a anilor '27 a marcat es@itintelectualitatea noagtpanaastzi, in
forme spectaculoase. Tinerii intelectuali au aderat lgcanea efervescentde
schimbare a Romaniei, propunand un model dingmiadical in raport cu prezentul.
Reprezeriirile romanilor nu semnific doar fiimantrile interioare ale filosofului, c§i
pe cele colective, care pal-g rateaz sistematicsansele de modernizare. In acest
context, este explicaliiirezonara aproape incendi@ra unor pasaje care pot crea
ilaritate naionak, dar care in fond, exprinwasta disponibilitate poleniia lui Cioran.
»,Romania nu are nimic original in afade tarani, arti populad si peisaj (de care nu e
responsabil). Dar cutaranii nu putem intra decat prin poarta de din dosaies. Este
infioratoare atmosfera primitivatelurica, nediferengata a acesteitari, imbacsii de
superstiie i scepticism, amestec steril, blestem ereditaftibesc istoria Romaniei cu
o uri grea™. Emil Cioran are o profuridsuferinti. E ,bolnav de Romaniadi de aici,
exageirile sale § avantul mesianic. El dogge un romanism cu voga universal.

Textul lui Cioran se impune a fi lecturat Tn spiritul moraleisttne exprimai
prin sintagma ,Dumnezeu, pe cine igteeil ceard”. Din aceast perspectivafilozoful
si cearti poporul pentru contemplativitatea sateoretizeaz o noua alternativa de
devenire istorig in locul celei tradionale.

Optiunea lui Cioran pentru o Romanie dinaiig creatoare de istorie este in
contraditie cu elabairile teoretice ale filozofului clujean Lucian Blaga perioada
1935-1937, Blaga elogia Trilogia culturii alternativa minar a culturii, percepea satul
ca axis mundisi denuna efectul tehnologiei care a pervertit sufletul omulini.
concepia lui Blaga un popor creeazd cultui minord cand reusste & realizeze in
plasmuiri diferite, propriile sale posibiit stilistice cu virtualiitile oferite de copdrie
si realizeaz o cultu majofa cand reusste € creeze cu posibilitile maturigitii. Un
popor poate trece de la o cultuninora la una majoratunci cand rewste s evadeze
din vraja varstei copitiei, iar ,,0 cultui minora tine pe om Tndeob? mult mai aproape
de natui”, pe cand o cultdrmajos il instiaineaz de randuielile firir.

Referindu-se la spal mioritic, Blaga meripna urnmatoarele: ,S numim acest
spaiu — matrice, Tnalt, indefinit ondulagi Tnzestrat cu specificile accente ale unui
anume sentiment al destinulgpaiu mioritic. Acest orizont, neamintit prin cuvinte, se
desprinde din linia interioara doinei, din rezonaelesi proiegiunile ei in afai, dar tot
asa si din atmosferai duhul baladelor noastre. Destinul aici nu etdimici ca o bol
apasatoare, panda disperare, nici ca cerc din care nu &ace, dar destinul nu e nici
infruntat cu acea incredere n@ginita in propriile puterisi posibilitati de expansiune,
care @a de ugr duce la tragicul hybris. Sufletul acesta sé lasgrija tutelai a unui
destin cu indefinite dealusii vai, a unui destin care, simbolic vorbind, descinde din
plai, culmineaz pe plai § se sfageste pe plai®.

2 Cioran 1990, p. 59.
% Cioran 1990, p. 29.
“ Blaga 1994, p. 28.

® Blaga 1985, p. 196.
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In spiritul adevirului se impune s precizm faptul & Emil Cioran nu a fost un
caz singular, ce se delimitgiade interpretrile pozitive ale istoriei romané. In acest
sens Horia Roman Patapievici nota tmarele : ,In privina romanilor, ing de la inceput
totul este neclar sau ambiguu. Paralogismele istoriei lor nu incep cu evenimentele din
decembrie 1989, ci nu fac decatcontinue urgir lung de rupturi, amfibolisi dizgraii.
Cand accidentele se #pataneaz si recidiveze cu atata rigoare, cuvanackdensnu
mai poate fi interpretat in sensul tehnic uzual: ceea ce poate avea loc seeadispa
distrugerea subiectului. Cel putnu Tn cazul romanilor. Pentru romani, accidentele
istoriei lor fac parte dintr-o esencare i transcede, deopotrivi ii subjugs®.

Aceeai nuantapeiorati\a referitoare la existeatromaneasco regisim intr-un
alt citat al lui Patapievici: ,Secole de-a randul istoria romanilor este istoria celor care i-a
ocupat. Strthogi mei daco-romani s-au format ca popor din imperezd@nposibi a
doi dugnani ireductibili, care au coabitat numai prin supneaaunuia dintre ei: este
unul din paradoxurile istoriei romé&gtefaptul c religia, culturasi obiceiurile Geto-
Dacilor au disparut aproape complet in urma ronmanjzxtrem de rarele urmedate
fiind deprimant de mutilate, fie indecidabile. Din aceastfratire prin suprimare a
rezultat un neam neinciar, voios si ambiguu. Dupa retragerea legiunilgr a
administraiei romane, daco-romanii devin un soi de decor al imeaz Privindu-mi
retrospectiv simosgii, ii vad asistand pasiv la propria laiurire sau desfiirgre. Pentru
totdeauna poate, in acel timp de formare a instinctelor celor mai profunde ale unui
neam, romanii s-au ofsiuit st nu conteze” .

Emil Cioran menpneaza ci orice compara cu o cultui majoa ne
defavorizeaZ pentru @ exprima o blamabi somnolentiincapacitatea noastseculai
de crea un destin glorios, fapt ce ne-a condamnat la ,sub-istorie”. ,Romania e
geografie, nu e istorie. lelege cineva acest cuvant tragic2a@ are valoare numai
cand devine o probleimpentru aii, cand numele ei insearmm certitudine. Cu tat
stim ce Tnseami Frang, Anglia, Italia, Rusiagi Germania, dar ngtim nici unul ce
inseamndRomania. Nustim ce este Romania, datim perfect ce nu estd”Pentru a
avea un termen de compgea Cioran afirmd ca ,Franta a risipit in timpul Revolugi
mai mulé energie decat Romaéania intr-o mie de ani thterena dintre istoriesi sub-
istorie”. Cioran este afectat de drama de a s¢eriatr-o culturiminor, fara destin.
Acesta este motivul pentru care lectura pune in desdastinele marilor culturi: Fraamt
Germanissi Rusia. Cu vizionarismul ce-l caracteriza&aafirma ci Romania este o cultur
mica, lipsita de destigi care nu prezidtimportana la nivelul deciziilor politice europene.

Condtia umanaeste suficient de dramati@tunci cand te n#ésintr-o cultura
inferioar fata de marile valori: ,nu este deloc comatdits fi nascut intr-otara de a doua
mana Luciditatea devine tragedii dac nu ne sugruimo furie mesianicasufletul se
fnead intr-o mare nemangaierg”

Problema este conceptualizade Cioran in funte de opoaziile ireductibile:
culturi mici si mari. Culturile mari sunt definite ca fiind atinse de ,graie
pamanteast’, care au avut destin glorios Tn universalitgitgcare au fost mai cu sed@m
un destin pentru altele, pentru toate culturile care skeurit sterilitatea Tn umbra celor

® patapievici 1998, p. 106.
" Patapievici 1998, p. 111.
8 Cioran 1990, p. 54.

° Cioran 1990, p. 131.

1% Cioran 1990, p. 31.
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mari"*’. In categoria marilor culturi sunt enumerate ,Egiptul, Grecia, Roma, a&rant

Germania, Rusiasi Japonia, culturi care s-au individualizat la toateliepale
existeniale” deoarece ,fiecare cultimare este o solieta tuturor problemelot®.

Culturile mici, in marea lor majoritate, sunt confruntate cu pericolul de a fi
ignorate Tn cadrul refalor interngionale: ,Ce inseamnith univers Suedia, Danemarca,
Elvetia, Roménia, Bulgaria, Ungaria, Serbia? Culturile meau valoare decat in
masura in care inceari-si infrangi legea lor, & se desituseze dintr-o condamnare
care le fixea In cimasa de fota a anonimatului®.

Teribilismul si violenta de limbaj la care recurge pentru a se face remastat
cauzal si de dorina de a imbriga idei excentrice, din punct de vedere poktibizare
existenial. Aceste giri de spirit provinsi din iluzia lui de a identifica solutpolitice
framantrilor lui personalesi nemutumirilor carora nu le fixa un contur. Personal, cred
ci se poate identificai o alta cauz a exceselor sale de limbaj. Cioragiarintr-o
perioadade cria a civilizgtiei, de criza a istoriei,si, pe acest fundal, filozoful fegaz
toate virtutle limbii romane pentru a face publi@ revolta sa. Finalitatea discursului
siu este mai mult literatérsi mai puina istorie: ,Ceea ce-mi pare o evidemste & nu
pot & accept 0 Romanie mediacidomoad, resemndi, intelegitoare.Si nu este destul
a crede & refacerea moralsi materiakh ar insemna un progres efectiv. O Romanie
cinstita si ordonai nu Tnseamnabsolut nimic, dac dincolo de confortul moraji
material nu se elaboreafrenetic o expansiune a atatortoascunse, pe care nu avem
dreptul & nu le b&fuim. Spre marea mea reuplingionalismul nostru a conceput
Romania viitoare ca un fel de Eliee Ordine, cinste, moralitate numai atat. Dar dac
Romania nudspoate @si nici un sens de domitia in lumesi nici macar in Balcani,
daa misiunea ei se satisface in ordinea integn apaarea granelor, iar ideea ei
istoricd Tn cultivarea unui ga-zis specific, care a tolerat consedatreagonare ale sub-
istoriei noastre, - atunci mai binei 1e dizolvan in agonia prelungit in care
ne complacent”.

Tabloul este uluitor la o prifnlectuia si are un mesaj distructiv. Ceea ce trebuie
sa retinem ind este faptul £ Cioran a fost un creator. El cre@am univers ideatic cu
care ne identifich sau nu. Nu suntem determiinga-i accepim in totalitate ideilesi
si-i popubim universul creat de filozof.

Din operele lui Cioran reiese cu pregnacizl 1l lecturase pe Oswald Spengler
si cartea sa esdata Declinul Occidentului ldeea centrala cirtii este aceeaactoate
culturile urmeaiz un ciclu de dezvoltare analog evaduorganice: nagre, maturizarei s
declin. Spengler a realizat de asemegiemalogia cu cele patru anotimpuri: pévara
(nastereasi copilaria), vara (tinereta), toamna (maturitateg) iarna (biraneea si
moartea). Spengler a identificat opt culturi care au propriul suflet: cultura ediptean
clasia (civilizatia greco-romana), chinézbabiloneaniindiar, arabasi cultura vestié
(faustia), fiecare din acestea parcurgand un ciclu dgvientic, de cateva sute de ani.
Astfel, istoria este biografia general acestor culturi care sunt asemeni unor organisme.

Raportat la modelul dinamismului de tip francez sau german, filozoful concepe
un rechizitoriu sever in care foarte desasdm termenii: resemnare, scepticism,
mediocritate, auto-denigrare, lentoare, incapacitate de asumare a yekj tawlism,
iInconsecvetd, frivolitate si intelepiune de tip costiniaisi blazare: ,Poporul roméan este cel

! Cioran 1990, p. 9.

12 Cioran 1990, p. 9.

13 Cioran 1990, p. 10.

14 Cioran 1990, p. 53-54.
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mai inelept popor din Europa, dar nu din spirit ci dindiple curajsi de afirmare. Nici un
act istoric nu s-aascut din frelegiune. Tnelepiunea este nega istoriei™.

Imaginea negativaa romanilor despre ei 8§ nu este un fenomen exclusiv
romanesc. Piotr Ceadaev (1794-1856) lansa in linii generale acateae la adresa
rusilor: ,Noi nu am vasat nici o idee Tn ansamblul ideilor omgiiienu am contribuit cu
nimic la progresul spiritului umanj tot ce ne-a revenit noudin acest progres — am
desfigurat. Din prima clip@ existergi noastre sociale, nimic de la noi n-a ifitgle
solul steril al patriei noastre, nici un mare adewa si-a luat zborul din randurile
noastre, nu ne-am dat ostenealaniscocim ceva noi imge, si din toate cate le-au
imaginat ceilai n-am imprumutat decat aparele inglitoare § luxul inutil” *°.

Ceadaev, inamicul cel mai vehement al Ecaterinei a ll-a, atresifiuentele
Weltanchauung-ului aristocratic, inspirat de cosmopolitignde cultura francez a
Luminilor. Se pare &cea mai importa#tinfluenta asupra sa au avut-o scriitorii francezi
conservatori: Ballanche, de MaistieGhauteaubriand.

Acelasi intelectual rus identifig alte expresii ale stigmatului colectiv rusesc:
~Faptul G suntem de-abia pe punctul de a descoperiaadewintre cele mai banale in
alte p#ti de lumesi chiar, in anumite privig, la popoare mai patinaintate decat noi,
constituie una dintre cele mai deplorabile particularele bizarei noastre civilizia
Noi (rusii, n.n.) nu suntem nici ai Occidentului, nici ai Orelui si nu avem tradiile
nici ale unuia, nici ale celuilalt. Noi trecem prin vremuri intr-o maniatat de
neobknuita, incat, pe risu@ ce Tnainim, ne scapadefinitiv chiar si ceea ce s-a
intdmplat n ajun. Noi cggem, dar nu ne matutim. Avangam, dar in linie oblig, altfel
spus, intr-o dire@ ce nu duce la nici ugel. Suntem ca gie copii care n-au fost pusa
gandeast ei Ingsi. Deventi maturi, ei nu au nimic careige fie propriu. Intreaga lor
cunoatere le &amane la suprafatfiintei, intregul lor suflet este in afara lor.al&xact
cazul nostru®’.

in raport cu scrierile lui Cioran privind identitatea roman&asipera lui
Ceadaev a avut efecte diregtede impact la nivelul sensibiitii elitei ruseti. Dac
filozoful roman avea®raimanaoarecum izolagi relativ excentric datorit exilului siu
francez, Piotr Ceadaev a devenit o referigigud a scrisului rus prerevolonar.
Meritul siu este faptul £ a prezentat caracterul problematic al idéfitituse moderne,
divizati ntre utopia Occidentului propria evoluie organid.

Aceeai imagine a maselor debusolage anistoricesi dominate de instincte
colective vehemente e intathigi in Spania lui Cervantegs Unamuno: ,Printr-o stranie
si tragicd pervertire a instinctului specializat in valariz poporul spaniol detestde
secole orice om exemplar, sau, celipueste orb in fat caligtilor excelente. Cand se
lasi miscat de cineva, e vorba, aproape invariabil, de gligece personaj netrebngc
inferior, care se pune in slujba instinctelor multitudinare. Dagpam cercetat indelung
diagnosticele stabilite in legia cu maladia mortalde care suferpoporul nostru, mi
se pare & cel mai apropiat de adavipoate fi gsit in aristofobie sau urattade cei
mai buni'®,

in concep@ lui Cioran, scepticismul reprezintun fenomen caracteristic
popoarelor aflate in declin istoric. Un popor sceptic nu este creator de istorierice
scepticism presupune ,complacerea Tn propria inutilitate”. Tn definirea scepticismului,

15 Cioran 1990, p. 64.

16 Ceadaev 2007, p. 33.

" Ceadaev 2007, p. 24-25.
18 Gasset 1997, p. 94.
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contextul internapnal a adéigat note suplimentare, care a consolidat acest ,doliu
permanent” — scepticismul manal: ,Este intrisitor scepticismul telurigi subteran al
Romaniei. Un scepticism suferind, crispat, lipsit degdesenie si de eleganta
Abandonarea pasivdoarteisi mortii, necreding in eficiena individuali&tii si a forei,
distana minok de toate aspectele lumii au creat acel blestem pgeiational, care se
cheand Miorita si care adturi de inelepciunea cronicarilor constituie rana neintlas
sufletului romanesc. Mai vin apoi doinele Gadea vibraa lor tanguitoare si totul s-a
sfagit. Toti istoricii Romaniei — implicit sau explicit — sunt decord & resemnarea a
fost nota intind a sufletului nostru in decursul marii noastre an-igtor

Reprezeririle romanilor sunt definite de filozof prin categtivitalitate versus
decadentaa crea istorie versus a vegeta, inceputuri glorivasgus prezent decadent.
Natiunile creatoare de istorie sunt caracterizate primlitate, cuceririsi crime :
»~Apogeul unei nauni presupune infime crime, @amuntele loviturii in istorie oféro
imagine de apocalips. Spectacolul ascensigingi prabugrii culturilor mari nu te fac
decat cinicSi cinismul se amplifig de regretul £ Romania gezat la periferia istoriei
nu poate lua parte directa acest spectacol, ci constituie doar un ecou a&naamilor
si prabugirii altora”®.

Cioran discut in termeni deloc #&gulitori despre roméaniatand referiri la ,sub-
istoria noastrade o mie de ani”, In care istoria s-a realizat pesie discui despre
~somnul nostru istoric”: ,Romanii audit o mie de ani ca plantele. Gterea vegetal
le-a determinat ritmul vié lor. Precum pentru o plaittotul se face peste eaasi
romanul; totul s-aicut peste ef?.

Inapetera romanilor pentru aitini expansionistgi vocatia impaarii sunt alte
trasaturi negative. Cioran face apologid&zboaielor de agresiung in acest context fi
incrimineaz pe romani & s-au implicat doar n @ani militare defensive: ,Nu se poate
concepe devenirea tanilor fara razboaie. Prin ele ajung nanile la congiinta forei
lor si tot prin ele §i delimiteaz conturul in lume. O nune se verifid prin rzboi"?.
Vizibil influentat de Nietzche, filozoful roman meémnmeaz ca romanii nu au purtat
razboaie ofensivgi ca urmare nu conteaza factor activ in istorie: ,Am purtat numai
rizboaie de apare, am rezistat numai la invazii. izboiul mondial am cucerit ceea ce
era al nostru, ceea ce ne ajegra ne-am cucerit. El n-a fost totug razboi de intiativa
naionak, deoarece in el am fost aftaSentimentul puterii ndi-l da decéat &zboiul de
provocare. Iniativa fizboinici este totul®,

Volumul lui CioranSchimbarea la fara a Romaniege disputa intre orgoliul de
vizionar si destinul mediocru afarii in care trieste. Filozoful nu face altceva decét s
contureze un profil ideal al Romaniei, o praiecdeak, o geografie utopic ,As vrea o
Romanie cu destinul Fragitsi populaia Chinei®*. in aceste condi loialitatea fai de
Romania este percefuta o forna de donquijotismisde profetism iluzoriu.

Auto-dispreul constituie ali noti specifié spiritului romanesc. In raport cu
celelalte popoare, auto-denigrarea romanilor are ptiopolective. ,Nu este popor care
si-gi pricea@ mai bine insuficiergle si care & simti 0 mai ra# voluptate de ai le
marturisi la fiecare ocazie. Este 0 auto-denigrare ¢ntegun scuipat in san” general, 0

19 Cioran 1990, p. 63-64.

20 Cioran 1990, p. 37-38.

2L Cioran 1990, p. 88.

%2 Cioran 1990, p. 138.

3 Cioran 1990, p. 137-138.
24 Cioran 1990, p. 99.
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amarnia luciditate a soartei noastre, care se nasc la uruinaitg fara conflicte, pentru
ca la afii — la cei puini — sa devinasf&ieri. Este sigur poporul romanesc are o distanta
de el insuis care indi@ o particularitate unicla un neam f& congiinta istorici” %

Realizand o retrospectivaionali prin distanare temporal si afectiva fata de
trecut, Cioran discerne i®chimbarea la faza a Romanieta fiind o expresie a
adolescentului avid de absolsit dezgustat de readile prezentului: ,Am scris n
vremea aceea O carte despaea mea: pesemne qiimeni nusi-a atacattara cu o
violenta aseninitoare. A fost elucubta unui smintit. Tng in neggile mele era o
asemenea flaca, incat acum, dupirecerea anilor, mi-e greui €red @ nu fusese o
iubire rasturnad, o idolatrie pe dos. Era, cartea aceea, asemenea imnuilasasin, era
teoriatésnita din rarunchi a unui patriotifa patrie. Pagini excesive, care au permis unei
alte tari, dugmane alei mele,asle foloseast intr-o campanie de calomnge poate, de
adevi. Puin Tmi pasa! Mi-era sete de inexorabBi panala un anumit punct ii eram
recunosgtor tarii mele pentru caimi dadea un prilej de chin atat de formidabil. O
iubeam pentru ciiu putea rdpunde steptrilor mele. Era un ceas bun: credeam in
prestigiul pasiunilor nefericité®.

In spiritul generaei interbelice, filozoful reliefeaz inexistena unui sens
ascendent al devenirii Roméaniei. Exptiegprezentului se aflin abserg unui fanatism
capabil & coaguleze energiile nanale, in direda unei redefiniri pozitive a istoriei:
~Suntem un neam care angitedin vagauni, din munk si din vai. Am privit cerul din
umbia si am stat drepfin intuneric. Ne-amacorit o mie de ani. De aceea numai febra
ne poate spa™’.

O alta formula a stigmatului naonal la Cioran se reféra faptul & ,blazarea,
indoialasi dezabuzarea sunt cancerul féihnoastre n@gonale™®. Aceasi percepie i
consolideaZ si mai mult sentimentul romanesc al ardit si 1i conferd pretextul unei
dureroase distantari de postulatele triadiale ale interprétii lui Blaga despre romani.

Lipsa unei deveniri istorice a romanilor are circumdastorice: ,Plaga mare a
Rusiei — casi a noastk — a fost tradia bizanting suflul spiritualititii bizantine, care,
altoit intr-o cultué stiina devine anchiloz, schematism abstract, iar pe plan poltic
cultural, reagonarism organizat [....Jicand te gandéisca Romania a vietit secole sub
blestemul spiritului bizantirf®. Critica veheme#ita mogtenirii Bizanului credem & i-a
adus multe repragi din partea elitei culturale rom&gie mai ales & Nicolae lorga
scrisese cunoscuta lucrare Byzance aprés Byzance

Discutand in perspectvistorica asupra operei lui Cioran, considier ci ea
reprezini ,nemukumirile, frustraile, sentimentele desec n&cute din procesul de
modernizare sau de occidentalizare a wreimici, dintr-un cot al istoriei unde istoria
a fost, cu cateva intreruperi, un lungmas™.

Ce soluii propune Emil Cioran pentru depgga impasului in care se afl
Romania? In concejptsa, unica opgne const in ,schimbarea la fa” a tarii, cu oraul
Bucursti, capitala zonei de Sud-Est a Europei. Vilutnecesare unei asemenea
realiziri sunt generate integral de concepte de Aaypansionigt Filosoful afirmi ca
nu este un stigmagsi un instinct de hegemansa colportezi cultul forei: ,Nu vreau

%5 Cioran 1990, p. 68.
%6 Cioran 1996, p. 52.
%" Cioran 1990, p. 62.
8 Cioran 1992, p. 271.
29 Cioran 1990, p. 20.
30 Antohi 1999, p. 248.
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o Romanie logicaordonal, asezati si cuminte, ci una agitat contradictorie, furiodssi
amenintioare™. Observin cu relativausurinta influeng@ ideilor lui Friedrich Nietzche,
ale a@rui aforisme din lucrareBincolo de binesi de rqu au poterat mitul supraomului
liber de orice prejuded.

Izolationismul, exacerbarea manalismului, pruders, acestea sunt non-valori.
in mod paradoxal, Ciorasiipretuieste destinultirii, si dovedate faptul & are intuiie
de politolog confirmand tezele elaborate de Eugen Lovinescu, privind rolul benefic al
imitatiei, industrializrii si al occidentaliarii. Ele sunt percepute de filozof ca fiind
soluti utile pentru depagea itinerarului ei periferigi dureros: ,Frenezia imiteei a dat
tarii un ritm pe care in zadar il voniuta in fondul ei de o mie de ani. In setea ei de a
imita, tarasi-a sintit instinctiv golurile. Daé& seletiona valorile occidentale dupan
cinism sever, nu realiza caricaturi maiipuninoresi Tsi rata, in plus, elanul. Paradoxul
nostru istoric ne-a obligat la aceasmaimutieak, daé nu fecund, extrem de
revelatoare. Am imitat gesturi, sisteme, ideologii, organjzde la haina de fiecare zi
pani la speculéi metafizice. Obsesia Occidentului a fost marea mdasticire™?.
Observand decalajul dintre sgt oras, filozoful pledeaz pentru urbanizare, detaliu
semnificativ ntr-o perioadde exaltare giranului, mefionand & integrarea proletariatului
in naiune reprezirt ,una din cele mai grave probleme ale prezentiliitorului” *>.

Solufa depagrii impasului istoric in care se situa Romania esténdé de
Cioransi prin adoptarea formelotifa fond, fanatizarea sufletului romanesc, distrugerea
democraei si impunerea dictaturii: ,Orice solutam ciuta pentru Roménia este
imposibil ¢ 0 vedem scuturatdin orbediala ei secular in afai de un regim
dictatorial. Si prin aceasta Teteg un regim care creeain Romania o feldrunici si
tinde $i-i actualizeze ultimele posibiiit. Democraia a risipit prea multe energiiirh
vreun scop n@onal. O dictatut trebuie 8§ purd tara la teasc. Nimicasnu amana
neexploatagi nevalorificat. Mersul Romaniei in istori@ semene unei coarde incordate
la paroxism. O ameniate care &creasé cu fiecare pas.d&ne apropiemi noi de lume
si lumea 4 stie ca ne apropiem. Efortul care trebuie cerut acegiei nu poate fi
comparat decét cu cel ce |-au pretinsséakii Rusiei. Otara se ridié pe renunti, pe
infinite renuntari. Da& tofi am suferi pentru Romania cu o pasiune care ar insemna
ardoara;isflurere, nustiu panaunde ar &i din mers aceastara si cate cadrave a#sa
In urma "~
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Lesreprésentations des roumains dans I'oeuvre d’Emil Cioran
Résumé

Emil Cioran offre la plus articulé image des roumains comme stigmate a partir
de démontage des mythes nationaux, des importants moments de I'histoire des roumains
qui lance des provocations a lI'adresse du national spécifique. La véhémence des ses
accuses s’arretent sur I'histoire végétatifs des roumans le scepticisme et le
fatalisme, sur l'absence de transformation historique, l'indécision, I'ambiguité et
I'acceptation de I'humilité comme le prix de la conservation ethnique.

En critiquant I'héritage politique et spirituel du Byzance, Cioran propose les
suivantes solutions pour sortir de l'impasse: I'urbanisation, un régime autoritaire qui
recueille les énergies nationaux réduite de la démocratie et I'adoption rapide des formes
de la civilization occidentale qui amplifie I'étre nationale.
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