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Aspectele discutate in articolul de faja se réféa situaja arheologi@ din
bazinul Somgului Mic, cu preadere asupra sectoruluias superior, in orizontul
cronologic al La Tene-ului mijlociu. Pana nu demult, acéaghicroregiune
intracarpatiaz era cunoscut de cercettori Tn special datori#é descoperirilor celtice,
mult mai spectaculoase prin caracterul lor funerar decéat cele cateva descoperiri
modeste atribuite autohtonilor. La acestea din @ree adauga acum un nou punct
arheologic, identificat prin cercéti de suprafara. Acesta se aflin apropierea
sud-vesti@ a oraglui Cluj-Napoca, la poalele nordice ale dealului ni&u.
Fragmentele ceramiceigite la suprafaa solului au &cut parte din vase lucrate atat cu
mana, de tradie locali, catsi la roata, de factuti celtici, ambele categorii apanand
La Téne-ului mijlociu. Tn acest context au fost aduse in déscizdescoperirile
monetare de tip Csieni-Berchig si Tonciu, considerate ca fiind emise de un atelier
monetar situat in apropierea oralui Cluj-Napoca.

Intervalul La Téne-ului mijlociu este reprezentat arheologic Tn bazinul
Somaului Mic atat prin descoperirile celtice, indeosehi caracter funerar, cum sunt
cele de la Apahida Dezmif, Pruni®, Cluj-Napocd, Dibacd, Jucu de Sis Sic,
Santioan&si Soporu de Campiecat § prin complexe de locuire, care pe baza ceramicii
majoritare, lucrat cu mana, asociatcu ceramig celticd lucrag la roai, mult mai
redus procentual, au fost atribuite poptiéa autohtone. La aceste tipuri de descoperiri
se adaug si cele monetare, de tip Geini-Berchig™si Tonciu™.

Din dispunerea descoperirilor specifice autohtonilor cunoscute panin,
reiese & agezirile lor se concentreazn sectorul superior al bazinului, in cel inferior
neidentificandu-se p&nacum nici un punct sigur cu descoperiri de acdstGemica
asezare autohtonaa arei limita cronologid@ inferioa# a fost plasatla sfasitul sec. Il
a.Chr. sau Tnceputul secolului uktar, a fost descopeiditintamphtor in toamna anului
1961, cu ocazia explaati unui promontoriu de pietgialuvionar, aflat la aproximativ
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74 Asezarea din a doua epoa fierului de la Cluj-Napoca —ritau

300 m vest de fostele bde la Somgeni'?, acum aflateisele Tn ruini Cu acea ocazie au
fost recuperate numeroase fragmente ceramice, lucrate cusmi@neoati, oase de
animale, o ranita, precumsi un denar roman republicih in vara anului urdtor au
fost efectuate apaturi de salvare conduse de loan Mitrofan. Rezukatmrcetrilor
respective nu au fost atunci publicate aittadrian Daicoviciu a publicat mai tarziu
unele date din manuscrisuBgntierul arheologic Cluj — Sorgeni Bai”, realizat de
[. Mitrofan in timpul dpaturilor. Au fost trasate dougegiuni in partea cea mai inala
promontoriului, descoperindu-se multe fragmente ceramice lucrate cu mana, grecum
un fragment de factérceltica, chirpic, érbune, oase de animaeprobabil o vati de
foc, iar apoi, Tn urma talémi malului abrupt al carierei de piefris-au identificat doua
locuine semiadancite, dintre care doar una, de fopairulatef, a fost cercetatin
totalitate, descoperindu-se mutterami@ fragmentai, in majoritate autohtonducrat
Cu mana, asociatcu ceramig celtici, lucrah la roati, uneori cu grafit in pa&t precum
si fragmente de chirpic cu urme de nuiele, oase dealasi o cute. Din cea de-a doua
locuinta identificat nu a putut fi cercetat decat un tcope supraf@a ciruia s-au
descoperit pupe fragmente ceramice lucrate cu man&ragmente de chirpic. Atat in
urma acestor cercet, catsi pe baza descoperirilor intanipare din toamna anului
precedent, printre care se aflacerami@ dacic lucrat la roat specifia perioadei
clasice, gezarea a fost dataintre sfagitul sec. lll a.Chr.si inceputul sec. Il p.Chr.,
gasindusi probabil sfasitul oda& cu impactul cuceririi romarié

in vederea construirii complexului comercial Polus Center, la limita dintre
municipiul Cluj-Napocagi comuna Florgti, pe locul numitSapca Verdeaflat la poalele
nordice aleDealului Garboului, s-a deschis un masatier arheologic de salvare, in
cadrul aruia s-au descopest patru locuing semiadancite, datate in sec. Ill — Il a.Chr.
pe baza ceramiciiagite n ele, majoritar autohtondarsi de factué celtici. Una dintre
locuine era de for aproximativ circulat, alta de forra patrulate#, avand calrile
rotunjite, iar celelalte douau au putut fi conturate decat pak. Materialul arheologic
rezultat este unul destul de consistent, fiinditait preponderent din ceraniidipica
autohtonilor, lucrat cu mana, in special vase cu profilul aproape dgieptrachini cu
profilul curbat sau frangi buza invazat, alturi de numeroase fragmente ceramice
celtice lucrate la rodt unele dintre ele cu grafit in pastin afas de fragmente
ceramice, au mai fost descoperite ddilgule fragmentare din sagmsubire de fier,
precumsi una din bronz care nu a putut fi recup&rain ctel de vat, trei fusaiole,
oase de animale, partea superioarunei ranite si o cute din piat'>. Desi atribuirea
etnici a complexelor de locuire de aici @mas deocamdatsub semnul intreli®®, in
special din cauza prezen numeroaselor fragmente ceramice celtice, nu ipatipate
din vedere in acest sens mult mai numeroasele fragmente ceramiceteauolnton,
care reprezirit un indicator etnic cel pin la fel de puternic, in special pentru zona aegast
aflata la vest de teritoriul de contact maxim dintre papalautohtos si cea celtid, aceasta
din urma fiind concentrat, dug cum indié localizarea necropolelor sale, cu deosebire la
extremitatea estica bazinului superior al Sogaui Mic si in cel inferior.

12 Cercetarea sezirii a fost ulterior compromis de construirea mai multor case pe promontoriul
respectiv, agri incadrat paral de str. Aiuduluki calea ferat.

13 Mitrofan 1965, p. 666. Pentru datarea difesitdenarului respectiv vezi Mitrea 1963, p. 468, nr. 16.
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Alte puncte Tn care s-au descoperit fragmente ceramice lucrate cu mana,
specifice populgei autohtone din sec. Il — Il a.Chr., au fost samate la Suceagu
(ud. Cluj), pe un promontoriu numitialastau, situat intre Paraufarjii si cel al
Bodacului’ (mai cu seatnla poalele dealului respectiv, in zona nunfiarga), darsi
pe platoulCetisii de la Somgu Rece (com. Gil, jud. Cluj), unde s-au constatat ,,urme
dacice de caracter arhaic (sec. lll — Il T.e}¥.yRimane de #zut da& intr-adevr
debutul gezrii de la Somgu Rece poate fi plasat in secolul 1l a.Chr.,aimsali
probabil candva in secolul ugtor, cert fiind doar faptul &c asezarea evolueézi pe
parcursul perioadei clasice, cand devine una dintre cele mai importante din zona
beneficiindsi de impozantul sistem de fortifiia ridicat in prima epaca fierului, In&

a carui reamenajare in epoca daciou a fost deocamdatdemonstrat O situaie
cronologic similara o putem constatg in cazul gezirii dacice fortificate de la #icea

(com. Ciurila, jud.Cluj), pe care am datat-o pe baza fragmentelor ceramice aflate la
suprafaa in sec. | a.Chr. — | p.Chr., intre care exigtun fragment de strachindu
profilul frant si buza invazai'®, care ar putea data debutgézirii fortificate in sec. I
a.Chr., mai probabil spre sfdiul acestui secol, Taslipsesc deocamdatalte dovezi
suplimentare Tn acest sengipSturile sistematice vor fi singurele Tnasuia si confirme

sau g infirme aceastipotez.

In situaia dati, descoperirea recéinfa unei noi geziri din a doua epdca
fierului Tn apropierea osalui Cluj-Napoca, dar mai ales cercetarea sistethatiei in
viitorul apropiat, ar putea aduce contribumportante la cunagerea acestui ,veac
intunecat®, reprezentat de intervalul cuprins intre gfat sec. Il a.Chrsi inceputul
sec. | a.Chr., cel pit in microregiunea incadeatle bazinul Songlui Mic, Tnc putn
cunoscul arheologic, chiarign privinta perioadei clasice.

Asezarea in caudzse afh in apropierea sud-vesitia orgului Cluj-Napoca, fiind
amplasai la poalele nordice ale dealulinitau® (Fig. 1, 2), pe terasele inferioare ale
acestuia, situate in stangaiRlesca, un afluent de dreapta al Saniai Mic. Este o
zona propice gezirilor umane, in special datatiexistengi mai multor izvoare de apa
potabik, dintre care cel mai cunoscut de clujerizvorul Sf. loan -era apreciat, pan
nu demult, ca avand cea mai buegaa din imprejurimile orgului. Pe langaacesta, mai
pot fi amintitesi alte surse de apprecumFantana Bilagu, Izvorul Stefansi Izvorul
Elisabeta, ca afluenai Plecai, iar in partea vestica Snitaului se aff 1zvorul Binder
si lzvorul Cerna, ce se varsin Valea Garboului. Se parex dogata micronea
hidrografica din aceast zona a atras chiagi mamut, dupa cum arai descoperirea
intamplitoare a unui colde mamut undeva pe valea fe#° Zona a inceputisfie
locuita cel tarziu din neolitic, cand o comunitate apend grupului Herpaly, cu
ceramid pictat de aspect OradeaSalca, s-a gezat in apropierekzvorului Sf. loaff.

Pe platoul unei ramifiga vestice a #itaului, in punctul Facano§Padurea Cocini), se
afla o aezare Cafeni Ill, suprapus de o bogdi asezare a grupului Copéni de la
inceputul epocii bronzulffl, iar pe platoul principal abinitiului, de mari dimensiuni,

7 Crisan 1969, p. 275, nr. 289.

'8 popescu 1963, p. 455-456, nr. 49.

19 Bereteu 2012, fig. 11/3.

0 Sirbu, Florea 1997, p. 91; Pup@008b, p. 69-89; Pup22010, p. 129. in privia populgiei autohtone
din spaiul intracarpatic, La Téne-ul timpuriu poate fi considerat mult mai ,intunecat” decat cel mijlociu.

I Dealul este cunoscsitsub denumire®adurea Sf. loan

22 Crisanet al. 1992, p. 122, nr. 4.

3 Lazarovici, Kalmar 1982, p. 229.

24 Bereteu, Timofte 2011, p. 79-95.
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76 Asezarea din a doua epoa fierului de la Cluj-Napoca —ritau

insi extrem de bine apat natural, cagi pe terasele sale superioare, s& aflmare
asezare, ing inedifi, datand din prima epaca fierului, probabil de tipul celor ,de
refugiu” pentru anumite comudit din zona cu ceramig neagé la exteriorsi canelad.
Se pare & afirmaia lui Stefan Ferenczi, conformaeia zona aceasta este lipsite
importantiarheologia®, nu era deloc fondatin ciuda prestigioaselor sale cutiose
de teren.

Punctul in care au apit la suprafga fragmentele ceramice din cea de-a doua
epoci a fierului, avand coordonatele exacte 46°44'25,B8itudine nordid si
23°32'14,82" longitudine esticse afi pe un drum forestier ce pogte de langgpodul
de peste Pkea. Respectivul punct se @fh locul unde drumul de pa@nt ur@ pe prima
teras inferioai neimpaurita de pe versantul nordic &nitaului. Razlete fragmente
ceramice apasi pe alte terase mai Tnalte impadurite ale dealului, in parte probabil
antropogene, dar chiar pe cursul vii Plesca, iné acestea, fiind in general atipigede
foarte mici dimensiuni, nu indiadecéat faptul & suprafga gezirii ar putea fi una destul
de intingi, asta in cazul in care respectivele fragmenteaiapsreleiai epoci.

Trebuie amintitsi faptul c la Tnceputul sec. XX, giie cutitori de comori au
gasit undeva in apropiereaiv®Plesca, in pdlure, mai multe materiale arheologice, in
special ceramig, datand ,din epoca bronzulgi panain La Téne”, fiind determinate
astfel de atre E. Oros?. Semnalarea lor nu a fost urtate cercetri arheologice,
astfel & descoperirea respectiviu a fost fructificat stiintific de-a lungul ultimului
secol, fiind aminti# doar de Marton Roska in repertoricu¥ si mai tarziu de atre
H. Daicoviciu intr-o lucrare de populariz&teDac admitem & cele trei fragmente
ceramice celtice lucrate la r@apentru a &ror determinare corethu exisi motive de
indoiak, au fost descoperite intr-adevimpreunacu acele presupuse fragmente din
epoca bronzului, nedeterminate cultural, atunci acestea did nurputeau fi altceva
decat fragmente ceramice lucrate cu mana, specifice pmpwdatohtone din a doua
epoci a fierului, deci strict contemporane cu cele tngigiente celtice. lar dac
intr-adevi au fost descoperite atungi materiale din epoca bronzului, sub nivelul
La Tene din punctul respectiv sau in alt loc, acest fapt nu sclumiimic concluzia de
mai sussi anume, cele trei fragmente de faétgeltica au fost g&ite cu sigurantdn
asociere cu, probabil mult mai numeroase, fragmente ceramice lucrate cu mana
specifice autohtonilor din La Tene-ul mijlociu intracarpatic, acestea fiind uneori destul
de greu determinabile chiairla nivelul actual de cunegtere, cu atat mai mult in ugm
Cu un secol.

Lotul de fragmente ceramice recoltat de pe sumadaumului de p@hént, din
punctul descris de coordonatele de mai sus, se pied@stul de puternic fragmentat,
insa se pot face, in general, determmindipologice, precumsi unele nuanti
cronologice, cu rezervele de rigoare. Fragmenteletiapatiat categoriei vaselor lucrate
cu mana, casi a celor lucrate la roat acestea din urinconstituind procentual o
minoritate eviderit. Fragmentarea puterdi@ materialului ceramic, Taadin vechime,
indica fara prea mari rezerve proveniariui dintr-o gezare.

Majoritatea fragmentelor ceramice aicut parte din vase lucrate cu méana, in
general confegonate dintr-o pagtmai mult sau mai put grosied, in care s-a folosit ca
degresant nisipul fin sau cu granugamai mare, pietricele, mici granule calcaroase sau

5 Ferenczi 1972, p. 399.

%6 Orosz 1905, p. 303-304.
?"Roska 1942, p. 135, nr. 231.
%8 Daicoviciu 1974, p. 22.
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cioburi pisate, aceste elemente @gdu-se in diferite combirasi cantititi. Arderea
vaselor din aceastcategorie a fost de obicei oxidangi de cele mai multe ori
incompled. Culorile predominante sunt de diferite nieanogatice sau brune, mai rar
intalnindu-se culori negricioase.

O parte dintre fragmentele ceramice lucrate cu manaimpamor vase cu
profilul aproape drept sau ars arcuit (Pl. 1/1-5), cu buza roturjitsau taiat dreptsi
uneori upr evazat, de capaciti diferite si avand pergi mai grog sau mai suliti. De
cele mai multe ori, aceste vase erau decorate irtfdea superiodrsau pe linia
diametrului maxim cu bréauri alveolate (Pl. 1/1; 1V/5-8) butoni semicirculari
(Pl. 111/1-4), conici (Pl. 11I/5, 6) sau rotunzi (Pl. 11I/7), uneori alvewlauperficial
(Pl. 11/8). Vase cu profil aproape drept sawwugrcuit au fost descoperite in nim
destul de mare, chiar in imediata apropiere, la FiioreSapca Verd&, darsi in multe
ate sseziri mai indeprtate, cum sunt cele de la Ciugtie— Bostinarie si Berea —
Soci®®, Medig — Teba, Rora Mici*?, Gligoresti — La Holoamé?, Lanc&im — Glod*?,
Aiud — Microraion 111*% llisua — Magura®™, Moresti — Podef® si Zalau — Dealul
Lupuluf®’. Aceste vase se datédn general larg, pe parcursul sec. Il — Il a.&hDin
acest tip de vas, prin evazarea mai proatira buzeisi profilarea mai accentuata
corpului, evolueaz asa-numitul ,vas-borcan”, frecvent intalnit in perieadasia. Cele
cateva fragmente, cu buzaounssau mai puternic evazafPl. 11/1-4), ilustreaz tocmai
aceasl evoluie, inceput mai devreme, dar care se #ié€aseste si se generalizeazpe
parcursul celei de-a doua jatati a sec. Il a.Chr. Unele dintre fragmentele de buze
evazate, precunsi unele apugtori masive, ar puteaasapatina unor vase mari
bitronconice, de tipul celor folosite uneorica urne funerare.

Strachinile sunt cel mai bine reprezentate intre frageienlucrate cu mana.
Acestea au fie corpul fragt buza invazai (Pl. V/1-3), fie au buza termiratreptsi
usor aplatizai (Pl. VI/1-6) sau au buza evazaub care se d@flun unir usor reliefat
(Pl. VII/1, 2). Mai rar se intalnesc cele cu aspect globular (Pl. V/4) sau cele cu buza
puternic bombat (PIl. VII/3), ce imi& probabil stichinile celtice. Doar una dintre
strachini are o angabputernic lustruf, para la aspectul de luciu metalic (PIl. V/2). Un
singur fragment (Pl. VII/4) ar putea fi atribuit eventual unui castron cu buza &yazat
aceasl forma cerami@ deosebindu-se de cea aislinilor printr-o adancime mai mare
acorpului.

Strachina cu profilul frangi buza invazat reprezini, alituri de vasul cu profil
aproape drept, cea maispandii forma cerami@ specifia autohtonilor intracarpatici
pe parcursul sec. lll — Il a.Chr., aceste dtipairi constituind o matcetnic puternid.
Numeroase sichini de acest tip au fost descoperite §@ezixi La Téne mijlocii
(Floresti®®, Lancam®, llisua™, Moresti*?, Bered® Seug® Gligoreti*®, Ciumeti*®,
Brevenf”), dar § in morminte de incineti (Ceparl®, Dezmif®, Pruni®®).

29 pupe 2008a, PI. V/4, 9, 12, 14; IX/1-5; X/5, 8; XIV/3; XVII/3; XXI/7, 8, 10, 11-13.
%0 Zirra 1980, PI. XX1/1-8; XXXIV/1, 4, 9, 11, 12; XLI/1, 5; XLV/7, 8; XLVIII/1-5.

%1 Blsjan, Togan 1978, PI. 111/9, 13-15; IV/1-3; IX/5; XIV/6.

32 Eerencz 2007, Pl. XXIX/4, 5; XXX/2-4; XXXVI/1, 5, 6.

% popa, Totoianu 2000, PI. 1I/1, 2; IV/3.

3% Eerencz 2007, PI. XIX/1, 2, 4.

% Gaiu 2000, Fig. 3/1-3; 4/3-5, 8, 11, 16; 5/14, 15; 7/3, 5.

% Horedt 1979, Abb. 15/14, 15; 16/1-3, 5; 17/3; 18/4, 5, 7.

3" pupe 2010, PI. X/4, 12, 20.

3 Crigsan 1969, p. 107-109; Puge2010, p. 142.

%9 pupez 2008a, PI. VI/3-5; VII/2, 4, 7; XII/1-3; XIII/3-5; XV/2-4; XVIII/1, 4, 5; XXIII/1, 3.
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Asemanatoare lor sunt cele cu corpul mai pufrant sau ugr curbat, avand buza
terminati drept, uneori rotunjitsau ugr aplatizai. Acestea sunt de asemenea destul de
des intalnite intre descoperirile databile in acegmtrioada (Moresti®!, Ilisua?
Lanciam®, Seug™, Floresti®, Bered®, Ciumeati®’). Ele se date#@zn general la fel ca s
cele cu buza invazat®.

Strachinile cu buza evazagi umar reliefat sunt mai rare, atat 8nitau, catsi in
general intre cele trei tipuri principale deastrini de tradie autohtonadescoperite in
asezirile din Transilvania, irs reprezindi o prezentaconstart. Ele se intalnesc
incepand cu sec. Il a.Chyi.panain prima junatate a sec. | a.Chr., cu excdeptelor cu
buza faetati, care se pareiaispar dupamijlocul sec. Il a.Chr?. Numeroase stchini
cu buza evazat au fost descoperite la Mat#®, unde par & constituie tipul
predominant. Pe largacestea, mai pot fi meonatesi alte exemplare de aceidel,
provenind de la Lanam®, llisua®, Floresti®®, unul din nivelul timpuriu de la Tilca™
sau altele provenind din necropole, precum cele de la Giiffhe/alea lui Mihai —
Gorové® sau Arad — G4/.

Strachina cu buza evaat umar reliefat este foarte probabil prototipul din care
se dezvoli mai tarziu cupa ,fructierelor”, la inceput lucrate mana, cai in cazul unui
fragment de p&initau (Pl. 1V/1), iar treptat aproape doar la rhabceasi filiatie este
suginuta si prin destinda comunaa celor doa tipuri ceramice, ambele constituind
recipiente pentru servitul mesei. Primele tentative de creare a ,fructieeskerposibil
si fi fost realizate prin lipirea de fundul unorathini cu buza evazati umar reliefat a
unor picioare goale in interigi initial nu foarte inalte. In sprijinul acestei ipoteze v
doua exemplare ce par astfel realizate, dar ambele geefieria lumii dacice, unul
provenind dintr-un mormant de la Gréfidlangi Dunare, iar ceilalt de la Zempliff.

“Popa, Totoianu 2000, PI. 11I/1; IV/4.

1 Gaiu 2000, Fig. 3/1; 4/13,16,17.

2 Berecki 2008, PI. 14/3, 5; 27/4, 5.

43 Zirra 1980, PI. XLVI/3, 5; XLVII/1, 2, 6.

* Ferencz, Ciut2000, Pl. XI/1.

5 Ferencz 2007, Pl. XXXI1/8; XXXIV/2.

4 Zirra 1980, PI. XXII/11; XLII/2, 5, 7.

“"Németi 1986, Fig. 2/5; 4/2.

“8 Crisan 1966, Fig. 25/10, 11.

49 Crisan 1969, PI. XXXIV/1.

*0 Crisan, Rustoiu, Palké 1995, Fig. 1/2, 5, 6.

1 Berecki 2008, Pl. 14/6; 27/3, 4, 7; 35/1; 41/4.

°2 Gaiu 2000, Fig. 3/6, 7; 4/4, 11, 13, 16, 17.

%3 Popa, Totoianu 2000, PI. IV/2, 6.

> Ferencz, Ciut2000, Pl. XV/6, 8; XVIII/2, 5.

%5 pupez 2008a, PI. VI/2; VII/1.

%6 Zirra 1980, PI. XLVI/1; XLIX/1,2.

57 Zirra 1980, PI. XXII/1-10; XXII1/3; XXX/13-15.

8 pypez 2010, p. 137-138.

% Crisan 1969, p. 116; Pup22010, p. 139.

® Horedt 1979, Abb. 15/10; 20/8-30, 38; Berecki 2008, Pl. 21/1, 5, 6; 35/2, 4; 36/1, 10; 41/1-3;
45/1-6; 47/1-2, 7, 8.

®1 popa, Totoianu 2000, PI. /4.

%2 Gaiu 2000, Fig. 4/1, 12, 18, 19.

%3 pupez 2008a, PI. XVIII/3.

% Lupu 1989, PI. 6/7.

® Crisan 1966, Fig. 1/1; 3/1.

% Crisan 1966, Fig. 30/2.

67 Crisan 1966, Fig. 23/2.

% parvan 1924, p. 37, Fig. 3/1.

%9 Benadik 1971, p. 482, Obr. 12.
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in Transilvania, ,fructierele” timpurii lucrate cu mana au cupa de Form
semisferic si apar cu preidere dupamijlocul sec. Il a.Chf°. Cu toate acestea, lon
Horaiu Crisan a datat o ,fructiéf lucrata cu mana, descopetita Cluj —Manastur n
1911-1912 de I. Kovéacs, in sec. IV a.Chrcrezand & este unul dintre cele mai
timpurii exemplare atat din Transilvania, gadin intreg spaul daco-getic. Trebuieas
amintim & asezarea respectiydlescoperit in urma cu un secol, a fost una extrem de
controversat, fiind evita sistematic de atre cercettori, incepand tocmai cu autorul
sapaturilor respective, care nu le-a publicat, pierzasduastfel date eseme. Mai
tarziu, I. H. Crgan a selectat mai multe fragmente ceramice din loéspectiv,
descoperite in cele noddordeie corespugitbare celui de-al doilea nivel, susnd &
acestea apdn fazei vechi(sec. V — IV a.Chr.) a ceramicii autohtone, bazéndu-se pe
faptul @& formele ceramice respective sunt evident mai eveludecat cele din
sec. VI — V a.Chr., specifice perioadei scitice, dar anterioatiruterii celtice n
Transilvania, negsindu-se nici rcar un singur fragment celtic lucrat la 4t cum se
gasesc in mod normal Tryezirile autohtone intracarpatice din timpul prezameltice.
Ulterior, H. Daicoviciu si Nicolae Vlassa au contestat datarea respect@l si
atribuirea cultural, susindnd @ ,nu exist, in descoperirile de la &astur, nimic tipic
dacic”, atribuind o serie de fragmente ceramice culturii Basarabi din prima epoc
fierului’®, Se pare irisci asezarea a fost puternigscoliti, cel puin in unele locuri, in
perioada medievalsi moderng ceea ce nu permite o separare sigumaterialelor pe
niveluri’®. Lisand la o parte lipsa materialelor celtice, cateimral fragmentele
publicate de I. H. Cgan (stichini cu buza invazatsi corpul frant, cu buza termiriat
drept sau cu buza evaiai umar reliefat, ,fructiera”, precumsi unele vase cu profilul
aproape drept, dar si un mic fragment dintr-o strecitoare pe care doar l-a
menionat®), pot fi atribuitesi sec. Ill — Il a.Chr. Tottis unele forme de vase, precum
strachinile cu apudtori’’, pot fi intr-adevi mai timpurii, cu toate i un exemplar
asendnator, ce imitt insi o lekane deci cu tortie orizontale, a fost descopesitla
Floresti — Sapca Verdé&. Ar fi necesat Tnsi 0 nouaanaliz direcé a intregului lot, Tn
lumina cunogntelor actuale, care ar putea aduce riondriri Tn privinta gezrii
multistratificate de la Cluj -Manastur, iar par atunci, un eventual nivel La Téne
mijlociu de aici nu poate fi luat in considerare, decat cu foarte mari rezerve. Revenind la
fragmentul de ,fructiet” de peSnitqu, lucrat cu mana, din pastdestul de finaars
inoxidant, dar incomplet, @mas de precizaticaceasta se datéazel mai probabil in a
doua jumatate a sec. Il a.Chr. Fragmentele de ,fructiererdte cu mana din aceast
perioad3 descoperite insazirile transilvinene, sunt destul de frunumeroasé.

Strecuditorile sunt reprezentate de trei fragmente (Pl. )2 de mici
dimensiuni, provenind de la tot atatea streétmirr diferite, lucrate cu mana, avand
perforaii mai inguste sau mai largi. Dimensiunea fragmemntaelu permite incadrarea

O Pupei 2010, p. 135.

" Crigsan 1969, p. 82, PI. XXI/2.

2 Crisan 1969, p. 65-66.

3 Daicoviciu, Vlassa 1974, p. 5-9.

" Daicoviciu, Vlassa 1974, p. 5, nota 3.

'S Crisan 1969, PI. XIX/1, 4, 6, 8, 10; XXI/2; XVIII/3, 5; XXIV/14, 16, 18; XXVI/2, 4, 7.

"6 Crisan 1969, p. 135. La fel gain cazul ,fructierei”, I. H. C§an consideraicse aff in faa celei
mai timpurii strecuttori dacice cunoscute.

" Crisan 1969, PI. XIX/2, 7.

8 Pupez 2008a, p. 43, Pl. XVIII/2.

" Pupez 2010, p. 134-135; PI. V.
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lor Tn tipul celor cu fundul rotunijit, precum cele de la Pé€jdsloresti® si Aiud®* sau
intre cele cu fundul plat, cum sunt cele descoperite la Sf. Gh&bdrghdi sud”.
Strecudtorile lucrate cu ména se datédn general intre jusitatea sec. Il a.Chgi
jumatatea secolului ur#tor, in& s-au descoperii exemplare lucrate cu mana mai
tarzii. Dssi functional au putut fi folosite la diferite openani casnice sau chiar rituale,
acestea sunt in general considerate ca fiind utilizate la prepararea produseldr.lactate

Categoria vaselor lucrate la rdaste mult mai rar Tntalait fiind reprezentat
doar de patru fragmente, toate arse inoxidant. Se rémarcsingur fragment tipic,
provenind de la un vas de tgtula (PI. VIII/1), de factut celtica, cu buza puternic
bombat si trasa usor spre interior, avand mult grafit in pastel mai probabil vasul era
ornamentat pe corpubs cu striuri verticale. Un alt fragment, de culoaeagi, lucrat
la roa#i, din pasi fina si cu slipul bine pstrat (Pl. VIII/2), in rest atipigi de mici
dimensiuni, a apanut probabil tot unui vas celtic. Celelalte doiwdgmente ceramice
lucrate la rodt, din pasi fina, dar de culoare cenusdeschis, repreziatperetele unui
vas (Pl. VIII/3)si o pottiune mic din fundul altuia (PI. V111/4), existangi posibilitatea
ca acesteaasapatina aceluigi vas, deoarece pasgaculoarea celor doufragmente se
aseanina foarte mult.

in ceea ce priwte situla grafitat, aceasta este o prezeotisnuita In aezirile
La Téne-ului mijlociu din Transilvania. Pe teritoriul Romaniei, cea mai compact
cu descoperiri abundente de astfel de vasedne in deocamdat Satmaruf®. Cele
mai multe dintre vasele celtice cu grafit in gadscoperite in zona intracarpatgunt
cel mai probabil confaemnate in centre locale, igrafitul era adus din Europa
Centrah, zicamintele concentrandu-se in zona Passau, sudul Bpekagria de Josi
vestul Moraviet’. Grafitul brut ar fi putut ajunge din Europa Ceritra Transilvania
prin intermediul grupurilor celtice din zona Duiiamijlocii 8. Numeroase fragmente de
situla se cunosc dinsazarea celtic de la Ciumeti®®, insi s-au descoperii in alte
aseziri, precum cele de la Brevéfli Bered', Seug™ sau Moreti®. In bazinul
Somaului Mic, fragmentele ceramice celtice cu grafit gast sunt prezente atat la
Floresti — Sapca Verd&’, Cluj-Napoca -Baile Someent®, catsi la Pilatc&® si la Iclod

% Crisan 1978, PI. 73/3, 5.

81 Berecki 2008, PI. 35/6.

82 Ferencz 2007, PI. XIX/5.

8 Crisan 2000, PI. 38/1.

8 Gaiu 2000, Fig. 3/11.

8 Crisan 1969, p. 135; Pup22010, p. 139.

% Rustoiu 1993a, p. 131, Fig. 2.

87 Rustoiu 1993b, p. 68.

8 Rustoiu, Popa 2000, p. 256.

8 Zirra 1980, PI. IX/6-9; XI/7; XII1/1-3, 5-7; XVII/1-9; XVII/1-5; XXVII/1-2, 4, 5, 7, 9; XXVIII/2-3;
XXXI/12-14; XXXIX/1, 3, 4, 6.

' Németi 1986, Fig. 11/6; 111/7,8; I\V/3,4.

%1 Zirra 1980, PI. XLVIII/11,13.

% Ferencz 2007, Pl. LXXXVII/1-6.

% Berecki 2008, PI. 51/8,12.

% Pupe# 2008a, PI. IV/3, 5, 6, 8; V/8, 10; X/1, 3, 4, 6; XVII/ 2; XXI/4-5. Tot aici s#sigsi o
fusaiok plati cu mult grafit in padt— Pl. XVI/1, confedonat probabil tot dintr-un perete sau fund de
situla. Alte fragmente ceramice grafitate din Figirese pare £ erau cunoscute cu mai rivhni Tnaintea
sapaturilor de laSapca VerdeRustoiu, Popa 2000, p. 253, nota 2.

% Daicoviciu 1974, p. 23.

% Rustoiu 1993a, p. 139.
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— La Doroai€”. La acestea se addugcumsi fragmentul de la Cluj-Napoca Shnitdu,
unde n urmaapaturilor sistematice vor apéa cu sigurants altele.

S-a observat experimental faptud wasele cu grafit in pasterau folosite la
pastrarea unor produse solide, deoarece orice lickpbzitat intr-un astfel de vas
primeste o culoare negricioaglin pricina grafitului. Pe de a@lparte, sarea depozidn
recipiente normale de lut degrad&gzereii acestora, ins nu si a celor din past
grafitati, care sunt mult mai rezistente la coroziunga. S-a constatat prezentnasiva
avaselor cu grafit in pasin zonele de exploatare &isdin Europa Central precum &
pe drumurile utilizate in comed cu sare din acegaregiuné®. Tn acest sens, este
semnificativa prezena vaselor cu grafit in pasin zona Clujului, Tn apropierea unei
zone n care seagesc Acaminte de sare extrem de bogaiteinde exista in antichitate
un adevdat nodal ,,drumului sirii”. Este posibil ca in unele vase de $jpula cu grafit
in pasi sa se fi pstrat sarea geining cel mai probabil nu aceasta era desi@nbor.
Calitatea de bun condator termic a grafitului pledeé&zentru folosirea acestor vase in
bucitirie, scurtandu-se astfel timpul de fierbere Tn casilizarii lor®®, deci erau vase
speciale pentruagt, o alt calitate a lor fiind, se pare, 0 mai sladdderem a mandrii
la peretele vasultf’

Majoritatea vaselor grafitate de ttula descoperite in Transilvania se daleaz
in La Tene-ul mijlociu, la fel cai fragmentul de la Cluj-Napoca Snitau, insi se
cunoscsi exemplare mai tarzii, nu foarte numeroase, acdstehdescoperite doar in
aseziri si cetiti dacice importante ca cea de la Pecicgarul Mare'™, Berindia —
Sindrioara'®, Costati — Cetiuie'®® Gradistea de Munte Ferele Albé®, Luncani — Piatra
Rosie' %, Marca —Cetaté®®, M0|grad —Mdagura*®’ si Simleu Silvaniei -Cetaté®®

Fragmentele ceramice de la Sinipot fi datate in ansamblu pe parcursul sec. lll
— Il a.Chr., aceasta fiind i#$ncadrarea cronologicatribuiti de obicei complexelor in
care se asociazastfel de materiale, dar deocanidaimic nu indié debutul aezrii
inca de la inceputul sec. 1l a.Chr., eventual ar piitptasat la sfaitul acestui secol. In
schimb, fragmentele ceramice acap@éntreg sec. Il a.Chr., cea de-a doua lui jtate
fiind indicat de prezera fragmentului de ,fructi@f, precumsi de cele cateva buze
usor evazate de vase de tip ,borcan”. Astfel de malemu s-au &git si in inventarele
celor patru locuire semi-adancite descoperiteSapca Verdela doar cateva sute de

" Bulbuc 1985-1986, p. 415, Fig. 10/8-11. Acestea au fost descoperite jeizaveasituatpe malul
drept al \ii Alunisului, in punctulLa Doroaig fiind asociate cu ceransiducraé cu mana, specific
populaiei autohtone, la fel cgi fragmentele gsite tocmai Tn acegiazora a se@unii, Insi intr-o groag si
datate la sf&itul primei epoci a fierului (Fig. 9), doar pe baza ad@ragmente cu butoni aplatizai a
unuia cu brau alveolat. Inguautorul sipaturii remaré faptul ¢ respectiva ceramiducraé cu mana, cu
care au fost #pite fragmentele dsitula grafitate, este ,greu de separat de cea din Ha Di,iasadmite
posibilitatea ca acestea apatina aceluigi orizont La Tene mijlociu.

% Rustoiu 1993a, p. 135.

% Ferencz 2007, p. 96.

19 Informatie dr. Aurel Rustoiu.

191 Crisan 1978, p. 154 -155, PI. 10/5, 8-9.

192 Hymitrascu, Ordentlich 1973, p. 62-63.

193 Crisan 1969, p. 203, Fig. 111.

194 paicoviciu, Glodariu, Piso 1973, p. 69, Fig. 15.

195 Daicoviciu 1954, p. 103, PI. XIII/6.

1% Dumitragcu, Lucicel 1974, p. 20; Pop 1994, p. 40-41, nr. 1-3, 5, Pl. A/1,3, B/10. Aici s-a
descoperiti un baton de grafit (Pl. B/6).

197pop 1994, p. 41, nr. 1-7, Pl. B/1-2, 4-5, 7-9.

1% pop 1994, p. 41, nr. 1-3, Pl. A/2,4; B/11.
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metri deSinitiu, ceea ce ne faca sredem & locuirea din cele doupuncte nu a fost
decat patial contemporanaiar locuirea in gezarea de pe terasémitqului a continuat
si dupa parasirea locuinelor de laSapca Verdeacestea din urinfiind probabil locuine
periferice ale gezirii de peSnitau, destinate eventual unor actititagricole, avand in
vedere amplasarea lor in lunca Seuhaé Mic, pretabik agriculturii, iar pe de altparte,
lipsa unor astfel de terenuri in imediata apropie®@irgzului. Deocamda, nici un
fragment ceramic nu poate fi atribuit cu certitudine perioadei clasigeeste posibil ca
cele douafragmente lucrate la raatde culoare cenug-deschis, & apatina acestei
perioade. Numeroasele terase, unele probahilgbantropogene, aflate pe iteersanii
dealului, ar putea reprezenta un aspect tarzigeghai, ceea ce ar implica o extindere
considerabil a locuirii. Rimane astfel deschigosibilitatea ca gzarea de p8&nitau
si continuesi in La Téne-ul tarziu, la fel cgd in cazul celei de I8aile Someeni, insa
deocamdai, o locuire dacig tarzie nu poate fi confirmasau infirmald, decét in viitor,
in urma &paturilor sistematic&”.

Un aspect mai bine cunoscut al culturii materiale locale din sec. Il a.Chr. este cel
numismatic. Eugen Chitilconsidera & tetradrahmele de argint de tip €&mi-Berchig
au fost baute intr-un atelier monetar situat undeva in zomaainului superior al
Someului Mic, in apropierea osalui Cluj-Napoca. Tezaurul care diumele tipului
monetar a fost descoperit intarpl in anul 1963, in hotarul satului @i (com.
Mociu, jud. Cluj), in punctulfucluiul Dracului (Fig. 3), aflat la hotarul dinspre satul
Berchie, fiind alcituit din 82 de tetradrahme de argint, irtiitdupa cele ale lui Filip 11.
Acesta a fost publicat doi ani mai tarziu dére E. Chirik, putdnd stabili mai exact
caracteristicile tipului monetar respecti constatand & in funaie de stil, tipul
monetar cuprinde doutaze principale, care se inrudasse succed, in cadrul figrei
faze fiind prezente numeroase variante, care se deosebesc intre ele prinamicitem
stilistice®. O alti piesi provenind din acefa tezaur a fost recupetafn 1964 de
muzeul din Turd&?, iar alta a fost recupetatle MNIT? ajungandu-se astfel la un
numir de 84 de piese pentru tezaurul de laséni, probabil nu cel real, Thsmai
apropiat de acesta. Inafade piesele din tezaurul de la @i, se mai cunosc n zbn
doar trei descoperiri izolate de monede de acest tip, una fiisda gi punctul
Mdgulice, apatinand satului Ciubanca (com. Recea-Cristur, judj)€fi alta in vatra

199 primele terase avute in vedere n acest sens sunt tocmai celéudiéspde la poalele dealului,
care, fiind proprietti private, sunt primele in pericol de a fi distruse de eventuale cotiistmabiliare,
mai mult sau mai pin legale, deoarece dealul seaafleja sub proteia programului comunitaNatura
2000 Fagetul Clujului-Valea Morij datorit prezerei habitatelor speciale, a diferitelor specii de
nevertebratesi plante protejate de Directiva Consiliului 92/43/CEE, darnumeroase alte specii
importante de flaf si faura. Sapaturile sistematice de p@initzu vor trebui & tina cont in desfsurarea lor
si de acest aspect, de necesitatea pmotdptregului habitat de aici. Prin infilarea unei rezerva
arheologice careascuprindi atat gezareasi necropola tumuldr de la Thceputul epocii bronzului de pe
Facénos ssezarea din prima epda fierului de pe platoul mare 8initzului si cea din a doua epa@a
fierului de pe terasele sale inferioare, gédsezarea dacicfortificata de pe promontoriul din apropierea
Varfului Peana s-ar dubla protea acestui areal impotriva intruziunii imobiliare, iar pe dé pérte ar
modifica aspectul turismului local practicat de clujeni la sfffade giptaméri in aceast zors,
canalizadndu-l #tre aceste puncte, care vor afecta doar oarparte din cele 1639 de hectare ale
rezervaiei naturale.

110 Chirila 1965, p. 185-200.

11 Chirila et al 1967, p. 607, nr. 3.

12 Florea 1985-1986, p. 762, nr. 33.

131 upu 1957, p. 411-412.
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satului Dosu Napului (com. Ceanu Mare, jud. Cidj)iar cea de-a treia fost descoperit
fntr-un punct necunoscut de pe raza comunei Feleacu (jud*'€lapeasta din urin
fiind deocamdat cea mai apropiatdescoperire de acest fel de presupusa nomare
s-ar fi aflat centrul emitent.

Faza emisiunilor monetare ulterioare, reprezéntat piesele de tip Tonciu, a
fost surpring in tezaurul descoperit intamfar in 1968 cu ocazia unor lucr agricole
efectuate de locuitori din satul ¥a (com. Jucu, jud. Cluj), Tn zona nuirlia Bostan|
care in realitate ap@mea si atunci, casi acum, comunitii satului Barai'*® (com.
Caianu, jud. Cluj), aflat inspre sud-est de@4. Cele 133 de tetradrahme descoperite au
fost depozitate intr-un vas de lut, distrusiide cGtre descoperitori, nerecuperandu-se
atunci nici micar un singur fragment din vasul respetfiv care constituiasi un
indicator etnic al depozitarului. Cu ocazia unei deplals fata locului, am putut
identifica punctul descoperirii, fiind ajutat de indida precise ale unui om in vaist
din Barai. Am gasit la suprafga vechii afituri din punctul numit azPe Comoai (Fig.

4) cateva fragmente ceramice, care foarte probabiheut parte din vasul in care au
fost depozitate monedele. Dintre acestea, unul are aplicat un buton masiv #le form
conica, putn aplatizat in partea inferiagraltul provine din fundul vasului, iar alte doua
fragmente de foarte mici dimensiuni fac parte din peretele agelais. Dgi nu am

gasit nici un fragment din buza vasului, prezebutonului indi& cel mai probabil un

vas cu profil aproape drept, specific pentru pogalautohtonain La Tene-ul mijlociu,
arderea lui fiind una oxidaat dar incomplet, aceasta fiind o dtcaracteristig des
intalnita la ceramica dacicdin aceast perioada

Monedele tezaurului de laaBii se impart in dou@rupe bine individualizate,
care prezint la randul lor variante. Asocierea celor dogeupe in tezaur nu este
intdmphtoare, ambele provenind probabil din ageleentru emitent, care aitut si
piesele, ceva mai timpurii, din tezaurul de las€ni, catsi pe cele din tezaurul de la
Tonciu (com. Galdi Bistritei, jud. Bistria-Nasiud)''®. Alte doui tetradrahme de tip
Tonciu provin de pe supratacastrului roman de la Gherla, dar nutse daé au fost
descoperite impreursiau separat’, iar alta a fost &siti mai in aval, sub podul de peste
Somesul Mic, fiind oprita la Savilar impreunacu multe alte piese de brogizmonede
romane, drate de apa care erodéamrtea vestica castrului*’.

Din acelgi atelier se considérca provinsi primele monede divizionare dacice
din Transilvania, emisiuni de tipul drahmei. Agariacestora are loc la inceputul sec. Il
a.Chr., intr-un moment in care emisiunile monetare intracarpaticeida afpogeu, atat
cantitativ, catsi calitativ. Se pare & si drahmele btute de acest atelier urmaana
evolutie asenanatoare, deci paral& cu a tetradrahmelbtt.

114 Ardevan 2002, p. 59-61. In urma unei vizite l@ftocului am aflat & de fapt piesa respeciia
fost descoperitimpreur cu alte trei monede, in urma unei ploi abundente, la poalele deRikcdiideci
a fost probabil un tezaur descoperittjzdr

115 preda 1973, p. 100. Pentru locul descoperirii monedei de la Feleacu poate fi luat in considerare
toponimul Valea Comorij aflaé la sud-vest de localitate, Tnspre Casele Micénsi Tn acest caz,
toponimul nu se justific prin descoperirea unei singure monede, ci eventual a unui tezaur monetar risipit.

Din cauza acestei confuzii, tezaurul este cunoscut in literatura arhéalegipecialitate ca fiind

descoperit la \ea, Tng punctul mai exact al descoperirii, platoul unui mic picior de deal, ce se
individualizeaz din zona mai largynumiti La Bostanj este cunoscut acum de unii localnici mai in arst
din Barai sub denumire®e Comoad.

7 Chirila, Chifor 1979, p. 59.

18 Chirila, Chifor 1979, p. 59, 72.

119 Chirila, Lucicel, Chifor 1966, p. 422, nr. 3,4.

120 Chjrila, Chifor 1975, p. 47, nr. 32;@2dac 1995, p. 401.

121 Chirila, Barbu 1979, p. 82; Preda 1973, p. 99, PI. XVIII.
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Atelierul monetar in care au fostthte aceste monede a fost unul foarte activ, el
deshsurandusi activitatea pe o perioéddcare se intinde cel potde la inceputul sec. Il
a.Chr. ¢ para la mijlocul secolului. Intensa activitate de engtaratelierului din bazinul
Someului Mic arat ca populaia din aceagtzom trecuse deja la 0 economie mongtar
si avea nevoigi de monedaiviziona® pentru necesiti de comer local. Numeroasele
emisiuni monetare ale atelierului, varietatea lor, precuincantitatea aprecialiilde
monede din tezaurele cunoscute panam, indi& un remarcabil poteial economic al
zonei, legat de o puterriicentitate politico-milita¥'*4, contemporanicu perioada in
care se pareica trit controversatul rege Rubobosltes

Sursa acestei bogate activiiteconomice poate fi considetatel pudin in mare
parte, ca fiind legatde bogateleaaminte de sare din aceagtori si exportarea masiva
a ei in afara arcului carpatic, dgirde intersectarea drumurilor comerciale ih apr@gier
oragului Cluj-Napoca. Florin Medeteconsidera £n Dacia secolelor | a.Chr. — | p.Chr.,
zacamintele de sare au constituit monopoluri regalejcsind preluaii de romanisi
caracteristi@ de asemeneai perioadei medievalegi presupunea i sistemul de
distribuire a &rii functiona ¢ in mil. I a.Chr. dup o schemi aseninitoare celei din evul
mediu timpuriu, pe @ de apa mai puin costisitoare, cum sunt Mud si Somaul, sau
de uscat, cuprinzand puncte vamal®suri de depozitaré

In ceea ce priwge exploatareaasi in Dacia roman¥°, este de presupus c
majoritatea salinelor au fost cunoscyiepreluate de romani direct de la dagisi
exploatate imediat dupducerire, ceea ce explipatial lipsa dovezilor arheologice ale
exploatrilor preromane. Descoperirea in 1938 la Valea Forfcom. Ploscasjud.
Cluj) a depozitului de unelte de lemn pentru exploatafiea $ a unei ranite dacice,
intr-un putde sare de aici, a constituit singura dovad&ct a exploatrii sarii n
aceasi zoni in epoca dacit?’, insi in urma unei analize ¢, efectuate pentru un
jgheab de tei giit la Valea Florilor, s-a constatat datarea lsféasitul epocii bronzului
(aprox. 1250 a.Cht3®. Totug, prezena r&nitei respective atestexistena unei
activitati dacice pe masivul de sare de la Valea Florilorydearacter greu de precizat
in afara ipotezei unei explaatsaline.

Foarte probabil, acamintele de sare din nordul Transilvaniei au constittel
putn pentru prima juriitate a sec. Il a.Chr., monopoluri ale uniunii tredo@e a emis
monedele de tip Geeni-Berchig si Tonciu, ind aceast situgie a putut dura pangai
tarziu, n timpul ascensiunii lui Burebista, care va monopoliza, prin aparatul
administrativ din Murnit Orastiei, principalele resurse economice ale Dagiegnume
sarea, aurul, argintu$i fierul, dar mai cu seafincometul acestora. In acest sens,
Fl. Medelea explica azboiul dacilor condus de Burebista impotriva boigiotauriscilor,
in raport cu controlul comedui si al punctelor vamale, inclusiv de sare, pe Deaa
mijlocie’®. Sarea din Dacia intracarpdticacoperea in antichitate necasi¢
populgiilor din Campia Panonit; de pe malurile Dund, in amonte de Pdte de Fier,
ca ¢ dintr-o parte din Peninsula Balcaijda vest de defileul Vardar — Morava

122 Chijrila, Chifor 1979, p. 73-75.

123 Daicoviciu 1955, p. 50-51; Daicoviciu 1969, p. 459-463; Glodariu 1970, p. 501-505; Vulpe 2007,
p. 227-231; Nistorescu 2010, p. 23-42.

124 Medela 1995, p. 290; lambor 1982, p. 75-85.

125 Benea 2007, p. 91-112.

126 Maxim 1971, p. 463.

127 Maxim 1971, p. 457-463.

128\Wollmann, Ciugudean 2005, p. 101.

129 Medelg 1995, p. 291.

130 Medelg 1995, p. 285-286.
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inca de la debutul pEunderii celtice in Transilvania, ca un efect albilitatii
sporite a sociétilor riazboinice celtict®, cometul cu sarea intracarpalica cipatat
probabil un avant considerabil, ceea ce a impulsigretploatirile saline, dezvoltandu-se
treptat mai multe filiere daco-celtice prin care sarea ajungea in zonele limitrofe lipsite
de acest acamant indispensabil. Prezentmonedelor izolate de tip Geni-Berchig
intr-un spau relativ bine conturat, din zona Dunamijlocii si pe cursurile inferioare
ale Saveisi Dravei®? zonilipsiti de sare, indit existena unor reldi comerciale
stranse cu mediul scordisc, alimentate cel mai probabil de sarea digulP8oimaan.
Pe de ali parte, monedele de tifirmium**® specifice scordiscilor, prezintunele
influenge stilistice provenite dinspre moaea nord transilvieard Tnspre mediul
scordis¢®%. Un indiciu in plus asupra reigor speciale din La Téne-ul mijlociu dintre
populaia din nordul Transilvaniesi cea de la Dung@a mijlocie este fibula de tip
Bolcskedescoperit la Prung (com. Ciurila, jud. Clup®® precumsi descoperirea relativ
receni a unei biitari spiralice din alar, avand capetele decorate cu céate cinci mici
nodozitti, cu analogii in zona scordigcfiind gasita intr-o groag apatinand nivelului
timpuriu de la Beclean Bileag"*®.

Mai problematid si de o importantadeosebit este definirea caracterului
relaiilor interne dintre popul@a autohtonsi cea aloged din bazinul Somgului Mic,
ca de altfel din intreg spal intracarpatic afectat de prezangeltic. Asocierea de
materiale autohtongi celtice in acelea complexe reflect, fara indoiak, raporturi
stabile intre cele douglemente etnice, T@satura lor nu a fost contudasatisficator de
cercetirile arheologice de panacum. Aceste asocieri de piese in cadrul acglora
complexe pot reprezenta coabitarea sau anumitéi rielerculturale intre poputale
carora le sunt caracteristice, iar difidtile de interpretare se datoréagtadiului actual
al cercetrii'®’. Caracterul acestor reiiapoate fi mai bine conturat prin cercetarea
sistemati@ a mai multor geziri autohtone, cum este cea de la Cluj-Napo&nitau,
darsi a unor eventualesaziri celtice. Nici cercetarea unor noi necropole celthu e
lipsita de importantdn acest sens. Coabitarea este deocadnd@anonstrdt doar in ceea
ce priveste Tmpdtirea unor teritorii comune intracarpatice, in canaistru bazinul
Somaului Mic, ingi coabitarea generalizat celor douaelemente etnice in cadrul
acelorgi aseziri, intemeierea unor familii mixte, precursi folosirea acelorga
necropole, Iman teorii departe de a fi confirmate, cu toaleaceste aspecte pot
reprezenta except individuale foarte plauzibile pentru La Téne-ul ijlociu
intracarpatic, cu atat mai mult in cazul zonelor de contact maxim dintre papula
autohtonasi cea celtid, cum este de pildgi zona care sepaibazinul superior de cel
inferior al Somgului Mic.

131 Rustoiu 2009, p. 9.

132 preda 1973, p. 103, Fig. 8.

133 pink 1939, p. 64-66.

134 preda, Davidescu 1974, p. 94, 98, 100.

135 Crisan, Rustoiu, Palké 1995, p. 33-34, Fig. 3.
1% Florea, Suciu, Vaida 2008, p. 102-103, PI. 9/1.
137 Ferencz 20086, p. 51.
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Fig. 4. Barai — Pe Comoaii
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Pl. I. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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PI. Il. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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PI. lll. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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PI. IV. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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Pl. V. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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Pl. VI. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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Pl. VII. Fragmente ceramice lucrate cu mana
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PI. VII. Fragmente ceramice lucrate la rdat
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The Second Iron Age Settlement from Cluj-Napoca — Sinit
Abstract

The paper discusses several aspects concerning the archaeological situation in
the Someul Mic basin, particularly in its upper part, durittge Middle La Téne period.
Up until not long ago, the area was known to scholars through Celtic finds, whose
funerary character appealed more than the few discoveries associated with the local
autochthonous population. To the latter it is now added a new archaeological point
identified by field survey in the vicinity of the south-western part of the city of
Cluj-Napoca, at the northern foot of Skuithill (Fig. 1-2). The ceramic shards found on
the surface belonged to hand made pottery (PI. I-VII), of local aspect, as well as to
wheel thrown pottery (PI. VIII), of Celtic aspect, from the Middle La Tene period. They
have been discussed together with the monetary finds ggrnGBerchig@ and Tonciu
type, considered to have been produced around the city of Cluj-Napoca during this time
span. Given the vital role of salt for survival, hence the importance of its extraction and
trade towards areas that lack the mineral, the economic implications of these activities
could not be ignored as well. The settlement fi®mitzu hill is currently so far little
known. If its research will continue in the future, in a systematic approach, this could
improve essentially to our knowledge over this time span in the area, as well as to the
understanding of the relations between the local population and Celts.
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