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În acest articol este prezentată o furcă de tors pentru deget descoperită în 
cadrul unei cercetări arheologice preventive realizată în anul 2016 în Colonia Aurelia 
Apulensis (Apulum I/mun. Alba Iulia, cartierul Partoş). Piesa este singura de acest fel 
descoperită întreagă în cadrul cercetărilor întreprinse pe teritoriul Daciei Superior şi 
ajută la completarea informaŃiilor referitoare la această categorie de artefacte. 

Introducere 
Cu ocazia unei cercetări arheologice preventive, întreprinsă în anul 2016 în 

anticul Apulum – Colonia Aurelia Apulensis, str. Dacilor, nr. 28J1 (Pl. I/2), a fost 
descoperită o furcă de tors pentru deget, realizată din os (Pl. I/1a-b), fiind până în 
prezent singura piesă întreagă descoperită în cadrul cercetărilor arheologice de la 
Apulum. Alte două piese din acest sit, fragmentare, se consideră că au fost descoperite 
în ,,termele romane”, denumire atribuită unei zone din praetorium consularis, cercetată 
în secolul trecut2. 

Revenind la piesa care face obiectul acestei note arheologice, precizăm că a fost 
descoperită în cel de-al doilea nivel de locuire romană din cercetarea arheologică 
amintită. MenŃionăm faptul că, în punctul investigat, au fost identificate trei niveluri de 
locuire, toate fiind datate destul de precis cu piese metalice care permit o încadrare 
cronologică destul de clară: fibule cu genunchi, aplici, monede etc. 

Un prim nivel corespunde locuirii de început din aşezarea de pe malul 
Mureşului3 şi este datat cu o fibulă cu genunchi de tipul Cociş 19a14, care încadrează 
stratul în secolul al II-lea p.Chr5. Cercetătorul clujean consideră, pe baza descoperirilor 
de la Napoca şi Potaissa, că acest tip de fibulă este încadrabil pentru Dacia de la 
înfiinŃarea provinciei până în timpul războaielor marcomanice6. Cel de-al doilea nivel 
corespunde fazei de colonia. Descoperirea în cel de-al treilea nivel a unor monede emise 

1 Cercetare arheologică preventivă pe proprietatea Apostol Nastasia, amplasată în partea vestică a 
sitului. Colectiv de cercetare: George Bounegru (responsabil ştiinŃific), Florin Ciulavu şi Gabriel Balteş 
(membri), Muzeul NaŃional al Unirii Alba Iulia. 

2 Ciugudean 1997, p. 33. 
3 Materialul arheologic extrem de bogat este neprelucrat, foarte puŃine piese fiind restaurate. Astfel că 

nu ne putem pronunŃa asupra unei cronologii foarte precise. De altfel, cercetarea va fi publicată după 
prelucrarea întregului material arheologic. 

4 Cociş 2004, p. 89-90. 
5 Pentru discuŃii privind încadrarea cronologică a fibulelor cu genunchi vezi Cociş 2004, p. 90. 
6 Cociş 2004, p. 90. 
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în timpul lui Gordian al III-lea ne determină să datăm post quem ultima locuire în 
perioada târzie de existenŃă a provinciei romane Dacia, aşadar după anul 244. 

Scurt istoric al cercetărilor 
Datorită faptului că furcile de tors pentru deget au fost descoperite într-un număr 

destul de restrâns în cadrul cercetărilor arheologice întreprinse pe teritoriul Daciei, vom 
prezenta un scurt istoric al acestora. De asemenea, pentru analogii ne vom folosi şi de 
descoperirile din Moesia Inferior. 

Cercetarea şi valorificarea acestor piese a început încă din a doua jumătate a 
secolului al XX-lea, când au fost introduse în literatura de specialitate pentru prima dată 
piese de os, corn şi fildeş. 

Primele descoperiri ale unor fragmente de furci pentru deget au fost făcute de 
Adalbert Cserni, în anul 1902, în ,,termele romane” de la Apulum. Problematica 
acestora a fost abordată încă din anul 1993, când Sorin Cociş şi Dorin Alicu au publicat 
un articol în care au amintit provenienŃa celor două fragmente7. Mai târziu, în anul 
1997, Daniela Ciugudean a publicat lucrarea de licenŃă în care a analizat obiectele din 
corn, os şi fildeş de la Apulum, realizând o tipologie8 şi un catalog al acestora9. 

Descrierea piesei 
Piesa a fost prelucrată din os prin cioplire, strunjire şi şlefuire, având o lungime 

totală de 16 cm. În partea inferioară este prevăzută cu un inel de formă circulară la 
interior şi neregulată la exterior, având un diametru exterior de 2,65 cm şi un diametru 
interior de 1,68 cm. Acesta este decorat cu două protuberanŃe, iar în partea de sub deget 
se află o a treia protuberanŃă. Inelul se delimiteză de mânerul furcii prin prezenŃa unui 
gât cilindric nedecorat. Mânerul este de formă cilindrică, având un decor sub formă de 
caneluri, cu un diametru de 0,75 × 0,58 cm şi o lungime de 12,24 cm, fiind oval în 
secŃiune. În partea superioară (capăt) se află situată o tijă circulară, în continuarea căreia 
se găseşte un cap sub formă de con cu un diametru de 0,74 × 0,58 cm şi o lăŃime de 
0,72 cm (Pl. I/1a-b). 

DiscuŃii 
În literatura de specialitate se vorbeşte despre un posibil atelier de prelucrare a 

osului la Apulum10, unde au fost realizate obiecte de dimensiuni mici, care aveau 
multiple utilităŃi: piese de toaletă şi podoabă11, instrumente medicale12, instrumente de 
scris13, piese pentru jocuri14, piese decorative de mobilier15, piese pentru echipamentul 
militar16, instrumente muzicale17, piese de uz casnic18, piese cu destinaŃii diverse19 şi cu 

7 Cociş, Alicu 1993, p. 113-149. 
8 Ciugudean 1997, p. 17-50. 
9 Ciugudean 1997, p. 53-82. 
10 Ciugudean 1997, p. 52; Ciugudean 2003, p. 278; Timoc 2007, p. 173-174. 
11 Cociş, Alicu 1993, p. 113-114; Ciugudean 1997, p. 17-28; Ciugudean 2002, p. 289-290; Timoc 

2008, p. 266-267. 
12 Cociş, Alicu 1993, p. 114; Ciugudean 1997, p. 46-48; Ciugudean 2002, p. 290. 
13 Ciugudean 1997, p. 46. 
14 Cociş, Alicu 1993, p. 115; Ciugudean 1997, p. 40-42; Ciugudean 2002, p. 291-292; Vass 2006, 

p. 645; Timoc 2008, p. 266; NuŃu, Stanc, Stan 2014, p. 113-116.
15 Ciugudean 1997, p. 42-45; Vass 2006, p. 642; Timoc 2008, p. 267; NuŃu, Stanc, Stan 2014, p. 111. 
16 Cociş, Alicu 1993, p. 114-115; Ciugudean 1997, p. 37-40; Vass 2006, p. 644; NuŃu, Stanc, Stan 

2014, p. 105-109. 
17 Ciugudean 1997, p. 45-46. 
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funcŃionalitate nedeterminabilă20. Piesa noastră ne prilejuieşte o discuŃie despre 
categoria artefactelor de uz casnic, în speŃă furcile de tors pentru deget. Este cunoscut 
faptul că în această categorie, a pieselor de uz casnic, intră obiecte diverse, precum 
acele de cusut21, mânerele22, fusurile23, elementele de şarnieră24, fălŃuitoarele25 şi cutiile 
pentru ace26. 

Categoriile enumerate mai sus includeau, de regulă, obiecte utilizate de femei 
pentru diferite activităŃi din viaŃa de zi cu zi. Printre acestea se regăseşte şi torsul. 
Astfel, furca de tors pentru deget era utilizată ritualic pentru torsul lânii27. Modul de 
utilizare al acestora a fost descris în urma unor analize caracteristice28 şi chimice29 care 
au fost efectuate pe câteva piese, ajungându-se la concluzia că furca era Ńinută în mâna 
stângă, iar inelul se băga pe degetul mic30. Câteva reprezentări ale unor femei care torc 
au fost identificate pe monumente funerare descoperite în Dacia, care în prezent se 
păstrează în muzeele din Turda31, Cluj-Napoca32 şi Drobeta Turnu Severin33. 

Cu fusul în mână este redată pe monumente funerare şi Moira Clotho într-o 
atitudine de matroană, iar la picioare apare defunctul, de regulă, într-o atitudine de 
implorare a depanării cât mai lente şi a unui fir al vieŃii cât mai lung. Provenind de la 
Ampelum34 sunt publicaŃi doi pereŃi de aedicula care, după decor şi dimensiuni, par a fi 
pereche. Pe unul dintre ei este reprezentată Clotho cu fusul în mâna stângă şi fuiorul în 
dreapta, iar pe celălalt perete este redată Atropos, cu sulul în mâna stângă. PoziŃia celor 
două divinităŃi indică prezenŃa pe peretele din spate a celeilalte reprezentări a triadei, 
Lachesis. 

La Potaissa, tot pe un perete de aedicula, există o reprezentare asemănătoare. 
Clotho este redată în picioare, îmbrăcată în chiton peste care poartă o mantie. În mâna 
dreaptă are un fus spre care se observă venind firul de la fuiorul pe care îl Ńinea în mâna 
stângă (fragment care lipseşte). În faŃa sa este redat un copil gol cu mâinile ridicate în 
semn de implorare35. 

Consultând bibliografia de specialitate pentru furcile de tors pentru deget, am 
constatat că acestea au fost confecŃionate din os, bronz şi, mai rar, din sticlă36. Astfel, pe 
lângă furca de tors pe care o prezentăm, de pe teritoriul Daciei Superior mai sunt 
cunoscute şi alte piese, fiind însă fragmentare. Două dintre acestea provin de la 

18 Cociş, Alicu 1993, p. 114; Ciugudean 1997, p. 29-37; Ciugudean 2002, p. 290-291; Timoc 2008, 
p. 265-266.

19 Ciugudean 1997, p. 48-49. 
20 Cociş, Alicu, 1993, p. 113-115; Ciugudean 1997, p. 49. 
21 Cociş, Alicu 1993, p. 120; Ciugudean 1997, p. 29-32; NuŃu, Stanc, Stan 2014, p. 88-95. 
22 Cociş, Alicu 1993, p. 121; Ciugudean 1997, p. 34-35; NuŃu, Stanc, Stan 2014, p. 99-102. 
23 Ciugudean 1997, p. 35. 
24 Ciugudean 1997, p. 35-36. 
25 Ciugudean 1997, p. 36. 
26 Ciugudean 1997, p. 36-37. 
27 Cociş, Alicu 1993, p. 114. 
28 König 1987, p. 130; Bozu 1993, p. 208. 
29 König 1987, p. 132; Bozu 1993, p. 208; Ciugudean 1997, p. 33. 
30 Bozu 1993, p. 208; Ciugudean 1997, p. 33. 
31 Bozu 1993, p. 208. 
32 Bozu 1993, p. 208. 
33 Tudor 1965, fig. 35; Bozu 1993, p. 208. 
34 Nemeti 2003, p. 327. 
35 Bărbulescu 2003, p. 200. 
36 Bozu 1993, p. 208. 
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Apulum37. Una dintre ele se păstrează în colecŃia Muzeului NaŃional al Unirii Alba 
Iulia38, iar cea de a doua, în colecŃia Muzeului NaŃional de Istorie a Transilvaniei39. De 
asemenea, mai amintim o furcă aproape întreagă, pentru care nu se cunoaşte cu 
certitudine locul de descoperire, cel mai probabil tot din Transilvania40. Un fragment de 
furcă mai este cunoscut din descoperirile de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Autorii 
l-au publicat ca fiind un mâner41, însă, în opinia noastră, piesa este un fragment dintr-o 
furcă de tors pentru deget. De la Porolissum este cunoscută o altă furcă fragmentară, al 
cărei capăt o reprezintă pe Venus – pudica42. 

Fragmente de furci au fost descoperite şi în alte provincii romane învecinate. 
Sunt cunoscute piese din Dacia Inferior, de pe teritoriul actual al Olteniei şi Moesia 
Inferior, de pe teritoriul Dobrogei de astăzi. În urma cercetărilor efectuate în cimitirul 
roman de la Sucidava – Celei, a fost descoperită o furcă de tors pentru deget, întreagă, 
care a fost publicată eronat ca fiind un stilus43. Amintim în continuare descoperirile din 
partea de nord a Moesiei Inferior, unde în cursul cercetărilor arheologice din situl de la 
Noviodunum, a fost descoperit un fragment de furcă, în anul 197944. Tot din Dobrogea 
mai este cunoscut un alt fragment al unei furci din care se mai păstrează inelul, fiind 
descoperit în cadrul cercetărilor întreprinse la Callatis45. Această piesă a fost catalogată 
greşit ca fiind un stilus sau un mâner46. În zona de nord-vest a Dobrogei, la Dinogetia, a 
fost descoperită o furcă fragmentară, în capătul căreia este reprezentată Venus47. 

Concluzii 
Furcile de tors pentru deget nu au prezentat un mare interes pentru arheologii 

români, până în prezent existând un singur articol dedicat exclusiv acestei categorii 
de artefacte realizate din os48, celelalte piese fiind abordate tangenŃial, în cadrul unor 
studii mai ample, realizate asupra pieselor din os sau cu ocazia publicării unor cercetări 
arheologice. 

Furca pe care noi o publicăm ajută la completarea informaŃiilor referitoare la 
această categorie de piese. În ceea ce priveşte modul de execuŃie putem aprecia că este 
diferită de celelalte două care provin de la Apulum, fiind prelucrată mult mai îngrijit. 
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Pl. I. 1. Furca de tors pentru deget descoperită în Partoş. 1a. Fotografie (Foto: G. Bounegru); 
1b. Desen (Desen: C. Adam); 2. Harta satelitară pe care este marcată zona cercetată unde a fost 
descoperită furca (prelucrare după Google maps) (Accesat: 25.09.2017) 
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The Roman Finger Distaff Discovered at Apulum – Colonia Aurelia Apulensis 
Abstract 

This article presents a Roman finger distaff discovered during a preventive 
archaeological research in Colonia Aurelia Apulensis (Alba Iulia department, the Partoş 
quarter) (Pl. I/2) in 2016. Due to the extremely low number of pieces discovered in 
Upper Dacia, we therefore consider its introduction in the scientific archaeological 
circuit to be important for completing the knowledge we have concerning these 
artefacts, as it is unique in the Upper Dacia archaeological research. 

The piece in discussion is a grooved turned through and smoothed bone of 16 
cm length. In its lower part, the distaff has a ring of circular shape on the inside and 
irregular on the outside, having an external diameter of 2.65 cm and an inner diameter 
of 1.68 cm. It is decorated with two protuberances, while a third one is in the finger 
section. The ring is separated of the fork handle through the presence of an undecorated 
cylindrical neck. The fork handle has a cylindrical shape, adorned with channels having 
a diameter of 0.75 × 0.58 cm and a length of 12.24 cm, and being oval in section. In its 
upper section, there is a circular rod in the continuation of which one can find a cone 
form with a diameter of 0.74 × 0.58 cm and a width of 0.72 cm (Pl. I/1a-1b). 

Besides the finger fork spinner we are presenting other pieces from the same 
category discovered in Upper Dacia less known, but they are fragmentary. Two of these 
have Apulum as their origin. One can be seen in the National Museum of the Union 
Alba Iulia, while the other in the National Museum of Transylvanian History. 
Furthermore, one can also mention an almost complete distaff finger with an unclear 
origin, though mostly Transylvanian, too. It is known as a distaff finger fragment from 
the Ulpia Traiana Sarmizegetusa findings. Its authors considered it to be a handle, yet 
we think to be a distaff finger fragment. Porolissum also offered us another incompleted 
distaff finger representing the shy-Venus. 

Some images of women who use distaff have been discovered on the funerary 
monuments discovered in Dacia, which now are kept in the museums of Turda, 
Cluj-Napoca and Drobeta Turnu Severin. 

Moira Clotho has also been bossily represented on a funerary monument with a 
finger distaff in her hand, while the dead person is at her feet, typically in an attitude of 
supplication to slow down the thread of life as long as possible. 

Two walls of the aedicula, having Ampelum as their origin, are shown to the 
public and they must be a pair, concerning their dimension and adornment. One of them 
presents Clotho with a finger distaff in her left hand and the flax in her right hand, while 
the other wall presents Atropos having a hank in his left hand. The position of these two 
gods implies the presence of Lachesis, the other member of the triad, in the background 
of each character as a member of the triad.  

A wall of the aedicula from Potaissa shows the same image. Clotho stands being 
dressed in chiton over bearing a mantle. In her right hand, she has a finger distaff 
towards one can visibly see a thread from the flax which she was holding in her left 
hand (the missing fragment). In front of her, there is a naked child, whose hands are 
begging her. 
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