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Demersul de f@ a interzionat si ia in discuie o seam de aspecte legate de
prezema femeilor din Banatul medieval infdascaunelor de judecatcomitatensei
capitulare. Ne-am focalizat cercetarea asupra véaical XIV-leasi a primei jumitarsi a
secolului al XV-lea din motive obiective; dupacerea prelungii a actelor de
cancelarie din secolele precedente, de acum prazéameii, cu preidere nobile,
incepe & se fa@ sinyita in documente, nu in mod spectaculos, dar sufigentru a se
putea contura anumite ipostaze, care congidera: pot fi extrapolate la nivelul
societifii medievale Tn ansamblulis. Accesul femeilor nobile la actul de justia
derivat din statutul lor juridic, din dreptul lorelstipanire funciat, care le-a conferit
personalitate juridi@, dar asi creat adeseori probleme atunci cand a intrat @hiziune
cu tradiionalul drept patrimonial masculin.

Cerceifirile medievistice din ultimele decenii au acordatsporié atenie
studiilor de gen, cu o predilge pentru rolul femeii in societatea medigyal
constatandu-seacparticiparea femeilor la via publia a fost mai acti¥ decéat s-a
acceptat o bunbucat de vreme, fiind lipsit de acurate ideea inoculétin decursul
istoriei & barbaii au fost protagostii exclusivi ai relaiilor cu exteriorul, in timp ce
femeia a fost cantoritn sfera domesticsi privati a existerei. In conseciti, articolul
de faa isi propune § continue analizarea partiéni femeilor nobile din comitatele
medievale Bnatene la actul de juste’, prin abordarea unor aspecte legate de pteleen
feminine Tn faa scaunelor de juded@atomitatensai capitulare ale regatului maghiar.
Cercetarea noadtnu s-a voit a fi una exhausiivastfel @ am lucrat pe unsantion de
documente pe care 1l consigler a fi suficient pentru a ne putea conduce la ateumi
concluzii relevante. Am identificat 138 de uititdocumentare editg inedite, grupate
in 86 de procese, care au ca subiect chestiugiobise cu participare femirin
rezolvate in instamele judiciare ale vremii. Trebuie #ssa remar@am faptul &
documentele Fstrate ce au ajuns in aten noastk reprezini diferite stadii ale
proceselor (ciri in fata instarei, cercelri, amariri, hotarari, sentime etc.), fra a avea
in niciun caz setul complet al documemaunui proces anume. Cu toate acestea,
fiecare detaliu extras din conutul acestor acte procesuale ne-a permidrgim sfera
de cunostere a modului Tn care femeile au intei@cat cu instatele judedtoresti
medievale. Analiza documentelor de epoe-a dez#uit situaii de o mare diversitate,

! Boldea 2017; Boldea 2018.
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care nu fac altceva decét suaneze peisajul ctitor de judecat ale regatului maghiar
din veacurile XIV-XV, éci impactul factorului uman in toate aceste ¢icua a putut
sa nu influeneze tradii si cutume, reglemeati si practici judiciare, #candu-le, ga
cum se intamglindeolste, mai flexibilesi mai adaptate la circumsti@he de moment.

O intrebare fundamentalcare se impune TAcde la inceput este legate
motivaia pentru care aceste nobile au ajuns in im&tdntr-o propotie covasitoare
raspunsuline de statutul lor social privilegiat, conjugatdreptul de sipénire funciat
dobandit in anumite circumst@nbine definite, fapt care le-a conferit persoasia
juridici necesar pentru a comrea in faa tribunalelor judettoresti®. in cadrul
regatului medieval maghiar jugé s-a realizat pe déumari paliere: la nivel central,
unde fundonau tribunalele Curiei regak unde actul de jusie s-a bazat pe eruti
judiciara, pe sursele scrisg pe activitatea avocitor; si la nivel local, in cadrul ctitor
de judecat comitatense, capitulare, senioriale satesti, unde s-a judecat pe baza
dreptului cutumiar, cu acordul comgnprin practica sociaf. in mod surprinator, in
urma parcurgerii actelor corespdtaare celor 86 de #ani judiciare analizate, am
constatat & raportul dintre procesele cu participare feminijudecate n f@
tribunalelor Curiei regalgi cele judecate in sedriile locale (comitategiseapitulare) a
fost unul negteptat de echilibrat, daavem in vedere faptuiana din frtile aflate in
procese adcut parte in acea epodintr-unul din genurile nontragibnale, patial
marginale ale soci&ii medievald. O simpk prezentare cantitativa acestei afirma
consideiim ci este suficient de relevaniFig. 1):

Tipologia scaunelor de judecal
Instante centrale 38 44,1% Instate locale 48 55,8%
procese procese

Fig. 1. Tipologia scaunelor de judegat

Dac in anii anteriori am abordat o serie de gendraliegate de prezeele
feminine in faa tribunalelor judetoresti, precumsi problematicile variate legate de
infatisarea lor in fea sedriilor centrale, in materialul dedfae-am propusasprezenim
0 serie de spe care le-au adus pe femeile nobile din comitéBaleatului medieval in
fata sedriilor comitatensei capitulare, fie in calitate de reclamante, fie garate.
Trebuie 1n8 remarcat faptul £ nu a fost vorba de cazuri spectaculoase, de o mare
gravitate, ci mai degrabcotidiene, de regalconflicte de familie sau intre ag@niri
invecinate. Cu toate acestea, ele neagiportunitatea de a consemna preaefestul de
activi a femeilor, in special aasluvelor, in sfera stpanirii domeniale, punctatde
conflicte care, neputanda die rezolvate pe cale amiakilau luat drumul forurilor
judiciare locale. Procedural vorbind, ne-ar fi imjl de determinat ce anume a
direaionat un procesatre scaunul capitular sauitee cel comitatens atata vreme céat
tipologia speelor a fost acegain ambele situ@. Cu toate acestea, raportul dintre
prezema nobilelor femei in f@a celor dod instane locale indi@ un pronumat ascendent
al forurilor comitatense in compaieicu cele ecleziastic&ig. 2).

2 de Werbotz 1637, P. |, tit. CXI, p. 207-208.
¥ Rady 2012, p. 455.

* Solcan 2005; Mitchell 2017, p. 1.
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Femei in fga scaunelor de judecat locale — 48 procese
Scaune comitatense 35 procese 73%
Scaune capitulare 13 procese 27%

Fig. 2. Femei in fega scaunelor de jude@dbcale

Femei nobile Tn faa sedriilor comitatense

S-a constatat in istoriografiea cimportana tribunalelor judettoresti ale
comitatelor a sporit odatcu domnia Angevinilor pentru a Tmpiedica procedura
autoritad si violenta a nobilimii, devenit brutak in perioada domingi oligarhiei
regatului de la cumima secolelor XIII-XI\’. Diferite de adufrile generale ale
comitatelor, care aveau multiple atributribunalele judesgtoresti au fost, iné& de la
apartia lor, unicele organe judiciare ale comitatulwm,afara lor nici viceconi, nici
juzii nobiliari neputand judeca independenSedriile comitatelor au furionat cu
autorizare regal chiar dag atribuiile le-au fost limitate, fiind compuse din comite,
vicecomitesi juzi nobiliari®. Pentru comitatele din Banatul medieval compgoaéor a
fost alctuita, in formula obgnuita, din cate un comite, 1-2 vicecamii 4 juzi nobiliari,
desi nu au fost excluse sittide, ce-i drept mai rare, ale colegiatit in fundie®. intr-o
perioad in care la nivelul regatului maghiar nu a exisiat drept cutumiar unitar,
comitatele nobiliargi-au avut propriile tradii implementate in actul general de jtisi
pastrate Tn cea mai mare parte in memoriaapnadra cand, la inceputul veacului al
XVI-lea toate acestea vor fi reunite de Werbdcaitrecunoscutul cod de 1§

in ceea ce privge frecvema acestor tribunale comitatense, s-a opisiatle au
fost convocate in general de dowri pe luri'’, dei carenele informaionale
documentare fac ca acest aspecfis dificil de stabilit in lipsa unor protocoaldea
sedriilor respective. Cel mult poate fi luat in smerare faptul £ ele au fost organizate
in funaie de ordinele venite dinspre autatile centrale, precunmsi de pricinile
inregistrate in fiecare comitat, ggau cutat finalizarea Tn sedriile localg nu
centralé®. Cat despre ziua de intrunire a acestor triburade, tradiie a fungionat
principiul organizrii lor in zilele de targ ale comitatului, denu a fost o regdl general
valabik.

S-a constatatag in timp, locul de intrunire al scaunelor de juatcomitatense
a fost influemat in bud masu@ de factori de natdrgeografi@ si de infrastructut.
Astfel, aproape toate sedriile comitatelor au attinn geziri situate pe traiectul unor
drumuri importante, laascruci de drumuri sau in punctele de warnn zone cu o
densitate mai mare a popta, de regul in veciritatea domeniilor nobilimii locale,

® D'Eszlary 1963, p. 244.

" D’Eszlary 1963, p. 233.

8 Engel 2006, p. 247.

°® Asemenea cazuri sunt semnalate la cimagsecolelor XIV-XV, intre 1394i 1402, cand in fruntea
comitatelor Cargsi Timis s-a aflat tandemul Nicolae CséakiNicolae Marcali; Tn anii 1427-1428 cand
Andrei si Ladislau Harapki au exercitat fuiec de comii de Cara; sau in perioada 1438-1439 céand la
conducerea comitatului Tigiau fungionat Emericsi loan Marcali (Engel 1996). In privia
vicecomiilor situaia este mai confuz documentele marcand uneori exiséea doi viceconi in aceesi
perioad, Tnsi intr-o manieX greu interpretabit n timp ce activitatea unuia poate fi umitia pe o
perioad mai mare de timp, prezencelui de-al doilea este doar punciyaleregulat (Szaszko 2016,
p. 151).

19 Rady 2012, p. 454.

1 D’Eszlary 1963, p. 233; Riisz Fogarasi 2004, p. 20.

12 |usztin 2018, p. 164.
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cea care, la urma urmelor, frecventa cel mai destactribunal€. Tn unele cazuri,
faptul a aceste instga au fost efectiv conduse de vicecoma ficut ca locul de
desfisurare al judedtilor sa se afle in proximitatea cgi de resedind a acestora,
edificator fiind exemplul sedriei comitatului Cgyracare in prima parte a secolului al
XIV-lea a fungionat laHaram, cetate atribuit cahonor vicecomitelui de Cagain alte
situgii locul de desfsurare a judettilor s-a situat pe propri&i ale capitlurilor si
conventurilor, acesta fiind cazul latkr de la Bizeresi Samliteni/Szombathelyaflate
pe domeniul ahiei Bizere, sau cea din Arad, de pe domeniul Qalpitldin Arad”,
unde s-au judecat pricinile comitatului Arad. Irérgt, sedrile comitatense au mai
functionatsi Tn centrele de comitat, dagazul TimioareiTemeswafcomitatul Tims),
Semlacului Maréezeusomplyg@comitatul Carg), precumsi al BecichereculuBecke,
Novi Be‘ej (comitatul Torontal). In ceea ce prite locaia sedriilor In faa cirora s-au
destisurat sedinele de judecd#t informaiile sunt incerte pentru acea epo&-a opinat
ca prin comparge cu comitatul Severinului din veacul al XVll-leande informai
documentare indic faptul &G sedria de judecatse intrunea Tn casa unuia dintre
vicecomii, acelai lucru ar fi putut fundonasi cu dodi secole in urm'®. Cert este doar
faptul & sedria comitatului Cagace activa l&emlacu Mare, obnuia $ se intruneasc
in apropiere de biserica inchiaaegeluiStefan cel Sfarif.

Sursele documentase istoriografice scot in evideh faptul & aceste tribunale
au fost conduse aproape intotdeauna de vicecaimiar dad potrivit cutumei comitele
a deinut printre atribtiile salesi pe cea de condator al sedriei comitatuldf. Faptul
este pe deplin explicabil de vreme ce womitii numiti de regalitate in comitatele
banatene au fost simi de mediul acestora; mai mult chiar, unii dingeau fost n
acelai timp inali demnitari ai regatului (palatini, bani ai Bulgai voievozi ai
Transilvaniei}®, astfel incat atribuirehonorului unor comitate ainut mai degrai de
rasphtirea lor, decat de prezenlor efectid in zori. Este adeirat totwi ca unii dintre
comiti au ajuns & dgina importante propriéti in comitatele respective (familia lui
Posa de Szer, familiile Himfi sau Jank), fapt cafécut ca prezeg@ lor & fie mult mai
simtita Tn zori. Din aceast perspecti#t, comitatele bBnatene nu fac exceje, in
majoritatea cazurilor analizate instele in faa crora femeile au condjput au fost
formate din viceconti si juzi nobiliari, akturi de care, in anumite cauze, mair@ausi
juratii asesori, cei nungiin stilionareex nobissau af oameni din comitaf. Nu trebuie
insa s sapam din vedere faptulacvicecomiii au fost, in marea lor majoritate, numi
din randurile familiarilor sau ale celor fideli caotifor, asa incat in numeroase cazuri ei

13 Csukovits 1997, p. 365-366.

14 Csukovits 1997, p. 370.

!> Magina 2015, p. 15.

18 Juxtam ecclesiam beati Stephani regis MNL OL, manuscrisul Fekete Nagy Ant#, Temesi
bansag oklevéltaraP. 1732.

7 Se pare a fost o tenditi care s-a generalizat pe parcursul veacului al ¥&/in cadrul regatului
maghiar. Téth 2010, p. 408-409.

' Burioar, Benedict Himfi a fost ban al Bulgariei in periaath care a diut si conducerea
comitatelor Tim§, Cara si Cuvin; Ladislau de Oppelsi Nicolae Garai au fost palatini concomitent cu
honorul comitatelor Tim, Cara, Cuvinsi Cenad; Nicolae Csaki Nicolae Marcali au d&ut pentru
scurt timp atat demnitatea de voievozi ai Transileacatsi pe cea de coriide Timis, Carg, Cuvinsi
Cenad; Nicolae Ujlaki a fost atat voievod al Traresiiei catsi comite de Timj, Cenad, Arad, daii ban
de Severingi nu n ultimul rand, loan de Hunedoara avéacemuleze la un moment dat, pe l&ng
numeroase alte demiiit si pe cele de voievod al Transilvanigide comite de Timgi Cenadsi Arad.
Engel 1996.

19 5zaszko 2016, p. 164-166.
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nu au apamut nobilimii comitatelor. Spre exemplu, s-a catat & din cei 51 de
vicecomti ai comitatului Caracunoscu prin intermediul izvoarelor documentare, doar
10 au fost localnici sau din comitatele Tnveciriitais si Arad®.

Un rol activ n cadrul scaunelor de judeécadmitatense I-au jucat juzii nobiliari,
cate 4 pentru comitatele de campigndvene, spre deosebire de Transilvania unde
activau doar doi juzi nobiligt. Implicarea lor a fost cu atat mai semnificatou cat ei
au provenit in covaitoare majoritate din mica nobilime a zonei,tipuinzestrat
domenial, dar buhcunosétoare a mediului social al comuititor din care ficeau
parte, cu toate problemele care se iscau frecuean¢ iTmembrii acestora. Ca parte
componert a angrenajului judiciar al comitatelor ei se oaupde toate aspectele
procedurale ale actului de judetaavand misiunea de a inmana tiiea de prezentare
in sedrii, de a participa la anchete investigaii pe marginea a&rora dideau mai
apoi marturie, Tnérind cu sigiliul lor actele sent@onale sau colectand mai apoi taxele
si amenzilé?.

Din perspectiva cercaili noastre, am constatat @u existat, ca indegie in
orice situae, si excepii de la regui, circumstare care audcut ca unele spe cu
implicare feminia si se judece, de pifd in fga adudrii generale comitatense condus
de comitele in fune. A fost cazul procesului de omucidere judecatn@membrie
1399° de dtre comitele Nicolae Cséki in adunarea geresalcomitatelor Tim si
Cara (prope civitatem Themesvar celebraten cadrul &reia s-a reglementat printr-o
intelegere intre Pti o crima comis in urnd cu 12 ani de loan de Oszlmnpreura cu
iobagii i asupra lui lacob de Szentgyurgiya unuia din servitorii acestuia. Reclamant
a fost fiul victimei, Nicolae Literatul de Szentggy, caresi-a reprezentat in instansi
sora, pe Caterina, sa lui Anton de Iwand. Potrivit telegerii intervenite in fa mai
multor nobili, acuzatul a consiihsa dea copiilor victimei 60 de &nci in trei rate, in
caz contrar el urméandi £edeze reclamantului iia saKeer. Se pare irisca lucrurile
au luat o alt turnui, de vreme ce un an mai tarziu, in 140&tife au ajuns in f@a
Curiei regalé® insi cu rolurile schimbate, fostul parat acuzandu-cektrei copii ai lui
lacob de SzentgyurgfNicolae, Martasi Caterina) @, desi le-a achitat suma de 440
florini ca rascumprare a crimei comise, age& ar fi solicitat pe nedrept bani in plus.
Cercetarea ordornatde regesi efectuai Tn sedria comitatului Tigia dat dreptate
reclamantului.

Am intélnitsi cazuri in care implicarea comitelui Tn actul dstgie, nu neafrat
in cadrul sedriilor, a fost evidgata de sursele documentare. Perioada cea mai
elocveni este cea a lui Pipo de Ozora, cel care aamumcheat sub autoritatea sa
comitatele Tim§, Arad, Cars, Cenad, Cuvin, Zarand, Csongraid Fejef°. Foarte
prezent in zona airei agirare a organizat-o exemplar timp de mai bine de diecenii
(1404-1426), I-am regit in cateva randuri ca ultim for de apelare arumobile aflate
in situaii dificile. in fata lui s-a prezentat in 16 mai 14i6aia Iui lacob Chep de
Gherteng pentru a-i solicita amanarea procesului in canellsei a fost acuzat de
uciderea unui iobag regal, pgéla Intoarcerea acestuia dirzboi. Insi moartea lui lacob

20 Szaszko 2016, p. 144.

I Riisz Fogarasi 2004, p. 22.

?2 Riisz Fogarasi 2004, p. 23-25; Kovacs 2010, p. B3Skaszko 2016, p. 155; lusztin 2018,
p.124-129.

23 Barany 1848, Anex p. 41.

>4 9 noiembrie 1400: DL 42753.

% petrovics 2005, p. 114.

?° DL 53889.
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Chep in campania din Bosnia I-a determinat ultgusicomite & le ia sub protg@a sa
pe vaduva si pe fiicele acesteia, impredurcu pirtile lor de sipaniresi alte bunuri
cuvenité’. In aceste circumstas vaduva lui lacob Chep de Ghertgnaflag in iunie
1424 in conflict cu Maioparuusde Orozpati pentru o daduide 8 boi, nemulimita de
verdictul scaunului de judedaal comitatului Carg?® soliciti prezentarea cazului la
Timisoara, n fga comitelui Pipo de Ozora. Dimigate nu s-a §stratsi actul care %
cuprindh decizia comitelui.

Procedural vorbind, un nuinde documente puncteadoar la modul general
existena unor chestiuni litigioase ajunse in aiarforurilor juded@toresti comitatense,
fiind vorba de ciiri®®, amanri*® sau de simutiri ale unor spe de la scaunul de
judecat comitatens la cel al judelui Curiei regH|efira a conine detalii referitoare la
cauza in sine. Alte cateva documente le preézmet nobilele doamne intka sedriilor
pentru asi desemna imputernidi care s le reprezinte in viitoarele priciffi

Din punct de vedere al subiectului actului de fiesticele mai multe cazuri
judecate au avut ca temei chestiuni de agbatrimonial, majoritatea fiind litigii Tntre
rude sau condivizionali. Aceaslimitare obiectid a speelor de la nivelul instaelor
locale se poate explica prin faptul @ membrii acestor tribunale au provenit, n Hun
parte, din nobilimea local (in special juzii nobiliarisi juratii); Tn consecim, au
cunoscut cel mai bine redlite domeniale ale zonei, raporturile interumanecpmsi
istoricul diverselor familii nobile. A fost, evidgnun mediu juridic mult mai accesibil
nobilelor doamne, care s-au prezentat in mod et personain faa judeatorilor.

Trebuie & constaim totusi faptul & nu toate irdtisarile Tn sedrii au fost
provocate de dispute patrimoniale. Am intalnitdma cazuri in care Ptile prezentate
in instana si-au reglementat in mod gac, dar oficial, drepturile de F®ianire,
indiferent & a fost vorba de indptiri de maii, de isiri din indiviziune sau de
acordarea drepturilor cuvenite in mod particulanddor. Un caz interesant, prin prisma
evoluiei sale ulterioare, este cel al sr@m Chorng care a fost imjtita in 29 iulie
1393 in cadrul sedriei comitatului Timintre Briccio de Chornsi vaduva lui Stefan
Feldes (aituri de fiul ei, Laurefiu). Actul de partajare denob inelegere mintioas si
amiabik intre cele dodu parti, probabil Tnrudite, fiind stabilite cu precizieotarele
fiecarei parti, Tn timp ce caseledpmos de Curipaflate pe domeniu au fost Tgrpte in
mod egal, treidmanand &duvei deoarece au apaut tatlui ei (care i le-a transmis ca

" pesty 1896, p. 535.

%8 pesty 1896, p. 582. Intr-o prinnstan, in sedria comitatului Cagaiduva a fost acuzaide Maios
de Orozpati & i-a adus o serie de prejudicii, fapt negat deeegntantul #duvei, loan de Gherteniinsi
marturia si juramantul a 6 nobili a dat dreptate reclamantuluifed$hcat viduva nemulimita a decis %
faca apel la buavointa comitelui.

2914 mai 1443: Pesty 2014, p. 132.

%06 decembrie (1438): Magina 2012, p. 71.

31 26 ianuarie 1445: lusztin 2018, p. 166; 6 septéenb446: lusztin 2018, p. 167. Un caz interesant
s-a petrecut n iunie 1405 — regele a cerut scaudeljudecdt al comitatului Carasa asigure juzi dreg
in procesul dintre lacob Chep de Ghegghtumnata sa, Dorothea,t@olui Nicolae Chep de Ghertgni
in caz contrar litigiul urméndadfie mutat la Curia regal(in Curiam nostram nostre prelatorumque et
baronum nostrorum deliberacioni transmittjtiSe pare &lacob Chep s-ar fi plans regelui de probitatea
juzilor care urmausjudece cauza, considerandu-agliti” (in qua vos judices haberet pro suspgctis
Vezi Pesty 1882, p. 248.

32 22 iulie 1393: Pesty 1896, p. 231; 3 martie 143&sty 1896, p. 531; 7 martie 1425: Pesty 1896,
p. 590; 16 martie 1437: Pesty 1882, p. 356; 6ieptd37: Pesty 1882, p. 356; 12 iulie 1449:; Pebty4?
p. 202.

% pesty 1896, p. 232.
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mostenire), celelalte trei revenindu-i lui Briccio. ffeaduvei i-a Emassi biserica de pe
domeniu, probabil impredrcu dreptul de patronat. Peste aproape 10 ani vazuia o
turnui neateptati ca urmare atat a mwarlui Briccio, cat mai ales a lui Laur@n de
Chorna, fiul \aduvei, fapt care aatut ca meia s cadi in deshereai, ceea ce ar fi
determinat trecerea sa integréh proprietate regal Probabil & la solicitarea &duvei,
in 22 septembrie 1462 Nicolae Cséki, comitele de Timiaflat in acel moment in
Banat pe domeniulis din CiacovaCsak, va ordona unui familiarisprotejeze dreptul
de siipanire al mamei defunctului Launan lasandu-i in gipanire junitate din meia
si bunurile fiului siu (medietatem eciam rerum et bonorum ipsius condanmelnay
prefate domine matris sue assignapdca drept de co-proprietar(coequalem
medietatem porcionis possessionarie

O alta intelegere de natairpatrimoniadi s-a incheiat in 20 mai 14%24in faa
sedriei comitatului Cagaintre magtenitorii familiei Chep de GherteniDe o parte s-au
aflat Caterina (&uva lui lacob Chepsi fiicele sale, de cealaltparte Andrei Chep
(fratele defunctului lacokgi cei cinci fii ai gii. Chestiunea era clarramura masculi
a familiei, reprezentatde Andreisi fiii sai, prelua metenirea fratelui mortafra urmasi
pe linie masculia, in timp ce, potrivit cutumei,aduvei i s-au restituit dotsi darurile
de nuni iar fiicelor li s-a atribuit cate ¥ dinigile de posesiune ale i lor para in
momentul Tn care se voranita. P& aici intelegerea dintredoti a parut depliri. Din
documente ulterioargtim ca intre una din fiicele lui lacob, Ana&itorita cu Emeric
Himfi de Remetea}i restul familiei Chep se va deckano aprig batalie pentru acel
sfert filial atribuit in @rti de maie, pe care nobila ar fi trebuit §l restituie familiei
paterne dup maritis. Batalia juridica a trenat ani de zile, ajungandu-gein fata
tribunalelor centrale (de pidin noiembrie 1426 Angi Emeric Himfi s-au prezentat
personain faa regelui, aflat in acel moment in Banat, la Lipd¥alei deznodmantul
nu ne este, dingsate, cunoscut.

Si totusi, majoritatea spelor asupra @rora s-au pstrat informai documentare
llustreaz diferite faete ale litigillor de natdr patrimoniad in care femeile au fost
implicate, firgti de altfel in lumea &panilor de gmanturi. Deginerea sau folosirea
abuziva a unor gmanturi a fost o situee frecvent intalnét in cutile de judecat, in
special intre vecini sau cappasi. Un astfel de abuz se paré au comis Nicolae de
Kutrez si fiica sa, Ana, acuzain 2 iunie 1362 in faa scaunului de judecatal
comitatului Cara de ctre Dominic de Fevtelecidolosescsi strang utilititile de pe o
treime din meia sa. Surprinor este in&un proces judecat in 17 august 1374 faa
aceleiai sedrii, Tn cadrul &ruia Andrei de Gulueziiacuz bunica paterisi matusile,
Clarasi Caterina, & in propria potencia et ausu temeritate omnes freott terras
arabiles, iugera campestria de sua porcione ispurohjpuissent ab utilitatibus
porcionis eiusdemAncheta care a urmat, efectude George cel Mic printre veciri
comitaneii celor dou parti a dat in final dreptate p&tdui. Prezem bunicilorsi a
matusilor in fata instamelor de judecata fost cu totul excenak in documentga
consultai. Media de vargat mai redu$ in acele vremuri cu sigurginca le-a scos pe

% pesty 1896, p. 326.

% pesty 1882, p. 305.

% pesty 1896, p. 599; Engel, Téth 2005, p. 68.

3" pesty 1896, p. 102. Tot in acgiesedrie s-a certificat prin drturia lui loan de Bayla, imputernicitul
sedriei trimis la fea locului, & abuzurile lui Nicolae de Kutrez au fost chiar rgeave, el semutand trei
iobagi de pe posesiunea lui Dominic de Fevtel&@ folata terragiumului, ceea ce i-a produs
reclamantului o pagubde 13 nirci.
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venerabilele doamne din véaacti\a si reprezentatig a familiei. Nu Tntotdeauna s
dupi cum se poate constata.

O alt practia nefericif, dar frecvent intalnit a fost aceea a jafurilogi
distrugerilor provocate pe rgig de regui Tnvecinate. O asemenea plangere a formulat,
spre exemplu, Tn 26 mai 139Nicolae Tormiz de Nadasd, imputernicitdiduvei lui
Nicolae de Szer, in fa tribunalului judestoresc al comitatului Arad Tintrunit la
Samlateni, acuzandu-l pe Grigore Magnus icnpreurd cu doud slugi au @truns pe
mosia vaduvei, Aruky, de unde au luat cu f@rtrei cai in valoare de 100 florini, fapt
dovedit ca fiind adegrati prin ancheta efectuate judele nobiliasi de reprezentantul
Capitlului din Arad. Pe de altparte, deseleawaliri otomane la nord de Dure, pe
langa distrugeri, au creadi perturkiri sociale de care au profitat cei certeu legea.
impotriva unor asemeneaufacitori a depus juimant iduva lui Ladislau Himfi in
23 aprilie 1437 in faa sedriei comitatului Tingj acuzand faptulicunii ca acgtia i-ar
fi luat niste stupi pe care i-au dus in satul Vazylovip&hire a lui lacob de Barzava,
care refuzaasii inapoieze.

Nu intotdeauna Tasfemeile nobile au fost victimele unor asemeneaahbuam
intalnit cazuri in care ele au incurajat silnicsupra unor m@i probabil invecinate.
Fiind exclus ca eleasfi participat personal la asemeneaiwad, cei reclama au fost
slugile famulus officiale§ sau iobagii lor. Buiipa, Tn 27 ianuarie 1421 tribunalul
comitatului Torontaltinut la Novi Be&ej a luat in disctie plangerea unor oagpe
(quodam hosp@slin Zemun care |-au acuzat pe un familiar @uwvei lui lacob Chep
ca, avand acorduladuvei, le-a produs o pagulde 200 florini pe mga Beldere Prin
imputernicitul ei, Benedict de Bocharduvasi-a negat vino#tia, susinand @ acest
familiar o pirasise anterior cu irigluinta ei, Ind instana i-a cerut ca in termen de
15 zile ¢ depura juramant in acest sens. Disensiuni au existat Tn delcansilui 142 1si
in cadrul familiei Himfi, intre &duva lui Benedict Himfsi nepotul $u, Emeric Himfi.
Daci intr-o primi fazi, in 25 februarie 1423, Emeric a inaintat o plangere ingin
judiciare din Timgoara acuzand-o pe atusa sa & a construit un 8vilar pe cursul
Barzavei in apropierea morilor sale, cateva luni teiu, in 20 mai 147%, acelai
Emeric Himfi a reclamat in sedria comitatului Tgnfaptul G matusa si nepdgii sai
foloseau in mod necuveni@stlarul unei mori de pe Barzava construit pe chaltusa.

Frecvente au fosi cazurile in care femeile nobikeau opus in cadrul sedriilor
unor intruziuni asupra dreptului lor deigénire, venite de redulffie din partea unor
rude masculine, fie din partea unor cotgsi. O asemenea oprgie au ridicat in
13 septembrie 1389in faa tribunalului comitatului CasaAndrei de Guluezi surorile
sale, Dorotheai Barbara, impotriva eventualei ocupa masiilor Scenlazlcsi Zedech
de atre Luca de Kunez. Mult mai motivaa fost nobila doaninCaterina, fiica lui
Nicolae de Zeudy, atunci cand, prin imputerniceulDominic de Muron, solicit in
cadrul sedriei comitatului Arad ca fratele ei dugti, Gabriel, & nu instéineze o vie de
pe dealul din satuGyarakdeoarece era o mtenire de la mama $a Cazul a fost cu
atat mai presant cu cat cel interesat de cumanpa viei a fost Byanklinajicecamerario
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salium regaliumdin Lipova, unul din oamenii de incredere ai lipd®de Ozor#.
Probleme similare a intampinat vaduva lui lacob Chep pe posesiunile sale din
comitatul Torontal, in cursul anului 1420 ea fiineprezentdt in tribunal Tn doa
randuri de &tre nobilul Benedict de Bochar. Prima @&t ziua de 13 mal, pentru a
cere 4 i se interzid unui anumeStefan de a mafine caii de élarie pe insulaBeldure
care apamea domeniului familiei Chep. A doua adn 6 auguéf, cand ceresi se
interzici chiar ginerelui &u 1 mai gtrunda pe magiile familiale Bicachsi Beodrg unde
acesta se parei comis o serie deautiti impotriva unor persoane nobi¢e nenobile.
Peste ani, fiica sa Anaaduvi in acel moment ddpEmeric Himfi, s-a prezentan
personain faa sedriei comitatului Caggentru a cereasse interzid comitaneilor ei de
a-i mai ocupa posesiunile, de a strange roadétdosi utilitatile acestor®.

Merita mertionat si cazul aceleigi vaduve a lui Emeric Himfi, acuzatin
28 iunie 1435’ in instama comitatului Tim§ ci nusi-a pltit impozitul datorat fiscului
(lucrum camere regal)spentru posesiunedazinfalva desi un familiar al ei a susut
contrariul; cauza va fi inaintatomitelui de Tim§ deoarece judeleiesc nu a venitas
depura juramantul in acest sens.

O alta categorie de cazuri ajunse n ingfiaau fost cele cu motivie si impact
social. Ele auinut de relgile dintre sipanisi supui, de prejudicierea Hpanilor prin
intermediul supsilor, de subminarea capatit de muné@ de pe domenii sau de
procurarea de fgf de muné prin intermediul raptului. Atrage atga insi faptul &
nobilele doamne nu au fost intotdeauna cele preptdi éci calitatea lor de 8pani
funciari le-a determinatiscaute, la fel ca oricareagén, 4 isi atrag: si ele lucttori pe
posesiunile lor. O regim intr-o asemenea iposiiage \iduva lui Mihail de Duboz n
doui randuri in cursul anului 1405; oddn 23 iunié", cand incercarea ei de a-l primi
pe maia sa pe cnezul loan din Verms-a lovit de decizia sedriei comitatului Timni
care hoiraste & acesta, acuzat fiind de omog, isu poai parasi masia lui Stefan de
Remetea pannu va fi judecat la locul comiterii faptei. A doea# in 21 iuli€? cand
aceeal instana ia act de un nou litigiu Tntreaduva si Stefan de Remetea, nobila fiind
acuzal ci a luat cu fora cdiva iobagi fira ca acgtia i plaiteasd darea olsinuiti. Tn
schimb, in 20 iulie 1437, in faa sedriei comitatului Casa reprezentantul Anei
(vaduva lui Emeric Himfi) i-a interzis lui Gheorghenez de Carmva $ stamute
c&iva iobagi ai stpanei sale de pe posesiurMaruskenezCu toad oprelstea ridicai
in instana se pare & fapta a fost toi comisi de aétre cnezul n cauz fara asti insa
ashzi care au fost consegele gestului &u. Intriga cu adedrat Tng 0 cauz semnalat
in 21 mai 139%, de fapt o punere in aplicare a unei seetide d@tre tribunalul
comitatului Arad. Cea condamtaha fost vduva lui Nicolae de Zeudy, obligasi
plateasd@ suma integral (probabil cuantumul gloabei) in procesulStefan, iobagul lui
Andrei, fiul riposatului voievod de Kazmer. Interesant este fagitudcest proces s-a
judecat Tn congregga general a voievodatului Transilvaniei, conduda vremea
respectid de voievodul Frank Szécsényi.
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Obisnuite au fosti spaele care au avut ca obiedpirile sau jefuirile de iobagi,
n ambele cazuri prejudiciul fiind socotit a fi fad stpanului, cel cargi denuna fapta.
O asemeneaipire de iobagi a reclamat in 5 martie 1F3&duva lui Emeric Himfi in
fata instamei comitatului Carg acuzandu-l pe nobilul Mihail Chepi dmpreurd cu
servii g au ravalit pe una din mgile sale pentru a-iapi iobagii, ocazie cu care sluga
femeii aproapeaa fost ucid (ad domum Johannis de Kere officialis ipsorum irseis
ipsum utique morti tradare machinagseO acuzde similad a fost adus in
20 februarie 1442, in instama comitatului Torontal, nobilului Ladislau Hagympaste
Washalom, care este parat de familiarii lui Gedtigefi si ai vaduvei lui lacob Chepac
una din slugile sale ar fi capturat un iobag dermsia Hegyesimpreur cu dou care
incarcatesi cu 8 boi. Alt furt de animale a fost reclamatskdria comitatului Tingiin
3 decembrie 1443 de dtre Nicolae de Bel, cel care aduiaptul ¢ iobagului Nicolae
Sos i-au fost luacu forta 60 de porci ce au fost dipe posesiunilérezlopsi Cyclas
ale \aduvei lui Nicolae, fiul lui Heem de Egerzeg.

Femei nobile in faa scaunelor de judecat capitulare

Un procent rezonabil de pricini nu au trecut mgpatée de sedriile capitulare,
fiind Tmpartite aproape egal intre Capiturile din Cenadirad, principalele locuri de
adeverire dasi tribunale ecleziastice carg-au extins autoritatea spiritdalasupra
comitatelor Bnatene. Marele centru ecleziastic al zonei a fostogpisa Cenadului,
intemeiad Tn anul 1030 pentru regiunea dintre MwTésa si Dunare®®. Tn timp, in
Cenad au funmnat doud capitluri, Capitlul catedral al bisericii episcdpanchinate Sf.
Gheorghe (atestatin secolul XI), care a fost principalul loc de waelére si, in plan
secundar, Capitlul colegial atd bisericii Sfantului Mantuitor (meionaé in 1241)
unde a fungonat oscoak conventual®. Lor li s-a adugat un alt important loc de
adeverire, Capitlul din Arad (subordomsatel episcopiei de Cenad) dedicat Sf. Martin,
ale crui prime acte emise dateadin a doua juritate a veacului al XI1I-1€4.

Este necesar a preciza & existatsi Tn epoca medievalo preocupare de a se
conferi femeii o anumit protecie juridica, chiar dad ea se situa pe o pde de
inferioritate, fiind considerét mai puin capabii si isi controleze viga si sa Tsi
administreze bunurif® In acest sens, decretele regale stipulad Hio veacul al
XIV-lea faptul @ justitia ecleziastig (format din arhiepiscopi, episcopi, vicari etc.) se
ocupa de problemele femeilor — respectiv de sfédittal, de dot si darurile de nuri,
de testamente sau de alte probleme matrimSAialer |i s-au adugat o serie de litigii
de mi& amploare de natiirpatrimoniaf, de regul intrafamiliak, care au putut fi
reglementate mai simplu, prin prezentaréailor inaintea feelor bisericeti®®. Trebuie
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remarcat insfaptul & aplicarea dreptului canonjca jurisdiaiei ecleziastice la nivelul
regatului maghiar au cunoscut semnificative modlifiecn vremea Angevinilor; de la
mijlocul secolului al XIV-lea regalitatea a limitabmpetetele acestor tribunale in ceea
ce privea aplicarea censului, a dreptul de aziécypmsi a proprieitii funciare. Tn
consecim, mai multe domenii jurisdionale — dreptul de proprietate, dreptul asupra
bunurilor — care solicitau cusgtinte de drept cutumiar au fost transferate dinspre
tribunalele ecleziastice inspre cele seclfare

La nivelul capitlurilor, aplicarea jusiei ecleziastice s-a realizat in principal de
citre categoriile mijlocii ale clerului, respectivhadiaconul sau vicarul episcopal (care
aveau, de regal cunatinte si experiena juridice, provenite ca urmare a studiilor
universitare) asistade diferite categorii de canonici, fiind in pripal un act colecti?”.
Procedura intrunirii unei asemenea sedrii esterig@siotr-un act din 9 martie 1422,
cand Petru, cantafi canonic al bisericii Episcopiei Cenadulug de stire episcopului
Dosesi comunittii clericale quod cum nos... unacum nonnullis dominis de Capitul
dicte ecclesie Chanadiensis pro tribunali sedissernduxta continencias aliarum
literarum nostrarum citatoriarum nobilis domina Kegrina vocata relicta condam
Petri de Gyond ac Ladislaus filius eiusdem domitee uma parte vero, ex altera
discretus vir dominus Demetrius plebanus de Rekasnpbili viro Stanizlao filio
Nicolai de eadem Rekas cum sufficientibus litergecpratorijs coram nobis in Judicio
comparentibus2®. Nu putemsti daci au existat reguli careisdiredioneze anumite
cauze inspre un capitlu sau altul. Competeteritoriai a acestora a fost in epoc
relativa, caci sfera lor de gaine s-a extins asupra unuia sau mai multor coeyitati a
avea Tns un drept exclusiv in aceste teritfiiO anumii clarificare se poate deduce
din decretul regelui Ludovic | din 11 decembrie 13&rticolul 22, care stipuleaza
oamenii de rarturie ai capitlurilor implica intr-o cercetare sau judegarebuiau §
provimm din capitlurile cele mai apropiateet( capitulorum testimonium de
propinquioribus capitulis adducatur ad citandum aad inquirendunf® regula ar fi
putut fi extrapolat si asupra locgei scaunelor de judecatcapitulare. Ceea ce am
observat in cazul comitatelor de campiedpene a fost faptulaca existat o predileie a
Capitlului din Cenad de a solona cauze provenind din comitatele Gar@enadsi
Cuvin, in timp ce in f@ Capitlului din Aradsi-au gisit rezolvarea pricinilor locuitorii
comitatelor Timg si Arad. Dar nu este deloc o regueneral valabidl, de vreme ce am
intalnit destule documente emise de capitlul dina@epentru comitatul Timgj precum
si de capitlul din Arad pentru comitatul Car&-ar putea argumenté acest fapt a fost
influentat de fluiditatea grarelor dintre comitate, astfel incageairile situate la
confluena a dod asemenea udii teritorial-administrative & nu aild certitudinea
apartenetei lor la unul din locurile de adeverire ecleziesti Apoi, trebuie luat in
consideraresi faptul ci, la fel ca in cazul nobililor dbai, unele femei nobile
si-au avut posesiunile Tn mai multe comitate, ceegmbabil & a provocat anumite
confuzii in alegerea sedriei intdacireia s Tsi pledeze cauza.
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in ceea ce priwge pricinile pentru care s-a ajuns in ingtde capitulare, ara
excepie avem de-a face cu litigii intre rude sau cormonali pe temeiul dreptului de
stipanire, al opreiiilor de la instiinare sau folosire abuziva piméantului, al
reglementrii sfertului filial sau al desenanii de procuratori. Sunt litigii de mic
amploare, fra 0 miz financiat ridicat, probleme familiale mai degralezolvabile in
mediul ecleziastic decéat in ¢ile de judecadt laice locale sau centrale. Cu atat mai mult
cu cat aceste tribunale clericale se ocupau in predilect de problemele de drept
marital si moral, precumsi de cauze de naturpatrimoniak cum ar fi dreptul de
mostenire pe linie feminif sauquarta puellari§®. Presupunemicde cele mai multe ori
s-a ajuns la o telegere amiahilintre magtenitori in ceea ce privea cuantumul bunurilor
mostenite de femei, precunsi modul in care acedstmaostenire era acordat
Neinelegeri constém ca s-au ivit atunci cand s-a pus problema convedueéstui sfert
filial Tn bunuri imobile, de natdrfunciai, ce au necesitat in mod obligatoriu acordul
unei instare de judeca fie ca a fost vorba de o felegere mutualsau de un proces in
toat regula.

O astfel de itelegere intre #ti a fost certificat documentar in 17 august 1391
de atre Capitlul din Cenadi i-a avut ca protagosii pe Stefan Himfi de Remetes pe
vaduva lui Nicolae Himfi (unchiul luStefan), femeia fiind reprezen#iain instama de
catre Andrei Dancs de Macedonia,tglouneia dintre fiicele sale. Conformt@&hegerii,
Andrei de Macedonia i-a predat Biefan actele de proprietate asupra catorva posesiun
din comitatul Cara care apamuset raposatului Nicolae Himfi, Tn schimbulimra
vaduvasi cele dod fiice (Caterinasi Margareta) au fost inzestrate cugadvioyafalva
impreurd cu o moat, bunurile reprezentand a patra parte din avergdusgi a taglui
lor. Pentru a idiri intelegerea dintre goti in finalul documentului a fost stipufat
condtia caStefan de Remetea $ie pasibil de a ki 1000 de mirci in cazul in care nu
ar fi respectat termenii tranz#eg, o suni cu ade¥rat respectahilpentru acea vreme.

Condtionarea irelegerilor a fost o practiccurens care a avut menirea de a
impiedica neonorarea unor invoieli intre rude fi@ dnotive obiective, fie din
reacredimi. Intr-o asemenea sittia s-a aflat Caterinaduva lui Petru de Gyond, care
s-a \izut nevoiti in 9 martie 1427 si se prezinte in fa Capitlului din Cenad impreén
cu fiul ei pentru a cere ca nobilul Stanislau dec&eruda sa, & isi respecte
promisiunea de a-i da in contul sfertului deifa® boisi 4 vaci, conform irelegerii
survenite anterior Tn fa catorva martoripfoborum virorun). Se pare iriisca acuzatul,
reprezentat in inst&h de Dimitrie, preotul din Resaa fost in imposibilitate de a
respecta itelegerea deoarece fusese chemat la oastaitoe gcomitele de Timgi in
campania Tmpotriva huiibr (contra sceleratissimos Huzifasin schimb, prin
reprezentantulas, nobilulsi-a aitat disponibilitatea de a se achita de obieggplatind
chiarsi o sund compensatorie de 6 florini Tn moriedous, fapt acceptat de reclantan

Mult mai acutsi cu consecite drastice, cel pin pentru moment, a fost litigiul
dintre familile Dancs de Macedonig Himfi de Remetea din anii 1433-1435
provocat de problema dotei a darurilor de nuitale unor nobile reprezentante ale
celor dod familii. Realitatea esteadn a doua juritate a veacului al XIV-lea intre cele
dowa importantesi prospere familii ale comitatelorabatene s-a incheiat o 3satorie

%9 Hunyadi 2003, p. 31.

O pesty 1882, p. 217.

" Pesty 1896, p. 574.

2 Magina 2008; Boldea 2010, p. 128.



Ligia Boldea 145

geanina” '3, un Andrei Dancs de Macedonia luand isitorie pe Caterina Himfi cam

in aceeg perioad: in care vegoara sa duptati, Caterina Dancs, a fostgitorita cu
Stefan Himfi de Remetea, vedrul Caterinei Himfi*. Fira Tndoiak ci ambele familii
si-au Tnzestrat cu aceastcazie fiicele pe &isura statutulusi a burastarii lor materiale.
Buna inelegere dintre cele dddamilii pare & nu fi rezistat in timp, noile geneiia
ajungand % Tsi solicite reciproc retrocedarea bunurilor matrinab® acordate anterior.
Cazul este cu atat mai interesant cu céat el a djurfsta tribunalului arhidiaconal
condus de Albertus, arhidiacon de T¢mi vicar episcopal de Cenad, cu sigu#&an
datorit prestigiului celor dodifamilii n cauz. In decursul celor trei ani s-au derulat o
serie de awuni judiciare (citiri, prezendri de acte, amami, schimburi de scrisori intre
arhidiaconsi pregii din Remetea, Ezeyj Ghertery si Cuiesti trimisi la impricinai cu
varii dispoztii); semnificativa, pentru virulera cu care frtile si-au agpirat interesele,
este hatrarea dat de instara ecleziastig, care impune la un moment dat interdictul
ecleziastic asupra lui Nicolae Dancs de Macedgiraaobagilor &i para cand frtile se
vor reconcilia. Nu cunstem deznoamantul acestei spe dar exemplul & este
elocvent in ceea ce prigte modaliftile de rezolvare ale unor asemenea litigii
interfamiliale.

O al@ situaie conflictuah generat de restituirea dotei a darurilor de nurita
fost consemnatdocumentar in 9 iunie 1449 cand Margaretauva lui Stanislau de
Reca, s-a adresat Capitlului din Cenad pentru a salig#istituirea zestrei tiauta de
rudele sale, Mihai$i Blasiu de Cerna, care in acel moment indeplirfieaaia de bani
de Severin, fapt semnificativ pentru p@zisi influenta lor social. Dupi o serie de
pertraciri, cei doi demnitari decidasincheie litigiul prin plata sumei de 400 florinira
citre reclamarit’>.

Dreptul de proprietate funciam constituit un motiv predilect pentru care s-a
ajuns in general in fa instamelor judiciare. Marile chestiuni patrimoniale atstfode
reguki, soluionate in fga Curiei regale sau a sedriilor comitatense. Pgoriicini mai
simple femeile nobile au recurs la ingta capitulare, in fa cirora s-au prezentat fie
singure, fie prin procuratori. Un asemenea dreppasunei juritati din masia Firiteaz
din comitatul Arad a fost disputat Tntdavicarului episcopiei de Cenad intre mai tinul
condivizionali, printre care se aflay doua vaduvesi satia unui al treilea nobil din
localitate. Probabil & dreptul lor de gipanire a fost contestat de unul dintre
co-proprietari, astfelicinstana decide in 11 martie 1483 amane judecata picand
femeile nu $i vor prezenta actele de proprietate doveditoare.

O seam de alte agiuni in care nobilele doamne au fost implicate,d&eparte
reclamant, fie ca parate, au avut in vedere formularea opoelisti legate de anumite
tranzadii funciare care au vizat inginarea sub o forthsau alta a unor proprigit O
asemenea Tmpotrivire a fost formulan 7 martie 1365 in faa Capitlului din Arad de
catre Konya de Muron, reprezentantul familiei ChepGileertery, care solicét sedriei
si 1i Tmpiedice pe copiii lui lacob de Saar (Ossdrbp si Mihail) sa 1i vandi lui loan
zis Bonch meiile Pischiasi Nadis din comitatul Timg. Pentru un motiv similar s-a
prezentat in persoanin faa Capitlului din Cenadi vaduva lui Benedict Himfi

3 Fuigedi 1970, p. 209-210.

" Vezisi genealogia familiilor in Engel 1996.
S Pesty 2014, p. 199-200.

" pesty 1896, p. 328.

""DRH-C, XII 1985, p. 408.
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fmpreurd cu nepdii sii, cerand tribunalului in 9 martie 138%a Dionisiesi Nicolae de
Bonch & nu poal vinde, dona saualogii mogia lor Philiptelekdin comitatul Tims. Un
caz interesant estecel prezentat in 25 mai 1404n faa Capitlului din Arad de Lucia,
saia lui Benedict de Almazeg, care solicitapitlului f 1i interzici lui Dionisie
Chergez de Gyarakivandi o anumit vie din localitateaGarak deoarece aceasta i-ar
apatine in realitate ei ca mtenire ereditar (Quandam vineam suam hereditarjum
Actul cuprindesi motivatia care a stat in spatele acestei posibile traizawprietatea
respectid se afla in vecitatea unei alte vii care apiswea \aduvei lui Nicolae Posa de
Zeudy (una din familile cele mai influente ale dtatului), care si-a aftat
disponibilitatea % o cumpere, dra indoiak pentru asi extinde propriettile viticole in
zomi. Nu cunoatem deznogimantul speei, dar dag Lucia a resit sa dovedeast cu
acte faptul & via in caui i-a fost hsat mostenire (fie Tn cadrul sfertului filial, fie prin
testament), tranzéa cu sigurati ca nu a mai avut loc.

Frecvente in epdcau fostsi ocuparessi folosirea abuzi¥ a unor gmanturi ce
au provocat nu de gue ori litigii sfasite n instamele capitulare. Trebuie mgonat
faptul & le intalnim pe nobilele femei Tn ambele ipostaaemeniunea @ motivaiile
au variat de la caz la caz. Una din cele mai coxeppee de la sfaitul secolului al
XIV-lea a fost procesul pentru irapirea matenirii celebrei familii Himfi de Remetea-
Ersig intre urmsii fratilor Benedict, Petrgi Nicolae. Chiar datse pare £ cei trei frai
au realizat la un moment dat in timpultiuie Tmpartire amiabif a averii din comitatele
Timis si Cara, dup moartea lor situga se pare £a séapat de sub control. Motivul
principal a fost acelaics-au creat dauramuri familiale: cea masculinreprezentatde
urmasii lui Benedictsi Petru,si cea feminid, constituifi din vaduva lui Nicolasesi cele
doui fiice ale lor. Conform tradiei, cea mai mare parte a averii ar fi urmatevina
ramurii masculine, in timp ce femeile trebuial pimeasa sfertul filial (fiicele) si
bunurile matrimoniale @duva). Se pareaducrurile nu au luat turnura fireasgi cele
dowa parti au sfasit prin a se infrunta intr-un lungr de aciuni judiciare derulate in
perioada 1387-1394, care au ajuns atat in Curgar€an faa regelui, a palatinulyi a
judelui Curiei), catsi Tn sedriile comitatelor Timisi Carg. Pe fondul acestor agni
complexe in care femeile au incercafss obtina drepturile, se pareidot ele au comis
anumite abuzuri, nemuimite probabil de faptulacau pierdut controlul asuprainglor
de maii care au apainut anterior stului si tatalui lor. Astfel, in dod randuri, partea
masculira reprezentatde Basilius Himfi (nepotul lui Benedict) a solatitCapitlului din
Cenad & le interzié Elenei, \duva lui Nicolae Himfisi fiicei sale Margareta,asmai
ocupe fotat pirtile lui de posesiuni cu scopul de a folosi uzufaicicestor¥. in
13 iulie 1446 o ait nobila, Margareta, &duva lui Ladislau de Apachy fiica sa au fost
acuzate n instaa Capitlului din Arad de are nobilii de Firiteaz £ le-ar fi ocupat
posesiunileApachyasi Udvar din comitatul Ara8". Evident & au existati cazuri in
care nobilelor doamne le-au fost dlvate propriettile, dug cum a fost cazul Elenei,
vaduva lui lacob Chep de Ghertgneireia mai muli nobili au Tncercat&sii ocupe grti
din masia Beuldre din comitatul Torontal, dipcum marturiseste un document din
3 iulie 141%% emis de sedria Capitlului din Cenad. Sau cel atiABsaia lui loan

"®DL 42255.

" pesty 1896, p. 325.

8 Oprelitile au fost formulate in fa capitlului in 14 septembrie 138771 iunie 1389. Pesty 1896,
p. 155; Pesty 1882, p. 184.

81 pesty 2014, p. 160.

%2 DL 54098.
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Literatul de Firiteaz, care reclanin aceeg sedrie, in 24 aprilie 1443, faptul ératele
adoptiv al salui ei, Francisc de Marthony, ar fi ocupat in maluziv posesiunile
Firiteaz, Told si Berkenchedin comitatul Arad, precumgi Satchinez din comitatul
Timis®?.

in sfasit, o alti imprejurare in care femeile nobile s-au prezeiataa
capitlurilor a fost pentru g desemna pentru 1 an un nimale imputernigi care 4 le
reprezinte in toate pricinile care se iveau, fieele ar fi deschis proces, fié ar fi fost
acuzate. Nu toate nobilele doamne au intampinablgme care & nu poai fi
soluionate prin Tpelegeri In afara ctitor de judecat. in schimb, desemnarea de
Tmputernicii considedm ci a fost direct motivét de situai in care unele femei au
traversat perioade dificile in administrarea pabmmlui familial, ceea ce le-a
determinat & se Tharmeze cu mijloacele judiciare necesardipiunuia sau mai multor
procese. Un asemenea caz este cel al Catering, Iso lacob Chep de Gherteni
devenit vaduva in anul 1416 in urma decesuluitgoi ei Tn campania militar din
Bosnia. Rmagi cu intreaga responsabilitate a progtiktr fostului sa si a celor dod
fiice, in 1428 isi desemneaz 10 procuratori in fia capitlului din Cenad, urmand ca
mai apoi § se judece n alte ddyprocese pentru gianiri in comitatele Cagai Timis.
Ar mai fi de amintit exemplul Elisabeteiaduva lui Sebastian de Vagjacare in 1449
si-a desemnat in fa vicarului de Cenaghse reprezentdregali®®. In mare parte, agé
procuratori au fost fie rude, fie nobili din vegiate, printre ei aflandu-se msi
persoane cu prétre, aceiliterati (dieci), mult mai pregfiti sa faci fata unei ,latalii”
judiciare.

Considerétii finale

Demersul de fia a intenionat % ia in disctie o seara de aspecte legate de
prezema femeilor din Banatul medieval intéascaunelor de juded@atomitatensesi
capitulare. Ne-am focalizat cercetarea asupra \aaauXIV-lea si a primei jumitati a
secolului al XV-lea din motive obiective; duficerea prelungita actelor de cancelarie
din secolele precedente, de acum prezémeii, cu prexere nobile, incepei se fad
simtita Tn documente, nu ih mod spectaculos, dar sufigentru a se putea contura
anumite ipostaze care considferci pot fi extrapolate la nivelul socigii medievale in
ansamblul . Accesul femeilor nobile la actul de juiia derivat din statutul lor
juridic, din dreptul lor de 8panire funciai, care le-a conferit personalitate juriiclar
a si creat adeseori probleme atunci cand a intratdlizione cu tradionalul drept
patrimonial masculin. Nu a fost in intemnoasti i supraliciitm — condiia femeii in
acea epata fost subsumatreeminerei masculine. Cu toate acestea, ignorarea acestui
subiect risg sa 1l arunce n derizoriu,aduvind astfel reconstituirea unei imagini cat mai
apropiate de realitate a ambientului tdar de judecat medievale, in f@a cirora
femeile nu au fost prezemaccidentale, ci destul de gfite.
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MNL OL — Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltara.

8 pesty 2014, p. 131.
8 pesty 1896, p. 590.
8 pesty 2014, p. 202.
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Women in Medieval Banat in Front of the County andChapters Courts
(1350-1450)
Abstract

The medieval studies during the last decades dfteased on non-traditional
subjects, especially on women, children or othéegaries seen as marginal within the
medieval society. My approach here has aimed toudss few aspects concerning the
presence of women in the medieval Banat beforecthenties and chapters courts
(Fig. 1-2). | have focused on the ®4entury and the first half of the ®ne for a very
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objective reason: after a long silence of the effdocuments during the anterior
centuries, that was the moment the woman, the rmi@efirstly, came into documents,
not in a spectacular way, but sufficiently to frammertain hypostases | believe be
reasonably extrapolate to the medieval society le: Their juridical status, their

right to own lands and, by this, their juridicakgenality were to give the noble women
access to justice, but also created problems wdiead issue with the men’s traditional
patrimonial right. | have had no intention to ovdrthe subject — at that time the female
condition was subordinated to male preeminence. é¥ew ignoring such a subject
runs the risk of making it ridiculous, and by thi$,lacking a reconstruction of a more
realistic landscape of the medieval courts in fr@inivhich the presence of women was
not an accidental but rather a common one.

Absolutely, the noble women were in the cases ehavalyzed those who had
access to the judiciary units when their rightsevemdangered or they were prosecuted.
Which was the reason of appearing before a judgmésof the first questions in the
matter. Their privileged social status is the maay to find the answer, in connection
with their right of lands possession, so to sayrthegal personality they needed to
appear before the judge. As a general rule, oyutimarried ladies or the widows had
the right to come alone before a judge, the marpaeds being assisted by their
husbands or some appointed representatives. Butatiements of the time show us a
great diversity of cases that come with tingeshmlaw courts landscape in the Magyar
kingdom during the 14-15centuries, as the human presence had to influeadigions
and customs or judiciary rules and practices, andenthem more flexible and adapted
to the time circumstances, as usually happens.

List of lllustrations

Fig. 1. The typology of the court seats
Fig. 2.Women'’s in front of the local court seats
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