MATERIALE CERAMICE DE LA PIATRA COZIEI
APARTINAND LA TENE-ULUI MIJLOCIU

CATALIN CRISTESCU
Muzeul Civilizgiei Dacicesi Romane, Deva
catalincristescu01@yahoo.com

Cuvinte cheie: Valea Muraului, Piatra Coziej La Tene mijlociu, strachiy decor cu
fatete oblice

Keywords: Mures Valley, Piatra Coziej Middle La Téne, bowl, oblique facets
decoration

Sipaturile arheologice efectuate pe deal®iatra Coziei din apropierea
municipiului Deva au scos la ivealnumeroase artefacte agarand perioadei de
sfarsit a epocii fierului, datate in general in secallChr.-l p.Chr. Afituri de acestea, se
remare: un lot de fragmente ceramice provenite de la riecife de mascu buza sor
evazafi, decorate cu fete oblice. Strchinile in discye corespund unui interval
cronologic destul de bine delimitat, indicand essa unui nivel de ocupare a sitului in
La Téne-ul mijlociu. Din punct de vedere corologiescoperirile de |&Piatra Coziei
completeaz lista punctelor de pe Valea Mutdui in care au fost descoperite vase
aparinand acestui tip ceramic.

Introducere

Prezenta ndataduce Tn atgra speciaktilor o mica parte din materialeleagite in
sec. XX pe dealuPiatra Coziej aflat in apropierea municipiului Deva. Cunoscui m
ales pentru descoperirile apaénd La Téne-ului tarziu situl respectiv a relevat
fragmente ceramice de faciupreistorid, atribuibile grupului culturaoimus?, precum
si culturilor Catofenisi Wietenberd.

Se pare nsca epocile in care #Eitimea a fost ocupatsunt mai numeroase,
cateva fragmente de &thini fiind recent atribuite etapei finale a primepoci a
fierului*. Cu ocazia acestui ultim demers, au fost repératepozitul muzeului devean
si cateva fragmente ceramice lucrate cu mana prodatin situlPiatra Cozie? care pot
fi incadrate cronologic in perioada mijlocie a Lan&-ului transilinean. Dod dintre
piese fusesérpublicate infial ca fructiere (probabil o eroare ladrpea materialului
respectivj. Acestea din urthau fost recent incadrate ca recipiente getéaoblice de
citre Cristian loan Popa, fiind atribuite celei del@ua varste a fierul(i Fragmentele
ceramice au fost aflate Riatra Cozieiin anii '60-'70 ai secolului trecfit

! Floca 1969, p. 22-24; Valea,akjhitan 1969; Mrghitan 1970, p. 14-15; Gheorghiu 2005, p. 33.

> Marcet al.2017.

% Floca 1969, p. 14-15; Valea,akjhitan 1969, p. 47; Maret al. 2017.

4 Cristescu, Brbat 2016, p. 16, 29-30, pl. VIII/1-3.

® Cristescu, Brbat 2016, p. 16, nota 39.

® Numerele 1si 6 din prezentul catalog: Valea,akghitan 1969, p. 52, fig. 5. Celelalte piese sunt
inedite.

" Popa 2011, p. 343, nota 1941.

® Registrul de inventar al muzeului din Deva nu ewnseaz alte detalii referitoare la contextul
descoperirii, iar in ceea ce prite documentga desantier, aceasta nu a fost deocaradgsita.

Sargetia. Acta Musei Devensis (S.N.), X, 2019, 5-30.
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Strachinile lucrate cu mana cu buza sor evazat si fatete oblice

Artefactele in discie apatin unui tip ceramic bine conturat in repertoriul
veselei de masde la sfaitul epocii fierului: strachina decotatcu faete oblice.
Exemplarele La Téfémprumug multe detalii morfologice de ls@numita ,strachif-
turban” din prima epaca fieruluf®. Vasele de fia'* se individualizeaz prin buza
evideniata trasi spre exterior (dreafpttesita sau rotunjit), marcarea mai prontati a
muchiilor faetelor (un aspect per ansamblu mai geometrizat)gtipenai arcufi,
arderea (in principal oxidaf)tsi pasta de mai budncalitate, precunsi, uneori, prin
prezema piciorului in locul fundului plat. Dingzate, exemplarele intregi sau intregibile
sunt mai rar intalnité, fragmentele ggite laPiatra Cozieiconfirmand aceasteguk.

Am identificat 6 piese (fragmente de Buzare pot fi incadrate Tn aceast
categorie ceramic Diametrul respectivelor vase este destul de nfdegiseste n
general 30 cm, chiar 40 cm intr-un cazjpdar poate fi vorba de recipiente destinate
consumului colectiv de hrén Peraii strachinilor au beneficiat de atge, suprafea
acestora fiind in general neteézifind documentdi in cazul unui fragment lustruirea
cu grafit. Cu o singdrexcepie, arderea a fost de tip oxidant, cu precizages-@ putut
observa in cateva sittiiao structus a peretelui de tip ,sandyi In ceea ce privge
compoziia pastei, se poatetinee prezera pietricelelor de diferite dimensiugij uneori,

a fragmentelor ceramice pisate. Culoarea predortiinan acestor sichini este
caramiziul-deschis.

Analogii, caracteristici si datare

Harta de aspandire a acestei forme ceramiEgy( 1) ne indié& o concentrare a
descoperirilor transibnene in zona municipiului Alba lulia, la Oarda Gutina
(Pl 11/2)*3 Sewa —La Cirarea Moriit*, Lancim — Glod"™ (Pl. 11/6), Sebe — Podul
Pripocului®®, Cugir — Gura Luncilor” si Vintu de Jos -Deasupra Satuld? (este
indicati si localitatea Ghirbom, dar materialul mimat ca inedit nu a fost ilustrat
asadar poate apgmne si altei variante a sichinii cu fgete oblice), cel mai indégat
punct fiind Gligoreti — Holoamé®. Exemplare similare au fost aflate in ultimii ani
apropierea municipiului Deva ca urmare a ceardet arheologice preventive pe matri

° Popa, Plantos 2001, p. 108-111.

% vulpe 1967, p. 22, 38, 54; Gain 1969, p. 52; Vasiliev 1980, p. 66-67; Meddl@91, p. 78; Guin
1993, p. 241-242; Popa, Plantos 2001, p. 107-1@8aan, Nagy 2012, p. 112-113; Cristescéthiat
2016, p. 15-17; TeleagSarbu 2016, p. 23-25.

1 Unii cerceiitori au distins dodi categorii ale tipului ceramic principal, primul buza invazat (pe
care nu il voi trata cu aceasicaziesi pentru care vezi Gganet al 1995, p. 28, fig. 1/5)i a doua cu
buza evazat Rustoiu, Rustoiu 2000, p. 178. Ulterior s-a otamtru introducea unei a treia versiuni, cu
corp tronconic: Popa, Plantos 2001, p. 177-178dhede |&Piatra Cozieis-ar incadra astfel in cea de-a
doua variari, pentru fiecare dintre tipologiile amintite.

12 Exemplare intregi au fostigite doar la lagi Zimnicea. Vezinfra, notele 26;i 28.

13 Rustoiu, Rustoiu 2000, p. 178, fig. 3/11.

14 Crisanet al 1997, p. 28, pl. I/3.

' popa, Totoianu 2000, p. 53-54, pl. I/1-2.

'8 popa, Plantos 2001, p. 110, pl. IX/1-3.

" Popa, Plantos 2001, p. 110, pl. 11/6; Popa 20084p128, pl. 5/5.

'8 Ferencz 2007, p. 89-90, pl. XCVII/2-3, XCIX/3, C/2

9 popa 2004, p. 128, nota 508; Popa 2011, p. 34®%dia 1940 autorul face refetinla Popa,
Totoianu 2004, p. 55. intr-ad#y la pagina citdit este vorba despre o strachicu faete oblice de la
Ghirbom —Cénepj jud. Alba, dar care apéme etapei de sféit a primei epoci a fierului: Ciugudean
1997, p. 159-161, fig. 32/6).

? Ferencz 2007, p. 89, pl. XXXIV/4.
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proiecte de infrastructiir la Soimus — Langi Sat(vas intregibil cu piciof} si Vetel —
Lunci/in Vie (cateva fragmente de bi)Z-

In Banat, recipiente de acest tip au fost descteptxiRemetea Mare Gomila
lui Pitus? (Pl. 11/1), labalcea Pestera Omulut®, labalcea -Pestera Tapuluf®, si laz —
Sat Bitran Mare®® (PI. 11/5). Doui piese sunt semnalate in suduls@niei, la Cuvin —
Valea Danciului’. in sfasit, meriti amintite, dei aflate la o distas semnificativ si cu
o morfologie yor diferita, cele doa exemplare din necropola de la Zimnice@&mpul
Moryilor 2 (PI. 11/2-3).

L & .
Soimus:

PiatiaiCozie|

Remetéa:Mare:
\

labalcea

Fig. 1. Harta &spandirii stichinilor cu buza evazatsi decorate cu fi@te oblice pe Valea
Muresului, Tn Banagi Crisana (cercuri rgi), cu marcarea celor mai apropiate contexte HauD
strachini invazate decorate cutéde oblice (cercuri turcoaz) (procesat @lupoogle Earth)
(Accesat: 14.07.2019)

Din punct de vedere morfologic, trebuie remarcat k& fel ca in cazul
recipientelor de I@iatra Coziej unele dintre vasele prezentate mai sus ca anaogi
dimensiuni mai mari, care pot indica un consum aoleal alimentelor. Exigt si
exemplare cu diametrul buzei in jur de 20 cm (Cudinsi 20 cm; Oarda, 20 cm;
Zimnicea, 2Gsi 23 cm), dar vasele din gerile din Banat (in jur de 32 cm), de la Cugir

#L Multumesc pentru inform colegului Costin-DanielTutuianu, responsabiluktiintific al
santierului arheologic.

2 Riscuta et al. 2018.

% Medelg 1991, p. 78, nota 74 (mormantul de incimeraM 9); Rustoiu, Urstiu 2013, p. 326,
fig. 12/1 (morméantul de incinetie M 17).

% petrescu 1997, p. 32, pl. IX/1-4, 6-7, X/1-2, 5%§1, 3-6, 8, XII/1.

%5 petrescu 1997, p. 32, pl. VII/5.

%6 Bona, Rogozea 1985-1986, p. 439-440, pl. VI/2.

2" padureanu 1994, p. 286-287, pl. IV/5-6.

8 Alexandrescu 1972, p. 18, pl. llI/3 (mormantul ideineraie C 10 M 112); Alexandrescu 1980,
p. 31, 38, fig. 12/5, 23/23-24 (mormintele de irceie C 17 M 3%i C 10 M 112).
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(35 cm), Lancim (34si 35 cm)si Sebe (32 cm) au deschiderea gurii peste 30 cm.
Strachina sau castronul de la laz are diametrukibde 46 cm, constituind singura
analogie de aceastlimensiune pentru piesa deRatra Coziej care nisoas 42 cm in
diametru la deschiderea gurii. Oaaftaracteristig interesarit a stéchinilor de acest tip
este prezea in unele cazuri a unei baze mai inalte, mai pr@cinui picior de mai mici
dimensiuni. Pe baza exemplarului de la laz, mutnstituiri de recipiente similare
prefet respectivul element morfologic. Piciorul a foshsmlerat ca o posilailexpresie
a unei modalitti diferite de consum al hranei, agandu-se toti atertia ci respectivele
interpretiri grafice nu constituie certitudini arheologite

Merita facute cateva preciz legate de fungonalitatea s#chinilor cu pricina in
functie de contextul descoperirilor, pentru sitii@ in care exist suficiente informai.
Majoritatea pieselor amintite provin digegari, dar numai cateva fragmente au fost
recoltate in urma documenii arheologice a unor locuie®® de la Gligorsti®!,
Lanciam®® si Vintu de Jo¥. Pentru situgile respective am putea vorbi de o utilizare
comura, anume recipiente pentru sersiitonsumat alimente. Sthini cu faete oblice
si buza #sfrant spre exterior s-auagit si in inventarele unor morminte de incingea
din necropolele de la Zimnic&asi Remetea Marg, unde au fost utilizate pe post de
capace ale urnel8t O situaie aparte este reprezeritate prezem unui vas intreg in
groapa ritual de la la2’. Astfel, se poate observa au exisi o predilegie pentru
utilizarea acestor vase ceramice doar intr-un aniprmde contexte domestice, funerare
sau rituale.

Lustruirea cu grafit a vaselor ceramice a fost dgjaumentdi pentru perioada
La Téne-ului transilimean, cu precizareai este de obicei intalditpe recipientele
lucrate cu roata olarultfi Apropiatesi interesante analogii pentru fragmentul de la
Piatra Cozieisunt stiichinile decorate cu fate oblice descoperite la Oarda (lustran
grafit la exterior}® si Lancam (lustruiti cu grafit la exterior, iar la interior prezentand
linii verticale)*®. Si pentru una dintre stchinile de la Zimnicea se precizéazrme de

29 Ferencz 2007, p. 90, nota 547.

% Precizarea & fragmentele de la Cuvin au fost recoltate din umph unor locuite (Ridureanu
1994, p. 288) trebuie privit cu pruderi deoarece nu s-au executdipauri arheologice pentru
delimitarea complexelor respective.

%1 Ferencz 2007, p. 55.

%2 popa, Totoianu 2000, p. 52-53.

% Ferencz 2007, p. 55.

% Alexandrescu 1980, p. 31, 38.

%5 Medele 1991, p. 78; Rustoiu, Urgu 2013, p. 326.

% Prezern ceramicii autohtone lucrate cu mana de fiaéa D in contextele La Téne trangihene
(mai ales Tn morminte) a fost deja remaicat literatura de specialitate: Zirra 1978, p. 140-
(cerceiitorul opineaz ca printre contribtiile fondului local la ceramica La Téne se risintehnica
lucrarii cu ménasi a canedrii); Rustoiu 2005, p. 51, fig. 8B; Németi 2010,185; Pupez 2012a.

%" Bona, Rogozea 1985-1986, p. 439. Complexul arapfitg un cenotaf, un argument pentru ac&ast
interpretare fiind prezea mantalei din piair

% Rustoiu 1993b, p. 20; Popa, Totoianu 2000, p. B683; Rustoiu, Popa 2000, p. 257-258; Popa,
Simina 2004, p. 56-57, 73-74.

% Rustoiu, Rustoiu 2000, p. 178.

0 Popa, Totoianu 2000, p. 54, 66-67. Practica liritau grafit a continuat in stainea din punctul
Glod si in La Téne-ul tarziu, aici fiind descopdriv situla cu buza lustruit cu grafit, dar #ra grafit in
past (Popa, Totoianu 2000, p. 59, 79, 83, pl. XVII/Boresc & mertionez cu aceastocaziesi o
strachira evazai cu fgete aproape orizontale (considerate oblice de iqubastruiti cu grafit la interior
si exterior. Fragmentul a fost descoperit tot la ¢ram — Glod si provine din umplutura unei gropi
menajere (G 8, care nu a putut fi cerceiategral datorit condiiilor meteorologicesi a activittilor
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lustruiré”, desi nu se metioneaz dac operaiunea s-a realizat cu un calapod din lut
sau utilizandu-se o bugatde grafit sau un fragment ceramic cu grafit intpas
Asemenea ,lustruitoare” s-au descoperit la Bihgbemat fatetati de grafitf?, Corabia

— Sucidava (fragment ceramic cu grafit in pak la ositula)*®, Tasad (budti fatetate
de grafit}*, Sighkoara (fragment ceramic cu grafit in pgade la ositula)*”® si Sewa
(fragment ceramic cu grafit in paste la ositula)*.

Nu este in® pe deplin dmurit comportamentul recipientelor cu suptafa
lustruita cu grafit in contact cu diferitele substarsau obiecte care ar fi putut e
puse, amestecate, preparatiitg sau transportate in respectivele recipierpecBlitii
au ficut preioase observa referitoare la recipientele cu grafit in pgsafitandu-se &
grafitul este termoizolant (vasele ar putea fi éiti® ca oale deatjt sau creuzete pentru
activitatile metalurgice), conférproprietiti anticorozive (impotriva awnii bulgarilor
de sare asupra péiter), dar de asemened aceast substati coloreaz orice lichid
turnat in respectivele vase ceramicgadar probabil acestea erau recomandate doar
pentru produse solidé

in ceea ce priwge cronologia stchinilor cu faete oblice din a doua epoa
fierului, s-a observat deja in literatura de spedai@ ca aceasta este destul de inchggat
fiind Tn general plasatin LT B,-C;*%. Cu privire la prezea faetelor oblice (a decorului
canelat) pe vasele lucrate cu mana din Transilyamiastudiu publicat in urincu
aproxéilgnativ 10 ani concluzionai acest decor este utilizat @ak nceputul sec. Il
a.Chr?”.

in Pestera Omuluidin Banatul Montan, fragmente deastiini de acest tip sunt
asociate cu un fragment deitard din stick, autorul descoperirilor datandu-le in sec.
lll. a.Chr., poatssi la inceputul secolului uritor®. Bratirile La Téne din stial sunt
datate pentru Transilvania cu pidere in LT G>*. Mormantul 17 de la Remetea Mare a
fost Tncadrat, asemenea fintregii necropole, in faz&B,.>>. Ultima descoperire din

legate desantierul de constryit care a distrussgzarea din punctul respectiv), Tncadriée in nivelul La
Téne mijlociu (Tmpreud cu locuinele L1si L2), fie in nivelul La Téne tarziu: Popa, Simi2#04,
p. 47-48, 54, 56, 68, 75 (datare la gtéat sec. Il a.Chr.), pl. 35/1.

I Alexandrescu 1980, p. 38 (strachina din C 17 M 39)

“2 Rustoiu 1993b, p. 20.

“3 Rustoiu 1993b, p. 20.

“4 Popa, Totoianu 2004, p. 56.

> Datat ng in La Téne-ul tarziu: Andwiu, Rustoiu 1997, p. 101, fig. 109/3.

“® Ferencz, Cidt 2005, p. 240, pl. llI/4. Tn punctul respectiv siescoperiti un fragment de castron
decorat cu linii sufiri lustruite cu grafit, vas caracteristic pentrultara Poiengti-LukaSevka: Ferencz,
Ciuta 2005, p. 240, pl. 11/3.

" Rustoiu 1993a, p. 135; Ferencz 2007, p. 95-96.

“8 Rustoiu, Rustoiu 2000, p. 178; Popa, Plantos 200113-114.

9 pupez 2010, p. 137.

%0 petrescu 1997, p. 33; Petrescu 2000, p. 74. Autoemioneaz si faptul i strichinile in disctie
sunt asociate TRestera Tapului cu o drahra de Alexandria, datatin sec. lll-prima juritate a sec. Il
a.Chr.: Petrescu 2000, p. 74. Trebuie precizat @is desi probabile, respectivele asocieri sunt doar
presupuneri, deoarece nu avem o docuntiensiratigrafié elocvent, care 8 demonstreze apartenan
artefactelor metionate la aceka context sau complex arheologic.

1 Németi 2000, p. 169-170; Ferencz 2007, p. 117-BE8ecki 2008, p. 61; Berecki 2015, p. 44, 67;
Hamat 2017, p. 76-77.

°2 Rustoiu, Urstiu 2013, p. 326, fig. 12/1.
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Banat, cea de la laz, a fost dataf B,-C>3. In fine, fragmentele de la Cuvin au fost
datate la sfaitul sec. IV-inceputul sec. Il a.CHf.

Descoperirile din zona Albei lulia corespund aasiubrizont cronologic. La
Sewa, asocierea cu fibule de scheimm Téne mijlociesi cu fragmente de Btari din
sticla asigu datarea in LT €°. Materialele de la Oarda au fost datate in LTOE®, in
timp ce complexele de la Larion in LT B-LT C;°’. Locuirea de la Gligogti a fost
incadrai in faza LT G iar materialele descoperite la Wirde Jos au fost datate in LT
B,-LT C:>°. Pentru fragmentele descoperite la Seba propus incadrarea cronoldgic
in La Téne-ul mijlocit’ si pentru Cugir s-a propus o datare mai tarzie, éo. 3l
a.Chr®%,

Cele dod@ morminte de la Zimnicea care gonin inventarul funerar stchini cu
fatete oblice au fost atribuite ultimului orizont aanopolei, datat in sec. Il a.CHr.

in concluzie, considericfragmentele de stchini cu buza gor evazat si
decorate cu fate oblice de |®iatra Cozieise pot incadra cu pragere in faza LT €a
La Téne-ului transilinear?®, fapt intrit si de datarea descoperirilor izolate din arealul
imediat apropiat, @& cum se va vedea mai jos. Un alt indiciu cronalgggntru piesele
in discuie ar putea fi toartele de amfageampilate cu motivul palmetei, descoperite de
asemenea |Riatra Cozie?”. Un recent studiu asupggampilelor anepigrafe pe toartele
imitatiilor locale de amfore concluzionegarza datarea acestor exemplare de la nordul
Duririi trebuie ficuti la sfasitul sec. 11l a.Chrsi inceputul veacului uriior®.

Directii de cercetare

Prezea cerf a stichinilor cu faete oblice laPiatra Cozieiofera noi date
pentru cronologia sitului. Astfel, se parelocuirea datdtin sec. Il a.Chr.-sec. | p.Chr.
este precedatde un nivel La Téne mijlociu, poate chigirde un nivel Ha D. In
momentul de f@ nu cunogtem informaia arheologigé pentru 8paturile din secolul
trecut, astfel Tncat nu putem preciza daespectiva succesiune este vizbii

°3 Bona, Rogozea 1985-1986, p. 441. I. V. Ferencaides ci datarea este discutabigi putin
probabik in LT B,: Ferencz 2007, p. 90, nota 547.

** padureanu 1994, p. 287. Printre materialele recokatewurara si o fibula din bronz: Rdureanu
1994, p. 287-288, pl. 1/8. Bedesenul piesei nu este foarte clar, artefacad gutea Tnscrie n tipul 10 al
tipologiei propuse recent pentru fibulele de scihém Téne: Zirra 2017, p. 42.

% Crisan et al. 1997, p. 38, fig. 2; Ferencz, GiuR000, p. 24-25, pl. X/1-2; Rustoiu 2002, p. 31;
Ferencz, Ciut 2005, p. 241; Rustoiu 2006, p. 302; Berecki 2@l %5.

°% Rustoiu, Rustoiu 2000, p. 179; Ferencz 2007, pBéBecki 2015, p. 49.

" pPopa, Totoianu 2000, p. 74-75; Berecki 2015, p. 51

%8 Ferencz 2007, p. 41; Berecki 2015, p. 59.

%9 Ferencz 2007, p. 48, 141; Berecki 2015, p. 49Q)T

¢ popa, Plantos 2001, p. 110; Rustoiu 2006, p. BUXY,); Berecki 2015, p. 53.

®1 Popa, Plantos 2001, p. 114; Popa 2004, p. 128a R6p1, p. 343. C. |. Popa miemea ci
descoperirea este contempdran materialele de la CugirStadion Parci cu cele din primul nivel de
peDealul Cetiii din aceed localitate, datat in sec. lll-1l a.Chr.: Popa 20p. 276, 334, 342-343.

62 Alexandrescu 1972, p. 17-19; Alexandrescu 1980449; Pupez 2012b, p. 179 (autorul
considei ca C 10 M 112 se dateaZin a doua juritate a sec. Il. a.Chr.). Dinagate, potetialul
necropoleisi asezirii de la Zimnicea nu a fost exploatat la maximastfel exisi dificultati cu privire la
ordonarea cronologica unor complexsi materiale arheologice: Bapel988, p. 8 (autorul dateaz
majoritatea mormintelor la sf. sec. lll-inc. set.alChr.); Spanu 2014, in special subcapitolul2].3.
p. 57-66.

%3 Berecki 2008, p. 58-59, fig. 3.

® valea, Mirghitan 1969, p. 48; Etghitan 1970, pl. lI/f.

% Streinu 2016, p. 113-114.
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stratigrafi®. Trebuie remarcat aici intuitia Gabrielei Gheorghiu, care publica n
monografia sa asupra sSfénlui epocii fierului pe cursul mijlociu al Muselui
fragmentul unui borcan grosier, decorat cu proemendate, indreptate in s
Cerceitoarea clujean a remarcat aspectul mai timpuriu al acestor eléenaplicate,
considerandu-le caracteristice sec. V-1l a.€hr.

Fragmentele de sichini prezentate in randurile de mai sus nu sumgusele
artefacte gsite in Tmprejurimile municipiului Deva care corasd orizontului
mertionat. Cea mai timpurie descoperire este @dut din bronz cu granuta aflata la
Deva, incadratin LT B, . La sud-vest de ogaa fost identificat o necropal plari in
hotarul satului Almgul Sec, com. Caji, in punctulValea Ursuluj datai in sec. IlI-1I
a.Chr’®. De la Veel provine o centurdin bronz de tip ungar databiin LT C,"* (P!
[11/3), iar cateva complexe atribuibile acekeimze au fost cercetate Th 2018 in punctul
Lunai/in Vie'? Cele dod piese din fier de I&oimus, un cuit si o foarfed, au fost
incadrate de asemenea in La Téne-ul mijFSc(EPI. [1I/1-2). Merita mernionaé cu
aceast ocaziesi asezarea din cea de-a doua epec fierului investigat recent la
Soimus — Langi Satcu ocazia construirii autosfii Al, tronsonul Deva-Gistie’”. O
ultima descoperire LT €de amintit Tn acest context este veriga de gleltm bronz cu
trei semi-ove marigita la Uroi”® (PI. 111/4).

in consecirs, se configureazun orizont cronologic anterior fazei La Téne tarzi
intr-o microzo@ bine conturat de la periferia ariei deagpandire in Transilvania a
descoperirilor La Tér& Pentru aceastperioad, strchinile cu decor feetat par %
devima treptat un indicator cronologic demn de luat Tange Rimane de &zut dadé
descoperirile viitoare vor corecta sau infirma ategotez, sau dat vor putea %
adua precizri tipo-cronologice mai fine.

Pari in prezent, strachina cutéte oblice nu este documeidtpentru repertoriul
ceramic LT D. Dag cercelrile ulterioare vor confirma acest aspect, ar ferasant de
vazut dad@, de cesi motivul pentru care aceastategorie ceramiceste un marker
ideologic, identitarsi cultural pentru comunitile care au #it pe Valea Murgului n

% Stratul de cultur este relativ sufre laPiatra Cozieidin cauza faptuluizstanca nativapare destul
de sus: Floca 1969, p. 23sadar, este posibil ca unele complexe mai vezlfii fost complet distruse de
cele mai noi, materialele fiind antrenate Tn umlatacestora sau scurse pe pantelkifimi. Nu trebuie
exclugi posibilitatea ca diferitele epoci identificate ditul respectiv % fie reprezentate de materiale
complexe arheologice aflate in diferite punctest#gunii, pe numeroasele terase propice locuirii. €hia
daa documentgda arheologié a cercetrilor din secolul trecut ar fi recupe#iafeforturi in acest sens fiind
in desfisurare), ordonarea stratigrafisau contextuala ceramicii recoltate cu acel prilej ar fi aproape
imposibil de realizat. Astfel, se impune reluar@aiturilor arheologice sistematice Raatra Coziei

67 Gheorghiu 2005, p. 139, fig. 81/4.

% Gheorghiu 2005, p. 139.

% Jacobsthal 1944, p. 193, pl. 145;$@n 1973, p. 56; Ferencz 2007, p. 41, 113, nota BéBecki
2015, p. 139.

0 Repertoriul Arheologic N#nal, cod 86767.03: http://ran.cimec.ro/sel.asp@dpt=almasu-sec-
carjiti-hunedoara-necropola-de-la-almasu-sec-vatsatui-cod-sit-ran-86767.03 (Accesat: 12.07.2019).

" Rustoiu 2002, p. 30, fig. 23/2; Rustoiu 2006, p1-302, 306, fig. 4/2; Ferencz 2007, p. 47,
148-149, pl. CV/1; Berecki 2015, p. 139.

2 Riscuta et al. 2018.

3 Ferencz, Ferencz 2001, p. 129-131, pl. II-lII;éf@mz 2007, p. 46, pl. XClI.

" Tutuianuet al 2012, p. 292; Bod6, Barbu, Barbu 2015, p. 11, fi

> Popescu 1941-1944, p. 183, 188, fig. 1-2; Rus26i2, p. 30, fig. 23/1; Ferencz 2007, p. 47, 148,
pl. XCIV; Berecki 2015, p. 140.

® Pe 0 hatt recent a descoperirilor La Téne din Transilvania (secll.Chr.), se poate observa c
punctele din vecidtatea Devei sunt reprezentate doar de artefasitegntampitor: Berecki 2015, p. 39.
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prima epoé a fieruluisi in La Tene-ul mijlociu, ga cum s-a sugerat in cazul ceramicii
lucrate cu mana din sud-estul Peninsulei Balcdhitépsa acestei forme din vesela La
Téne tarzie ar putea sugera modificde substagi in ceea ce priwe practicile
culinare, convivialai sociale ale poputalor care au tiit in sud-vestul Transilvaniei in
a doua epaca fierului.

ANEXA
Catalogul descoperirilor

1. Strachira (PIl. I/6). Cozia —Piatra Coziei Fragmentar. Dimensiuni: Diam. = 42 cm; gros. =
0,7-1,1 cm (max. in zona d@nului); | buzz = 1 cm; | faeta = 2,3 cm. Buza t@ta este gor
evideniata, mai ales la interior, ufinul pronunat. Vasul este decorat sub Bgzpe undr cu
fatete oblice. Ardere oxidahtde tip ,sandw’. Past semifiri, compaci, netezii la
suprafai, cu multe pietricele (de diverse dimensiugiinisip cu granulge mica. Culoare
caramiziu-deschis. MCDR Deva. Bibliografie: Valea,aMhitan 1969, p. 52, fig. 5; Popa
2011, p. 343, nota 1941.

2. Strachin (Pl. 1/3a-3b). Cozia —Piatra Coziei Fragmentat. Dimensiuni: Diam. = 39 cm;
gros. = 0,8-1,3 cm (max. in zona amui); | buza = 1,4 cm; | faetd = 2,4 cm. Buza este
evazald, bine evidefiata la exteriorsi interior, la fel ca muchiile f@telor, unir pronunat.
Ardere inoxidart. Vasul este decorat sub Bug pe umir cu faete oblice; lustruit la
exteriorsi interior cu grafit. Padtfina, compadi, cu puine pietricele, cioburi pisatg nisip
cu granulée mica. Culoare brun; cenw metalic in zonele unde sestreaz grafitul.
MCDR Deva, nr. inv. 29.953. Inedit.

3. Strachira (Pl. I/4a-4b). Cozia —Piatra Coziei Fragmentdr. Dimensiuni: Diam. = 33 cm;
gros. 0,7-1,1 cm (max. in zona ammui); | buz = 0,9 cm. Buza este evazai bine
evideniata la exterior, gatul fiind marcat printr-o caneéluumarul pronunat. Vasul este
decorat sub buzsi pe undr cu faete oblice. Ardere oxidafiturme de ardere secundlar
dupa spargerea vasului. Pagtemifini, compadi, netezi la suprafé si lustruita cu grafit,
cu pietricele, cioburi pisatg nisip cu granulge mici. Culoare &ramiziu-deschis. MCDR
Deva, nr. inv. 29.953. Inedit.

4. Strachim (Pl. I/2a-2b). Cozia — Piatra Coziei Fragmentdr. Dimensiuni; Diam. =
indeterminabil; gros. = 0,7-1,5 cm (max. In zonaawtui); | buz = 1,3 cm. Buza este
evazald si rotunjita, umarul pronunat, muchiile faetelor bine evidemate. Ardere oxida#it
de tip ,sandw’. Vasul este decorat sub liug pe umndr cu faete oblice. Pastsemifirg,
compaci, cu puine pietricelesi nisip cu granulge mici. Culoare bej. MCDR Deva,
nr. inv. 29.954. Inedit.

5. Strachid (Pl. 1/5a-5b). Cozia - Piatra Coziei Fragmentar. Dimensiuni: Diam. =
indeterminabil;, gros. = 0,7-1 cm (max. Tn zona fund; | buz = 1,3 cm. Buza este
evazald, bine evidefiata la exteriorsi putin la interior, undrul pronunat. Ardere oxidarit
urme de ardere secundalupi spargerea vasului. Vasul este decorat sub $iyge unér cu
fatete oblice. Pastfind, compact, netezii la suprafgi, cu pietricele, cioburi pisagg nisip
cu granulde mici. Culoare &ramiziu-deschis. MCDR Deva, nr. inv. 29.954. Inedit.

6. Strachii (Pl. I/1a-1b). Cozia —Piatra Coziei Fragmentas. Dimensiuni: Diam. = 34 cm;
gros. = 0,6-0,9 cm (max. in zona anui); | buza = 1,1 cm; | faetd = 2,1 cm. Buza este
evazal si rotunjita, bine evidetiata si la interior, unarul pronunat. Ardere oxidartde tip
,sandvs”. Vasul este decorat sub kuzi pe umir cu fgete oblice. Pastsemifirg,
compaci, cu pietricele (de diverse dimensiuni), ciobusgtesi nisip cu granulge mic.
Culoare dramiziu-deschis. MCDR Deva, nr. inv. 29.950. Bibliafie: Valea, Mrghitan
1969, p. 52, fig. 5; Popa 2011, p. 343, nota 1941.

" papadopoulos 2001, mai ales p. 189-194.
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PI. 1. 1-6. Stichini cu buza gor evazat si decorate cu f@te oblice descoperite la Cozia —
Piatra Coziei(Foto: 1-6 — C. Cristescu; Desen: 1-6 — D. Pantea)
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(4, 6)

PL. 1l. Strachini cu buza gor evazat si decorate cu fi@te oblice. 1. Remetea Mare&semila lui
Pitus (fara sca#, dup Rustoiu, Urstiu 2013, fig. 12/1); 2-3. Zimnicea €ampul Motilor
(dupa Alexandrescu 1980, fig. 23/23-24); 4. Oard&Cuting (dup Rustoiu, Rustoiu 2000,
fig. 3/11); 5. laz -Sat Bitran Mare (dupi Bona, Rogozea 1985-1986, pl. VI/2); 6. Laimsr—
Glod (dup Popa, Totoianu 2000, pl. 1/1)
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0 5cm

Pl lll. 1. Foarfeé din fier de laSoimus/Balata (duf@ Ferencz 2007, pl. XCI); 2. @udin fier
de laSoimus/Balata (du@ Ferencz 2007, pl. XCl); 3. Vetigde glez#i din bronz cu trei semi-
ove mari de la Uroi (dupFerencz 2007, pl. XCIV); 4a-4b. Certudin bronz de tip ungar de la
Vetel (4a dup Berecki 2015, p. 139; 4b duRustoiu 2006, fig. 4/2)



50 Materiale ceramice de Riatra Cozieiapatinand La Téne-ului mijlociu

Middle La Tene Ceramic Materials from Piatra Cozei
Abstract

Archaeological excavations performed Biatra Cozieihill in the 2" centur
revealed numerous artefacts belonging to the Lrate Age, generally dated in thé“2
century BC-' century AD. However, there are some ceramic nalterhich can be
attributed to the Transylvanian Middle La Tene: bmvls with slightly everted rim,
decorated with oblique facets. These vessels aré represented in the ceramic
repertoire of the Early Iron Age, mainly in the Baphase. Although the discoveries
attest their presence in the Late Iron Age as wlel,number of finds is visibly smaller,
with a reduced territorial distribution, especiadly the Mure Valley (Fig. 1).

The items fromPiatra Cozieibelong to the second variant of this ceramic type,
with bevelled, rounded or straight slightly evertad (PI. 1/1-6). The oblique facets are
well marked, having sharp edges. There were no Eepecipients found diatra
Coziej thus we cannot comment on the base type of thessels. The rim diameter is
relatively large, over 30 cm and in one case owkeck. The bowls were fired in an
oxidising atmosphere, the colours ranging fromtlighick-red to brown. Concerning
the fabric of the containers, we note the preseoic@ebbles and grog, and the
smoothened surface. In one case, the recipienbumsshed using graphite.

Analogies for this type of bowl are mainly found the Middle Murg Valley,
but also in BanatRl. Il/1, 4-6) or on the Lower DanubéeP(. 11/2-3). The respective
containers were found in domestic or funerary festutheir majority having large rim
diameters as well. Regarding chronology, the Ledta Age bowls with oblique facets
are dated starting with LT Bbut especially in LT €

In conclusion, we can presume a Middle La Téne jpatan of the sitdPiatra
Coziei The character and importance of this habitatiooukl be revealed by future
archaeological excavations. Nevertheless, it mesnbted that the LT Cphase is
represented in the area of Deva by a fair numbstraf/ finds PI. 11l/1-4), which help
reconstructing the picture of the Late Iron Agehaenlogical landscape at the south-
western edge of Transylvania.

List of lllustrations

Fig. 1. Distribution map with the MugeValley, Banat and Cgana discoveries of bowls
with slightly everted rim and decorated with obkgiacets (red circles), with the closest
Ha D contexts with bowls with incurved rim and dexted with oblique facets
(turquoise circles) (processed after Google EqAbYessed: 14.07.2019)

Pl. 1. 1-6. Bowls with slightly everted rims and decorated watilique facets discovered
at Cozia -Piatra Coziei(Photos: 1-6 — C. Cristescu; Drawing: 1-6 — D. Baht

PlL. 1. Bowls with slightly everted rims and decoratedhwablique facets. 1. Remetea
Mare — Gomila lui Pity (no scale, after Rustoiu, Utsw 2013, fig. 12/1);
2-3. Zimnicea -Campul Morilor (after Alexandrescu 1980, fig. 23/23-24); 4. Oarda
Cuting (after Rustoiu, Rustoiu 2000, fig. 3/11); 5. laBat Bitran Mare (after Bona,
Rogozea 1985-1986, pl. VI/2); 6. Laaor —Glod (after Popa, Totoianu 2000, pl. 1/1)
Pl 1ll. 1. Iron scissors fror§oimus/Balata (after Ferencz 2007, pl. XCI); 2. Iron knife
from Soimus/Balata (after Ferencz 2007, pl. XCl); 3. Bronze ahkigth three large
knobs from Uroi (after Ferencz 2007, pl. XCIV); Hungarian type bronze chain belt
from Veel (4a after Berecki 2015, p. 139; 4b after RusgfQ6, fig. 4/2)
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