
RELAŢIILE URBARIALE IN ORAŞUL 
CAREI ŞI lN IMPREJURIMI 

IN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI 
AL XVIII-LEA 

IOAN TOROK 

Banatul şi comitat0le Arad, Bihor, Maramureş, Satu l\fare - spre 
deosebire de Transilvania i storică - pe vremea feudalismului au conser­
vat relaţii specifice, o situaţie de cJasă şi o situaţie juridică aparte. Fi­
reşte, aceasta nu înseamnă că desfăşurarea vieţii istorice ar prezenta, în 
dezvoltarea ei, dcqsebiri fundamentale în aceste zone vestice ale ţării. 
Avem însă convingerea că tocmai în domeniul stabilirii legităţilor gene­
rale ar fi greu âe aj uns la concluzii n oi fără relevarea principalelor ca­
racteristici ale acestor unităţi specifice. Cercetarea problemelor social e şi 
economice din Sătmar sînt indispensabile şi pentru motivul că lucrările 
consacrate unei analize mai amănunţite a situaţiei, destinului şi luptelor 
ţărănimii române, maghiare şi şvăbeşti sînt deosebit de necesare pentru 
cunoaşterea procesului de dezvoltare a comitatului. 

Teritoriul (fig. 1) la care se referă totalitatea datelor - şi referitor la 
care sînt valabile în primul rînd constatările şi concluziile noastre - este 
oraşul Carei şi împrejurimile sale din fostul comitat Satu Marc. Studiul 
este concentrat pe analiza parţială a domeniilor deţinute de Anton Kă­
rolyi. Trebuie să subliniem că prezent a lucrare nu tinde să constate legi­
tăţi de valabilita te generală pentru întregul Sătmar . Dacă extindem to­
tusi valabilitatea constatărilor noastre referitoare la caracterul unor fe­
no~ene, raporturi şi procese, o facem deoarece avem credinţă că cercetă­
rile viitoare le vor confirma. 

Sistemul politic dominant din Europa Centrală şi Răsăriteană în seco­
lul al XVllI-lea este cunoscut în istorie sub numele de absolutism ilu­
minat. Iluminismul a pornit din Anglia şi, în cursul secolulu'i, a cuprins 
statele în care au fost create condiţiile de formare a societăţii burgheze. 
Absolutismul iluminat a constituit o fază de dezvoltare a statelor feudale 
în care monarhia, cu ajutorul reformelor, a încercat să menţină şi să con­
sol ideze guvernarea absolută. 

Dintre reformele absolutismului iluminat cele mai importante au fost 
acele refrritoare la problemele ţărăneşti. Sprijinirea producţiei agricole 
pînă la jumătatea secolului al XVIII-lea nu a constituit o problemă de 
bază în politica economică a statelor din centrul şi estul Europei. în 
schimb, guvernele au acordat o atenţie deosebită producătorilor agricoli. 
Acest interes fată de persoana ţăranului se explică prin faptul că atît 
stăpînul feudal cit şi statul au fost susţinuţi din obligaţiile în muncă, na-
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Fig. 1. Domeniul Carei la a doua jumAtatc a sec. al XVIII-iea. 

2 

tură şi' bani ale supuşilor. Totodată, ţăranii au constituit baza principală 
a armatei. Primele manifestări ale protejării ţăranilor au fost apărarea 
constitutivului sesiei iobăgeşti şi, în consecinţă, păstrarea posibilităţii de 
plată. 

Pentru menţinerea impozabilităţii în rîndurilc ţăranilor, statul a in­
tervenit în prestările obligaţiilor ţărăneşti faţă de feudali. Astfel, în Mo­
ravia (1713), printr-o lege specială, s-a micşorat numărul zilelor de ro­
botă anuală faţă de anii precedmţi. O dată cu urmarea pc tron a Mariei 
Tereza (1740), în Imperiul habsburgic s-au redactat în continuare dispoziţii 
regale pentru apărarea ţărănimii. La fel s-au petrecut lucrurile şi în Pru­
sia unde, în timpul domniei lui Frederic al 11-lea (1740-1786), statul a 
modificat în sens pozitiv situaţia juridică a lucrătorilor agricoli. 

In urma politicii reformiste - începută cu a doua jumătate a secolu­
lui al XVIII-lea - s-au deschis noi perspective de dezvoltare a domenii­
lor feudale. Nobilimea a intrat acum în noul circuit economic al apusului 
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şi au sporit mereu exigentC'le pe toate planurHe. AYînCl nevoie de bani au 
sporit şi ~ai mult obligaţiile ţărăneşti, ceea ce va a\'Ca ca efect încordarea 
raporturilor într·e cele două clase. Pauperizarea ţărănimii a păgubit Im­
periul habsburgic nu numai din punctul de vedere a l veniturilor, ci şi din 
punct de vedere politic şi militar. l\cest lucru se referă mai ales la mij­
locul secolului al XVIll-lea, cîntl Austria a purtat ră7-boaie cu Imperiul 
otoman şi cu Frnnţa. Pentru aceasta, Cw·tea imperială a încercat să re­
glementeze raporturile dintre stăpînii de pămînt şi iobagi, ca să pună ca­
păt abuzurilor nobilimii, limitînd numărul zilelor de robotă şi acapararea 
pămînturilor iobăgeşti pcntrn ca ţărănimea să poată contribui în mai mare 
măsură la susţinerea sarcinilor statului. 

·în dieta din 1764- 1765, ţinută la Drntislava, împărăteasa a 1'.>us în 
discuţie problema obligaţiilor ţărăneşti, afirmînd că ar fi posibilă majora­
rea impozitelor către stai. în cazul cînd nobilimea şi-ar limita pretenţiile 
faţă de supuşii săi. Propunerile Mariei Tereza au fost însă respinse. 

Prin acest act dieta a demonstrat încă o dată că rezolvarea oricărei 
probleme de sta t pe cale constituţională ' este imposibilă şi, prin urmare, 
monarhia, de acum înainte şi-a putut lua mînă · Jiberă pentru rezolvarea 
raporturilor dintre stăpîn şi supusr .ceea cc înseamnă impunerea unor re­
glementări urbarialc prin puterea monnrhului. Pentru trecerea la fapte, 
Curtea a primit „ajutor~' clin partea ţărănimii, pentru că în apusul ţării, 
între anii 1765-1766, au pornit mişcări ţărăneşi.i. Speriată, nobilimea a 
apelat la armata imperială, dar preţul salvădi ci a fost reglemen tarea ur­
barială . 
. Patenta imperială din 23 ianuarie 1767 a arătat, printre altele, că a 

fo!..t nevoie de reglemen tări pentru a linişti cît mai repede mişcările ţără­
neşti şi a apăra poporul contribuabil de asuprire şi abuzuri. Reglementa­
rea urbarială ::H:t referit numai la comitatelc: Arnd, Bihor, Maramureş, 
Satu Mare. ln Danat (comitatele Caraş, Timiş şi Torontal) relaţiile urba­
riale au fost re7.0l vate abia în anul 1780. 

In Transil\'ania nu au fost introduse urbarii unitare, pentru că struc­
tura feudală a Marelui Pl'incipai. a fost diferită de structura comitatelor 
ele mai sus. Această situaţie necesita alcătuirea unor urbarii specifice pen­
tru această parte a ţării. Pînă la rezolvarea problemei, în u rma ordinu­
lui imperial de la 12 n oiembrie 1769, a apărut o ordonanţă provizorie cu­
noscută sub numele de ,.Ceri.a puncta" (Anumite puncte) dar nici în de­
ceniile următoare, problema raporturilor dintre stăpîn şi ţărani nu au fost 
rezolvate definitiv, pentru că C'lasele dominante transilvănene au zădăr­
nicit toate încercările, astfel reglementările provizorii au fost aplicate pe 
o perioadă îndelungată . 

Pentru aplicarea noilor r0glementări Maria Tereza a trimis împuter­
niciţi regali, care în vederea efectuării lucrărilor premergătoare au ela­
borat instrucţiunile pentru magistraţii comitatului Satu Mare, desemnaţi 
în acest scop. Aceş.tia din urmă, în anii 1772-1773 s-au depla~at din sat 
în sat pentru ca în prezenţa unui dekgut al stăpînului să se facă consem­
narea mărturiilor după cele nouă întrebări şi conscrierea intravilanelor 
13 - Studii şi comunlc;'irl, vn-vrn. 
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şi extravilanelor iobagilor şi jelerilor. După ce au primit răspunsuri la 
aceste întrebări, asesorii şi juraţii au recenzat ţărănimea şi suprafaţa se­
siilor. Din răspunsurile date de ţărani a reieşit următoarea stratificare a 
populaţiei domeniului Carei: 

Tabel nr. 1. 

Numărul familiilor 

Iobagi Jclert 
Numele localităţii 

I veşnici 
cu liberii 

cu casă fără Cll~ll strămutare 

Bcrveni ~H 17 10 3 
Cm·ei )8 382 340 148 
Cămin - 66 4 5 
Căplcni 3 35 3 2 
Mohinu lV[arc - 112 111 4 
Jvfoftinu Mic 14 50 - .}l 

Sîruniclăuş 1-0 50 - -

Total: 96 712 3G8 173 
O/o 11,00 88,12 GB,02 31,9fl 

Numărul 1;elativ mic al iobagilor veşnici nu este surprinzător, pentru 
că l\foftinu Mare şi Căminul, în într0gime, iar Careiul şi Căplcni, parţial, 
au fost considerate localităţi şvăbeşti. Este cunoscut că ţăranii colonizaţi 
din alte ţări au fost iobagi cu liberă strămutare, menţinîndu-şi şi pe mai 
departe acest drept. In stadiul actual al cercetărilor, din lipsa datelor ar­
hivistice, nu putem da explicaţii în legătură cu numărul marc al jelcdlor 
din Carei. 

După t erminarea lucrăr"ilor premergătoare, comisia comitatului sub 
preşedinţia împuternicitului regal, a clasificat localităţile clupă avantajele 
ş i neajunsurile lor, stabilindu-se patru clase în care urma să fie încadrată 
fiecare localitate. Din cele zece localităţi al domeniului Carei, în clasa I, 
au fost încadrate următoarele: Berveni, Carei, Cămin, Foieni, Moftinu 
Mare, Sînmiclăuş, Tircam şi Urziceni, iar în clasa H: Căplcni şi Mof­
tinu Mic. 

Clasificatorul, împreună cu alte documente legate de problema urba­
rial ă, a fost înaintat spre aprobare Consiliului Locotcnenţial, care a sta­
bilit concret mărimea sesiei şi a dispus întocmirea noilor u rbarii pentru 
fiecare localitate. 

Urbariul cuprinde: textul general al reglementării, care se com punea 
din nouă puncte referitoare la sesia iobăgească, obligaţiile urbariale, mo­
nopolurile f eudalc, tratamentul juridic al sesiei şi al iobagului, înlesniri 
şi interdicţii, atît pentru iobagi, cît şi pentru stăpîn. Urbariilor unitare 
le-au fost ataşate tabelele urbarialc în care s-au specificat: numele ca-
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pilor de familie, suprafaţa componentelor sesiei şi cuantumul obligaţiilor 
feudale. 

Numele colonilor, calitatea şi mărimea suprafeţei sesiei, precum şi 
numărul zilelor de robotă si censul, în conco1·danţa cu suprafaţa respec­
tivă au fost trecute în tabeiele urbarialc respective. În cazul cînd terenu­
rile intravilane şi păşunile au fost mai mici decît cele stabilite, sesia s-a 
completat cu teren arabil, ceea ce s-a specificat în ultima rubrică a tabe­
lului, pentru motivul că, din acestea, colonul nu a fost obligat la nonă. 

După cc au fost trecute dateJe iobagilor, au urmat datele jelerilor cu 
casă (numele, terenul intravilan, eventualele terenuri arabile şi păşuni, 
numărul z}lclor de robotă, censul), şi ale jelerilor fără casă (nu'mele şi 
robota). în unde localităţ.i în care au existat mai mulţi stăpîni, tabelele 
s-au completat succesiv cu datele fiecărui iobag şi jeler. Aceste date nu 
au fost totalizate în momentul completării tabelelor, ci au fost cumulate 
mai tîrziu la Consiliul Locotenenţial, în general, cu unele greşeli. 

În cazul cînd şi localităţile au posedat terenuri arabile şi păşuni, au 
fost trecute în t~bde suprafaţa acestora şi obligaţiile ocazionale care de­
curg din acestea. În încheiere a fost semnalat numărul animalelor (oi, 
porci, vaci, cai) din posesia preotului, învăţătorului şi vechilului. 

urnmul moment al procedurii constituie publicarea urbariului. În 
fiecare localitate, în ar.ul 1774, magistraţii comitatului au convocat atît 
iobagii, cît şi stăpînii pentru a le aduce la cunoştinţă conţinutul urbariu­
lui şi i-au atenţionat să respecte cu stricteţe cele prevăzute, apoi a fost 
redactat un act, din care reiese că urbariul a fost publicat şi pus în apli­
care. Noile urbarii s-au întocmit în patru exemplare, din care unul s-a 
înaintat ConsHiului Locotcncmţial, unul s-a păstrat la comitat, unul s-a 
dat stăpînului de pămînt şi unul localităţii. 

O dată cu aplicarea celor prevăzute mai sus, proprietarii nu au mai 
putut dispune în mod nelimitat ele pămînturile urbariale. Asupra acestor 
loturi, iobagul a cîştigat drept de folosinţă. În urma reglementării urba­
riale, au fost separate sesiile iobăgr~şti de pămînturile alodiale. Reglemen­
tarea, în urma dispoziţiilor regale, a fost obligatorie în toate localităţile 
în care au trăit iobagi urbariali, indiferent de statutul juridic al loca­
lităţii respective. Nu numai satele iobăgeşti, ci şi localităţ:ile curiale şi ora­
şele agricole (oppidum), cel puţin în principiu au fost luate in considerare. 

Mărturiile supuşilor la cele nouă întrebări şi tabelele urbariale con­
ţin date statistice inestimabile pc car e istoria noastră agrară nu le-a ex ­
ploatat în mod corespunzător. 

În continuare vom prezenta în mod sistematic problematica regle­
mentării urbariale, în domeniul Carei, din anul 1774. Reglementarea din 
comitatul Satu Mare în ce priveşte prevederile de bază este identică cu 
cea din comitatclc Araci, din 1771- 1772, Bihor din 1772, precum ~i din 
Banat de la 1780. 

Structura agrară a populaţiei domeniului Carei în ultimul pătrat al 
secolului al XVIII-lea a fost următoarea: 

13* 
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Tabel nr. 2. 

Familii dl' jeleri 

Fam!lil Nr. totnl 
Numele localităţii de Joba gl ul fam. 

cu sesie cu casă !ără casă tot~! urbariuJe 

1 :1 3 1 5 G 

Bcrvcni 63 10 3 1:l 81 
Carei 3PO ·317 NS ~·!JJ BH:l 
Cămin GG 4 5 9 75 
Căpleoi 38 3 2 5 43 
Foieni 7J, 18 3 2l o-.,1 

Moftinu Mare 1112 11 4 15 127 
Jl..foftinu IvTic fi 1 - 11 11 7:1 
Sinmiclăuş 60 - - - GO 
Tircam 88 4 8 12 100 
Urziceni 87 14 - H 101 

Total: l 017 411 HH 595 1 642 
O/o 63,7'6 25,03 l l,:! 1 3:.,2-t 100.00 

--
Calculată în procente, populaţia urbaria1ă s- a prezentat astfel: 

Tcibti nr. 3. 

1 2 5 6 

Bervcni 83,95 12,35 3,70 16,03 100,00 
Carei H,07 39,21 16,72 53.!13 10-0,00 
Cămin 88.00 5,33 6,67 12.00 100,00 
Căpleni 88,47 6,98 4,65 11:63 100,00 
Foieni 77,89 18,95 3,lfJ 22,11 100,00 
l\Ioftin u Mare 88,19 8,66· 3,]5 11,81 1()0,00 
l\Ioftinu Mic 85,33 - H,G7 H.G7 100,00 
Sînmiclăuş 100,0 - - - 100.00 
Tiream 88,00 4,00 13,00 12,00 100.00 
Urziceni !Yo,H 13,136 - 13,BG 100,00 

Cu excepţia oraşului Carei unde numărul je lerilor a constituit peste 
550/o din populaţia agn.lră, în celelalte nouă localităţi numărul acestei 
categorii de supuşi este mic, în schimb numărul iobagilor a \'adat între 
78-880/o. 

In perioadele următoare, datorită creşterii natalităţii şi exodului popu­
laţiei, a crescut simţitor populaţia urbaria1ă a domeniului, ceea cc reiese 
din tabelul de mai jos: 
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Tabel nr. 4 .. 

Familii de jeleri 

Fatnilii de I 

l 
Nr. total 

iO:)ngi CU 

I 
a 1 familillor 

Nume!e sesie cu casă fără casă total urbariale 
loc;ilitii.ţii 

anul r9ccnsăn1întului 

1774 1827 177•1 1627 l'/7<1 1327 17'i-l 1827 177•l 1827 

Berveni 68 191 10 79 3 11 .Ll 90 81 281 
Carei 3-90 490 ~H7 755 148 :s 1-0 495 1 OGo 885 1555 
Cămin 66 66 4 16 6 15 9 27 75 93 
Căpleni 38 46 3 - 2 15 5 16 43 62 
Foienj 74 71 18 59 3 11 21 70 95 144 
Moftinu Mare 112 112 11 3'1 4 2 15 :36 127 148 
t.-1.-0.ftinu lVUc 64 121 - 27 11 7 11 3·1 75 158 
Sîil.micl (tuş 60 l.lB - 18 - 11 - 29 ·6'0 .147 
Tircam 88 161 4 39 8 5 12 44 100 205 
Urziceni 87 87 14 32 - 11 H L1:·J 101 130 

Total I 1 047 l 4G0 ~, l 059 ~ 395 . 69'5 14.54 ~12 923 

În procente : 
Tabel nr. 5. 

2 5 6 7 8 

Bcrveni 83,95 67,97 12,35 28,1.l 3,70 3,98 16,05 32,03 100 100 
Carei 44,07 :n,,01 39,21 48,55 Hi,7'2 19,94 !)5,93 68,49 100 100 
Cămin 88,00 70,97 5,:3:5 1:7 ,20 6,167 11,.83 12,00 29,03 100 100 
Căplcni 88,47 74,19 6,98 - 4,66 25,81 11,63 25,81 100 100 
Foieni î7,8~J 51,39 18,95 40,D7 3,lG .7 ,o7 22,Ll 48,61 wo 100 
Moftinu Mare 88,19 75,68 8,66 22,97 3,15 1,36 11,81 24;32 100 100 
Moftinu Mic 85,33 78,48 - 17,09 14,67 4,43 14,'67 21,52 100 100 
Sînmiclăuş 10{) 80,27 - 12,25 - 7,48 - 19,73 100 100 
Tiream 88,00 78,54 4,00 1.9,0:2 12,00 2,44 16,00 21,46 100 100 
Urziceni 86,.14 6u,:}2 13,86 2-t,6.2 - 8,46 13,86 33,08 100 100 

Într-o pcrioadZI. de 53 ani, numărul total al populaţiei urbariale a spo­
rit cu 780/o, din care numărul1 iobagilor cu 400/o, iar cel al jelerilor cu 
144%. Din numărul total al jelerilor, circa 2/3 au trăit în oraşul Carei. E 
de reţinut că în rîndurilc şvabilor din localităţile: Cămin, Foieni, Moftinu 
Mare şi Urziceni, numărul familiilor iobăgeşti cu sesie a rămas neschim­
bat. Acest lucru se explică prin faptul că, datorită obiceiurilor strămoşeşti, 
pămînturilc se moşteneau de către primul născut. În cazuri mai rare, cînd 
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acesta era de genul feminin, pămîntul se moştenea de aceasta împreună cu 
soţul ei. 

Reglementarea urbarială a constituit o muncă extrem de complicată. 
în primul rînd s-a stabilit intravilanul, care avea o suprafaţă de două me­
treţe de Pojon, sau un iugăr, şi extravilanul pe întreaga sesie. Pentru ară­
turi s-au fixat patru clase, mărimea suprafeţei variind după calitat(-~a 
pămîntul ui. Astfel, în cornitatul Satu Mare pentru prima clasă au fost 
fixate 26, pentru a doua 28, pcnti:u a trda 30, iar pentru a patra 32 de 
iugăre. Suprafaţa terenurilor intravilane a fost calculată în metrete de 
Pojon, terenurile arabile în iugăre, fînaţul în căruţe (currus) sau cosaşi. 
O metretă de Pojon corespundea cu drca 600 de stînjeni. Un iug~r. după 
dispoziţiile Mariei T ercZ<1, avea 1100-1 200-1 300 de stînjcni. Con­
scriptorii aveau dreptul să stabilească suprafaţa iugărului. Pe moşia 
familiei Kârolyi mărimea unui iugăr de pămînt arabil era de 1 200 slînjeni. 

Fînaţul pentru o sesie întreagă a fost stabili L în funcţie ele a doua 
coasă. Astfel, în locurile u nde anu al se cosea de două ori, revenea sesiei 
fînat de 8 cosaşi, unde se cosea mai rar a dou a oară de 10 cosaşi şi unde 
nu se cosea niciodată a doua oară 12 cosaşi. A vînd în vedere faptul, r.ă fî­
naţul pe un cosaş a corespuns cu un iugăr", n u s-a constatat nici o dificul­
tate la totalizarea terenurilor extravilane (at·ături şi fineţe). 

Cu toate că reglementările din 1774 au înccrc;;1t să stabilească mări­
mea suprafeţei sesi0i iobăgeşti, totuşi pc domeniul Carei s-au produs nu­
meroase schimbări. Nu corespund r0alităţii acele afirmaţii mai ,-echi, <lupă 
care paralel cu dezvoltarea capitalbmului se micşorează şi cuantumul pă­
mîntu rilor iobăgeşti. Studiind evoluţia relaţiilor agnu·e nle domeniului, 
am constatat contrariul. In anii de după reglemen tare, supuşii feudalului 
au cultivat suprafeţe mari, car<' înainte au fost în paragină. În aceste con­
diţii, cînd obligaţiile iobăgeşti erau grele dar stabile, iobagii au fost in 
clar atît cu posesia, cît şi cu obligaţiile. De aceea erau interesaţi în mă­
rirea suprafeţelor urbc:irialc. Paralel cu creşterea cererii şi ofertei de ce­
reale şi animale de casă, iobagii şi jelerii au recurs la defrişări de tcrc­
nw·i, ceea ce nu a fost în contradicţie cu interesele proprietarului. Astfel, 
sesiile iobăgeşti au crescut, fapt cc reiese din tabelul următor. 

Din cele. zece localităţi în trei media suprafeţei terenurilor s-a redus, 
din cauza că populaţia s-a dublat sau s-a triplat .şi familiile iobăgeşli nu 
au putut mări suficient terenurile agricole. Numai în comunele locuite şi 
de şvabi (Foieni, Moftinu Mare şi Urziceni) suprafaţa sesiilor s-a mărit 
în mod considerabil. Astfel „ în localitatea Urziceni, media unei sesii iobă­
ge~ti a atins 40 de iugăre. 

Reglementarea urbarială din 1774 a asigurat condiţii m ai bune ioba­
gilor de pe domeniul Carei decît în Marele Principat al Transilvaniei 
unde, în lipsa reglementărilor, situaţia a fost neclară atît în ceea ce pri­
v<.:şte suprafaţa sesiei, cît şi a obligaţiilor iobăgeşti. În Partiumul de Nord, 
din conscripţiile Cziraky efectuate în 1820, reiese situaţia gn:ivă a ţăra­
nilor iobagi care erau obligaţi la 2-3-4 zile robotă săptămînal, iar sesiile 
supuşilor erau mult mai reduse decît în comitatele învecinate . 
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Tabelul nr. 6. 

, Numărul seslllor l Iobagi cu sesii I Media sesiilor 

anul conscripţie!: 
Numele localităţii 

I I I I I 177'1 1827 1774 1827 1774 1827 

Bcrveni 34 2/8 .65 4/18 68 191 0,50 0134 
Carei 145 7/8 229 3'90 490 0,37 0,46 
Cămin 38 7/8 56 6/8 6'6 66 0 ,59 0,85 
Căpleni 14 1/8 11 :i/8 :JB 46 0,37 0,38 
Foieni 66 4/8 91 2/8 74 74 0,76 1,23 
Mo.ftinu i\.farc 73 6/8 112 112 112 0,6.6 1,00 
Moftinu Mic 26 4/8 45 2/.[l 64 124 0 ,41 0,36 
Sînmiclăuş 18 1/8 54 3/8 60 .118 0,27 0,46 
Ti·rcam 53 70 7/8 88 161 0 ;60 0,44 
Urziceni 62 7/8 135 87 87 0,72 I,o5 

Total 523 7 /8 877 3/8 I 047 1469 

ln vecinătatea domeniului Carei, în plasele Pir şi Tăşnad divizarea 
pămînturilor iobăgeşti a fost următoarea: 

Tabel nr. 7. 

Numărul gospodă1iilor iobăgeşti 

N umele plasei sub 2 2- 5 5- 8 8- 15 peste 15 
iugăre iug. iug. iug. iugăre Total 

l 2 3 4 5 6 7 

' ~ 

Pir 239 562 617 1-75 9 1602 
Tăşnad 355 460 288 360 108 1566 

În procente: 

Tabel nr. 8. 

2 3 5 6 7 

Pir 14,92 35,08 38,51 10,92 0,57 I 100 
Tăşnad 22,S.7 28,74 18;39 23,30 6,90 100 

Din datele de mai sus, nu se poate conclude că numai în partea ves­
tică a Partiumului de Nord au trăit în condiţii mai grele iobagii. Con-
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form datelor din ultima treime a secolului nl XVIIJ-lca şi în comitatdc 
Arad, Bihor şi Satu l\Iare numărul iobagilor cu sec;ii mici a fost relativ 
mare. -

Conform urbariului din 1774, 2/ 3 din totalul populaţiei C'Xistentc (1642 
de familii), 1047 au fost iobagi cu sesie, ceea C"c reprezintă 63,760/o din to­
talul familiilor agrare, iar numărul jelerilor cu casă şi fără casă a fost de 
595 familii, ceea cc corC!:ipundc cu 30,240/o din totalul populaţiei domc·­
niului Carei. Dacă pe baza celor două categorii am defini stl'atificarca ţă­
rănimii, situaţia ar fi favorabilă pentru că numărul iobagilor cu sesie a 
fost cu mult mai mare decît al jelerilor , ceea ce nu ar fi permis formarea 
proletarfatului agricol în secolul nl XIX-lea. 

Cu toate că pc baza conscripţiilor referitoare Ja cele nouă sate şi un 
oppiclum, nu putem prezenta un tablou r-cal despre situaţ ia comitalului, 
totuşi, pe baza acestor date arhivistice încercăm să prc;:entăm stratificarea 
iobăgimii. In continuare am vrea să dovedim că situaţia de colon cupdndc 
o scară extrem de largă a înavuţirii, în care intră nu n umai iobagii înstă­
riţ·i , ci şi clementele apropiate jelerilor . în acela:ji timp, majol'itat<•a co­
vîrşitoare a colonilor nici într-un caz n u poate face parte din categoria 
iobagilor înstări ţi. Vrem să dovedim deci, că atunci cînd analizăm con­
scripţiile iobăgeşti din secolul al XVIII-lca, pătura colonilor nu poate fi 
privită ca un strat omogen al ţăranilor cu 8CSic. 

Stratificarea iobăgimii conform sesiilor pe domenîul Carei, este ul'­
rnătoarea: 

'l'aoci ni'. 9. 

Milrlmca SPsiei iobi'li;tcşti 
Nr. to'.al 

Numel e 

I I I l I I I 
n1 hm. 

localil~\U 
1 7/8 618 5/3 4ilJ 3/:) 2 :a 1/3 

iob:i:~c:::ti 
CU Si..:tiie 

Bcrvcni - - 2 - 65 - 1 - 68 

Carei 1 1 - 120 22 59 100 87 390 

Cămin - - - 47 19 - - - G6 

Căplcni - - - - - 37 1 - 38 

Foicni - 12 60 - 2 - - - H 

Mo!tinu :\fon~ - - 30 82 - - - - ll2 

Moftinu Mic - - - 2 31 13 11 2 Gl 

Sinmiclăuş - - - 1 10 .1.5 21 13 GO 

T iream - - - 84 - - - 4 Sfi 

Urziceni - 3 6J 8 7 - - - 87 
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Totalizînd datele de mai sus, am obţinut următoarele rezultate: · 

Tabel nr. JO. 

Stratificarea familiilor iobăgeşti ,cu sesii .. 

I I I ·1 I ~/B :/ I I 
Nr. totol 

1 7/8 618 5/8 318 218 1/8 
al ;fam. 

1 lG 161 344 156 129 134 106 1047 
% 0,1 1,5"3 15,3fl 38,25 14,90 12,'.~2 12,80 10,12 100 

Conform tabelului nr. 2, în cele zece localităţi ale domeniului Carei 
au trăit 595 familii ele jeleri, ceea ce a reprezentat 36,240/o din totalul 
populaţiei. Din 10'17 familii iobăgeşti 106 au posedat numai 1/ 8 sesie. 
ceea ce reprezintă 6,.450/o din totalul populaţiei. Accştin din urmă pot fi 
consideraţi jeleri cu sesie. Din conscripţiile noastre reiese că 134 de fa­
milii au posedat 2/8 sesii (8,160/o). Din anali7:e1e efectuate reiese că nu­
mărul jelerilor şi al iobagilor cu J/8 şi 2/8 sesie constituie 50,850/0 din nu­
mărul total al populaţiei agrare. Dacă studiem mai departe stratificarea 
ţărănimii, putem constata că pe domeniul respectiv numărul iobagilor cu 
sesie ele 3/8 - 4/8 a fost ele 285 familii (17,360/u). Totalizînd rezultatele de 
mai sus, p utem constata că în anul 1774 populatia agrară a domeniului 
Carei s-a prezentat astfel: 42,690/o. jeleri iar 25,520/o . au posedat un lot 
de 2/8 - 4/8. 

Jeleril Şi categoriile de iobagi posesori ai sesiilor pînă la 3/8, consti­
tuind 68,22% clin totalul populaţiei, au fos t considcra\i neavuţi, săraci saµ. 
în cel m ai bun caz ţărani cu pămînt puţin şi numai .31,7.8-0/0 din totalul 
populaţiei au posedat ses.ie mai marc de 4/8. Se pune înt rebarea dacă 
aceşti iobagi au făcut parte din categoria înstăriţilor. După considerentele 
noastre şi la această -întrebare răspunsul este negativ, pentru că restul de 
521 familii nu au posedat o sesie întreagă, ci au oscilat între 5/8 - 7("6 
SC!;ie. Din categoria celor înstăriţi fac parte numai aceia care au posedat 
6/8-7/ 8 sesie, adică 178 famili i (10,840/o). 

1n tabelul de mai jos, facem o comparaţie între stratificarea ţărănimii 
din domeniul Carei, 13 sate din împrejurimile Aradului şi 45 de sate apar­
ţinătoare domeniului cameral Oradea. 

Tabel nr. 11 • 
.. -

Ânul Ni·. fam . 
I 

Numele districtului Nr. f<lm. Nr. fam. Nr. fam. 
c6nscripţ. săraci CU Se!"J. instădţi boga\i Total 

medie 

1 2 3 4 5 G 7 

Sate din Cîmpia· .Aradului 177.l 968 479 225 9'6 l 768 
Pomeniul C<irei · 1774 3:io 629 178 - 1642 
Domeniul cameral Oradea 1708 1:.l7B 781 239 56 2 454 

' .. . 
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In procente: 
Tabel nr. 12. 

2 3 \ 4 5 6 

Sate din Ctmpia .A!radiului - 54,75 27,09 12,73 5,43 100 
Dooneniul Ca.i:ci - 50,85 38,31 10,84 - 10-0 
Domeniul camera·! Oradea - 56,16 31,83 0,74 2,28 100 

In toate cele trei districte numărul familiilor sărace (jeleri cu casă, 
fără casă şi iobagi cu sesie ele 1/8 şi 2/8) depăşea 500/o din numărul total 
al populaţiei agrare. Numărul iobagilor cu sesie medie (3/8-5/8) a variat 
între 27-380/o, iar a celor înstăriţi a fost circa 100/o. Este de remarcat 
că în localităţile Foieni, Moftinu Mare ş i Urziceni, majoritatea iobagilor 
a făcut parte din categoria înstăriţilor. Stratificarea ţărănimii din dome­
niul Carei reiese mai bine din următorul tabel: 

Tabel nr. 13. 

Numele Nr. fam. Nr. fam. Nr. f:un. Nr. !am. 
IocalităţU săraci cu ses. înstăriţi bogaţi Total 

mP.diC 

1 2 3 4 5 6 

Berveni 14 65 2 - 81 
Carei 682 201 2 - 885 
Cămin 9 66 - - 75 
Căpleni 6 37 - - 43 
Foicni 2.1 2 ,]2 - 95 
Moftinu Mare 15 82 30 - 127 
Moftinu Mic 24 51 - - 75 
Sinmiclăuş 34 26 - - 60 
T iream 16 84 - - 100 
Urziceni 14 15 72 - 101 

In procente: 
Tabel nr. 14. 

1 2 3 5 6 

Berveni 17,28 80,25 2,47 - 100 
Carei 77,07 22,71 0,22 - 100 
Căm.in 12,00 88,00 - - 100 
Căpleni 1.3,95 86,0.5 - - 100 
Foicni • 2'2,11 2,10 7.5,79 - 100 
Moftinu Mare 11,81 64,57 23,62 - 100 
Moftinu Mic 32,0{} 68,00 - - 100 
Stnmiclăuş 56,67 43,33 - - 100 
Tiream 16,00 84,0-0 - - 100 
Urziceni 13,86 14,85 71,29 - 100 
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Ca urmare a reglementărilor urbariale, au fost consideraţi jeleri acei 
supuşi care posedau o suprafaţă agricolă sub 1/8 .sesie iobăgească. Jelerii 
au fost împărţiţi în două categorii: cu casă şi fără casă . Numărul jeleri­
lor cu q1să a fost mai mare în satele mai vechi, cu existenţă neîntreruptă. 
ln secolul a l XVIII-lea categoria de jeleri încă nu a fost o categorie în­
cllisă, aflată la discreţia feudalului. Putea să se folosească de păşunea 
comunală şi poseda uneori un mic teren arabil şi fîneţe. Proprietatea je­
lerilor de pe domeniul Carei este oglindită în tabelul de mai jos: 

Tabel nr. lS. 

Numele localităţii I Teren intravilan I Pămînt arabil Fineţe 

Berveni - - -
Carei 150 7/8 70 97 
Cămin - - -
Căpleni - - -
Foien i 2 2i8 1 3i8 -
Mo.ftin u Mare 1 3/8 2 6/8 2 6/8 
Moftinu Mic - - -
Sînmiclăuş - - -
Tiream - 3 1/8 1 
Urziceni 1 - -

T otal: I 155 4/8 77 5,18 100 ·G/8 

in anul 1774, în Sînmiclăuş nu a trăit nici un jeler, iar în celelalte 
4 localităţi: Berveni, Cămin, Căpleni şi lVIoftinu Mic au trăit în total 
38 familii de jeleri, însă acestea nu posedau nimic. 

Supuşii, în funcţie de mărimea sesiei, au avut o serie de obligaţii î_n 
muncă şi în natură, faţă de stăpîn. Robota a fost stabilită la o zi pe 
săptămînă cu animalele sau două zile cu palmele pentru un iobag cu 
sesie întreagă . Robota, la fel ca şi sesia, creşte din unitate în unitate în 
cadrul unei subdiviziuni de sesie. Iobagii erau obligaţi ca în timpul ara­
tului să presteze robota cu patru boi, cu plugul şi grapa proprie, iar cele­
lalte munci cu carul propriu. S-a stabili.t ca durata zilei d e muncă să fie 
de la răsăritul pînă la apusul soarelui, în care s-a socotit mersul, venitul 
şi hrănirea animalelor . Stăpînul putea să-l oblige pe iobag numai la o zi 
de arat pe an, aceasta fiind considerată o muncă grea. Urbariul a pre­
văzut ca cel puţin 1/4 din robotă să fie efectuată în cele 6 luni de iarnă, 
deci majoritatea zilelor putînd fi concentrate în perioadele de vîrf ale 
muncilor agricole. 

Pentru jelerii cu casă au fost obligaţii la 18 zile robotă cu palmele 
pc an, iar pentru cei fără casă la 12 zile pc an. 
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Pe lîngă rebota săptămînală iobagii erau obligaţi şi la cărăuşia lungă, 
stabilită tot în funcţie de mărimea scsi<.'i. Un iobag cu sesie întreagă era 
obligat la o zi pc an de cărăuşi e. O altă obligaţie în muncă era tăiatul şi 
transportul stînjenelui de lemne. Iobagii cu sesie întreagă au fost obligaţi 
să transporte anual un stînjcn de lemne la locul fixat de stăpîn. Cei care 
nu aveau animnle de tracţiune cite doi tăiau un stînjcn de lemnC'. 

Dintre obligaţiile în natură numai <laturile au fost fixate în funcţie 
de mărimea sesiei. Un iobag cu sesie în treagă era obligat să dea anual: 
2 pui, 2 cocoşi, 12 ouă şi o măsură de unt. 30 de iobagi cu sesie întreagă 
dădeau un viţel. Iobagii mai erau obligati să dea daturi . pentru bucătăria 
stăpînului cu ocazia căsătoriei lui. Daturile puteau fi răscumpărate . 

Censul, prindpala obligaţie în bani a supuşilor, a fost fixat după 
intravilan, adică un florin pe an, indiferent de mărimea sesiei. 

Nona se percepea din tot cc producea pămîntul, în C:tfara produselor 
de grădină . Hămîne în uz şi nona din mici, iezi şi stupi. Cu ocazia regk­
men.tăril s-a generalizat şi n ona din cînepă. La prcstarec:t nonei erau 
obliga~i toţi supuşii, care aveau semănături şi animale mici. Conform 
instrucţiunilor pcrcep~·rea nonei s-a făcut în continuare în natură, sau 
a fost răscumpărată. 

In urma reglementării drepturilor supuşilor au fost stabilite urm -".­
toarelc: li s-au permis să-şi vînclă băuturile proprii de la Sf. Mihai (29 sc~p­
tembric) pînă la Crăciun (25 dccC'mbric) în satele fără dealuri de vii şi 
de la Sf. Mihai pînă la Sf. Gheorghe (24 aprilie) în localităţile cu dealur i 
de vii. în schimbul unei sume supuşii au putut beneficiu de lemne de foc 
şi de construcţie şi au putut ţine porcii la ghindă în pădurea stăpînului. 

O problemă deosebit de importantă cuprinsă în r eglementare a fost 
tratamentul jur idic al supuşilor. Conform acestuia, nota r putea fi ales 
direct de ţărani, însă în funcţia de jude> s-a prevă7.ut cl1·eptul stăpînului 
de a numi trei persoane, din care comunitatec.1 trebuia să aleagă una sin­
gură. Confl ictele mărunte au fost judecate de scaunul sătesc, iar cmmrile 
mai grave au trecut în jnstanţa scaunului domenia l şi în ultimul caz au 
intrat în competenţa comitatului. Ca pedeapsă s-a nplicat robota ele la 
1 la 3 zile sau , în cazuri mai grave aceasta a fost întregită cu pedeapsă 
corporală, cel mult 24 lovituri de băţ. 

in cercurile imperiale din Viena, reglcmcntăt'ilc urbarialc au fost 
considerate ca fiind cele mai importante creaţii clin timpul domniei Ma­
riei Tereza. P rin acestea imperiul, în m are parte, şi-a atins scopul, pentru 
că a reuşit să stăvilească mişcările ţărăneşti. Astfel, r0glementă1ile au 
menţinut încă pe o perioadă îndelungată clasele dominante şi conservarea 
instituţiilor iobăgeşti. Dacă pînă la aceste reglementări, 1·claţiile urbariale 
au fost privite ca drepturi privnte ale stăpînilor, de acum înainte acestea 
au intrat sub controlul statului. în parte, drepturile feudalului nu au fost 
slăbite, pentru că acei iobagi car·e au trăit cel puţin 32 de ani pc acelaşi 
fot au fost declaraţi iobagi veşnici,· 1uîndu-se d reptul de strămutare . Au 
făcut excepţie colonişti i care, în cazul cînd şi-au achitat datoriile şi au 
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adus alţi iobagi care să-î substituie, au putut să se mute pc alt lot din 
ac0lasi domeniu. 

Cn urn1arc a reglementări i, drepturile stăpînilor asuprn iobagilor 
au slăbit , inCît aceştia clin urmă avenu posi bilitatea ca penlru r<'zolvarca 
c1~re l'iJOr lor să se adreseze di1·ect autorităţilor de stat snu chiar împă­
ratului. 

Urbariile au constituit reglementarea relaţi ilor unitare din partea 
statului, dintre stăpîn şi supus. Principiul de bază al acestora l-a consti­
tuit stubilirca concretă u obligaţiilor urburiale la un nh-cl mull mai scăzut, 
datorită faptului că acestea sînt raportate la sesii. Au fost interzise o scrie 
de obliguţii şi de practici obişnuite pînă atunci. Prin reglementare şi 
control statal, Curtea imperială a reuşit să stă,·ilească într-o oru-ccare 
măsură exploatarea feudalilor, prin aceasta asigurînd avînlul exploa­
tării sta tale. 

R<.'glcmentarca a avut însă şi nee1junsurile ci. Unele formulări din 
text.ul l'C'gkmcntării au dat. posibilitatea feudalilor la intcr·pretări în fa­
voare;.i lor. 

Oricum, reglementarea din comitalele vestice ale ţădi rămîne pînă 
la 1848 un punct de referinţă în rapMturile dintre stăpîni şi supuşi şi 
constituie un marc precedent pentru l\1arele Principat al T ransilvaniei, 
unde situaţ ia ţărănimii era mult mai grea şi unde în secolul al XVIII-lca 
nu s-a înfăptuit o reglementare ele asemenea proporţii. 
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GRUNDHERRLICHE VERHXLTNISSE 
IN GROSSKAROL UND SEINER 

GEGEND IN DER ZWEITEN 
HALFTE DES XVIIT-TEN 

JAHRHUNDERTS 

(Zusammenf assung) 

In dcr zweiten Hălfte des XVIII. Jahrhundcrts, dic in Mittel- und 
Ost-Europa herrschendc politischc Ordnung, - der aufgeklărte Absolu­
tismus - bedeutete einc derartige Entwicklungsetappe des fcudalen Staa­
tes, in dcr clic Monarchic, mittels Reformen nicht nur dic Aufrechter­
haltung einer absoluten Regierung sondern auch ihrc Festigung anstrcbte. 

Unter den, im Jahrhundert „des Lichtes" verwirklichten Rdormen, 
war, hinsichtlich des Ziclcs und der Auswirkung, das Problem der grund­
lcgenden Regelung des' Verhăltnisscs zwischen Grundhcrren und Leibei­
gencn, das wichtigstc. Weil die Verarmung der Bauer, infolge der gut­
schcrrlichcn Ausbcutung, dem Staat wirtschaftlichen, politischen sogar 
auch militarischen Schaden verursachtc, wollte der Wicncr Hof das Ver­
hăltnis „Colonus" und Grundherr bestimmcn, und hat dcshalb Massnah­
men zur Regclung, s.g. Urbarialregelung ergriffen. 

Die im Jahre 1767, im Sinnc dcr kaiscrlichen Verordnung durch­
fiihrte Regelung, betraf nur die westlichen Komitaten unscres Vater­
landcs und unterblicb in Grossflirstentum Siebcnblirgen, infolge des Wi­
derstand<'S, den der Adel dagegen lcistcte. 

Das Urbarium bcslimmte ausfi.ihrlich das Benutzungsrccht der Bauer, 
die Grosse des Grundsti.ickes, des Ackerlandcs, der Wiesc und auch das 
Mass dcr geblihrcnden Leistungen und Abgaben des Baucrn, <lem Grund­
herrn gegeni.iber. (Anzahl der Hobottage, Ncuntel, Steucr, usw). 

Der Vcrfasser der gcgenwartigcn Arbeit, sich auf die Mcthoden dcr 
geschichtlichen Statistik sti.itzend, legt die grundherrschaftlichen V cr­
hiiltnisse von der Domăne Grosskarol und 10 Ortschaften dar, so wie dicse 
în dem im Jahre 1774 ausgestellten Urbarium Tabcllen erhalten geblk­
ben sind. Es wcrden Aufschliissc ' i.iber Bevolkerungszahl, Anzahl der Ort­
schaften, Gescllschaftsschichten dei; Bcvolkerug, Besitzverctcilung vor­
gelcgt. 

Unserc Schlussfolgerung: das Bauerntum lebte im den westlichen 
Komitatcn unseres' Landes verhaltnissmăssig leichter, bcsser, unter ge­
regeltercn Verhăltnisscn, als seine Schicksalsgenossen, das Daerntum, in­
ncrhalb der Grenze des geschichtlichen Siebenburgens. 
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