CATEVA ASPECTE
ALE REFORMEI AGRARE DIN 1921
IN ZONA CAREI

SORIN FLORUT

Reforma agrara din 1921 din Romaénia a avut ca scop solutionarea
problemei agrare printr-o mai echitabila repartizare a proprietitii funciare.
Cu toate ca a fost cea mai radicala din Europa, reforma agrari roméi-
neascd nu a fost lipsitd de imperfectiuni. Trasaturile ei, atit pozitive cat
si negative se regasesc si in zona Carei.

Marii proprietari funciari din zona Carei detineau in total 45799
iugdre cadastrale si 31 stdnjeni patrati. Cei mai mari proprietari in zona
Carei erau contii Karolyi, contele Siegfried Pappenheim (inrudit prin ci-
sétorie cu familia Kirolyi, baronul I, Degenfeld si Jasztrabszky Kalman.
Nici unul dintre marii proprietari funciari din zond nu era roman.

Orasul Carei avea in 1920 o suprafata de 15 554 iugare cadastrale;
din aceasta, 14 512 iug. (93,31+) reprezentau suprafata agricola; padurile
ocupau 262 iug. (1,6804); lacurile, stufarisul, cliadirile, curtile si alte
terenuri neproductive ocupau 780 iug. (5,019/); suprafata agricold se
compunea din 11 677 iug. arator, 1 747 iug. pasuni naturale, 1005 iug. fa-
nete naturale si 83 iug. vii,! Suprafata totala era stdpédnita de 2 397 pro-
prietari agricoli, din care 2 mari proprietari (peste 200 iug.), 19 mijlocii
(intre 100 si 200 iug.) si 2376 mici proprietari®>. Marii proprietari deti-
neau 5 307 iug. (34,12v/), cei mijlocii 7 058 iug. (45,3804), iar cei mici
doar 3189 iug. (20,500/4).> Avem rezerve cu privire la exactitatea cifrei
proprietarilor mijlocii, care ar trebui sd fie mai mare, intrucat 19 X 200==
3 800 de iug. ceea ce este prea putin fatd de cele 7 058 jug. cu care sunt
inregistrati. Mentionidm cd am recalculat ponderea fiecarei categorii de
proprietari in totalul suprafetei, Micii proprietari detineau in medie mai
putin de 1,5 iug. fiecare, iar toti cei 2376 proprietari mici stipineau de
aproape 4 ori mai putin pidmant decat proprietarii mari si mijlocii. In-
echitatea repartitiei proprietatii funciare este evidenta, iar discrepantele
ar fi si mai mari daca am defalca proprietatile de pana la 100 iug.

Imbunitatirea situatiei tardnimii era posibila numai prin rezolvarea
problemei proprietitii asupra pamantului in favoarea celor care il mun-
ceau reducindu-se proprietatea mosiereasca la proportii rezonabile, Ex-
proprierea paméinturilor mosieresti in vederea improprietarii taranilor

! Arhivele Statului Satu Mare, fond Primdria orasului Carei, dos. 87/1921,
f. 3 (in continuare prescurtat fond Prim. or. Carei).

¢ fond cit., dos. 62/1921, {. 3.

¥ Ibidem.
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era conditionati de modificiri constitutionale si de elaborarea unui com-
plex de acte normative care sd tind seama de particularitatile fiecireia
din provinciile istorice roméanesti abia intrate in granitele Roméniei Mari.
Complexul proces legislativ s-a incheiat in iulie 1921 prin adoptarea
legilor de reforma agrara pentru Vechiul Regat si Transilvania (in accep-
tiunea larga a termenului).

Inainte de adoptarea legilor de reformi agrard, in Transilvania
s-a actionat in directia reformei agrare pe baza ordonantelor Consiliului
Dirigent si a legii adoptate de Marele Sfat National. O etapa intermediara
pana la primirea pdmantului in proprietate a fost arendarea fortata. Ta-
ranii foloseau pamaéantul expropriat si pliateau statului o taxa de arendare.
Taxa de arendare la Carei era stabilita la 5 lei/iugiar# In Carei, la ince-
putul anului 1921 s-au arendat fortat 3 086 iug. arator si 120 jug. pasune.®
Arendarea fortali a continuat sa fie utilizata si dupa adoptarea legilor
de reformd agrara si datoritd faptului cd in zona Carei cea mai mare
parte a proprietarilor se incadra in categoria ,optantilor unguri®, iar
Ungaria facuse tot posibilul pentru a internationaliza o problema interna
a Romaniei. In aceste conditii, evident cid a intarziat primirea de catre
tirani a pimantului in proprietate. Certificatul oficial nr. 797/1932, eli-
berat de Primaria orasului Carei, ci s-au platit reprezentantului proprie-
tarei Melinda Kdrolyi 505 750 lei ca arenda fortata pentru partea din mo-
sie folosita de cei indreptatiti la improprietirire de la data exproprierii
(28 octombrie 1922, n.a.) pand in 1926.5 In 1923 si 1924 se platiserd
165 000 lei, in 1925 — 141720 lei, iar in 1926 159 030 lei, in total
505 750 lei.” Aceasta sumi s-a plitit in ciuda faptului ca suma reald ar fi
trebuit sa fie de abia 465 750 lei, cineva pagubind Primaria Carei sau
pe indreptatiti cu 40 000 de lei cu o usurinti stupefianta.

In plasa Carei au fost expropriate mosii in suprafata totald de
37 553 iug. 883 st.2, conform statisticii unguresti din vremea ocupatiei
horthyste®. Existi mari neconcordante intre cifrele statisticii unguresti
si datele existente din timpul administratiei romanesti, in unele cazuri
suprafetele fiind mai mari in statisticile roménesti, in alte cazuri supra-
fetele fiind mai mari in statisticile unguresti. De exemplu, documentele
roméanesti stabilese totalul suprafetei expropriate in orasul Carei la 4 414
iug. 514 st.2? iar statistica ungureasca aratd ca fiind expropriata o supri-
fati de abia 3784 iug. 952 st 10 Statistica ungureasca vorbeste de
3083 iug. exproprietate la Ciumesti,'t jar statistica romaneascia mentio-

4 fond cit., dos. 49/1920—1921, f. 1.
5 Ibidem.

¥ fond cit., dos. 14/1932, f. 2.

7 Ibidem.

¥ Arhivele Statului Satu Mare, fond Prefectura Judetului Satu Mare, dos.
88/1942; dos, 113/1942; dos. 115/1942—1943 (in continuare prescurtat fond Pref. Jud.
SM.).

" fond Prim. or, Carei, dos. 78/1922, f. 145.
W fond Pref. Jud. S.M., dos, 88/1942, f, 72,
1 fond cit., dos. 115/1942—1943, f. 63.
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neazd exproprierea-a - doar 2273 iug. 830 st.?, la care s-ar putea adauga
cele aproape 454.iug. de la Berea!? dar chiar si in aceasta situatie dife-
renta rimine de peste 300 iug., ceea ce nu este neglijabil.

Pentru a avea totalul suprafetei exproprietate la nivelul zonei Ca-
ret, (flg, 1) din cele 37 553 iug. 883 st.” trebuie scazute suprafetele de la
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Andrid — 1415 jug. 270 st*!%. Dindesti — 2 691 iug, 90 st Irina —
360 iug. 629 st? 1%, Istrau — 219 iug. 1475 st.2,'%, care, temporar, pana in 1926
au ficut parte din plasa Carei, precum si totalul de 990 iug. 380 st.? de
la Ghilvaci si Portita,!” localitati pe care nu le-am considerat ca facand
parte din zona Carei, Astfel ajungem la cifra aproximativa de 32 000 jug.
ceea ce reprezinta peste 699/ din suprafata detinuti de marea propriet: \te.
Aceasta inseamnd c¢d in zona Carei ponderea suprafetelor expropriate
in totalul marilor mosii a depasit cu cateva procente media pe tard. Ma-
rea proprietate a continuat sd fiinteze dar intr-o proportie redusa sub-
stantial. Din cele 32 000 iug., 19 000 iug. au fost expropriate numai de la

* I. German Plasa Carei, judetul Salaj, Editura Libraria si Tipografia ,,Cul-
tura®, societate cooperativa, Carei, 1938, p. 179—184.

¥ fond Pref. Jud. S.M., dos. 113/1942, f. 10.

1 Ibidem, f. 16.

1 Ibidem, f. 21.

W rbidem, f. 29.

1 fond cit., dos. 88/1942,
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contii Karolyi; dacid adaugam si cele peste 3 000 iug. expropriate de la
S. Pappenheim rezulti ca suprafata expropriati de la familia Kirolyi
se cifra la aproximativ 22 000 iug., adica 68,759/ din suprafata expro-
priata, in zona, Faptul nu trebuie sd nedumereascd deoarece familia
Kirolyi era cea mai mare proprietara de pamant din judetul Satu Mare,
in randurile ei numirandu-se cel mai mare proprietar din judet, contele
Ludovic Karolyi.!8 Familia Karolyi era a patra mare proprietara de pa-
mént din Transilvania, detinind 111 586 jug.!?

In zoni, cele mai mari suprafete expropriate au fost cele de la:
Sanislau — 5571 iug. 1386 st.? — de la Karolyi 1.2, Carei — 3 877 iug.
1523 st? — de la Karolyi Melinda,*, Foieni — 3 093 iug. 1353 st.2 —
in cea mai mare parte de la S. Pappenheim,?? Ciumesti — 3 083 iug. — in
cea mai mare parte de la I. Degenfeld,”® Berveni — 2 658 iug. 1186 st.?
— de la familia Karolyi®!. si Resighea — 1859 iug. — de la Jasztribszky
Kalman.? In numai trei localitdti (Sanisldu, Carei, Berveni) familia Ka-
rolyi a fost expropriatd de peste 12 000 de iugare.

Exproprierea fiind infaptuita, devenea posibild improprietirirea ce-
lor indreptatiti. '

In zona Carei, din piméinturile expropriate s-au constituit loturi-tip
cu suprafete variind intre 3 si 6 iug, pentru improprietirirea indreptati-
tilor localnici, iar din rezervele de stat constituite s-au rezervat loturi
cu suprafata variind intre 8 si 16 iug. pentru colonisti. Numaru] total al
indreptatitilor la improprietarire, inclusiv colonistii, s-a ridicat la 5 335
capi de familie.®® Suprafata lotului tip a variat in functie de fertilitatea
terenului. Loturi de 3 iug. s-au atribuit la Berveni, Foieni, Moftinul Mare,
Petresti §i Urziceni. Loturi tip de 4 iug. s-au acordat la Berea, Camin,
Cipleni, Domanesti, Ghenci, Moftinul Mic, Tiream si Vezendiu. Loturi
tip de 5 iug, s-au distribuit la Ciumesti, Sanislau si Sanmiclaus. Loturi
tip de 6 iug. s-au constituit numai la Resighea din cauza terenului nisi-
pos. In orasul Carei lotul tip de improprietirire a fost de 3 iug. 800 st.*
Loturile de colonizare au fost de 8 iug. pentru cele citeva familli coloni-
zate in Sdnmiclaus, de 11 jug. in satele de colonisti Lucdceni si Marna pre-
cum si pentru cei colonizati in Tiream; lotul de colonizare la Ianculesti
era de 12 jug. iar la colonia Domanesti (Poprica) era de 13 iug. Intr-un
singur sat de colonisti (Horea, situat in zona nisipoasd) lotul de coloni-
zare era constituit din 16 iug.?”

Satelor de colonisti li s-au atribuit terenuri pentru pasune comunala
si, ca In intreaga Transilvanie, paduri comunale astfel: Horea — 315 iug.
pagune si 205 iug. padure, Luciceni — 348 iug. pasune si 75 iug. padure,

% B. Dulgau Satu MARE StCom. V—VI, 1981—1982, p. 421—422,
¥ M.G. Lehrer Ardealul pamdnt romdnesc, Bucuresti, 1944, p. 260,
0 fond Pref. Jud. S.M., dos. 115/1942—1943, £. 72.

2 fond Prim. or. Carei, dos. 14/1932, {. 2.

# fond Pref. Jud. S.M., dos. 115/1942—1943, f. 137.

“ rbidem, f. 63.

“ Ibidem, f. 128.

% fond cit., dos. 88/1942, f. 45.

* fond cit., dos, 88/1942; dos. 113/1942; dos. 115/1942—1943.

“I' I German op. cit.,, p. 179—184.
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Ianculesti — 222 jug. pasune si 50 iug. padure, Marna 42 jug. pasune si
50 iug. padure, colonia Dominesti — 69 iug. pasune,

Toti colonistii erau etnici roméani $i au reprezentat un aport nume-
ric notabil in favoarea elementului romidnesc din zona (480 capi de fa-
milie, deci circa 2 500 de suflete) fard ca prin aceasta sd se modifice insd
calitativ structura etnicd a zonei (predominant svabeasci in urma unei
actiuni de colonizare de peste un secol, dar in curs de maghiarizare ra-
pida).

Pamantul a fost atribuit tuturor acelora care aveau drept la el,
indiferent de nationalitate, aplicarea reformei agrare in Zona Carei
reprezentand un exemplu de politici de egald indreptitire fati de toti
cetatenii, fara a se face discriminari pe motive etnice sau confesionale.
Din totalul de 4 137 indreptatiti din plasa Carei (4 104 in zona) — fard
orasul Carei —au primit pdméant 1 935 de roméni, 1 664 svabi, 502 unguri
si 36 alte etnii. Proportia acestora in totalul populatiei plasii reprezenta:
14,400/, dintre romani, 10,590/ dintre svabi, 9,210/ dintre unguri.?® Atat
numeric cit si proportional, romanii erau cei mai numerosi. In ciuda
acestui fapt, asertiunea favorizirii etnicilor romani la improprietarire este
complet neintemeiatd, cici anterior reformei roménii fuseserd in cea mai
mare proportie lipsiti de pimaént, trdind mai mult ca servitori si munci-
tori pe mosiile latifundiarilor, acesta fiind motivul real al situarii lor in
fruntea improprietaritilor. Ci nu putea fi vorba de vreo discriminare pe
criterii etnice ne-o dovedeste modul in care s-a facut improprietérirea in
orasul Carei: au fost improprietariti 460 de unguri cu 973 iug. 612 st.2
si 420 locuri de casd; 590 de roméni au primit 842 jug. 1489 st.® si 501
locuri de casd, iar 30 de germani au primit 18 iug.si 30 de locuri de casd.™
Se poate observa ca 460 de unguri au primit pimant mai mult cu peste
100 de iugari decat 590 de romani. Dacd s-ar putea vorbi de vreo discri-
minare, ea nu ar fi putut fi infiptuitd decit asupra romanilor, nicidecum
a ungurilor, Intrucit cifrele sunt extrase dintr-o statisticd din timpul ocu-
patiei hortyste, deci cu atat mai credibila cu cit Ungaria nu avea nici un
interes sa faca servicii propagandistice statului roméan, este limpede ca
minoritarii nu au fost supusi discriminirilor. Redam selectiv citeva
cifre¥!:

ROPRI R1
LOCALITATEA = RO ETA_ : 5
Romani | Unguri | Alti
BERVENI 208 324 -_
CIUMESTI 123 235 4
CAMIN — — 120
Capleni 22 309 1
URZICENI 97 267 70
Foieni - 82 29
# Ibidem.
@ Ibidem.,

" fond Pref. Jud. S.M., dos. 88/1942, f. 72.
U fond cit.,, dos. 88}194&; dos. 113/1942; fond 115/1942—1943; fond Prim. or.
Carei, dos. 78/1922, f. 24, 145.
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Modul in care s-a procedat la atribuirea loturilor argumenteazi
suplimentar faptul cd nu s-a intentionat aplicarea unor discriminari de
natura etnicd: mai intdi au fost improprietiti indreptatitii localnici, apoi
pamantul rdamas a fost impartit in loturi-tip pentru indreptiti{ii din
afara zonei. Chiar loturile de colonizare erau insuficiente ca suprafati
in vederea asigurarii unui nivel de trai decent colonistilor,

In Carei pdmantul expropriat s-a repartizat pentru mai multe desti-
natii: improprietirirea indreptititilor localnici (1 657 iug. 1377 st.?); 459
iug. 396 st.2 pentru institutii; 227 iug, 1099 st pentru locuri de casd a
951 de localnici; 54 iug. 580 st.? pentru rezerva de padure la Nyires; 223
iug. 326 st.2 pentru pasunea comunald; 195 jug. 84 st.? pentru drumuri
si neproductiv; 203 iug. 132 st.? pentru alte scopuri, iar pentru colonigti
1313 iug. 680 st.? “2, Din cei 1080 de improprietiti din Carei 583 au fost
plugari.®® Ca urmare a reformei in orasul Carei a crescut numarul pro-
prietarilor agricoli. Peste 50 de iugire posedau 15 proprietari (2 romiini,
4 unguri, 3 germani, 0 evrei); 1656 crau proprietarii suprafetelor intre
10 si 50 iug. (29 romani, 47 unguri, 75 svabi, 5 alti); 2 705 erau pl‘oprie—
tarii suprafetelor intre 1 si 10 iug. (1 147 romani, 757 svabi, 714 unguri,
52 evrei si 35 alte nationalitati,® In restul localitatilor zonei, dupa apli-
carea reformei agrare situatia se prezenta astfel®:

LOCALITATEA pana la intre intre %gfrek peste

12 ius. 13 5i 24 25 i 100 800 600

BEREA 109 12 5 — <
BERVENI 778 47 25 — 3
CAMIN 158 26 45 — —
CAPLENT 652 95 b b 1 -—
CIUMESTI 434 65 19 — —
DOMANESTI 820 46 2 12 —
FOIENT 125 205 40 — =

GHENCI 185 44 78 7 —
HOREA — 87 —_ — 9
[TANCULESTI 99 - — — T
LUCACEN! 210 = - — =
MARNA 40 s iy — st
MOFTINUI, MARE 499 48 50 = o
MOFTINUL MIC 543 57 1 1 i
PETRESTI 219 91 6 — g3
RESIGHEA 296 23 ; — =
SANTSLAU 565 156 52 2 =t
SANMICLAUS [5h) 26 21 — =
TIREAM 538 83 13 — ==
URZICENI 209 120 40 — —
VEZENDIU 187 151 15 — —
Total 6157 1472 430 23 =

# fond Prim. or. Careci, dos, 63/1926—1928, f, 54—55.
# fond cit., dos. 78/1922.

“ fond cit., dos. 45/1933—1934, . 3.

# I German op. cit, p. 206.
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Reforma agrarda a redus deci marea proprietate mosiereascs, li-
chidind intinsele latifundii, in zond nemaiexistind mosii de peste 600
de iugire. Implicit s-a redus considerabil ponderea raporturilor semi-
feudale legate de marea proprietate.

Proprietarii de suprafete intre 101 si 600 iug. erau practic con-
centrati in comunele Domaénesti si Ghenci.

Mica proprietate a crescut, in special crescind numirul {iranilor cu
proprietdti de péana la 5 ha. S-a marit suprafata pdsunii comunale,
credndu-se astfel conditlii mai bune pentru cresterea animalelor de ciitre
micii proprietari.

S-a madrit intravilanul orasului Carei cu 951 locuri de casd, ajun-
gind la 546,56 ha. A crescut lungimea strazilor orasului de la 35 km 1la
52,218 km.30

S-a produs o anumita imbundtatire a nivelului de trai al locuitori-
lor si, implicit, o impulsionare a dezvoltarii economice a zonei in functie
de largirea piefii. A crescut schimbul de marfuri, s-au diversificat sorti-
mentele oferite spre vinzare, a sporit numdrul comerciantilor si cel al
pravaliilor.®” Emigrarile roménesti din zond au incetat, A disparut siste-
mul calcatoral rotativ trienal, fiind utilizat sistemul liber,

Reforma agrard a avut citeva neajunsuri ca: desfisurarea anevoioa-
sd, intarzierea punerii in posesie, continuarea plitii de citre indreptatiti
a arendei fortate; a scazut alarmant nivelul productiei micilor proprie-
tati si va fi nevoie de mulfi ani de sacrificii din partea proprietarilor
pentru redresarea productiei la nivelul de dinaintea reformei.

Cu toate ca la aplicarea reformei s-a procedat corect, au fost ci-
teva cazuri de neimproprietariti ca urmare a doua categorii de situatii
ce nu pot fi imputate statului romén: ori erau plecati prin tara si nu mai
stia nimeni de ei, ori nu aveau incredere in triinicia reformei si a stdpa-
nirii romanesti si au refuzat primirea loturilor. Nu ne-am propus insa
sd inventariem toate neajunsurile si aspectele negative ale reformei.

In ciuda acestora, reforma agrard din 1921 a avut un caracter pro-
gresist stimulator pentru dezvoltarea relatiilor capitaliste, a prevenit iz-
bucnirea unor miscari sociale de amploare ce puteau destabiliza {ara, a im-
piedicat bolsevizarea maselor tiranesti, a facut ca proprietatea asupra
paméntului si fie repartizati mai echitabil. Reforma agrara a creat con-
ditii favorabile dezvoltirii zonei Carei, insd dezvoltarea fireasca a zonei
in cadrul statului roman a fost stopatd brutal de evenimentele din tragi-
cul an 1940, cind, In urma Dictatului de la Viena, partea de nord-vest
a tarii cuprinzand si zona Carei a fost cedatd Ungariei hortyste.

“ fond Prim. or. Carei, dos. 56/1924.
3 fond cit., dos. 811921,

13 — Studll gl comunicér], IX—X
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SOME ASPECTS OF THE AGRARIAN REFORM FROM 1921
IN CAREI AREA

(Summary)

The author presents some aspects of the applying of the Romanian agra-
rian reform from 1921 in Carei area, relying on archive documents existing at
‘State's Archives in Satu Mare.

. The positive and negative general features of the reform from 1921 can he
met in Carei area too, of course, with some local peculiarity: none of the great
landowners was Romanian, the great landed property was more extended than
in other areas and so on. The most important landowners were the Karolyi
counts, the fourth family of landowners in Transylvania, member of this family
“being Ludovnc Karolyi, the richest landowner from Satu Mare county, From the
32000 iug. expropriated in Carei area, more than 2/3 represented the land expro-
priated only from Karolyi family.

- The expropriated lands took various destinations, the most important be-
ing that of 'the appropriation of the entitled, both local and outsiders of the area,
according to the Romanian democratic legislation of agrarian reform. The outsi-
ders were from the Satu Mare county or, in the worst case from other counties
of Transylvania (ex. Turda, Cluj). The land was assigned to every entitled wit-
hout any discrimination based on racial, ethnical or confessional reasons.

‘ After the appropriation of some from the outsiders of the area, appeared
the villages Horea, Ianculesti, Lucdceni, Marna, Poprica (colonia Domanesti).

. The reform has had very 1mp0rtant economic, social, demographic conse-
‘quences which we could see in Carei area too. From these consequences the most
important were the liguidation of the great landed property and the develop-
meit of the small property of land.

The conditions of the development from all points of view were created
and the area started to develop untill 1940,

https://biblioteca-digitala.ro





