A nemzeti tandcsok jogi és politikai helyzetérgl
1918 november — 1919 februar

Ormos Maria

A Magyar Nemzeti Tanacsrdl és orszagos halézatir6l Schonwald Pal irta a
legatfogobb munkat mintegy 30 évvel ezel6tt. Munkajat azonban Hajda Tibor kivételével
altalaban nem hivatkozzidk meg, a kézikdonyvek irodalmi ajanlasaiban nem szerepel, vagyis
e jogasz szerz6 feldolgozasa a torténelem oktatasban és a torténelmi szemlélet alakuldsiaban
nem, vagy alig hasznosul. gy azutan a Népkoztarsasig e fontos szervét nagyjabol-
egészébdl ellepi a feledés.

Ez 6nmagaban véve mégsem indokolna, hogy a kérdést — pontosabban szolva
annak egy részét — elOadas targyava tegyiik. Az igazi indok a kovetkez6: Schonwald a
vidéki NT—ok leveleibdl, beadvanyaibdl, javaslataibdl, panaszaibol stb. osszeallo —
egyébként teljesen heterogén és nehezen rendszerezhetd — iratanyagot egy folyamatos
torténet részeként épitette be mondanddjaba, az itt talilhaté dokumentumokat jorészt
illusztracioként hasznalva fel. Az anyag azonban minden spontaneitdsa ellenére, vagy talan
éppen ezért, ennél joval tdbbet nyujt. Elemzése alapjan ugyan nem lehet biztos
kovetkeztetésekre jutni még csak arra nézve sem, hogy vajon orszagszerte egyaltalan hany
NT alakult, és még kevésbé arra, hogy koziilik mennyi volt autondm jellegdi és mennyi
csupan a helyi kozigazgatas atkeresztelt kontose, vagy hogy az autondém tandcsok
tarsadalmi Osszetétele miként alakult. Ezzel szemben az MNT Irodajaba aramlo, valésaggal
araddé irdsokbol, amelyeknek megszerkesztésére senki nem adott ki utasitast, s4t azok
elkiildését tobbnyire nem is kérte, kovetkeztetni lehet az orszag gazdasagi, pénziigyi,
kozlekedési, kereskedelmi, kozélelmezési allapotdra, az életfeltételek mindségére, a
leszerelt vagy inkabb szélnek eresztett katonak reménytelen helyzetére, széles csoportok,
rétegek hangulatira, annak valtozasaira, a vitdk mibenlétére, az 1gynevezett
fosztogatasok" természetére és a megtorlasok hatterére.

Mivel Schonwaldnak mas szempontjai voltak, érthetd, ha a szoban 1évé anyagot e
szempontok szerint nem elemezte. Ugyanakkor véthetéen nagyon is kivanatos, hogy ez
egyszer megtorténjék. A masik indoka annak, hogy feltirjuk a Magyar Nemzeti Tanics, az
MNT dosszi€it, abban all, hogy bizonyos kérdéseket eddig sem &, sem mds nem
fogalmazott meg, illetve hogy kinalkozo kérdésekre olyan kvazi valaszokat sugallt,
amelyek valgjaban nem, vagy nem teljesen fedik a valosagot.

Csak néhany kérdésre utalok a lehetségesek koziil. Ilyen: miért makodott
orszaggytulésként, vagy pontosabban szélva: ideiglenes alkotmanyozé nemzetgytiilésként az
MNT, ha valéjaban nem volt ilyen funkcioja, illetve, ha szantak neki, akkor ki és miért tette
lehetetlenné, hogy e feladatkorben valoban kifejtsen tevékenységet? Miért hoztak létre a
NT-ok orszagos halézatat, ha mikodését eleve lehetetlenné tették? Mire szolgalt
egyaltalan, milyen koncepcidban agyazddott tiszavirag jellegi 1étiik, és miért szamoltak fel
még joval azeldtt, hogy barmi massal helyettesiteni lehetett volna Sket? Tovabba: milyen
politikai és tarsadalmi iizenetet hordoztak e szervezetek? Milyen jellegek voltak a maguk
konkrét valésagiban ,a novemberi tdomegmegmozdulasok”, milyen csoportok vettek
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azokban részt, kik és mik voltak a ,,célszemélyek”, és egyaltalan, mi volt a cél? Ki vagy kik
voltak érdekeltek az igynevezett . rend-teremtésben*, és az kikre iranyult?

A lehetséges elemzési szempontok koziil e helyen csak egynek, a vidéki NT-ok
jogi és politikai helyzetének vazoldsira villalkozom. NT-ot a magyar vidéken
sokféleképpen hoztak Iétre, de két alaptipus mégis elkiilonitheté megalakitasuk formajat és
Iényegét tekintve, ami azutan behatarolta tovabbi mikoddésiiket is. Az egyik f6 valtozatot az
képezte, midén a helyi — megyei, varosi, kdzségi, nagy ritkdn jarasi — hatésag maga
hozta létre a NT—ot, tdbbnyire ugy, hogy a korabbi tisztviseléi kar, illetve a helyi hatosag a
helyén maradt, és legfeljebb csak enyhén egésziilt ki jonnan valasztott tagokkal. Tortént
ez egyébként az MNT november 1-i felhivasanak szellemében, még ha hozzai is tehetd
chhez, hogy egyuttal a régi vezetdk érdekeinek megfeleloen. Magat6l érthetddik, hogy ezt
leginkabb a megyékben és a nagyobb varosokban lehetett keresztiilvinni, mig a kisebb
helységekben a helyi erdviszonyok, olykor pedig véletlenek dontottek. Mindkét esetre
boven talalni példat.

Meggy6z6 minta az elsdé valtozatra — tobbek kozott — Somogy varmegye
torvényhatdsagi bizottsaganak november 4-i iilése, ahol a precizen vezetett jegyzokonyv
szerint elfogadtak egy minden igényt kielégitd demokratikus hatirozati javaslatot, majd a
NT elndkévé ,egyhangn felkialtissal* megvalasztottak az addigi fGispant, Széchenyi
Aladart. (Az eljaras annak ellenére is tipikusnak tekinthetd, hogy Széchenyi kozel allt a
koztarsasagi politikahoz és személy szerint Karolyi Mihalyhoz). Szcméiyi vonatkozasban
— szervezeti téren — a demokracidnak minddssze annyiban aldoztak, hogy a korabbi
alispan mellé még két alelnokdt iktattak be: Gaal Gasztont és (nagyatadi) Szabo Istvant.
Mindketten tagjai voltak a korabbi alsohaznak.

Szamos példa talalhat6 azonban az anyagban arra is, hogy a kisebb helységekben
széles kozonség dontdott a NT megalakitasarol vagy a helyi koézigazgatasi tisztviselok
kezdeményezésére, vagy egy okos és agilis polgar jovoltabol. Az utobbi folyamatot jol
szemlélteti a horgosi (Csongrad vm.) eset, ahol a népgyiilés dsszehivasa Herédi Jozsefnek,
amint err6l sz6lo beszamol6 levelében dnmagat nevezi, JOzsi bacsinak volt koszonhet6.
Nem emliti, hogy tudott volna az MNT felhivasardl, és valdjaban nem is tudhatott, amikor
november 1-€n azt latta, hogy az allomason vesztegld katonavonat ,.értelmetlenebbjei* —
akiknek egyébként vélhetoen nem volt se enni— innivaldjuk, se pénziik, hanem egyediil
fegyveriik volt — nekialltak a helység kozepén 1évo boltok, raktarak, mihelyek és
természetesen a kocsma szétdilasanak. Ugy latta, hogy a ,legnagyobb borzalom*
elkeriilése érdekében valamit tenni kell. Csakhogy a bir6 azt mondta, hogy az éltala javasolt
népgytlést nem lehet egyszerien kidoboltatni, hanem ahhoz meg kell szerezni a
foszolgabiré engedélyét. Herédi Jozsef mar-mar azt hitte, hogy mégis bekodvetkezik a ,,
végsé borzalom“, amikor megérkezett a fbispan utasitdsa, hogy a népgytllést igenis
doboljak ki és tartsik meg. November 2-a volt, igy tehat a féispan mar tudott az MNT
felhivasarol, és esze agaban sem volt, hogy szembehelyezkedjék a kdzponti hatalommal.

Tette ezt — sorstarsaihoz hasonléan — anndl is kevésbé, mivel a széban forgd
felhivast a legjobb akarattal sem lehetett jol értelmezni. Ebben ugyanis a NT—ok legfdbb
feladataként szerepelt a helyi hatosagok tevékenységének ,ellenorzése”. Jozan paraszti
ésszel, de még kimivelt politikai aggyal is ebbdl a legtobben arra kovetkeztettek, hogy
mivel az ellenérzést mindig egy felettes szerv gyakorolja, a NT—okat értelemszeriien a helyi
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kozigazgatds folé rendelték. Igaz, hogy a szovegnek voltak korlatozo kitételei is,
amennyiben 6vta a NT-okat attél, hogy ,beavatkozzanak* a hatdsigok dolgaba, és
figyelmiikbe els6sorban a felvilagositast, az dnkéntes gyQjtést, valamint a hazatérd katonak
iinnepélyes fogadasanak megszervezését ajanlotta, a szOvegben mégis csak oft allt az
ellendrzés kifejezés, és egyeldre nem lehetett tudni, hogy ez gyakorlatilag mit jelent. J6 id6
telt el, amigg kideriilt, hogy semmit sem jelent. (E feladatkdér megnevezése egyébként jogi
képtelenségre vezetett annyiban, hogy az elsé modellbe tartozé NT-ok, ahol maguk a helyi
hatésag reprezentansai iltek, végeredményben 6nmaguk ellenérzésére voltak hivatottak).

Koriilbeliil harom hétig tartott a bizonytalansag mint az MNT, mint a helyi NT-ok
felhatalmazasa koril, és ez egybeesett azzal a szakasszal a NT—ok életében, amikor —
kisebb nagyobb sirlodasok ellenére — az autoném NT-ok is egyiitt tudtak mikodni a
hatosagokkal. Ennek azonban nemcsak az emlitett bizonytalansag volt az oka, — még ha
ezt talan dontdnek is tekinthetjiik. Tovabbi ok volt, hogy két kérdésben a hatdsag és a NT
szinte mindig egyetértett. Az egyik abban allt, hogy a NT—okban a hatosagok szdvetségest
véltek felfedezni a rend biztositdsa vagy helyreallitisa kérdésében. Hozzateszem:
egyaltalin nem alaptalanul. Barmelyik kategoridba tartoztak is, a NT—ok legfobb
feladatuknak valdban a rend megdrzését vagy helyreallitasat tekintették. Tobbnyire azonnal
felallitottak valamilyen 6rz6—védo6 alakulatot, amit hivhattak nemzetdérségnek, de maskor
nép-, falu vagy polgarorségnek neveztek, a dolog lényege az volt, hogy megdvjak a varost,
a kozséget, a falut az olyan cselekményektdl, mint amilyenektdl a mar idézett Herédi Jozsef
szamolt be.

Es a még rosszabbtol. A fegyveres rablds ugyanis ellenallds esetén nem ritkan
vezetett a gyilkossagig. Igy példaul a Hajdu Tibor altal is meghivatkozott Latranyban
(Somogy vm.) — még mieldtt barki barmilyen ,megtorlasra* gondolt volna — bizony
hullédk fekiidtek az utcan. Szemben az MNT-hoz panaszt benyuijté fiatalember adataval, a
NT elndke a helységben tavolrol sem 150 lakosrol tudott, akiket ,,allati médon agyonvertek
és megpofoztak volna, hanem — legalabbis szerinte — 7 f6r6l, akiket viszont nem
megpofoztak, de részben felakasztottak, részben golyé altal kivégeztek. Ezek az aldozatok
azonban nem parasztok, nem foldmivesek, s6t még csak nem is helybeliek voltak, hanem
Latranyban sosem latott katonak. A latranyi zendiilés egyébként ugyaniigy zajlott le, mint a
hertelendi és egy sor mas. Leszerelében 1év6 katondk kezdték, és csatlakozott hozzajuk
néhany helybeli kocsmatdltelék, akik kdziil harom ellen — megint csak a NT elndke szerint
— mar a sajat j6 édesanyja is tobbszor oltalmat kért. Az MNT az idézett panaszos (az egyik
randalirozo testvére) adatai és feljelentése alapjan megszidta a helyi NT—ot, Latranybol
azonban, mint lathattuk, egészen mas felvilagositast kapott, a rendteremté akcidt vezetd
Lovass hadnagy pedig azt irta, hogy 6k ugyan besziintethetik tevékenységiiket, ha az MNT
ugy kivanja, de ha az anarchia ismét feliiti a fejét, akkor jojjenck a tett szinhelyére maguk
az urak.

Az akcidentalis eseteket elhagyva és altalanositva valamelyest az egyébként végsé
kovetkeztetésekre e szempontb6l sem alkalmas anyagot, annyit mindenképpen meg lehet
allapitani, hogy az oktéber végi, november elejei mozgolodasok és incidensek alapvetéen
kiilonbdztek a nemzetiségi, illetve a zommel vagy egészen magyarok lakta teriileten. Az
elobbiben a célszemélyek tobbnyire gazdag vagy annak hitt magyarok, nagyon gyakran
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nagybirtokosok vagy bérlék, a magyar teriileteken azonban altalaban nem ezek, hanem
kereskeddk, iparosok, kocsmarosok, nagy ritkan gazdagabb parasztok voltak. Egy—két
esetben elofordult, hogy a zendiilok kart tettek uradalmi vagyonban, de akkor is elsGsorban
¢élelemszerzés okan: allatokat 16ttek ki az erdobdl vagy lecsapoltik a halastavat. Egy—két
esetben keriilt csak sor kastélyok, kuridk kifosztasara. Az utébbi dvezetben nincs nyoma
annak, hogy barhol is sor keriilt volna erdd, rét, legelé vagy szant6 kisajatitasara,
foldfoglalasra, vagy uradalmi kdzpont megtamadasara. Az viszont el6fordult, hogy egy—
egy NT megzsarolt néhany nagyobb uradalmat, hogy a helybeli inségen segitsen.

A magyar teriileteken tehat paraszti zendiilésekr6l — legalabbis a szoban 1évd
iratanyag alapjan — meglehetosen nehéz beszélni. Sokkal inkabb szé volt éhséglazadas
jelleg megmozdulasokrdl, amelyekben élenjarnak a minden ellatmany és kotelék nélkiil a
vakvilagba szétszort katonak. E megmozdulasoknak — wgyszolvan akarva vagy akaratlan
— volt még egy sajatos kiséro tiinete, és vélhetden egyittal hangulata. A felsorolt
célszemélyek ugyanis a legtobbszor zsidok voltak. Az MNT anyaga egyébként egy eseiben,
Obecsén (Bics-Bodrog vm.) kifejezetten elftérbe allitia a ,,fosztogatas“ antiszemita
jellegét, amennyiben az itt fellépd nemzetorok nem elégedtek meg azzal, hogy
mindeniikb6l kiforgassag a zsido boltosokat és kocsmaérosokat, de egyuttal valamennyiiiket
csaladostél elzavartak a kozségbdl, és aki vonakodott tdvozni, azt iitlegekkel téritették jobb
belatasra. Az mar csak rdadas, hogy ezt az akciét a helyi nemzetorség hajtotta végre.

Ami magit a foldkérdést illeti, azok a NT-ok, amelyek vele egyaltalan
foglalkoztak leveliltkben, felterjesztésiikben, meglehetosen mérsékeltnek mutatkoztak. A
fold kisajatitasanak és felosztasanak gondolata nem bukkan el6 e lapokon, legfeljebb egy—
egy utalds talalhato ra, hogy bizonyos helyeken mar-mar ilyesmit pedzenek az emberek. A
NT-oktol szarmazd javasiatok elsésorban arra iranyultak, hogy tegyék jova azokat a
karokat, amelyek a habori alatt a bevonult katonakat és csaladjukat, valamint éltaldban
véve a kisgazdakat érte, illetve, hogy aki akar és azt megteheti, vasarolhasson az allam
altal e célra rendelkezésre bocsatando foldekbGl. Tobbféle elképzelés is olvashato arrdl,
hogy az allam miként juthatna ilyen aruba bocsathaté foldhoz, de ezek kozott sem mertilt
fel az altalanos, vagy akar csak egy radikalis kisajatitds. A legmesszebb az a javaslat ment,
amely az 1000 hold feletti birtokrészek kisajatitasarol beszelt, de ez olyan idopontban
tortént, amikor mar kozismert volt, hogy a kormany is foglalkozik a foldreformmal. E
kérdés masik oldala volt, hogy a megbiintetendd személyeket pedig az a csoport tette ki,
amely jogtalanul nyerészkedett a haborun, mikdzben a tobbség a fronton szenvedett. Elen
jartak ezek kozott az olyan hatosagi személyek, akik a frontszolgalat ellenében
kiszolgaltatandé jarulékok egy részét egyszerien zsebre vagtak, vagy a pénz feletti
rendelkezési jogukkal visszaélve azt zsarolasra hasznaltak fel. Mindent dsszevéve: a NT-
ok, és azok soraban az autoném NT—ok is a reform talajan alltak a foldkérdésben.

E ponton — noha nem lehet célom a katonasag kérdésének részletes elemzése —
néhany mondat erejéig mégis kitérek e fontos problémara. A katondk arra kényszeriiltek,
hogy egyénileg keressék az utjukat. Ez a forradalom utani elsé id6kben a nagy atlagot
tekintve kétfelé vezetett. Az egyik csoport legfobb torekvése abban éllt, hogy valahogy élve
hazajusson, meguszva az idegen rekviralokat, az ¢hezést és mds veszedelmeket. Ha nem
latott mas lehetéséget, bandéba éllt, és fosztogatott, rabolt, és mivel kdzben bdven ivott,
nem ritkan gyilkolt is. Egy masik rész viszont a ,j6 fiak“ taboraba allt, és ezen a médon

WWW. Citpe /bl ovevevdi oNelZ@2ISM.ro



Cateva consideralii despre situatia juridicd si politicd a Consiliilor
Nationale in perioada noiembrie 1918-februarie 1919 363

probalta megszerezni — nyilvanvaléan nem egészen mellékesen — a mindennapi
betevéjét. Ok lettek a mindenféle rségek valamint a katona tandcsok tagjai, és ugy vélték,
hogy szolgalnak, és védenek a haza és a rendszer érdekében. Csakhogy... Csakhogy a
szamitasuk tobbnyire nem valt be. Igaz ugyan, hogy a kormany a nemzetdrségek tagjai
szamara megitélt egy nem is jelentéktelen zsoldot, ezt azonban altaldban nem tudtdk
kifizetni, mert nem volt mibél. igy azutan olykor maguk az 6rségek is megbizhatatlanokka
valtak. Mint emlitettem, Obecsén maguk hajtottdk végre a rablasokat, de hivatkozhatom
arra is, hogy az egyik helység nemzetdrsége agyba—fobe verte a szomszédos helység NT-
anak tagjait, mert sajat megbizoi érdekében Gjra rekviralni akart egy mér elrekviralt holmit.

Nos, barhogyan is, a helyi NT-ok minden ismert esetben rendpartiak voltak, és
annak biztositisa érdekében 6k is hajnaldoak voltak elmenni a ,legszigordbb“
intézkedésekig, vagyis a ki nem mondott, hanem csak latensen alkalmazott statdrialis
eljarasig. Csakigy, mint a kormany. Ez volt tehat egyuttal az egyik oka annak, hogy a
forradalmat koveté elsé hdrom hétben a helyi hatdsagok egyiittmikoddtek nem csak a
maguk szervezte 41-NT-okkal, de a valédi, autonom NT—okkal is.

A masik ok viszont abban allt, hogy mindenki tudta: a nyugalom fenntartisa csak
ugy biztosithat6, ha gondoskodni tudnak a kdzosség elemi sziikségleteinek kielégitésérél.
Nem volt titok, hogy az éhezd, rongyos és nyomorgé ember jelenti a legnagyobb veszélyt a
tarsadalmi békére nézve. Ebben pedig — ugy tint — a hivatali hatésag szintén raszorult a
NT—ok segitségére. Marpedig a leszerel6 katonak hosszl ideig nem lattak pénzt, mikézben
egy résziiket hazafelé tartva rdaddsul mindeniikbdl kifosztottak, a hadidozvegyek és arvak
nem kaptak nem az Oket megilletd jaradékot, az ilizemek és malmok fiitdanyag,
energiaforras hijan alig dolgoztak, vagy lealltak, az iizletek iliresen asitoztak, az aru néhany
kilométeres szallitisa a MAV csddje miatt lekiizdhetetlen akadalyokba iitkozott, ettdl
eltekintve pedig életveszélyes kaland volt, a parasztok mar nem tudtak etetni az allatokat,
mert az allam minden agynevezett ,felesleget” elrekviralt, de egy résziik mar maga is
kétgégbe ejté helyzetben volt, mert ha ennivaldja akadt is, mar lekopott rola a ruha és a
csizma vagy cipd. Ami pedig az Ggynevezett ,ellatatlanokat* illette, 5k mar valoban nem
Jjutottak hozza a liszthez, cukorhoz, gyufdhoz, petréleumhoz, hogy a hisrél és a tejr6l ne is
beszéljiink.

A NT-ok éppen azt tekintették legfobb feladatuknak, hogy sajat telepiilésiik
ellatasrol gondoskodjanak. Oroszlanként védelmezték a falu, kodzség, varos érdekeit, és
nem sokat torddtek az ,,orszagos* érdekkel, de még a szomszédos telepiilés érdekeivel, mi
tobb, jogaival sem. A folyamatot, amely e feladat jegyében indult, a legjobb akarat mellett
is csak nemzeti méretd zabrdlasnak lehet nevezni, amelyben dnalléan vagy csendestarsként
részt vettek a helyi hatésagok is, a legfobb szervezok azonban a NT-ok, a végrehajtok
pedig nemzet— nép— vagy falu—6rok voltak, ritkabban pedig csend6rok. Masként szolva: a
mar érintett spontan és éppen spontaneitisa miatt szerfelett veszedelmes fosztogatasi
hullam mellett elkedzd6ddtt egy szervezett, onmagat legalisnak tekintd fosztogatas is, amit
tobbnyire rekvirdlasnak neveztek. E helyi rekviralasi tevékenység voltaképpen valasz volt
egyrészt a megel6z6 dllami rekvirdlasra (ami raaddsul folytatodott is), illetve arra, hogy az
allami koncepcit a javak Osszegytjtésér6l, majd igazsdgos szétosztasarol csak fele részben
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valosult meg. Egészen jol végrehajtottdk az elrekvirdlds szintjéig, ott azonban a dolog
lathat6an megrekedst, és orszagos elosztasrol nemigen lehetett beszélni.

Mondani is felesleges talan, hogy e helyi rekvirdlisra senki sem rendelkezett
felhatalmazassal, a szereplok mégis azt gondoltak, hogy a kényszerhelyzet, amint tobb NT—
vezet6 kifejezte magat: a kormany ,tehetetlensége® és a politikai bolcsesség egyértelmiien
felhatalmazza 6ket erre. Zommel egyetértettek e felfogassal a helyi hatosagok képviseldi is.
Tobb olyan eset ismert, mindon a NT veliik egyeztetve vagy egyenes felkérésiik alapjan jart
el, de ahol ez nem is allt fenn, a hatosagok legalabb hallgattak, és bar szaporodtak a
panaszaik a NT-ok ,hatalmi tilkapisai“ miatt, a rekvirdlast, az élelmiszer— vagy
flitbanyag—osztast altalaban véve nem kifogasoltak.

A panasztevok azok voltak, akiknek az arujat, készleteit a NT—ok lefoglaltak. E
panaszokat hatalmas mennyiségiik miatt lehetetlen, de taldin nem is érdemes ismertetni.
Ehelyett inkabb az akciok targyat sorolom fel. Ott volt kozottiik a gabona, a birka, a marha,
a diszno, tovabba a fa, a bdr, a bor, a petroleum. Rendelkeziink egy kimutatassal azokrol a
jogtalan foglalasokrol, amelyeket a vidéki NT—ok hajtottak végre a vasutdllomasokon
veszteglé vonatokon. Tették és tehették ezt annak ellenére, hogy tobb helyen mar vasat—
orség is mikodott. Egy hoénap alatt (november 29-ig) a MAV felmérése szerint 37
allomason fordult el6 ilyen eset, és 4 kivételével a NT-ok szamlajara volt irhatd. A
kivételek a kovetkezok voltak: a budapesti varosparancsnoksag, amelynek utasitisara a
nyugati palyaudvaron talalhaté dsszes élelmiszert elvitték, mit sem torédve azzal, hogy mi
volt a szerelvény célallomasa: a kistjszallasi el6ljarosag, amely tiizifat ,vételezett ezen a
modon: a hajdiszoboszl6i varosi hatésdg, amely 7 vagon gabonat rekviralt, és végiil a
nagyvaradi hatosag, amely egy tartalykocsi petroleumot fejtett le. A tobbi 34 dlloméson a
NT-ok voltak a tettesek, méghozza egyes esetekben folyamatosan. Soltvadkerten el6bb
tiizifat szereztek ¢ modon, de a sikeren felbuzdulva november vége felé mar az allomason
athalado valamennyi kocsit felnyitottak és kitiritették. A kecskemétiek zsiron és boron
kiviil els6sorban a folyékony fit6— és vildgito—anyagokra specializalodtak, a szolnokiak a
varmegye egész teriiletén, minden allomason kifosztottak a Németorszagba, Ausztridba és
Horvatorszagba iranyitott szerelvényeket, és ugyanezt tették a kiilfoldi szallitmanyokkal a
szegediek is. A kiskunfélegyhaziak finnyasak voltak, és miutan atvizsgaltak minden
atmend szerelvényt, csak azt pakoltak ki, ami véleményiik szerint sziikséges volt a kozség
szamara. Karacsony el6tt néhany helyen nagy érdeklodés mutatkozott a mak irant.

Az MNT természetesen minden esetben, amikor a ,,rekvirdlas* tudomasara jutott,
— ¢és az esetek szama szazakra tehet6 — , tiltakozott, figyelmeztetett, ovott, de tobbnyire
csak azt érte el, hogy a helyi NT—ok vezetoi megsértodtek és biiszkén kijelentették, hbgy
legelemibb hazafias kotelességiiknek tettek eleget, amikor igyekeztek ennivalot vagy
egyebet biztositani a nincsteleneknek, és e célbol lefoglaltak és felosztottak — mondjuk —
a malmok egész orleményét, fiiggetlendl attol, hogy kinek vagy minek a gabonajardl volt
sz0. Az MNT szemrehanyasaira érkezd valaszok kodzott volt olyan is, amely szerint a NT
voltaképpen csak a ,teljesen tehetetlen allam* helyett cselekedett. nehéz lenne azt allitani,
hogy e szavakban nem volt igazsag.

Mig a rendteremtés és a rekviralas kérdésében a helyi hatésag a NT—okkal vagy
egylttmikodtek, vagy legalabb nem iitkoztek 9ssze, mas volt a helyzet, ha a NT a helybeli
kereskeddk és iparosok arait akarta letorni, illetve amikor ugyancsak helybeliekt6l probalt
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meg pénzt szerezni. Pénzre tobb célbol is sziikség volt. Részben a NT—ok feladatkdrében
eljard0 embereknek nem jart utikoltség, sem fuvardij, sem kikiildetési pénz. Magyaran
szélva, semmi sem jart nekik, marpedig tartésan nehéz volt barkitdl elvamni, hogy midon a
sziikség amugy is oriasi, sajat maga finanszirozza a kozért kifejtett tevékenységét. Masrészt
szilkség volt penzre ahhoz, hogy a rendfenntarté orségeknek is Iehessen fizetni a nekik
hivatalbol jaré zsoldot, 4m a kasszaban sehol sem volt pénz e célra. Harmadrészt a NT—ok
amiatt is pénzhez akartak jutni, hogy a sajat telepiilésiikre visszatérd katondknak kifizethet6
legyen a leszerelési jarulék. E célbol aztan tobb helyen a fimon vagy mér nem is finom
zsarolds eszkdzéhez nyultak, hogy .,'c'mkénteének“ feltiintetett adakozas formajaban
valojaban megadoztassik a helyi gazdagabb polgarokat. Ezt a gyakorlatot azonban mar
nemcsak az MNT, de a helyi hatésag sem nézte j6 szemmel, mivel ezekben az esetekben —
akar arletorésrol, akar adoztatasrol volt sz6 — az eljards szenved6 alanyai a sajat viriliseik
voltak.

A két helyi kozeg, az allami szervek és a NT-ok szembekeriilésére és
rivalizilasira mégsem ebbdl az okbol keriilt sor. A kozigazgatds vezetdi és tisztviseloi
hamarabb megértették, mint a NT—ok tagjai, hogy — ellentétben az eredeti feltevéssel — a
NT—ok valdjaban semmiféle jogositvannyal nem rendelkeznek. megértették, hogy az
,.ellendrzés* kifejezés tartalmatlan, mert a NT—ok a helyi kozigazgatds dolgaiba nem
avatkozhattak bele és még csak bele sem szolhattak. E felismerést elosegitették az MNT
dorgalé levelei és a minisztériumok rendeletei, el6irasai, mely utdbbiak tudni sem akartak a
NT-ok létezésérdl. A folyamat november kozepén kezdodott ( egyiitt egyébként maganak
az MNT-nek a degradalédasaval), november vége felé valt hatarozotta, majd megpecsételte
az MNT december 2-i korirata. Ekkoriban a helyi kézigazgatasi tisztvisel6k mar
clhatarolodtak a NT-oktol. A maguk altal labra allitott szervezeteket hagytak kimalni, az
autonom NT-ok tevékenységét pedig igyekeztek korlatozni €s visszaszoritani.

A NT-ok e folyamatot eleinte ugy érzékelték, hogy a féispan, a f6szolgabiro, a
jegyz6, a bird azért valik tartdzkodovd, majd elutasitova a NT-al szemben, mert sajat
reakcios 1ri lelke ezt diktalja neki. Az MNT december 2-i korlevele alapjan azonban mar
0k is kénytelenek voltak megérteni, hogy a felsoroltak — akar reakcidsak, akar nem — ezt
teljes felhatalmazassal és joggal teszik. Ez az irat ugyanis két helyen leszogezte, hogy a
NT-ok nem avatkozhatnak be a kbdzigazgatas iigyeibe. A jog és a torvény tehat a
foispan,jegyz0, stb. oldalan allt. Ott 4llt a kormany, és err6l szolt maga a Magyar Nemzeti
Tanacs. A folyamat ugyan megfelelt a forradalmat ellenzé vagy elutasitdo tiabor
felfogasanak, e vonatkozasban mégis bajos egyszerlen az ellenforradalom tamadasarél
beszélni, [évén hogy azt a kormany és az MNT allaspontja tdmasztotta ala.

A NT-ok torténetének masodik fejezetét a november végi, december eleji
atmeneti helyzet jellemezte, amelyben a NT-ok még megprobaltak harcolni jogaikért.
Elszaporodtak az olyan irasok, amelyekben a NT—ok jogkoriket firtattik, illetve
szemrehanyast tettek az MNT—-nek amiatt, hogy téle semmi értesitést, eligazitast, irdnyitast
nem kaptak, és azt panaszoltak, hogy a népkormany megvonja tolik az eszkozoket,
amelyeket eredményes munkajuk megkivanna. Ebbdl az idészakbol egész halom olyan iras
maradt fenn, amelyben a NT—ok eligazitast, feladatuk meghatirozasat, hataskoriik
korilirasat kérték. Ekkor még harcoltak a megszerezhetonek vélt hatalmi eszkozokért. A
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december 2-i korirat azutin lassanként megtette a hatasat, ami Ogy jelentkezett, hogy
megértve végleges vereségiiket, e harmadik szakaszban — ritka kivételt nem szamitva — a
NT-ok apranként leépiiltek, feloszlottak vagy tevékenységiik egyszeriien elhalt.

Lassuk a vitaba és harcba bevetett érveket. Az egyik, rendszeresen visszatéro érv a
fennall6 hatésagok ,.karhozatos®, ,,0kori®, ,,antidemokratikus “ stb. viselkedése, mikozben e
tarsasagok ,tele vannak mindenféle piszkos dolgok elkdovetésének gyanujaval®, és
mikodzben ,,a farkas tovabbra is farkas marad, és tovibb is a barny borére palyazik". Ehhez
tarsul a vad, hogy a kormény és az MNT mégis ezek kezébe jatssza vissza a hatalmat, és
igy — irjak példaul Kalocsardl — ,,a népkormanyt legtermészetesebb tamaszatdl fosztja
meg.“ S6t, Pat kiskozség NT-a a jogtalansag allapotanak felhdnytorgatasa utan egyenesen
igy fogalmaz: ,,... a népben az a hit kezd meger6sodni, hogy a nemzeti Tanics nem ér
semmit, és a népkormany se ér semmit, mert minden Ggy van, mint elobb“. A harmadik,
rendszeresen visszatérd érv abban all, hogy ilyen kdriilmények kozott a NT tevékenysége
,illuzérikussa® valik, illetve, hogy miutin a nép bizalmat vetett beléjiik, ezzel nem élhetnek
vissza, kovetkezésképpen nem vallalhatjak a feleldsséget olyan fejleményekeért, amelyekrdl
nem tehetnek. Az ilyesfajta okfejtés végén tobb NT kilatasba helyezi lemondasat, masok
viszont ezt meg is teszik.

Jelezte ebbeli szandékat a mar idézett kalocsai NT, azutin Pilismar6t, Pat,
Nagykori, Erdotelek, Hogyész, Bohonye, stb. NT—a. Ezek koziil az iromanyok koziil egyet
idézek, amely Erddtelek (Heves vm.) kozségbol érkezett. Ebben a NT mar nem latolgatott
és nem fenyeget6zott, hanem egyszerfien kozblte, hogy besziintette tevékenységét.
Indoklasként az alabbiakat hozte fel: ,,... nem akarjuk és nem is birjuk tehat az erkdlesi
feleldsséget viselni, mely a haboris kdzélelmezést iranyité bolcs hatosdgok és a jelenlegi
megrogzott tehetetlenség folytan kozséginkben kovetkezetes inség és az ezzel
kapcsolatosan varhato tragikus események miatt nehezednek rank. A feleldsséget azokra a
hatésagokra haritjuk, melyek el6idézdi voltak annak, hogy az 5000 lakosi nagykozség
1918 Gszén terményeit6l megfosztatott, és hadi liszttel val6 ellatassal kecsegtetvén még a
terménysziikséglet beszerzését sem engedélyezték a lakossagnak.... A kodzélelmezési
miniszter Ur az alispan arra héritja a gondoskodasi kbtelességet, az alispan ur a f6szolgabird
urra, végil mindhdrman és egyhangilag az clharité iitkozoként kozbeiktatott helyi
kozélelmezési bizottsagra toljak a megoldast, a kozség kozélelmezési bizottsiga pedig
tehetetleniil 411 a mindenbdl kifosztott kdzségben €s a hivatalos huza-vona és tehetetlenség
kozepette a lakossag nélkiiloz, éhezik, és ma mar a has forradalmanak vészjoslo mosolyat
hallatja. Nem éll médunkban kitémni a kdzség nyomorisaga eldl, mert mi is az éhez6kkel
¢éheziink, és ezért elhagyjuk a helyiinket®.

Szamos tovabbi, hasonld szellemben fogant irast idézhetnék, de azok is csak a mar
levonhatd kovetkeztetést tamasztandk ala: a november végi, december eleji
bizonytalansagot és kiiszkodést kdvetden a NT—ok vezetdi és tagjai maguk is belattak, hogy
nincs cselekvési teriiletiik, az oket életre szolitd szozat Onellentmondasos volt, az elébiik
szabott feladat pedig (mar ha egyaltalan volt ilyen) megoldhatatlan. Mar tudtik, hogy a
jatszmat elvesztették. Ugyanakkor az is vildgossa valt, hogy az MNT sem tbltotte (tolthette)
be azt a funkciot, amit eredetileg tulajdonitottak neki. fgy azutAn mar azon sem lehet
csodélkozni, hogy 1919 januarjdban feloszlattdk az MNT Irodéjat, és ezaltal megszint a
tobb mint harom hénapig mikodé ,,népi postafiok”. A Nt—ok torténetének végére azutin
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kitette a pontot a beliigyminiszter februar 13—i rendelete, amely kilatasba helyezte a vidéki
NT-ok feloszlatisat. Ez a kozségi keépviselGtestiiletek tervezett jravalasztasaval volt
kapcsolatban ,, a fennallo Nemzeti Tanacsokbdl, illetve a forradalmi partok valasztott
képviseldib6l“. E polgari demokratikus szempontbdl valojaban nehezen értelmezhetd
valasztojogi rendelet valoban meg is sziiletett, de kdzségi képviselotestiileti valasztasokat
végiil csakugy nem tartottak, mint képvisel6haziakat.

A torténetbél lesziirheto kovetkeztetésekkel viszont nagyon is csinjan kell banni,
részben az anyag mar emlitett esetlegessége, részben pedig az eseménysor mogott
meghiuzodoé motivumok feltaratlansaga miatt. Teljes biztonsaggal csupan a kovetkezk
allapithatok meg. El6szor is az, hogy egyfel6l a NT—ok — miként hirdették — a
népkoztarsasag legszilardabb tamaszai akartak lenni, és hogy masfel6l mégis maguk a
kormanyzati szervek, illetve a nekik deferalé MNT szoritotta vissza és szamolta fel 6ket. A
koztarsasag—ellenes reakcio ezt bizonydra szivesen megtette volna maga is, 4m erre nem
kellett vallalkoznia, mivel végrehajtottak maguk a kormanyszervek. A NT—okra nem csak a
helyi kozigazgatas nem tartott igényt, de a kormany és maga az MNT sem. Mésodszor
biztosnak latszik, hogy a NT—ok nemcsak hirdették magukrol, hogy tdmaszai a
Népkoztarsasagnak, de az esetek nagytobbségében valoban azok is voltak. Elvileg a
demokracia, az dllamforma tekintetében a koztarsasag oldalan alltak, gyakorlati
tevékenységiikben és javaslataikban mérsékeltek maradtak, és amennyiben tillépték
hataskoriiket, ezt sajat értelmezésiik szerint s nem kis részt valoban is allampo6tlo
szerepiikben, mintegy kényszer hatasa alatt tették. Kétségtelen tovabba, hogy a
rendteremtés olykor nagyon is drasztikus lépéseitdl sem riadtak vissza. Tobb olyan eset
volt, midon a rendteremtésben nem valami onkényesen odakiildott ,, alakulat™, hanem
részben éppen a NT altal kért karhatalom vagy egyenesen a helybéli ,, 6rség * vett részt.
Emellett szamos NT—i irat hangsalyozta, hogy elejét akarjak venni az anarchidnak, a
felforgatasnak, az ,, orosz példa‘“ kovetésének, vagyis valéban az 0j dllamrend szolgalatira
vallalkoztak.

Végiil harmadszor, és talan éppen ez a legfontosabb, biztosan allithato, hogy
minden félreértés vagy késedelmes felismerés ellenére, az MNT ,,népi postafiokja“ a maga
egyszeriségében és kivételességében az iromanyok szazainak jovoltabol meglepben kivald
bizonyitvanyt allit ki a vidéki Magyarorszag egyszeri fiainak politikai felkésziiltségérdl és
bolcsességérdl. Voltaképpen csodaval hatdros, hogy szinte minden helységben akadt nem is
egy, de egész csapat ember, aki felel6sséggel vallalkozni tudott nem csak arra, hogy 1j
eszméket képviseljen, de arra is, hogy szervezzen és cselekedjen az érdekiikben.

Minden tovabbi mar a miértek vilagaba tartozik. A valaszokat vélhetden két
teriileten lehet keresni. Az egyik talan a némileg sajatos magyar jogi, pontosabban
alkotmanyjogi goldolkodas birodalma, amir6l azonban, nem lévén kompetens, még csak
feltevésekbe sem merek bocsatkozni, a masodik pedig a politika vilaga. Nem lehet kizarni
ugyanis, hogy e kérdés mogdtt voltaképpen partpolitikai harcok huzodtak meg, amire
helyenként maga az anyag is enged kovetkeztetni, de semmiképpen sem olyan mértékben,
hogy ennek alapjan altalanos kovetkeztetést lehetne levonni.

Végiil marad még egy cafolhatatlan tény: 1919 elejére a helyi NT-ok
elsorvasztasa kovetkeztében a koztarsasagi korméany és a polgari demokréicia orszagos
mértékben elvesztette egyik fontos, ha nem a legfontosabb népi tamaszat.
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Citeva consideratii despre situatia juridica §i politica a Consiliilor
Nationale in perioada cuprinsi intre noiembrie 1918 — februarie 1919
(Rezumat)

Inainte cu aproximativ 30 de ani a fost elaboratd o lucrare foarte ampld
cuprinzdnd si prezentdnd reteaua Consiliului National Maghiar. Autorul este Schénwald
Pal, de meserie jurist, care a incercat sd realizeze o lucrare de sine stdtdtoare, prin
asezarea cap la cap a documentelor (petitii, plangeri, motiuni) CNM, folosind marea parte
a acestora drept material ilustrativ pentru carte. Din cauza eterogenitdtii materialului,
lucrarea lui Schénwald Pal, cu exceptia lui Hajdu Tibor, nu a fost niciodatd citatd in
literatura de specialitate sau propusd ca material bibliografic. Cu toate acestea cartea este
un document pretios, deoarece analizdand-o se poate deduce situatia economicd, financiard,
alimentard a (drii, se poate vedea starea de spirit a unor mase populare. Se aruncd lumind
si asupra situatiei disperate a soldatilor eliberati, asupra asa-numitelor “hefuiri”, a
naturii si cauzelor acestora.

Deoarece Schénwald s-a apropiat de aceste documente, dintr-un anumit punct de
vedere, problemele mai sus enumerate nu au fost tratate deloc. Motivul pentru care au fost
redeschise dosarele CNM este cd anumite probleme nu au fost incd ldmurite nici de
Schénwald, sau a sugerat unele rezolvdri care corespund doar in parte sau deloc
adevdrului.

Vor fi citate doar cdteva dintre problemele care trebuie sd fie puse:

- de ce a indeplinit CNM functii parlamentare, de ce a functionat ca Adunare Nafionald
Constituantd provizorie?

- dacd acestea au fost atributiile sale, atunci cine si de ce a impiedicat sd-si desfdsoare
activitatea in aceastd directie?

- de ce a fost infiintatd reteaua pe tard a Consiliului National, dacd activitatea sa a fost
impiedicatd cu bund stiinta?

- care a fost rolul acestor CN?

- de ce au fost desfiintate cu mult inainte de a fi inlocuite cu alte organe?

- care a fost rolul politic si social al acestor CN?

- care a fost caracterul “miscdrilor de masa din noiembrie’'?

- ce grupuri au participat la aceste miscari?

- care a fost scopul acestor miscdri?

- care au fost persoanele interesate in restabilirea “ordinii”?

Aceastd lucrare si-a propus doar schitarea situatiei juridice si politice a CN
regionale.

Consiliile Nationale care au luat fiintd pe teritoriile locuite de maghiari pot fi
impartite in doud categorii distincte, ceea ce le va determina activitatea.

Una dintre variante este cdnd autoritdtile locale — judetene, ordsenesti, comunale
— au hotardt infiintarea CN. In acest caz autoritdtile locale au ramas in functii si doar pe
alocuri au apdrut oameni noi. Acest lucru s-a petrecut in spiritul apelului CN Maghiar din
I noiembrie, cu respectarea intereselor fostilor conducdtori. In acest mod s-au petrecut
lucrurile in judete si in marile orase, cdci in localitdtile mai mici raportul de forte si
intamplarea au jucat rolul decisiv — aceasta fiind cea de a doua variantd.

Sunt exemple multe in ambele cazuri.
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Unul dintre punctele apelului din 1 noiembrie era ‘“controlul” activitatii
autoritdtii locale, asfel CN locale aveau in subordine autoritdtile locale. Cu toate cd in
textul apelului se cerea ca aceste CN sd nu se amestece in activitatea autoritdtilor locale
doar in cazul organizarii viziunii festive a soldatilor sau a unor colectdri de bunuri pentru
armatd, era prezent cuvdntul “control”, si astfel nimeni nu stia exact ce acoperd acest
cuvdnt. Trebuia sd treacd mult timp, pdnd s-a ajuns la concluzia cd de fapt nu inseamnd
nimic. Autoritatile in CN vedeau un colaborator in mentinerea ordinii.

E departe de a putea trage concluzii din acest material documentar, dar se poate
totusi afirma cd miscdrile (razvrdtirile) de la sfdrsitul lunii octombrie si inceputul lunii
noiembrie erau diferite in zonele locuite in mare parte de maghiari, de cele cu populatie
mixtd.

In teritoriile locuite in mare parte de maghiari nu se poate vorbi de miscari
tdranesti, ci mai mult de cele cauzate de infometarea militarilor de curdnd eliberati.
Trebuie incd amintit aici faptul cd in mare parte cei jefuifi erau evrei, astfel materialul
documentar. al CNM subliniaza caracterul “antisemit” al miscdrii din Obécse.

In ceea ce priveste problema pamdntului, acele scrisori documente, putine la
numdr, care au atins acest subiect au fost destul de moderate, optind pentru reforma
agrard.

Trebuie atinsd si problema militarilor. Acestia au fost siliti (nevoiti) sd-si caute
singuri calea de iesire din impas. Si in acest caz se pot distinge doud categorii. Una din
acestea cuprindea militarii care s-au strdduit sd ajungd cdt mai repede acasd, scdpdnd de
primejdii, foamete, boli. Dacd nu aveau de ales se organizau in bande, jefuiau, beau si nu
de putine ori se intdmpla sa si ucidd. Din cealaltd categorie fdceau parte acei “bdiefi
buni”, care pe cdi pasnice isi fdceau rost de pdinea de toate zilele. Acestia din wrmd au
Jormat gdrzile de toate felurile si au fost membri consiliilor militare. Ei considerau cd-si
slujesc patria, fdcdndu-si deci astfel datoria fata de fard. Insa nici aceasta categorie nu a
reusit sd-si facd rost pe cdi legale de cele necesare traiului, cdci, cu toate cd guvernul a
hotdardt plata unei solde considerabile pentru membrii garzii nationale, nu a reusit sa
asigure suma promisd din lipsd de fonduri. Astfel, insdsi garda a devenit o organizatie pe
care nu se putea conta. Spre exemplu la Obécse chiar garda a comis mai multe jafuri, sau
garda nationald a unei localitdti a batut membrii CN din cealaltd localitate, deoarece a
incercat sd facd noi recvizari.

Se stie si faptul cd singurul mod de a menfine ordinea si linistea este prin
asigurarea necesarului de alimente a populatiei. Nu era secret cd cel mai mare pericol
pentru societate il prezentau indivizii infometati, lipsiti de orice mijloace. Aici era deci
nevoie de ajutorul CN, si autoritdfile au si apelat la el. Greutdtile erau nenumarate:
militarii dezarmati nu au primit nici un ban, o parte din ei in drum spre casd au fost jefuiti,
vdduvele si orfanii de rdzboi nu au primit de la stat nici un ajutor; uzinele, morile, in lipsa
de materie primd nu lucrau aproape deloc, magazinele erau goale, transportul marfurilor
pe cdi ferate nu era asigurat, {dranii nu aveau cu ce sd-si hrdneascd animalele, deoarece
statul a recvizat tot, asa-numitul “surplus”.

CN si-au propus ca sd asigure alimentatia propriei localitati. Apardnd interesul
propriului sat, comund sau oras, nu le pdsa de interesul national, nici de cel al localitatii
vecine.

Pe langa valul de jefuiri spontane, si foarte periculos, a inceput un jaf sistematic,
organizat, care s-a autonumit “legal”, fiind definit prin cuvdntul “recvizare”. Legat de
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aceastd actiune plangerile sunt nenumdrate, care datoritd volumului foarte mare nici nu
meritd sd fie prezentate.

CNM in cazul in care a primit plingerile, care veneau in scris, a protestat, a
atentionat, dar conducdtorii CN locale s-au supdrat declardnd cd ei si-au facut datoria
Jatd de tara, asigurdnd prin recvizdri cele necesare traiului populatiei localitdtii pe care o
reprezintd. Erau cazuri in care s-a declarat cd totul s-a facut in “locul statului care era
incapabil” sd ia mdsurile necesare pentru binele populatiei. Aici insd s-a spus adevdrul.

Autoritdtile insd repede si-au dat seama cd CN nu dispuneau de nici un drept
legal de a se amesteca in activitatea acestora. Au infeles cd expresia de “control” a CN nu
are nici un sens, nici un temei. Acest proces a inceput la mijlocul lunii noiembrie, in
paralel cu degradarea CNM. La 2 decembrie a fost o circulard, conform careia CN nu are
dreptul sa se amestece in problemele de administratie.

A urmat perioada de tranzitie, cind CN au incercat sd lupte pentru drepturi. A
inceput un val de reprosuri spre CNM cd nu au primit indrumari, ajutor, ¢d le-au fost luate
mijloacele prin care ar putea desfdsura o muncd eficientd. Acestea insd s-au dovedit a fi
fara nici un rezultat, si CN incetul cu incetul s-au autodizolvat, incetdndu-si activitatea.

In ianuarie 1919 a fost dizolvat Biroul CNM. La aceasta trebuie addugat ordinul
ministrului de interne din 13 februarie, cind acesta a prevazut dizolvarea CN locale. In
urma desfiintdrii acestora guvernul republican si democratia burghezd si-au pierdut
sprijinul maselor.
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