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A Magyar Nemzeti Tanâcsr61 es orszâgos hâl6zatâr61 Schonwald Păi irta a 
legâtfog6bb munkât mintegy 30 evvel ezel6tt. Munkâjât azonban Hajdu Tibor kivetelevel 
âltalâban nem hivatkozzâk meg, a kezikonyvek irodalmi ajânlâsaiban nem szerepel, vagyis 
e jogâsz szerz6 feldolgozâsa a tortenelem oktatâsban es a tortenelmi szemlelet alakulâsâban 
nem, vagy alig hasznosul. Îgy azutân a Nepkoztârsasâg e fontos szervet nagyjâb61-
egeszeb61 ellepi a feledes. 

Ez onmagâban veve megsem indokolnâ, hogy a kerdest - pontosabban sz61va 
annak egy reszet - el6adâs târgyâvâ tegyiik. Az igazi indok a kovetkez6: Schonwald a 
videki NT -ok leveleib61, beadvânyaib61, javaslataib61, panaszaib61 stb. osszeâ116 -
egyebkent teljesen heterogen es nehezen rendszerezhet6 - iratanyagot egy folyamatos 
tortenet reszekent epitette be mondand6jaba, az itt talâlhat6 dokumentumokat j6reszt 
illusztrâci6kent hasznalva fel. Az anyag azonban minden spontaneitâsa ellenere, vagy talan 
eppen ezert, ennel j6val tObbet ny6jt. Elemzese alapjân ugyan nem lehet biztos 
kovetkeztetesekre jutni meg csak arra nezve sem, hogy vajon orszâgszerte egyăltalan hâny 
NT alakult, es meg kevesbe arra, hogy koziiliik mennyi volt autonom jelleg6 es mennyi 
csupan a helyi kozigazgatas âtkeresztelt kontose, vagy hogy az autonom tanâcsok 
târsadalmi osszetetele mikent alakult. Ezzel szemben az MNT lrodâjaba âraml6, va16saggal 
arad6 irâsokb61, amelyeknek megszerkesztesere senki nem adott ki utasităst, sot azok 
elkiildeset tObbnyire nem is kerte, kovetkeztetni lehet az orszâg gazdasagi, penziigyi, 
kozlekedesi, kereskedelmi, kăzelelmezesi allapotara, az eletfeltetelek min6segere, a 
leszerelt vagy inkabb szelnek eresztett katonâk remenytelen helyzetere, szeles csoportok, 
retegek hangulatâra, annak valtozasaira, a vitâk mibenletere, az ugynevezett 
"fosztogatâsok" termeszetere es a megtorlăsok hatterere. 

Mivel Schonwaldnak mas szempontjai voltak, erthet6, ha a sz6ban lev6 anyagot e 
szempontok szerint nem elemezte. U gyanakkor velhet6en nagyon is kivănatos, hogy ez 
egyszer megtortenjek. A masik indoka annak, hogy feltfujuk a Magyar Nernzeti Tanacs, az 
MNT dosszieit, ahban ăll, hogy bizonyos kerdeseket eddig sem 6, sem mas nem 
fogalmazott meg, illetve hogy kinălkoz6 kerdesekre olyan kvazi valaszokat sugallt, 
amelyek val6jăban nem, vagy nem teljesen fedik a val6sagot. 

Csak nehany kerdesre utalok a lehetsegesek koziil. Ilyen: miert mUkodott 
orszaggytileskent, vagy pontosabban sz61va: ideiglenes alkotmanyoz6 nemzetgytileskent az 
MNT, ha val6jăban nem volt ilyen funkci6ja, illetve, ha szantak neki, akkor ki es miert tette 
lehetetlenne, hogy e feladatkorben val6ban kifejtsen tevekenyseget? Miert hoztâk letre a 
NT -<>k orszagos hal6zatăt, ha mukodeset eleve lehetetlenne tettek? Mire szolgălt 

egyaltalan, milyen koncepci6ban ăgyaz6dott tiszavirag jelleg6 letiik, es miert szămoltak fel 
meg j6val azel6tt, hogy bărmi măssal helyettesiteni lehetett volna 6ket? Tovabbă: milyen 
politikai es tarsadalmi iizenetet hordoztak e szervezetek? Milyen jelleguek voltak a maguk 
konkret val6săgăban "a novemberi tomegmegmozdulâsok", milyen csoportok vettek 
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azokban reszt, kik es mik voltak a "celszemelyek", es egyâltalân, mi voit a cel? Ki vagy kik 
voltak erdekeitek az ugynevezett ,,rend-teremtesben", es az kikre irânyuit? 

A lehetseges elemzesi szempontok koztil e helyen csak egynek, a videki NT -ok 
jogi es politikai helyzetenek vâzolâsâra vâllalkozom. NT -ot a magyar videken 
sokfelekeppen hoztak letre, de ket alaptipus megis elkiilonithet6 megalakitâsuk formâjât es 
lenyeget tekintve, ami azutân behatârolta tovâbbi mukodesiiket is. Az egyik f6 vâitozatot az 
kepezte, mid6n a helyi - megyei, vârosi, kozsegi, nagy ritkân jârâsi - hat6sag maga 
hozta letre a NT-ot, tobbnyire ugy, hogy a korăbbi tisztvisel6i kar, illetve a helyi hat6săg a 
helyen maradt, es legfeljebb csak enyhen egesztilt ki ujonnan vâlasztott tagokkal. Tortent 
ez egyebkent az MNT november 1-i felhivâsânak szellemeben, meg ha hozzâ is tehet6 
ehhez, hogy egytittal a regi vezet6k erdekeinek megfelel6en. Magât61 erthet6dik, hogy ezt 
leginkâbb a megyekben es a nagyobb vârosokban lehetett keresztiilvinni, mig a kisebb 
helysegekben a helyi er6viszonyok, olykor pedig veletlenek dontottek. Mindket esetre 
b6ven talâlni peldât. 

Meggy6z6 minta az els6 vâitozatra - tobbek kozott - Somogy vărrnegye 
torvenyhat6săgi bizottsâgânak november 4-i iilese, ahol a precizen vezetett jegyz6konyv 
szerint elfogadtak egy minden igenyt kielegit6 demokratikus hatârozati javaslatot, majd a 
NT elnokeve "egyhangti felkiâltâssal" megvâlasztottâk az addigi f6ispânt, Szechenyi 
Aladârt. (Az eljârâs annak ellenere is tipikusnak tekinthet6, hogy Szechenyi kozel ăllt a 
koztărsasâgi politikâhoz es szemely szerint Kârolyi Mihâlyhoz). Szemelyi vonatkozâsban 
- szervezeti teren - a demokrâciânak mindossze annyiban âldoztak, hogy a korâbbi 
alispân melle meg ket alelnokot iktattak be: Gaal Gasztont es (nagyatâdi) Szab6 Istvănt. 
Mindketten tagjai voltak a korâbbi als6hâznak. 

Szâmos pelda talălhat6 azonban az anyagban arra is, hogy a kisebb helysegekben 
szeles kozonseg dontott a NT megalakitâsâr61 vagy a helyi kozigazgatâsi tisztvisel6k 
kezdemenyezesere, vagy egy okos es agilis polgâr j6voltâb61. Az utobbi folyamatot j61 
szemlelteti a horgosi (Csongrâd vm.) eset, ahol a nepgyfiles osszehivâsa Heredi J6zsefnek, 
amint err61 sz616 beszâmol6 leveleben onmagât nevezi, J6zsi bâcsinak voit koszonhet6. 
Nem emliti, hogy tudott volna az MNT felhivâsâr61, es val6jâban nem is tudhatott, amikor 
november 1-en azt lâtta, hogy az âllomâson vesztegl6 katonavonat "ertelmetlenebbjei" -
akiknek egyebkent velhet6en nem voit se enni- inniva16juk, se penziik, hanem egyediil 
fegyveriik voit - nekiâlltak a helyseg kozepen lev6 boltok, raktârak, mUhelyek es 
terrneszetesen a kocsma szetdulâsânak. Ugy lâtta, hogy a "legnagyobb borzalom" 
elkeriilese erdekeben valamit tenni kell. Csakhogy a bir6 azt mondta, hogy az âltala javasoit 
nepgyfilest nem lehet egyszeruen kidoboltatni, hanem ahhoz meg kell szerezni a 
f6szolgabir6 engedelyet. Heredi J6zsef mâr-mâr azt hitte, hogy megis bekovetkezik a " 
vegs6 borzalom", amikor megerkezett a f6ispân utasitâsa, hogy a nepgyfilest igenis 
doboljâk ki es tartsâk meg. November 2-a voit, igy tehât a f6ispân mar tudott az MNT 
felhivăsăr61, es esze âgâban sem voit, hogy szembehelyezkedjek a kozponti hatalommal. 

Tette ezt - sorstârsaihoz hasonl6an - annâl is kevesbe, mivel a sz6ban forg6 
felhivăst a legjobb akarattal sem lehetett j61 ertelmezni. Ebben ugyanis a NT -ok legf6bb 
feladatakent szerepelt a helyi hat6sâgok tevekenysegenek "ellen6rzese". J6zan paraszti 
esszel, de meg kimuvelt politikai aggyal is ebb61 a legtobben arra kovetkeztettek, hogy 
mi vei az ellen6rzest mindig egy felettes szerv gyakorolja, a NT -okat ertelemszeruen a helyi 
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kozigazgatâs fole rendeltek. Igaz, hogy a szovegnek voltak korlătoz6 kitetelei is, 
amennyiben 6vta a NT -okat att61, hogy "beavatkozzanak" a hat6săgok dolgăba, es 
figyelmiikbe elsosorban a felvilăgositâst, az onkentes gyiijtest, valamint a hazatero katonăk 
iinnepelyes fogadăsănak megszervezeset ajănlotta, a szovegben megis csak ott ăllt az 
ellenorzes kifejezes, es egyelore nem lehetett tudni, hogy ez gyakorlatilag mit jelent. J6 ido 
telt el, amigg kideriilt, hogy semmit sem jelent. (E feladatkor megnevezese egyebkent jogi 
keptelensegre vezetett annyiban, hogy az elso modellbe tartoz6 NT -ok, ahol maguk a helyi 
hat6săg reprezentănsai i.iltek, vegeredmenyben orunaguk ellenorzesere voltak hivatottak). 

Kori.ilbeli.il hărom hetig tartott a bizonytalansăg mint az MNT, mint a helyi NT -ok 
felhatalmazăsa koriil, es ez egybeesett azzal a szakasszal a NT -ok eleteben, amikor -
kisebb nagyobb sful6dăsok ellenere - az autonom NT -ok is egyiitt tudtak miikodni a 
hat6săgokkal. Ennek azonban nemcsak az emlitett bizonytalansăg voit az oka, - meg ha 
ezt talăn dontonek is tekinthetji.ik. Tovăbbi ok voit, hogy ket kerdesben a hat6săg es a NT 
szinte mindig egyetertett. Az egyik abban ăllt, hogy a NT -okban a hat6săgok szovetsegest 
veltek felfedezni a rend biztositâsa vagy helyreăllităsa kerdeseben. Hozzăteszem: 

egyăltalăn nem alaptalanul. Bărmelyik kateg6riăba tartoztak is, a NT -ok legfobb 
feladatuknak val6ban a rend meg6rzeset vagy helyreăllitâsăt tekintettek. Tobbnyire azonnal 
felăllitottak valamilyen 6rz6-ved6 alakulatot, amit hivhattak nernzet6rsegnek, de măskor 
nep-, falu vagy polgăr6rsegnek neveztek, a dolog lenyege az voit, hogy meg6vjăk a vărost, 
a kozseget, a falut az olyan cselekmenyektol, mint amilyenekt61 a măr idezett Heredi J6zsef 
szămolt be. 

Es a meg rosszabbt61. A fegyveres rablăs ugyanis ellenăllăs eseten nem ritkăn 
vezetett a gyilkossăgig. Îgy peldăul a Hajdu Tibor ăltal is meghivatkozott Lătrănyban 
(Somogy vm.) - meg miel6tt bărki bărmilyen "megtorlăsra" gondolt volna - bizony 
hullăk feki.idtek az utcăn. Szemben az MNT -hoz panaszt benyl!jt6 fiatalember adatâval, a 
NT elnoke a helysegben tâvolr61 sem 150 lakosr61 tudott, akiket "ăllati m6don agyonvertek 
~s megpofoztak" volna, hanem - legalăbbis szerinte - 7 f6r61, akiket viszont nem 
megpofoztak, de reszben felakasztottak, reszben goly6 ăltal kivegeztek. Ezek az ăldozatok 
azonban nem parasztok, nem foldmuvesek, sot meg csak nem is helybeliek voltak, hanem 
Lătrănyban sosem lătott katonăk. A lătrănyi zendi.iles egyebkent ugyanugy zajlott le, mint a 
hertelendi es egy sor măs. Leszerel6ben lev6 katonăk kezdtek, es csatlakozott hozzajuk 
nehăny helybeli kocsmatoitelek, akik koziil hărom ellen- megint csak a NT elnoke szerint 
-măr a sajătj6 edesanyja is tobbszor oltalmat kert. Az MNT az idezett panaszos (az egyik 
randaliroz6 testvere) adatai es feljelentese alapjăn megszidta a helyi NT-ot, Lătrănyb61 
azonban, mint lăthattuk, egeszen măs felvilăgosităst kapott, a rendteremt6 akci6t vezet6 
Lovass hadnagy pedig azt irta, hogy ok ugyan beszi.intethetik tevekenysegiiket, ha az MNT 
ugy kivănja, de ha az anarchia ismet feliiti a fejet, akkor jojjenek a tett szinhelyere maguk 
az urak. 

Az akcidentălis eseteket elhagyva es ăltalănositva valamelyest az egyebkent vegs6 
kovetkeztetesekre e szempontb61 sem alkalmas anyagot, annyit mindenkeppen meg lehet 
ăllapitani, hogy az okt6ber vegi, november elejei mozgol6dăsok es incidensek alapvet6en 
kiilonboztek a nernzetisegi, illetve a zommel vagy egeszen magyarok lakta teriileten. Az 
el6bbiben a celszemelyek tobbnyire gazdag vagy annak hitt magyarok, nagyon gyakran 
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nagybirtokosok vagy berl6k, a magyar teriileteken azonban ăltalăban nem ezek, hanem 
keresked6k, iparosok, kocsmărosok, nagy ritkăn gazdagabb parasztok voltak. Egy-ket 
esetben e16fordult, hogy a zendiil6k kărt tettek uradalmi vagyonban, de akkor is els6sorban 
elelemszerzes okăn: ăllatokat 16ttek ki az erd6b61 vagy lecsapoltăk a halastavat. Egy-ket 
esetben keriilt csak sor kastelyok, kUriăk kifosztăsăra. Az ut6bbi ovezetben nincs nyoma 
annak, hogy bărhol is sor keriilt volna erd6, ret, legel6 vagy szănt6 kisajatităsăra, 

f61dfoglalăsra, vagy uradalmi kozpont megtămadăsăra. Az viszont el6fordult, hogy egy­
egy NT megzsarolt nehăny nagyobb uradalmat, hogy a helybeli insegen segitsen. 

A magyar teriileteken tehăt paraszti zendiilesekr61 - legalăbbis a sz6ban lev6 
iratanyag alapjăn - meglehet6sen nehez beszelni. Sokkal inkăbb sz6 voit ehseglăzadăs 
jellegft megmozdulăsokr61, amelyekben elenjărnak a minden ellătmăny es kotelek nelkiil a 

vakvilăgba szetsz6rt katonăk. E megmozdulăsoknak - ugysz61văn akarva vagy akaratlan 
- voit meg egy sajătos kiser6 tiinete, es velhet6en egy(Jttal hangulata. A felsorolt 
celszemelyek ugyanis a legtobbszor zsid6k voltak. Az MNT anyaga egyebkent egy esetben, 

6becsen (Băcs-Bodrog vm.) kifejezetten el6terbe ăllitja a "fosztogatăs" antiszemita 

jelleget, amennyiben az itt fellep6 nemzet6rok nem elegedtek meg azzal, hogy 

mindeniikb61 kiforgassăg a zsid6 boltosokat es kocsmărosokat, de egy(Jttal valamennyiiiket 

csalădost61 elzavartăk a kozsegb61, es aki vonakodott tăvozni, azt iitlegekkel teritettek jobb 

belătăsra. Az măr csak răadăs, hogy ezt az akci6t a helyi nemzet6rseg hajtotta vegre. 
Ami magăt a f61dkerdest illeti, azok a NT --ok, amelyek ve le egyăltalăn 

foglalkoztak leveliikben, felterjesztesiikben, meglehet6sen mersekeltnek mutatkoztak. A 
fold kisajătităsănak es felosztăsănak gondolata nem bukkan el6 e lapokon, legfeljebb egy­
egy utalăs talălhat6 ră, hogy bizonyos helyeken măr-măr ilyesmit pedzenek az emberek. A 

NT --okt61 szănnaz6 javaslatok els6sorban arra irănyultak, hogy tegyek j6vă azokat a 

kărokat, amelyek a hăboru alatt a bevonult katonăkat es csalădjukat, valamint ăltalăban 

veve a kisgazdăkat erte, illetve, hogy aki akar es azt megteheti, văsărolhasson az ăllam 

ăltal e celra rendelkezesre bocsătand6 f61dekb61. Tobbfele elkepzeles is olvashat6 am}!, 

hogy az ăllam mikent juthatna ilyen ăruba bocsăthat6 f6ldhoz, de ezek kozott sem meriilt 
fel az ăltalănos, vagy akăr csak egy radikălis kisajătităs. A legmesszebb az a javaslat ment, 

amely az 1000 hold feletti birtokreszek kisajătităsăr61 beszelt, de ez olyan id6pontban 
tortent, amikor măr kozismert voit, hogy a kormăny is foglalkozik a f6ldreforrnrnal. E 

kerdes măsik oldala voit, hogy a megbiintetend6 szemelyeket pedig az a csoport tette ki, 

amely jogtalanul nyereszkedett a hăborun, mikozben a tobbseg a fronton szenvedett. Elen 

jărtak ezek kozott az olyan hat6săgi szemelyek, akik a frontszolgalat elleneben 

kiszolgaltatand6 jarulekok egy reszet egyszeriien zsebre văgtăk, vagy a penz feletti 
rendelkezesi jogukkal visszaelve azt zsarolasra hasznaltak fel. Mindent osszeveve: a NT­

ok, es azok sorăban az autonom NT -ok is a refonn talajăn ălltak a f61dkerdesben. 
E ponton - noha nem lehet celom a katonasăg kerdesenek reszletes elemzese -

nehăny mondat erejeig megis kiterek e fontos problemăra. A katonak arra kenyszeriiltek, 

hogy egyenileg keressek az utjukat. Ez a forradalom utăni els6 id6kben a nagy atlagot 

tekintve ketfele vezetett. Az egyik csoport legf6bb torekvese ahban allt, hogy valahogy elve 
hazajusson, meguszva az idegen rekviral6kat, az ehezest es mas veszedelmeket. Ha nem 

latott mas lehet6seget, bandaba allt, es fosztogatott, rabolt, es mivel kozben b6ven ivott, 
nem ritkan gyilkolt is. Egy masik resz viszont a ,j6 fiUk" tăboraba allt, es ezen a m6don 
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pr6băita megszerezni - nyiivănvai6an nem egeszen mellekesen - a mindennapi 
betev6jet. 6k iettek a mindenfeie 6rsegek vaiamint a katona tanacsok tagjai, es ugy veitek, 
hogy szoigainak, es vedenek a haza es a rendszer erdekeben. Csakhogy. . . Csakhogy a 
szamitasuk tăbbnyire nem vălt be. Igaz ugyan, hogy a kormany a nemzet6rsegek tagjai 
szamara megiteit egy nem is jeientekteien zsoidot, ezt azonban ăitaiăban nem tudtăk 
kifizetni, mert nem voit mib61. Îgy azutan oiykor maguk az 6rsegek is megbizhatatianokka 
văltak. Mint emlitettem, Obecsen maguk hajtottak vegre a rabiăsokat, de hivatkozhatom 
arra is, hogy az egyik heiyseg nemzet6rsege agyba-f6be verte a szomszedos heiyseg NT­
anak tagjait, mert sajat megbiz6i erdekeben ujra rekviraini akart egy mar eirekvirălt hoimit. 

Nos, bărhogyan is, a heiyi NT -ok minden ismert esetben rendpărtiak voitak, es 
annak biztositasa erdekeben 6k is hajnaid6ak voltak eimenni a "iegszigorubb" 
intezkedesekig, vagyis a ki nem mondott, hanem csak latensen alkalmazott statăriăiis 

eljărasig. Csa.kllgy, mint a kormany. Ez voit tehăt egyilttal az egyik oka annak, hogy a 
forradaimat kăvet6 eis6 hărom hetben a helyi hat6sagok egyiittmukădtek nem csak a 

maguk szervezte ăl-NT -okkai, de a vai6di, autonom NT -okkai is. 
A măsik ok viszont ahban ălit, hogy mindenki tudta: a nyugaiom fenntartăsa csak 

ugy biztosithat6, ha gondoskodni tudnak a kăzăsseg eiemi sziiksegleteinek kieiegiteser61. 
Nem voit titok, hogy az ehez6, rongyos es nyomorg6 ember jeienti a iegnagyobb veszeiyt a 
tarsadalmi bekere nezve. Ebben pedig - ugy runt - a hivataii hat6sag szinten raszorult a 
NT -ok segitsegere. Mărpedig a leszerel6 katonăk hosszu ideig nem iăttak penzt, mikăzben 
egy reszi.iket hazafeie tartva răadăsul mindeniikb6i kifosztottak, a hadiăzvegyek es ărvăk 
nem kaptâk nem az 6ket megillet6 jăradekot, az iizemek es malmok fiit6anyag, 
energiaforrăs hijan alig dolgoztak, vagy ieălltak, az iizietek iiresen ăsitoztak, az ăru nchany 

kiiometeres szallitasa a MĂ V cs6dje miatt lekiizdhetetlen akadaiyokba iitkăzătt, ett61 
eltekintve pedig eletveszeiyes kaland voit, a parasztok măr nem tudtăk etetni az ăllatokat, 
mert az ăllam minden ugynevezett "feiesieget" eirekviralt, de egy resziik măr maga is 
ketsegbe ejt6 heiyzetben voit, mert ha ennivai6ja akadt is, măr iekopott r6la a ruha es a 
csizma vagy cip6. Ami pedig az ugynevezett "ellatatlanokat" illette, 6k măr val6ban nem 
jutottak hozza a liszthez, cukorhoz, gyufăhoz, petr6ieurnhoz, hogy a hllsr6i es a tejr61 ne is 
beszeijiink. 

A NT -ok eppen azt tekintettek legf6bb feiadatuknak, hogy sajat telepiilesi.ik 
ellătăsr6i gondoskodjanak. Oroszlănkent vedelmeztek a falu, kăzseg, văros erdekeit, es 
nem sokat tăr6dtek az "orszăgos" erdekkei, de meg a szomszedos teiepiiles erdekeivel, mi 
tăbb, jogaivai sem. A foiyamatot, amely e feiadat jegyeben indult, a iegjobb akarat mellett 
is csak nemzeti merem zabrăiasnak lehet nevezni, amelyben ănall6an vagy csendestărskent 
reszt vettek a helyi hat6sagok is, a legf6bb szervez6k azonban a NT -ok, a vegrehajt6k 
pedig nemzet- nep- vagy falu-Orăk voitak, ritkăbban pedig csend6răk. Măskent sz6lva: a 
mar erintett spontan es eppen spontaneităsa miatt szerfelett veszedelmes fosztogatăsi 

hullăm mellett elkedzd6dătt egy szervezett, ănmagat legălisnak tekint6 fosztogatăs is, amit 
tăbbnyire rekviralasnak neveztek. E helyi rekviralăsi tevekenyseg voltakeppen valasz voit 
egyreszt a megel6z6 ăllami rekvirălăsra (ami raadasul foiytat6dott is), illetve arra, hogy az 
ăllami koncepci6 a javak ăsszegylijteser61, majd igazsăgos szetosztăsăr61 csak fele reszben 
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val6sult meg. Egeszen j61 vegrehajtottăk: az elrekvirălăs szintjeig, ott azonban a dolog 
lăthat6an megrekedt, es orszăgos elosztăsr61 nemigen lehetett beszelni. 

Mondani is felesleges talăn, hogy e helyi rekvirălăsra senki sem rendelkezett 
felhatalmazăssal, a szerepl6k megis azt gondoltăk, hogy a kenyszerhelyzet, amint tobb NT­
vezet6 kifejezte magăt: a konnăny "tehetetlensege" es a politikai bolcsesseg egyertelmiien 
felhatalmazza 6ket erre. Zommel egyetertettek e felfogăssal a helyi hat6săgok kepvisel6i is. 
Tobb olyan eset ismert, mind6n a NT veliik egyeztetve vagy egyenes felkeresiik alapjăn jărt 
el, de ahol ez nem is ăllt fenn, a hat6săgok legalăbb hallgattak, es băr szaporodtak a 
panaszaik a NT -ok "hatalmi rulkapăsai" miatt, a rekvirălăst, az elelmiszer- vagy 
fiit6anyag-osztăst ăltalăban veve nem kifogăsoltăk:. 

A panasztev6k azok voltak, akiknek az ărujăt, keszleteit a NT -ok Iefoglaltăk:. E 
panaszokat hatalmas mennyisegiik miatt lehetetlen, de talăn nem is erdemes ismertetni. 
Ehelyett inkăbb az akci6k tărgyăt sorolom fel. Ott voit kozottiik a gabona, a birka, a marha, 
a diszn6, tovăbbă a fa, a b6r, a bor, a petr6leum. Rendelkeziink egy kimutatăssal azokr61 a 
jogtalan foglalăsokr61, ameiyeket a videki NT -ok hajtottak ve gre a vasutăllomăsokon 
vesztegi6 vonatokon. Tettek es tehettek ezt annak ellenere, hogy tObb heiyen măr vasut-
6rseg is miikodott. Egy h6nap aiatt (november 29-ig) a MAV feimerese szerint 37 
ăllomăson fordult ei6 iiyen eset, es 4 kiveteievei a NT -ok szămiăjăra voit irhat6. A 
kivetelek a kovetkez6k voitak: a budapesti vărosparancsnoksăg, ameiynek utasităsăra a 
nyugati pălyaudvaron taiăihat6 osszes eleimiszert eivittek, mit sem tor6dve azzal, hogy mi 
voit a szereiveny celăllomăsa: a kisujszăllăsi ei61jăr6săg, ameiy tiizifăt "veteiezett" ezen a 
m6don: a hajduszoboszl6i vărosi hat6săg, amely 7 vagon gabonăt rekvirălt, es vegiil a 
nagyvăradi hat6săg, amely egy tartălykocsi petr61eumot fejtett le. A tobbi 34 ăllomăson a 
NT -ok voltak a tettesek, meghozză egyes esetekben folyamatosan. Soltvadkerten el6bb 
tiizifăt szereztek e m6don, de a sikeren feibuzduiva november vege fele măr az ăllomăson 
ăthalad6 valamennyi kocsit felnyitottăk: es kiiiritettek. A kecskemetiek zsiron es boron 
kiviil els6sorban a folyekony fiit6- es vilăgit6-anyagokra specializăl6dtak, a szolnokiak a 
vănnegye egesz teriileten, minden ăllomăson kifosztottăk a Nemetorszăgba, Ausztriăba es 
Horvătorszăgba irănyitott szerelvenyeket, es ugyanezt tettek a kiilf6ldi szăllitmănyokkal a 
szegediek is. A kiskunfeiegyhăziak finnyăsak voltak, es miutăn ătvizsgăltak minden 
ătrnen6 szerelvenyt, csak azt pakoităk: ki, ami veiemenyiik szerint sziikseges voit a kozseg 

szămăra. Karăcsony eiott nehăny heiyen nagy erdeki6des mutatkozott a măk: irănt. 
Az MNT tenneszetesen minden esetben, amikor a "rekvirăiăs" tudomăsăra jutott, 

- es az esetek szăma szăzakra tehet6 - , tiitakozott, figyeimeztetett, 6vott, de tobbnyire 
csak azt erte el, hogy a helyi NT -ok vezet6i megsert6dtek es biiszken kijelentettek, hogy 
legelemibb hazafias kotelessegiiknek tettek eieget, amikor igyekeztek ennival6t vagy 
egyebet biztositani a nincsteleneknek, es e celb6llefoglaltăk: es felosztottăk:- mondjuk­
a malmok egesz 6rlemenyet, fiiggetleniil att61, hogy kinek vagy minek a gabonăjăr61 voit 
sz6. Az MNT szemrehănyăsaira erkez6 vălaszok kozott voit olyan is, amely szerint a NT 
voltakeppen csak a "teljesen tehetetlen ăllam" helyett cselekedett. nehez Ienne azt ăllitani, 
hogy e szavakban nem voit igazsăg. 

Mig a rendteremtes es a rekvirălăs kerdeseben a heiyi hat6săg a NT -okkal vagy 
egyiittrniikodtek, vagy legaiăbb nem iitkoztek ossze, măs voit a heiyzet, ha a NT a helybeli 
keresked6k es iparosok ărait akarta Ietomi, illetve amikor ugyancsak heiybeiiektoi pr6băit 

www.cimec.ro / www.muzeusm.rohttps://biblioteca-digitala.ro



Câteva consideraţii despre situaţiajuridicd şi politicd a Consiliilor 
Naţionale în perzoada noiembrie 1918-jebruarie 1919 365 

meg penzt szerezni. Penzre tobb celb61 is sziikseg voit. Reszben a NT -ok feladatkoreben 
eljăr6 embereknek nem jărt utikoltseg, sem fuvardij, sem kikiildetesi penz. Magyarăn 
sz6lva, senuni sem jărt nekik, mărpedig tart6sal) nehez voit bărkit61 elvămi, hogy mid6n a 
szukseg arnugy is 6riăsi, sajăt maga finanszirozza a kozert kifejtett tevekenyseget. Măsreszt 
szukseg voit penzre ahhoz, hogy a rendfenntart6 6rsegeknek is lehessen fizetni a nekik 
hivatalb61 jăr6 zsoldot, ăm a kasszăban sehol sem voit penz e celra. Harrnadreszt a NT -ok 
amiatt is penzhez akartak jutni, hogy a sajăt telepiilesiikre visszater6 katonăknak kifizethet6 
legyen a leszerelesi jărulek. E celb6l aztăn tobb helyen a timon vagy măr nem is finom 
zsarolăs eszkozehez ny(lltak, hogy "onkentesnek" feltiintetett adakozăs forrnăjăban 

val6jăban megad6ztassăk a helyi gazdagabb polgărokat. Ezt a gyakorlatot azonban măr 
nemcsak az MNT, de a helyi hat6săg sem nezte j6 szenunel, mi vei ezekben az esetekben­
akăr ărletoresr61, akăr ad6ztatăsr61 voit sz6- az eljărăs szenved6 alanyai a sajăt viriliseik 

voltak. 
A ket helyi kozeg, az ăllami szervek es a NT -ok szembekeriilesere es 

rivalizălăsăra megsem ebb61 az okb6l keriilt sor. A kozigazgatăs vezet6i es tisztvisel6i 
hamarabb megertettek, mint a NT -ok tagjai, hogy- ellentetben az eredeti feltevessel - a 
NT -ok val6jăban semmifele jogositvănnyal nem rendelkeznek. megertettek, hogy az 
"ellen6rzes" kifejezes tartalmatlan, mert a NT -ok a helyi kozigazgatăs dolgaiba nem 
avatkozhattak bele ~s meg csak bele sem sz6lhattak. E felismerest el6segitettek az MNT 
dorgăl6 levelei es a miniszteriumok rendeletei, el6irăsai, mely ut6bbiak tudni sem akartak a 
NT -ok letezeser61. A folyamat november kozepen kezd6dott ( egyiitt egyebkent rnagănak 
az MNT -nek a degradăl6dăsăval), november vege fele vălt hatărozottă, majd megpecsetelte 
az MNT december 2-i korirata. Ekkoriban a helyi kozigazgatăsi tisztvisel6k măr 

elhatărol6dtak a NT -okt61. A maguk ăltal lăbra ăllitott szervezeteket hagytăk kimulni, az 
autonom NT -ok tevekenyseget pedig igyekeztek korlătozni es visszaszoritani. 

A NT -ok e folyarnatot eleinte ugy erzekeltek, hogy a f6ispăn, a f6szolgabir6, a 
jegyz6, a bir6 azert vălik tart6zkod6vă, majd elutasit6vă a NT-al szemben, mert sajăt 
reakci6s uri lelke ezt diktălja neki. Az MNT december 2-i korlevele alapjăn azonban măr 
6k is kenytelenek voltak megerteni, hogy a felsoroltak - akăr reakci6sak, akăr nem - ezt 

teljes felhatalmazăssal es joggal teszik. Ez az irat ugyanis ket helyen leszogezte, hogy a 
NT -ok nem avatkozhatnak be a kozigazgatăs iigyeibe. A jog es a torveny tehăt a 
f6ispănjegyz6, stb. oldalăn ăllt. Ott ăllt a konnăny, es err61 sz61t maga a Magyar Nemzeti 
Tanăcs. A folyamat ugyan megfelelt a forradalmat ellenz6 vagy elutasit6 tăbor 

felfogăsănak, e vonatkozăsban megis bajos egyszenien az ellenforradalom tămadăsăr61 
beszelni, leven hogy azt a konnăny es az MNT ăllăspontja tămasztotta ală. 

A NT-ok tortenetenek măsodik fejezetet a november vegi, december eleji 
ătmeneti helyzet jellemezte, amelyben a NT--ok meg megpr6băltak harcolni jogaikert. 
Elszaporodtak az olyan irăsok, amelyekben a NT --ok jogkoriiket firtattăk, illetve 

szemrehănyăst tettek az MNT -nek amiatt, hogy t6le semmi ertesitest, eligazităst, irănyităst 
nem kaptak, es azt panaszoltăk, hogy a nepkonnăny megvonja t6liik az eszkozoket, 
amelyeket eredmenyes munkăjuk megkivănna. Ebb61 az id6szakb61 egesz halom olyan irăs 
maradt fenn, amelyben a NT --ok eligazităst, feladatuk meghatărozăsăt, hatăskoriik 

koriilirăsăt kertek. Ekkor meg harcoltak a megszerezhet6nek velt hatalmi eszkozokert. A 
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december 2-i korirat azutăn lassankent megtette a hatăsăt, ami ugy jelentkezett, hogy 
megertve vegleges veresegiiket, e harmadik szakaszban- ritka kivetelt nem szămitva- a 
NT --ok aprănkent Ieepiiltek, feloszlottak vagy tevekenysegiik egyszeriien elhalt. 

Lăssuk a vităba es harcba bevetett erveket. Az egyik, rendszeresen visszater6 erv a 
fennăll6 hat6săgok "kărhozatos", "6kori", "antidemokratikus" stb. viselkedese, mikozben e 
tărsasăgok "tele vannak mindenfele piszkos dolgok elkovetesenek gyanujăval", es 
mikozben "a farkas tovăbbra is farkas marad, es tovăbb is a bărâny borere pălyăzik". Ehhez 
tarsul a văd, hogy a kormăny es az MNT megis ezek kezebe jătssza vissza a hatalmat, es 
igy - irjăk peldăul Kalocsăr61 - "a nepkormănyt legtermeszetesebb tămaszăt61 fosztja 
meg." Sot, Pat kiskozseg NT -a a jogtalansăg ăllapotănak felhănytorgatăsa utăn egyenesen 
igy fogalmaz: " ... a nepben az a hit kezd megerosOdni, hogy a nemzeti Tanăcs nem er 
semmit, es a nepkormăny se er semmit, mert minden ugy van, mint elobb". A harmadik, 
rendszeresen visszatero erv ahban ăll, hogy ilyen koriilmenyek kozott a NT tevekenysege 
"illuz6rikussă" vâlik, illetve, hogy miutăn a nep bizalmat vetett belejiik, ezzel nem elhetnek 
vissza, kovetkezeskeppen nem văllalhatjăk a felelosseget olyan fejlemenyekert, amelyekr61 
nem tehetnek. Az ilyesfajta okfejtes vegen tobb NT kilătăsba helyezi lemondăsât, măsok 
viszont ezt meg is teszik. 

Jelezte ebbeli szăndekât a măr idezett kalocsai NT, azutăn Pilismar6t, Pat, 
Nagykorii, Erd6telek, Hogyesz, Bohonye, stb. NT -a. Ezek koziil az iromănyok koziil egyet 
idezek, amely Erdotelek (Heves vm.) kozsegbol erkezett. Ebben a NT măr nem Iatolgatott 
es nem fenyeget6zott, hanem e6yszeriien kozolte, hogy besziintette tevekenyseget. 
Indoklăskent az alăbbiakat hozte fel: " ... nem akarjuk es nem is birjuk tehăt az erkolcsi 
felel6sseget viselni, mely a hăborus kozelelmezest irănyit6 bolcs hat6săgok es a jelenlegi 
megrogzott tehetetlenseg folytăn kozsegiinkben kovetkezetes inseg es az ezzel 
kapcsolatosan vârhat6 tragikus esemenyek miatt nehezednek rănk. A felel6sseget azokra a 
hat6săgokra hăritjuk, melyek el6idez6i voltak annak, hogy az 5000 Iakosu nagykozseg 
1918 6szen termenyeitol megfosztatott, es hadi liszttel val6 ellâtăssal kecsegtetven meg a 
termenysziikseglet beszerzeset sem engedelyeztek a lakossăgnak.... A kozelelmezesi 
miniszter ur az ali spân llrra hăritja a gondoskodăsi kotelesseget, az ali spân l1r a f6szolgabir6 
llrra, vegiil mindhărman es egyhangulag az elhărit6 iitkozokent kozbeiktatott helyi 
kozelelmezesi bizottsăgra toljăk a megoldăst, a kozseg kozelelmezesi bizottsăga pedig 
tehetetleniil ăll a mindenb61 kifosztott kozsegben es a hivatalos huza-vona es tehetetlenseg 
kozepette a lakossâg nelkiiloz, ehezik, es ma măr a has forradalmănak veszj6sl6 mosolyăt 
hallatja. Nem ăll m6dunkban kitemi a kozseg nyomorusăga eloi, mert mi is az ehezokkel 
eheziink, es ezert elhagyjuk a helyiinket". 

Szămos tovăbbi, hason16 szellemben fogant irăst idezhetnek, de azok is csak a măr 
levonhat6 kovetkeztetest tămasztanăk ala: a november veg1, december eleji 
bizonytalansăgot es kiiszkodest kovet6en a NT --ok vezetoi es tagjai maguk is belăttăk, hogy 
nincs cselekvesi teriiletiik, az 6ket eletre sz6lit6 sz6zat ănellentmondăsos voit, az elebiik 
szabott feladat pedig (măr ha egyăltalăn voit ilyen) megoldhatatlan. Măr tudtăk, hogy a 
jătszmăt elvesztettek. Ugyanakkor az is vilâgossă vălt, hogy az MNT sem toltotte (tOlthette) 
be azt a funkci6t, amit eredetileg tulajdonitottak neki. Îgy azutăn măr azon sem lehet 
csodălkozni, hogy 1919 januârjăban feloszlattăk az MNT lrodăjât, es ezăltal megs:zUnt a 
tăbb mint hărom h6napig mUkăd6 "nepi postafi6k". A Nt--ok tărtenetenek vegere azutăn 
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kitette a pontot a beliigyminiszter februâr 13-i rendelete, amely kilâtâsba helyezte a videki 
NT -ok feloszlatâsât. Ez a kozsegi kepvisel6testiiletek tervezett ujravâlasztâsâval voit 
kapcsolatban " a fennâll6 Nemzeti Tanâcsokb61, illetve a forradalmi pârtok vâlasztott 
kepvisel6ib61". E polgâri demokratikus szempontb61 val6jâban nehezen ertelmezhet6 
vâlaszt6jogi rendelet val6ban meg is sziiletett, de kozsegi kepvisel6testiileti vâlasztâsokat 
vegiil csakugy nem tartottak;, mint kepvisel6hâziakat. 

A tortenetb6lleszfirhet6 kovetkeztetesekkel viszont nagyon is csinjân kell bânni, 
reszben az anyag măr emlitett esetlegessege, reszben pedig az esemenysor mogott 
meghuz6d6 motivumok feltâratlansâga miatt. Teljes biztonsâggal csupân a kovetkez6k 
âllapithat6k meg. El6szor is az, hogy egyfelol a NT -ok- mikent hirdettek- a 
nepkoztârsasâg legszilârdabb tâmaszai akartak lenni, es hogy mâsfelol megis maguk a 
kormânyzati szervek, illetve a nekik deferâl6 MNT szoritotta vissza es szâmolta fel oket. A 
koztârsasâg--ellenes reakci6 ezt bizonyâra szivesen megtette volna maga is, âm erre nem 
kellett vâllalkoznia, mi vei vegrehajtottâk maguk a kormânyszervek. A NT -okra nem csak a 
helyi kozigazgatâs nem tartott igenyt, de a kormâny es maga az :MNT sem. Mâsodszor 
biztosnak lâtszik, hogy a NT -ok nemcsak hirdettek magukr6l, hogy tâmaszai a 
Nepkoztârsasâgnak, de az esetek nagytobbsegeben val6ban azok is voltak. Elvileg a 
demokrâcia, az âllamforma tekinteteben a koztârsasâg oldalânâlltak, gyakorlati 
tevekenysegiikben es javaslataikban mersekeltek maradtak, es amennyiben rulleptek 
hatăskoriiket, ezt sajât ertelmezesiik szerint es nem kis reszt val6ban is âllamp6tl6 
szerepiikben, rnintegy kenyszer hatâsa alatt tettek. Ketsegtelen tovâbbâ, hogy a 
rendteremtes olykor nagyon is drasztikus lepeseitol sem riadtak vissza. Tobb olyan eset 
voit, mid6n a rendteremtesben nem valami onkenyesen odakiildott" alakulat", hanem 
reszben eppen a NT alta! kert karhatalom vagy egyenesen a helybeli " 6rseg " vett reszt. 
Emellett szâmos NT -i irat hangsulyozta, hogy elejet akarjâk venni az anarchiânak, a 
felforgatâsnak, az " orosz pelda" kovetesenek, vagyis val6ban az uj âllamrend szolgâlatâra 
vâllalkoztak. 

Vegiil harmadszor, es talân eppen ez a legfontosabb, biztosan âllithat6, hogy 
minden felreertes vagy kesedelmes felismeres ellenere, az MNT "nepi postafi6kja" a maga 
egyszerisegeben es kivetelessegeben az iromănyok szâzainak j6voltâb61 meglep6en kivâl6 
bizonyitvânyt âllit ki a videki Magyarorszâg egyszeni fiainak politikai felkesziiltseger61 es 
bolcsessegerol. Voltakeppen csodâval hatâros, hogy szinte minden helysegben akadt nem is 
egy, de egesz csapat ember, aki felel6sseggel vâllalkozni tudott nem csak arra, hogy uj 

eszmeket kepviseljen, de arra is, hogy szervezzen es cselekedjen az erdekiikben. 
Minden tovâbbi măr a miertek vilâgâba tartozik. A vâlaszokat velhetoen ket 

teriileten lehet keresni. Az egyik talân a nemileg sajâtos magyar jogi, pontosabban 
alkotrnânyjogi goldolkodâs birodalma, amirol azonban, nem leven kompetens, rneg csak 
feltevesekbe sem merek bocsâtkozni, a rnăsodik pedig a politika vilâga. Nern lehet kizâmi 
ugyanis, hogy e kerdes rnogott voltakeppen pârtpolitikai harcok huzodtak meg, arnire 
helyenkent maga az anyag is enged kovetkeztetni, de semmikeppen sem olyan rnertekben, 
hogy ennek alapjân ăltalânos kovetkeztetest lehetne levonni. 

Vegiil marad rneg egy căfolhatatlan teny: 1919 elejere a helyi NT-ok 
elsorvasztâsa kovetkezteben a koztârsasâgi kormâny es a polgâri demokrâcia orszâgos 
rnertekben elvesztette egyik fontos, ha nem a legfontosabb nepi tâmaszât. 
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(Rezumat) 

Inainte cu aproximativ 30 de ani a fost elaboratd o lucrare foarte amplă 
cuprinzând si prezentând reţeaua Consiliului Naţional Maghiar. Autorul este Schfmwald 
Pal, de meserie jurist, care a încercat să realizeze o lucrare de sine stdtătoare, prin 
asezarea cap la cap a documentelor (petiţii, plângeri, motiuni) CNM, folosind marea parte 
a acestora drept material ilustrativ pentru carte. Din cauza eterogenitdţii materialului, 
lucrarea lui Schănwald Pal, cu excepţia lui Hajdu Tibor, nu a fost niciodatd citatd în 
literatura de specialitate sau propusd ca material bibliografic. Cu toate acestea cartea este 
un document preţios, deoarece analizând-o se poate deduce situaţia economicd, financiard, 
alimentard a ţării, se poate vedea starea de spirit a unor mase populare. Se aruncă fumind 
şi asupra situaţiei disperate a soldaţilor eliberaţi, asupra aşa-numitelor "hefuiri ", a 
naturii şi cauzelor acestora. 

Deoarece Schonwald s-a apropiat de aceste documente, dintr-un anumit punct de 
vedere, problemele mai sus enumerate nu au fost tratate deloc. Motivul pentru care au fost 
redeschise dosarele CNM este că anumite probleme nu au fost încă ldmurite nici de 
Schonwald, sau a sugerat unele rezolvdri care corespund doar în parte sau deloc 
adevărului. 

Vor fi citate doar câteva di'!tre problemele care trebuie să fie puse: 
- de ce a îndeplinit CNM funcţii parlamentare, de ce a funcţionat ca Adunare Naţională 
Constituantd provizorie? 
- dacă acestea au fost atribuţiile sale, atunci cine şi de ce a impiedicat sd-şi desfdşoare 
activitatea in aceastd direcţie? 
- de ce a fost înfiinţatd reţeaua pe ţard a Consiliului Naţional, dacd activitatea sa a fost 
împiedicat(} cu bund ştiinţd? 
- care a fost rolul acestor CN? 
-de ce au fost desfiinţate cu mult înainte de a fi înlocuite cu alte organe? 
-care a fost rolul politic şi social al acestor CN? 
-care a fost caracterul "miscdrilor de masd din noiembrie"? 
-ce grupuri au participat la aceste mişcdri? 
-care a fost scopul acestor mişcdri? 
-care au fost persoanele interesate în restabilirea "ordinii"? 

Aceastd lucrare şi-a propus doar schiţarea situaţiei juridice şi politice a CN 
regionale. 

Consiliile Naţionale care au luat fiinţd pe teritoriile locuite de maghiari pot fi 
împărţite în doud categorii distincte, ceea ce le va determina activitatea. 

Una dintre variante este când autoritdţile locale -judeţene, ordşeneşti, comunale 
- au hotdrât înfiinţarea CN. In acest caz autorităţile locale au rdmas în funcţii şi doar pe 
alocuri au apdrut oameni noi. Acest lucru s-a petrecut in spiritul apelului CN Maghiar din 
1 noiembrie, cu respectarea intereselor foştilor conducdtori. In acest mod s-au petrecut 
lucrurile în judeţe şi in marile oraşe, căci în localitdţile mai mici raportul de forţe şi 
întâmplarea au jucat rolul decisiv- aceasta fiind cea de a doua variantd. 

Sunt exemple multe în ambele cazuri. 
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Unul dintre punctele apelului din 1 noiembrie era "controlul" activităţii 

autoritdţii locale, asfel CN locale aveau în subordine autorităţile locale. Cu toate că în 
textul apelului se cerea ca aceste CN să nu se amestece în activitatea autorităţilor locale 
doar în cazul organizării viziunii festive a soldaţilor sau a unor colectări de bunuri pentru 
armată, era prezent cuvântul "control", şi astfel nimeni nu ştia exact ce acoperă acest 
cuvânt. Trebuia să treacd mult timp, până s-a ajuns la concluzia că de fapt nu înseamnă 
nimic. Autorităţile în CN vedeau un colaborator în menţinerea ordinii. 

E departe de a putea trage concluzii din acest material documentar, dar se poate 
totuşi afirma că mişcările (răzvrătirile) de la sfârşitul lunii octombrie şi începutul lunii 
noiembrie erau diferite în zonele locuite în mare parte de maghiari, de cele cu populaţie 
mixtă. 

in teritoriile locuite în mare parte de maghiari nu se poate vorbi de mişcări 
ţărăneşti, ci mai mult de cele cauzate de înfometarea militarilor de curând eliberaţi. 
Trebuie încă amintit aici faptul că în mare parte cei jefuiţi erau evrei, astfel materialul 
documentar. al CNM subliniază caracterul "antisemit" al mişcării din Obecse. 

in ceea ce priveşte problema pământului, acele scrisori documente, puţine la 
număr, care au atins acest subiect au fost destul de moderate, optând pentru reforma 
agrară. 

Trebuie atinsă şi problema militarilor. Aceştia au fost siliţi (nevoiţi) să-şi caute 
singuri calea de ieşire din impas. Si în acest caz se pot distinge două categorii. Una din 
acestea cuprindea militarii care s-au străduit să ajungă cât mai repede acasă, scăpând de 
primejdii, foamete, boli. Dacă nu aveau de ales se organizau în bande, jefuiau, beau şi nu 
de puţine ori se întâmpla să şi ucidă. Din cealaltă categorie făceau parte acei "băieţi 

buni", care pe căi paşnice îşi făceau rost de pâinea de toate zilele. Aceştia din urmă au 
format gărzile de toate felurile şi au fost membri consiliilor militare. Ei considerau că-şi 
slujesc patria, făcându-şi deci astfel datoria faţă de ţară. Însă nici această categorie nu a 
reuşit să-şi facă rost pe căi legale de cele necesare traiului, cdci, cu toate că guvernul a 
hotdrât plata unei solde considerabile pentru membrii gărzii naţionale, nu a reuşit să 
asigure suma promisă din lipsă de fonduri. Astfel, însdşi garda a devenit o organizaţie pe 
care nu se putea conta. Spre exemplu la Obecse chiar garda a comis mai multe jafuri, sau 
garda naţională a unei localităţi a bătut membrii CN din cealaltă localitate, deoarece a 
încercat să facă noi recvizări. 

Se ştie şi faptul că singurul mod de a menţine ordinea şi liniştea este prin 
asigurarea necesarului de alimente a populaţiei. Nu era secret că cel mai mare pericol 
pentru societate îl prezentau indivizii înfometaţi, lipsiţi de orice mijloace. Aici era deci 
nevoie de ajutorul CN, şi autorităţile au şi apelat la el. Greutăţile erau nenumărate: 
militarii dezarmati nu au primit nici un ban, o parte din ei în drum spre casă aufostjefuiţi, 
văduvele şi orfanii de război nu au primit de la stat nici un ajutor; uzinele, morile, în lipsă 
de materie primă nu lucrau aproape deloc, magazinele erau goale, transportul mărfurilor 
pe căi ferate nu era asigurat; ţăranii nu aveau cu ce să-şi hrănească animalele, deoarece 
statul a recvizat tot, aşa-numitul "surplus". 

CN şi-au propus ca să asigure alimentaţia propriei localittiţi. Apărând interesul 
propriului sat, comună sau oraş, nu le păsa de interesul naţional, nici de cel al localităţii 
vecine. 

Pe lângă valul de jefuiri spontane, şi foarte periculos, a început un jaf sistematic, 
organizat, care s-a autonumit "legal", fiind definit prin cuvântul "recvizare". Legat de 
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această acţiune plângerile sunt nenumărate, care datorită volumului foarte mare nici nu 
merită să fie prezentate. 

CNM în cazul în care a primit plângerile, care veneau în scris, a protestat, a 
atenţionat, dar conducătorii CN locale s-au supărat declarând că ei $i-au făcut datoria 
faţă de ţara, asigurând prin recvizări cele necesare traiului populaţiei loca/itaţii pe care o 
reprezintă. Erau cazuri în care s-a declarat că totul s-a facut în "locul statului care era 
incapabil" să ia măsurile necesare pentru binele populaţiei. Aici însa s-a spus adevarul. 

Autorităţile însă repede $i-au dat seama că CN nu dispuneau de nici un drept 
legal de a se amesteca în activitatea acestora. Au înţeles ca expresia de "control" a CN nu 
are nici un sens, nici un temei. Acest proces a început la mijlocul lunii noiembrie, în 
paralel cu degradarea CNM. La 2 decembrie a fost o circulară, conform careia CN nu are 
dreptul să se amestece în problemele de administraţie. 

A urmat perioada de tranziţie, când CN au încercat sa lupte pentru drepturi. A 
început un val de repro$uri spre CNM că nu au primit îndrumari, ajutor, ca le-au fost luate 
mijloacele prin care ar putea desfd$ura o muncă eficienta. Acestea însa s-au 'dovedit a fi 
fără nici un rezultat, $i CN încetul cu încetul s-au autodizolvat, încetându-$i activitatea. 

În ianuarie 1919 a fost dizolvat Biroul CNM La aceasta trebuie adăugat ordinul 
ministrului de interne din 13 februarie, când acesta a prevazut dizolvarea CN locale. În 
urma des.fiinţării acestora guvernul republican $i democraţia burgheză $i-au pierdut 
sprijinul maselor. 
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