A munkicsi rutén pilispokség helyzete a Rakocziak koraban
Dlsnes Pill

A munkacsi plispokség eredetére vonatkozoan semmiféle hiteles forrds nem ill rendelkezésre. Ezzel
kapcsolatban szimos clképzelés latott napvilagot.

A ruszin egyhaztorténészek jelentGs része azt allitotta, hogy a munkicsi piispokség Gsrégi: egyike a
Szent Cirill és Met6d altal alapitott pispokségeknek. Allitisukat egyetlen bizonyitékkal sem tudjik azonban
alatimasztani.

Mas egyhaztorténészek szerint a puspékséget Koriatovics Teodor podoliai herceg alapitotta 1360-
ban. A herceg szerzetesei a XV. szizad elején a Munkacs melletti Csernekhegyen kolostort alapitottak Szent
Miklés tiszteletére. Az Gn. Koriatovics-féle adomanylevél szerint a herceg Bubuliska és Lauka kozségeket a
kolostornak ajindékozta.! Erre az adominylevélre hivatkozik az a leirat, melyet a XVIII. szizadban a
Schénborn grofok szémara allitottak ki. Ebben meg van emlitve, hogy ,a csernckhegyi kolostort 1360.
marcius 8-an alapitotta Koriatovics Teodor herceg az oroszughi teriileten, a kolostornak tizedet fizetvén
minden hat6saga ald vont hive”. Erre a levélre majd visszatériink.2

Hodinka Antal, a rutének torténetének neves kutatdja szerint a munkacsi puspokség 1439-1445
kozott alakult, és annak elsé plspoke a Matyas kirdly oklevelében emlitett Lukdes presbiter volt. Lukacsnak
azonban még nincs joghatdsaga, hivei, megyéje, székesegyhiza, katedralisa; pispoki mikodése a kolostorra s
legfeljebb az 6nként jelentkez6 papok felszentelésére terjed.?

A munkicsi birtokon, a XVI. szdzadban egymist viltogaté tulajdonosok a kolostor kegyurainak
tartottak magukat. Szamukra viszont a kegyuri jog a jobbagy feletti hatalom egyhdz7 kifejezését jelentette, ezért
agy gondoltik, hogy a kolostorral és annak lakéival szabadon rendelkezhetnek. Ezdltal, a pispiki joghatisdg
Lakorldsdt szinte lchetetlenné tették. Nem akartdk megengedni, hogy a puspokok az egyhazkozségeket
latogassak, a papokat ellenGrizz€k, ket anyagi természeti szolgaltatasokm kotelezzék, mert mindebben sajit
jogaik megsértését lattdk. f

A puspokok a viligi uralkodokhoz fordultak segitségért. Kérésiiket eleinte rnaguk a kiralyok, majd a
XVII. szizad kezdetét6l a kassai fOkapitanyok, a plispoki joghatosagot timogatd okiratot, Un. oltalomlevelet
allitottak ki szamukra. Ezekben felszolitjak a foldesurakat, hogy a fopdsztorokat tisztségiik gyakorlasaban ne
akadalyozzak.

A bécsi béke (1606) utin az egyhazmegye teriileténck jelentds része Erdélyhez keriilt; a munkacsi vir
is az erdélyi fejedelmek magintulajdona lett. Ezért a piispokok kénytelenek voltak t6litk is mikodési engedélyt
kérni. Igy kaptak puspoki kinevezést a munkicsi fépasztorok Bethlen Gabor (1613-1629), illetve 1. Rakéczi
Gyo6rgy (1630-1648) fejedelmekt6l.*

Az 1596-0s breszti unié altal, a lengyelorszigi rutén papsig Roma ald rendeltetett. Eziltal felszabadult
a jobbagysorbol, megélhetése és lelkipasztorkodasa biztositotta valt.

Hodinka szerint ,,ez az uni6 adta meg a hazai ruténck szabadsaghoz jutni vigyo puspékeinek is az
eszmét, hogy az unidra torekedjenek”.’

A ruszinok unidja t6bb lépeséfokban valésult meg. Homonnai Drugeth Gyoérgy, Ung és Zemplén
megye leghatalmasabb féldesura, 1605-ben katolikus hitre tért. Jobbdgyai z6mmel ortodox ruszinok voltak.
Mivel Lengyelorszigban is voltak birtokai, kénnyen tudomaist szerezhetett a breszti uni6rol.

Drugeth meghivta Atanaszij Krupeckyjt, Przemysl keleti szertartisi katolikus plspokét, hogy
uradalmaiban az egyhaz egységének helyredllitisan firadozzék. Krupeckyj 1613 szeptemberében érkezett
Magyarorszigra és azonnal megkezdte az uniés munkit, Ungvir és Homonna kornyékén az ottani papsig
kérében. Allitélag 6tven Homonna-kéenyéki pap csatlakozott az unidhoz, a varhat6 elényok reményében.s

Az tjabb uniés kisérlet Taraszovics Bazil munkicsi pispok nevéhez fGz6dik. Taraszovics
valészinileg Lengyelorszagbol keriilt Munkdcsra. 1. Rakéczi Gyorgy 1633-ban nevezte ki munkicsi

! Szatmiri pispoki levéliir, Protokollumok

2 Hodinka: A munkicsi garGg-katholikus plispdkség torténete, Bp. 1916., 225. o.
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piispoknek. Bazil plispék a Rémaval valé egység megvalositisinak szandékival kezdte meg mikodését.
Tervét titokban tartotta, mert nem akart azon el6deinek sorsdra jutni, akiket a munkacsi varurak székhelyiikr6l
eliztek. Felvette a kapcsolatot Lippay Gyorgy egri piispokkel (1637-1642) s vele kér éven keresztil titkos
megbeszéleseket folytatott.

Miutin a targyalisok sikerrel befejezdtek, Taraszovics az egri pispok akkori székhelyére, Jdszira
késziilt, hogy az egyestilési hitvallist letegye. Flindulasa el6tt 1640. december 13-an liturgiat végzett. Ek6zben
a munkacsi virkapitiny, Ballingh Janos katoniival berontott a templomba, a piisp6kot az oltair mell6l
elhurcolta és fogsagba vetette. Ballingh szinte az utolsé pillanatban akadalyozta meg az uniét, ami altal a
piispok oly kiviltsagokhoz jutott volna, melyek 6t a féldesuraktdl fiiggetlenitik.

Azelott senki sem t6r6dott a varurak altal bebortonzott plispokok sorsaval. Taraszovics kiszabaditisa
érdekében viszont nemcsak papjai, ruszin hivei, hanem az orszdg egyhazi és vilagi vezetdi, sot az Apostoli
Szentszék és 111. Ferdindnd kirdly (1637-1657) is kozbeléptek.”

. Rikoczi Gyorgy fejedelemhez intézett, 1641 Szenthiromsdg vasirnapjin keltezett levelében, a
Jaszon tartézkodd egri piispok tiltakozik ,, Taraszovics Bazil munkdcsi gorég katolikus paspok onkényes
fogvatartasa ellen..., az ellen hogy a szent oltar eldl erészakkal elragadtik, és hogy még mindig a munkacsi
varban tartjak rabsagban”.?

Homonnai Drugeth Jinos orszagbird, Ung és Zemplén megyék grofja, szintén 1. Rakéczi Gyorgy
fejedelemhez intézett, 1641. junius 9-én keltezett levelében ,Marinics Janos gorog katolikus féesperes,
koznevén protopopa kbzbenjirasara esdekli Taraszovics Bazil munkicsi gorog katolikus pispok szabadon
bocsatdsat, sérelmezve azt az eljarast ahogy Ballingh Janos, az alirendelt virkatonikkal, fegyveresen lefogta a
helyi Szent Miklos kolostorban a fentemlitett piispékot, megzavarva ezzel ennek hiveinek nyugalmat”.
Egyuttal tiltakozik a gorog katolikus papsag zaklatdsa és a helyi birtokosok dltal toérténé mindennemi
korlatozasa ellen.? .

I. Rikéczi Gydrgy, a munkicsi var tulajdonosa a piispokét szabadon bocsitotta ugyan, de még a
kiraly kérésére sem volt hajlandé megengedni, hogy székhelyére visszatérjen. Arra hivatkozott, hogy a
munkdcsi plispokéket mindenkor a varurak helyezték tisztségiikbe, vagy fosztottaik meg attol, tehat eljirasa
I11. Ferdinand kiraly kegytri jogait nem sérti.

Taraszovics szabaduldsa utin Bécsbe utazott, ahol a hitvallast letette (1642. jalius 12-én). Kérésére a
kirdly IKdlloban lakast, valamint évi 200 Ft fizetést biztositott neki; a kalldi és szatmdri varkapitanyokat
utasitotta, hogy 6t védelemben részesitsék, a kornyék birtokosait pedig felszélitorta, hogy jobbagyaikat az
iranta val6 engedelmességre kotelezzék. !

A piispok élete végén, valdszinlleg 1648 koril, ismeretlen kériilmények koézott visszatért Munkdcsra.
1. Rakéczi Gyorgy tobb joggal is felruhdzta a plispokét. Ez a pozsonyi piispok (esztergomi érsek) altal atirt
1648. augusztus 1-jén keltezett levélbél is kitinik, melyben 1. Rakéczi Gyorgy Kirdlydardei Debreczeni
Tamiésnak, mint ispinnak és Lovei Gergelynek mint varkapitanynak a kovetkez6 utasitisokat adja:

w»Munkicsi joszagunkban laké Taraszovics Bazil nevii pispok talila meg Benniinket aldzatos
konyorgése iltal jelenté: hogy el6tte az munkacsi vidéki névé orosz pispokoknek... szabad volt magok
eledelekre valét a folyd vizekben haldsztatni, pedig az erddkben tlizre és épiiletre valé fat is, amikor nekik
kellet vagniok; de mostan hiségtek mind viz élésétil s az erd6ben is nem engedik €lni sem a viz sem erd6
hasznaval. Megengedve alizatos konyorgésére, mostantil fogva ennek utana (...) hogy szabadon
halasztathasson, maga elességére és sziikségére Munkdcson aldl, David hazdig. Az erdében is thzrevalot
vigathasson maga hizihoz, s épiiletre valét is. Ertésre adom tisztviseldinknek, tartozzanak czédulit adni réla.
Azt parancsoljuk Hdségteknek ebbéli Kegyelmes annuncidlisom révén, tartsa ahhoz magit, és annak
uzusiban semmit sem héboritsa, kirositsa, hanem engedje mind viznek élését a fonn megirt médon s forman
az Bxponensnek gyakorolni...”."

Ezeknek az engedménycknek minden bizonnyal az volt a feltétele, hogy Taraszovicsnak az uniot
legalabbis kiils6leg meg kellett tagadnia. Ezt azért villalta, hogy utédit 6 jelolhesse ki. Utédaul az unié
legbuzgébb apostolat, Parthén Péter bazilita szerzetest ajanlotta, s6t katedrilisa papjait meg is eskette, hogy
mist helyette meg nem vilasztanak.'?

7 Szaumdn piispoki levéltar, Protokollumok

¥ Szatmari plispoki levéltir, Protokellumok

? Hodinka: A munkicsi gorog szert. piispokség okmanytira. Ungvir, 1911, 100-103,, 106., 109. sz.
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Drugeth Janos orszagbiré 6zvegye, Jakusics Anna még Taraszovics életében Ungvarra hivta Parthén
Pétert, hogy a rutén papokat az unié eszméjénck megnyerje. Parthén munkéja, melyben segitségére volt
rendtarsa, Kosovicki Gabor is, sikerrel jart.

Ezutin az Ozvegy testvére, Jakusics Gyorgy egri puspok (1642-1647) Ungviron tirgyaliasokat
folytatott a kornyékbeli rutén papokkal az egység lgyérdl. Ezeken a targyalisokon illapodtak meg az unio
feltételeiben: '

A keleti szertartas teljes egészében sértetlen marad;

1. Az egyesiiltek puispokeit a papok szinddusa valasztja, az Apostoli Szentszék pedig megerdsiti;

2. Az egyesiilt papsig megkapja mindazon egyhidzi és vilagi kiviltsagokat, melyekkel a latin

szertartasu papsag rendelkezik.

3. A targyalisok befejez6dése utan, 1646. dprilis 24-én az ungvari vartemplomban 63 lelkész letette a

katolikus hitvallist, egyesiilt Rémaval.

Az uniét Jakusics utéda, Kisdi Benedek (1648-1660) megerdsitette, az 1648 szeptemberében tartott
nagyszombati zsinat pedig tudomdsul vette. A zsinaton Parthén és Kosovicki vezetésével az egyesiilt papsig
kildotsége is megjelent.

Taraszovics Bazil halila utin valészindleg 1651. nyardn, plispokvalasztasra keriilt sor. A vilasztisban
resztvevo 400 lelkész koziil 370 az elhunyt végakaratinak megfelelGen, Parthén mellett foglalt allast.'

Parthén Pétert kézvetleniil a megvilasztisa utin Simonovics Istvan gyulafehérvari ortodox piispok
(1643-1654) felszentelte. Ezt kovetéen Lippay Gyorgy, aki id6kézben esztergomi érsek lett (1642-1666), 6t a
magyarorszagi rutének vizititoriva nevezte ki. Felhatalmazta, hogy egyhizkozségeit meglatogassa, s azokon a

. “sziikséges intézkedéseket megtegye. Majd X. Ince papahoz (1644-1655) fordult Parthén megerdsitése érdekében
(1651. szeptember 10.).

A primas az uniérol mir korabban tdjékoztatta a papat, ezittal pedig részletesebb felvilagositast adott
neki. Jelentette, hogy a papsig tilnyomé tobbsége Parthént pispokké vilasztotta, aki a megerdsitést nem
virta meg, hanem azonnal felszenteltette magit a munkacsi piispoki cimre, hogy megelézze a Lorantffy
Zsuzsanna dltal tamogatott Zejkan Janos skizmatikus pilispok felszentelését ugyanerre a cimre. A szentel6
fopasztor ugyan szakadar, azt azonban tudta, hogy Parthén unitus, s6t dicsérte is érte. Kéri a papat, hogy
Parthént e szabélytalansg aldl oldozza fel, plispokségében er6sitse meg, mert egyébként meghitsulhatr az
uni6. Valoszint, hogy a primas terjesztette fel a papahoz azt a folyamodvinyt is melyben a papsig nevében
hat keleti szertartasu fGesperes kéri Parthén megerdsitését.!

Az igy régzitett kérvényben kovetkez6k 6sszegzbdtek:

»Mi, a pozsonyi egyhizmegye piispoksége, emlékezetbe hagyjuk és kozhirré tétetjik az aluil
megirtakat, melyeket Fotiszteletd Parthén Péter, munkicsi egyesilt gorog ritusu piispok szaimunkra bemutatot
harom levél formajaban, melybdl az elsGben a gorog szent ritusu, koznyelven rutén papok ..., féespereseik
aldirisaval és pecsétjével ellatva hitet tettek a romai egyhaz hitében foglaltattak irant, gy rutén nyelven, mint
ennck latin nyelvii forditisiban; a mdsodikban II. Janos magyar kiraly magyar nyelv és sajat pecsétjével
ellatott irataban a munkacsi véarkapitinyhoz fordul; a harmadikban Drugeth Ferenc f6ispan, magyarul irott és
pecsétjcvel ellitott iratdban elnézésiinket kéri a leirtak miatt.

1. Isten kegyelméb6l megvallasztott Fotiszteleti Atya és Fopasztor!

Mi a szent gorog ritusu papok, kiknek nevei jegyzékben foglaltatnak, megjelentiink hogy Isten igaz
hitét ezutin hirdessiik, melyet az elme felfogni nem tud...Isteniink és megvalténk kegyelmébdl,
megszabadulva tévelygésiinkbél, melyet a gorog tisztatalan Skizma jelentett. ..az Udvozits 1649. évének aprilis
24, napjan, IIl. Ferdinind szent rémai csiszar idejében, megjelentiink az ungviri vir temploméiban
Homonnai Gyo6rgy grof Féméltosiga, valamint néhai piispokiink Taraszovics Bazil jelenlétében, aki megtorte
a skizmankat és eretnekségilinket és ezzel a Katolikus Egyhiz nunciusinak itadatott. Ebben a szellemben
cselekedve, tiszteletre mélté Jakusics GyGrgy egri plispok, az ungviri templomba hivta a tisztelendG bazilita
atyakat, élikon piispokatyankal Parthén Péterrel és Kosovicki Gdborral, hogy Szent Gyorgy napjan, a
fentemlitett templomban, a egyesiilési fogadalmat az emlitett piispoknek, mi hatvanhirom egybegyult pap
letegyjiik, amit a mi rutén nyelviinkén meg is tettiink, és ami frott formiban is megerGsitiink, elismerve
Anyaszentegyhizunknak a Rémai egyhizat és ennek fejét, Oszentségét X. Ince papat mint Fépisztort...a
kovetkezo feltételekkel:

1. A gorog szertartasunk teljes egészében sértetlen marad

2. A piispokeinket a papok szinddusa vilasztja, az Apostoli Szentszék pedig megerdsid

" Hodinka: A munkdcsi gérog szert. piispokség okminytira. Ungvir, 1911, 117, 118, sz.
1 Szarmiri piispoki levéleir, Protokollumok, Lacko: Unio, 98-100. o.
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3. Papsigunk megkapja mindazon egyhdzi kiviltsigokat, melyekkel a latin szertartisi papsig
rendelkezik, mint azt Kisdi Benedek egti puspok és annak helynoke, Jaszberényi Tamids jezsuita atya, az Ur
1648. évében megigérték. Ezért teljes atyai kegyelmébe ajinljuk magunkat Magyarorszig hercegprimdsinak,
Lippai Gyorgy esztergomi érseknek, hogy vici pispoke, Tarnéczy Mityds dltal, atyai dldasdval Parthén Pétert
székében meger6sitse. Ungvirt, 1652. Januar 10. Aldzatos szolgii, gorog ritusi papjai.

Ladomirszky Alexius makovicai espercs, Andrej Istvin szepesi esperes, Stosztovicki Gergc!}f
homonnai esperes, Istvan szerdnyei esperes, Ivanovics Diniel uzsoki esperes, Filipovics Alxius sztropkoi
csSpercs.
. 2. 1L Janos, Isten kegyelmébl Magyarorszig, Horvitorszag és Dalmicia kirdlya, alatvaléimnak a
kovetkezdket adom: Panaszolkodnak nékiink a munkicsi hizunkhoz valé kalugyerek, hogy te ket az
misemondastul és egyéb régi egyhazi szolgilatuktél meg tiltottad volna, ki 6nekik nagy botrinkozisukra
volna. Kényorogrek nékiink hogy hagyd békével Gket, az 6 régi szokott ceremonidkkal élni, nem akarvan azért
onekick ebbdl botrinkozasukat, hagyjuk neked és parancsoljuk erbsen, hogy 6ket az 6 régi hitdkben és
cereménidkban ne bantsad. Mindaziltal ha kik az keresztény hivek koztek predikiljak azok meg ne
bintassanak, de szabadon predikdljanak bantis és félelem nélkil. Gyulafehérvarott, 1567. Februir 18 Janos,
valasztott kirdly.

A cimzés a kovetkezG: Tisztelt Kereczy tirnak, a munkicsi virkapitanynak, hiiséges szolgimnak.

3. Mi Drugeth Homonnai Ferenc, Ungvar virmegyének f6ispanja, adjuk mi mindeniknek tudtira:
Hogy ez é Szentmikl6si Lszl6 piispeket, az mi jészdgunkban szabadon hadgyunk jirni, az 6 modjok szerint
€s a régi gorog szerzet szerént, hogy ahol az O pospekségéhez valé orosz batykok vannak, meglitogathassa
miben vagyon dolgoknak rendi és miképpen oktattydk és tanittyak Istennek dicséretire, az O alattok valé
+ koltségek kiviil minékiink lény kirunk nem kévetkezik, hanem csak jar az 6 tiszti szerént, azért adtuk mi
szabadsagot néki mind az attyafiakkal egyetembe, hogy 2z 6 modjok szerént meg examinalja ket és hadgya
Oket j0 moddon valét tanitisba. Kinek bizonsigira adjuk mi cimeres pecsitiinkkel valé megerésétett
leveliinket. Data in Curia nostra Beriniensis. 1568. Februar 4.

Ezek alapjin, igazsigosnak és hitelesnek tartvin Parthén Péter munkicsi puspok igy eléadott
kérvényét, (...) az emlitett iratok dtirisinil nem talilva semmit ami annak értelmét megviltoztatna,
timogatjuk Ot megkeresésében, levelinket ellitva piispoki pecsétiinkkel, az erediticket pedig
visszaszolgaltatva szamara. 1655 Piinkésdvasarnapjan”.!s

A munkicsi puspoki székbe azonban nem Parthén keriilt, hanem 1. Rikéczi Gyorgy ozvegyének,
Lorantffy Zsuzsannanak jeloltje, Zejkan Janos, aki az uni6 ellensége volt.

Parthén meger6sitése csak négy év miilva kovetkezett be. Ennek az az oka, hogy Rémiban kétely
timadt az irint, hogy egyaltalin létezik-e Munkacson szabalyszerien felallitott plispokség. Ezért felvilagositast
kért ez tigyben Lippay primast6l.

Vilaszirataban Lippay ismertette az egyhdzmegye altalinos helyzetét, bemutatva hogy a ruténok addig
szakadarok voltak, és hogy csak az utdbbi 12 évben kezdtek visszatérni a romai egyhazba papjaik vezetésével.
A munkicsi plispokség az 1054-es egyhazszakadas utin jotr létre. Ha a Szentszéknek kifogisai vannak e
plispokség szabalyszertségét illetéen, Gjraalapithatja ezt a puspokséget. Csak az a fontos, hogy az egyestilt
ruténeknek sajat piispokiik legyen. Mivel az uni6 elétt is volt plspokiik, ezutin is fuggetlen kell legyen az egri
plispoktol.16

Az 1660. januar 4-én frt levelében, Lippay djra bemutatja a nagyszombati nemzeti zsinaton tortént
egyesiilés koriilményeit. Egyuttal djra siirgette Parthén meger6sitését. Felhivija a Szentszék figyelmét arra, hogy
e halogatis miatt veszélybe keriilt a magyarorszigi ruténck unidja, pedig az felér egy egész tartomany, vagy
nép megtérésével.

Lorantffy Zsuzsanna 1660-ban meghalt. Még ugyanabban az évben kovette 6t a sirba fia, 1. Rikoczi
Gyorgy. A fejedelem Gzvegye, Bathory Zséfia, aki hazassigkotése alkalmaval lett reformétus, most visszatért a
katolikus hitre. A kolostorbdl Zejkant elizte, de mivel maginak akarta fenntartani a munkicsi plispok
kinevezésének jogit, csak évek muilva, 1664-ben egyezett bele, hogy Parthén székhelyét elfoglalhassa.

Lippay kozbenjirasira VII. Sindor papa (1655-1667) 1665. janius 8-dn felhatalmazta a primast hogy
Parthént piispokségében erdsitse meg. Lippay az egyesilt papsighoz intézett tinnepélyes nyilatkozatiban
Parthént valosagos és torvényes piispoknek nyilvanitotta.

Miutan Parthén Munkicsra koltozott, megkezdddott az uniés folyamat masodik szakasza, melynek
sorin a szazad végéig Bereg, Ugocsa, Szabolcs és Zemplén déli terilletének papsaga is egyesilt Rémaval.”?

15 Dr. Pirigyi Istvan: A magyarnrsziéj gorog katolikusok torténete. 137. o.
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Parthén halila utin (1665) Bathory Zsofia Gjbdl érvényesiteni akarta a munkécsi paspok kinevezésére
vonatkoz6 igényeit. Az gy Réma elé keriilt. A Szentszék Szelepchény Gyorgy esztergomi érscket (1666-1685)
bizta meg az ligy tisztazasaval. Szelepchény megkérdGjelezte a munkacsi piispokség létezését, amiutin Roma
elallt a plispoki kinevezéstGl.!8

Fzzel szemben a kirdly és Bithory Zséfia egyarint ragaszkodott e nemlétezének tekintett plispokség
betoltésénck jogahoz, a papsag viszont a vilasztas jogat szerette volna érvényesiteni. Ennek kovetkeztében 25
év alatt (1665-1690) kilenc fépasztor adminisztrilta a puspokséget.

Volosinovszki Joszifot I. Lip6r kirdly 1667-ben nevezte ki munkicsi piispoknek. FeltételezhetGen
Lengyelorszaghol szirmazott.Volosinovszki az unié Gszinte hive volt, és mindent elkévetett hogy hiveit
ravegye arra, hogy az uniét elfogadjak."

A rutén jobbédgyok parochidlis dézsmafizetése tigyében, ezid6rajt az Ugocsa varmegyei nemesek a
kovetkezOkkel fordultak az egyhazmegyei és virmegyei hatésagokhoz:

»--AD 1668 Die 16. Martii. Mi Hartyani Janos, Ms. Ugocsa V.megyének egyik V.ispanja, Vadaszi
Sigmond, Bicskey Istvan szolgabirdi, Lorincz Sigmond, Pasztori Sigmond, Bogirdy Balint, Ritoni Istvin,
Ravasztalyi Janos, Lengyel Mihlaly uram /aki id6kézben meghalt/, Perde Gabor, Gidéfalvi Marton, Balog
Istvin és Csépelyi Laszlé kozos assesorok, ezen Ugocsa V.megyében Iévé ortodox Ecclésidkban vald
prédikitorok instancidjokra és grémiomjaikra, ezen Ugocsa V.megyének Feketeardé nevii faluban Die 14.
Februarii Anni Curentis 1668 celebraltatio torvényszékébol specialiter emittiltatvan, ezen V.megyében 1évé
Feketeardd és Szaszfalu nevi falvakban és miutin az poginyok pusztuldsa és pestisnek gravissa miatt is
elfogyott magyar jobbdgyok hellyiikben behozott idegeny oroszok dltal, azirant valé parochiilis dézsmabeli
proventionak elvitele, és meg nem adasa véget, hogy az 1647. Esztend6beli 17-es artikulusnak sententidja
szerint torvényesen cligazitanok. Es mid6n az parsok egy részr6l az T.tes és M.gos Perényi familia mint
foldesurak, masrészrdl feljebb emlitett ortodox Ecclésiak ministerei, de competenti termino et loco saperinde
professio, et immediate attactis certificaltatvin, eusque adveniente mi elottiink comparedltanak, és mi is széket
ilvén azon dézsmabeli proventusnak torvény szerint valé igazitasihoz nyulni akartunk volna. Elsébben mint
kegyes Birik az j6 egyeséget tentiltuk, és az Urak és M.gok azon j6 egyességnek is voltanak, mellyen mi is
Birik megnyugodtunk, az abban felvett conditiét ez M.gok az fenn specificilt Feketeardd és Szaszfalu nevii
falujokban lévé parochidkhoz jar6, s eddig ki is szolgiltatott dézsmabeli proventust mindenekbdl kovetkez6
orszaggyiilésig az oroszokkal meg adattjuk. Szintén azon jobbagyhellyekben éllt és lakott magyar jobbagyok
adtak. Akkor osztin az M.gos orsziggylilésben tetjesztetvén, hogy lépjen conclusum, hogy tovabbis meg kell
adédni, abban semmi ellent nem tartunk, nem, azok alkalmaztatjdk vészont magokat; Nos itoque super
pracmissa praefatur de V.comitis Judicium et juratur assesor nostrorum coram nobis modo promisso facta,
praesentes literas, nostras testimoniales ad Instantiam petitionem prottactorum, Familia Salicet Perényiana et
D.no Praedicantium, jutium corundam factura pro cantela necessaris sub sigillis nostris judicialis autenticis
comunitas et roboratas extradantet etconudendat comuni suadente Justitia. Data in Feketeard6 feria rertia
proxima post Dominicam secundam Sacro-sancta et indivisibila Trinitatis Dieque ac eo Celebrationis sdis nos
judiciaria. A.D. 1668. Subtractato™. 20

Bereg varmegye nemesei nem nézték j6 szemmel a Bécs dltal partfogolt Volosinovszki mikodését.

Bathory Zsoéfia pedig, aki nem volt hajlandé lemondani a plispokkinevezés jogardl, Volosinovszkit
nem fogadta el. Helyette a jezsuitik kozvedtésével Malachovszky Janos przemysli piuspokdt hivta meg
munkdcsi piispoknek (1671).

Bathory Zséfia 1672. januar 2-an kelt levelében kozolte Lipot kirallyal, hogy Malachovszkyt mar
bevezették a kolostorba. Lipot azonban Malachovszkyt nem erdsitette meg, hanem udkoltséggel cllatva,
visszakiildte Lengyelorszagba. Lehetséges, hogy ez az eljaras vilasz is lehetett Bathory Zsofidnak, a kiraly altal
kinevezett Volosinovszky mellGzése miatt.2!

Ennek utéda Mavrocordato Theofin alig egy évig illt a plspokség élén. 1678-ban a kirdlyhoz
fordulva kérte hogy Romiba tivozhasson, mert élete nincs biztonsigban. Valészintleg a bujdosé kurucok
magatartisitol rettent meg, akiknek élére 1678-ban Thékoly Imre allt.

Idékozben Szelepchény érsek tgy itélte, hogy az unitusoknak fépasztort kell adni, ezért primasi és
metropolitai hatalmanal fogva Lipniczky Janos Jeromost 1681. december 13-an vikariussa nevezte ki

' Dr. Pirigyi Istvin: A magyarorszigi gorog katolikusok 16nénete. 138. o.
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Ezzel a munkicsi plispokség vikariatussi lett nyilvanitva. Kézre jitszott ebben Benkovics Agoston
nagyvaradi puspok jelentése Kollonich Lipét esztergomi érsekhez. A Leleszen él6 Benkovics 1688.
szeptember 20-dn tdjékoztatta Kollonichot a munkacsi plispokség zililt helyzetérol.?

Kollonich 1689-ben Rémiba utazott. Erdekl6désére De Camelis Janos Jézsefet az orosz bazilitik
romai prokuratorat ajanlottak neki a munkicsi piispokségre. De Camelis gorog szil6ktGl szarmazott, 12 éves
koraban a romai gorog kolostorba kerilt, a filozofia és a teoldgia doktora lett. Kollonich azonnal felismerte
benne az éles eszi, széles latokord, mivelt, rendkiviili munkabirasa embert, és igyekezett 6t megnyerni.

Kollonich el6terjesztésére VIII. Sandor papa (1689-1691) De Camelist 1689. november 5-én apostoli
helynokké nevezte ki, majd felszentelték 6t szebdsztei plispokség cimére. Miutin a biboros kiséretében
Bécsbe érkezett, 1. Lipot kirdly munkicsi piispoknek nevezte ugyan 6t ki, de azzal a kikGtéssel, hogy 6 és
utédai az egri megyéspiispoknek — mint annak helyettesei — mindenkor engedelmeskedjenck. Ez az eltéré
értelmezés késdbb bonyodalmakhoz vezetett.?s

A munkacsi puspokok dllandé jovedelmét a kolostor birtokai biztositottik. A mar emlitett an.
Koriatovics-féle adominylevél Bubuliska és Lauka falvakat a kozségnek ajindékozta, néhiany mis kozséget
pedig bortized megfizetésére kotelezett. Mindezt a munkdcsi uradalom tulajdonosai maguknak foglaltak le
(1588), ezért a plspoknek az egyes f6papi funkcidk alkalmaval fizetett pénzen kiviil mis jévedelme nem
maradt.

De Camelis kérésére 1. Lipot kiraly a Koriatovicsnak tulajdonitott adomanyleveler megerésitette, a
puspok a két kozséget visszakapta. 26

Ebben az 1693. februar 23-in kiadott levelében, 1. Lipét, hivatkozva a Koriatovics-adomanylevélre,
eltendeli Kolonichnak, aki egyszersmint II. Rdkoczi Ferenc gyamja volt, hogy a munkicsi Rékdczi
uradalombdl adja vissza a kolostornak az emlitett két falut, Klobusiczky Ferenc barénak, mint a Rikéczi javak
intéz6jének, és Kokody Andras, Széchy Gyorgy, Szeredszeghy Imre és Kalmar Mihdly beregmegyei
elljaroknak pedig kiadja, hogy ezt a dontést alkalmazzak.?”

A csaszari rendelet értelmében, Bécsben, 1693. aprilis 6-4n kiadott utasitasukban, 11. Rakéczi Ferenc
és Rakocezi Julianna, Aspremonti grofnd, intéz6jiiknek meghagyjik, hogy Kolonich biboros rendeletére,
fizesse ki a munkdcsi plispoknek azt az 5483 forinttallért, amivel még tartoznak a birtokok utan.2

1693. augusztus 11-én pedig felhatalmazzak Krasznay Samuel intéz6jiiket hogy az emlitett Gsszeget,
két egyenl6 részletben kifizesse Camelisnek.??

De Camelis ratermettségével, mas birtokokat is visszaszerzett a munkicsi plispokség szimara. Példaul
a Lugossi Janos altal bitorolt birtokot, melyr6l Lantossi Andras kassai pispok és Fenessy Gyorgy egri piispok,
a kassai varosi birésaghoz panasszal fordulnak, kérvén az ligy miel6bbi elbirilasat. A levelet 1695. szeptember
15-én kildték el

Amint az emlitett kozségek atadisa megtortént, Kaminszki Petronius, 2 munkicsi kolostor el6ljaréja
tiltakozést jelentett be az eljaras ellen az egri piispok, a leleszi konvent, majd a primas el6tt is. Arra
hivatkozott, hogy az adominyozé a javadalmat a kolostornak szanta, nem pedig a plispoknek, aki csak
vendégként tartézkodik abban. Ezzel megindult a pereskedés a plispokség és a szerzetesek kozotr az
alapitvany korill, s az egészen 1751-ig tartott.” Ennek érdekében példaul III. Matyas kirdly, 1735-ben a
fentebb idézett levelek alapjan, hivatkozva Benkovics Agoston nagyviradi piispoknek a leleszi Szent Kereszt
konventjéhez irt levelére, tjra hivatkozik az egykori I1. Rikoczi Ferenc-féle hagyatckra.»

Szintén a leleszi konvent vagyonirol és az azt ért karrdl intézkedik, a brunoczi kastélyban kiadott
1701. éprilis 5-i levelében Bercsényi Miklos grof, a Rakdczi-szabadsagharc kiemelked6 személyisége.
Bercsényi felhivja a figyelmet arra a kirra is ami a munkécsi pispokséget érte a kurucok és labancok kozott
csatakban, a var atadasakor.

A TI. Rikécezi Ferenc vezette szabadsigharc kitérése utin De Camelis nem maradhatott a
kolostorban, Kaminszki elizte onnan. A piaspék Eperjesen telepedett le, de mivel 1. Rikéczi Ferencnek
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(1704-1711) nem tette le a hiségeskit, a fejedelem kiutasitotta 6t az orszagbol. De Camelis tisztizta magat
Riakdczi elétt, de Munkacsra nem térhetett vissza. 1706. augusztus 22-én halt meg Eperjesen.?

De Camelis haldla utin az egyhdzmegyének egyszerre harom piispoke is lett, a valésagban azonban tiz
évre Gjra fépasztor nélkil maradt.

II. Rakéezi Ferenc kegytri jogaira hivatkozva, bizalmas emberét Kaminszki Petroniust nevezte ki
piispoknek. XI. Kelemen papa azonban Vinniczky Gy6tgy przemysli plispokot bizta meg az egyhizmegye
korminyzasaval. 1. Jozsef kiraly (1705-1711) viszont De Camelis helynokét, a papsig altal megvalasztott
Hodermarszki Janost nevezte ki plispoknek. Mindharom fél ragaszkodott a kinevezés jogihoz. Bécs kitartott
Hodermarszki mellett. Ezekben a zGtzavaros években az egyhizmegye papjai kisérletet tettek a
puspokvalasztas joganak érvényesitésére: ismételten kérték Romatol az dltaluk megvalasztott Hodermarszki
megerOsitését, amit Keresztély Agost primas (1707-1727) is timogatott. A primas Hodermarszkit 4ltaldnos
helynékké nevezte ki (1709), amit viszont Réma nem volt hajlandé megerdsiteni. Ehhez a déntéshez az is
kézrejatszott hogy Hodermarszkit illetéen kedvezétlen informaciokat kaptak.3s

Tlyen volt példaul Hodermarszki viszalya Horvath Addm munkacsi nemessel. Horvith a viszalyt a
kovetkozoképpen irta le;

oHogy ismeretden szolgija lévén Nacsigodnak, terhelni merészkedtem Nacsagodat, ezirant
bocsanatot viarok M.gtul, intervenidlvin mindazonaltal ezel6tt valé hoénapokban bizonyos controversid
koztem s atlevé gorog vallason valé Archidiaconus Hodermarszki Janos uram kozott, lovainak elvétele irant,
miben légyén ezen dolog panasz, ez udvarl6 levelem altal détégalni akartam M-sigodnak, jol lelkét teljes
informaciot talim vehetet M-god azon inquisitiobdl, kit ellenem emlitett archidiaconus ur péragaltatott M-god
dicséségébiil, de ha ugyan a principio annale sentencia pro ernenda majori vetitate vizsgaltatik ezen dolog,
nem tudom kicsoda fog vétkesebbnek comperidltatni, mivel Méltésigos plispok tram bizonyos az hogy
hitviny falumban éjszakanak idején ittas katonakkal ment bé, ottan valamely asszonembertiil erével egy kupa
sort elveték, emberimet megvagdaltdk, maga is Gkegyelme in persona jobbigyomat megveré s meg is
véresiteté kevéssé post hoc omnia amidén a falusiak azon alkalmatlankodé adjunktusat archidiaconus
uramnak iildézték volna, puskit fogott 6 kegyelme embereimre s tébb circumstantidk voltanak, az melyek
jovendében is ha ugyancsak tovibb is arra kell fogadni inquisitione mediante ki nyilatkozvin oly nagy
delictumot, ex excomunicatora vald alapot amint Okelme allitja, nem hoznak magokkal, noha mindezekért is
nem azért irom, hogy indemnizaljam embereimet, hanem az sajnosabban esik, hogy mar félesztendétill fogva
excludalta 6ket az templombul és hazok népét, feleségeiket, gyermekeiket, akik semmit nem vétettek non
obstante, hogy a munkdcsi puspok O méltésaga expresse néki megparancsolta, egyet se excludalion a
templombul,..., annak utdnna is pene arbitraria subjataljinak, azonkivil ha kézikik in persona 6 kegyelme
illeté volna Gtéssel, de egy sincs olyan, aki fel6l magam is beszélhessek, mindazoniltal Skegyelme azzal nem
gondolt hanem ma is extra Ecclesiam hitét kozillok hazok népével gyermekikkel egyttt tartoztat és az isteni
szolgalatot t6lik produldalta, szegény embereknek nem kicsiny consternacidjaval, s fél6 nyugtalantan mint
hogy egy néhiny calvinistik is vannak kéztiik, perversiokkal értek még aki tartozunk mindnyajan keresztény
hivatalunk szerint is modis omnibus previdéalni ... M.godat mint nagy j6 uramot kérem aldzatosan,
méltoztassék maga Autoritdsat ebben interpondlni, és meg parancsolni emlitett Archidiaconus uramnak, vagy
maga ri levele altal, vagy pedig ill. Lévé tisztelend6 Pél plébanos ur altal, hogy azon embereket admitalja a
szentegyhdzba, annakutana is a mise érdemeseknek illi a Szentszék Sket, készek aldzatosan animadversiora
magokat submittilni, mdr fél esztend6tdl fogva destitunt solatio spirituali. Magam irant pedig jelenthetém
M.godnak, én nem kivintam egy 6rdig is olyan forman detindlni a lovait, de hogy nem kellén6k 6neki, arrol
nem teheték. ..

Datum Ungvar 26 Majii A.D.1705 Humillimus setvus
Adamus Horvath’36

Latva a helyzet tarthatatlansigat, Pettes Andras kassai ptispoki helynok, Telekesi Istvan egri plispok
felhatalmazasira, nyugalomra intette a munkdcsi egyhdzmegye papsagit, a Hodermarszki peres ligyében
Horvathtal és annak tirsaival, hogy ne mérgesitsék az amugy is fesztlt helyzetet. Az 1705. junius 10-én
Kassan keltezett levelében Pettes e szellemben intézkedik.3 ’

Telekesi Istvin egri puspok (1699-1715) II. Rakdczi Ferenc hive, ismerve a munkacsi
egyhizmegyében uralkodé botrinyos dllapotokat, a fejedelem partfogoltjat, Bizinczy Gyérgydt, az
egyhdzkormanyzat biztositisira sajat helynokévé nevezte ki (1713. aprilis 9.). Hodermarszki lemondott 2
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plspokségrol, azzal a feltétellel, hogy helyette megkapja a munkécsi apitsigot, a kolostor valamennyi
jovedelmével egytitt.

Hodermarszki lemondasat I11. Karoly kirily elfogadta, s Bizinczy Gyorgydt nevezte ki puspoknek.
Ezzel viszont még egy félevszazadon keresztiil alirendeltségi helyzetben maradt a munkdcsi pispokség,
amibdl csak Maria Terézia emelte ki. A XVII. szdzadi zaklatott egyhdzpolitika utin, ennek ellenére, a rutén
gorog katolikussig szamara megnyilhatott végre a lehet6ség, mind a lelki, mind a tirsadalmi fejlédésre.

Situatia episcopiei rutene din Mukacevo in timpul principilor transilvineni Rakéczi
Rezumat

Amintitd prima datd in actele de donatie facute de pringul din Podolia, Teodor Koriatovié, la sfirgitul sec. XIV/,
episcopia ruteand de Mukatevo este atestatd oficial in vremea regelui Mate: Corvin.

Nobilii locali, stapani in secolele X1"-XV1 pe domeniile din Mukaievo, si-an impus antoritatea §i patronatul
asupra episcopies, regervindu-si totodatd i dreptul de control al viegii ecleziastice.

Pentru a preintimpina excesele nobililor, episcopii ruteni an cernt protectia regilor Ungariei, iar mai targn, in
timpul ocupatier otomane a Ungariei centrale, de la repregentantii imperiali ai Ungariei superioare, respectiv al capitanilor
cetalii din Kosice.

In urma pici de la Viena din anul 1606, o bund parte din teritoriile diecezei de Mukatevo ajung sub stipanirea
principilor transilvaneni. Cetatea din Mukalevo insdsi devine posesiune a acestora. Din acest motiv, episcopii ruteni devin
vasali ai principilor transilvinent, de la care sunt nevorfi a cere permisiune pentru desfasurarea activitafii.

Ca urmare a actului de unire cu Roma a episcopilor ruteni din Polonia rdsdriteand, incheiat la Brest, in 1596,
clernl rutean din aceastd fard reusejte sd scape de sub oligarhia nobiliard §i sd-si impund statutul social i cel national.
Aceastd unire va avea efect benefic in dezvoltarea culturii nationale §i vietii spirituale a rutenilor.

Sub influenta uniunii de la Brest, §i clernl rutean din Ungaria superivari a cantat modalitatea obfinerii acelorasi
drepturi pentru ea §i enoriagii sai. Intermediari in stabilirea legdturilor dintre clerul rutean si repregentantii Romei an fost
nobilii Drugeth din Humenne, pe ai caror domenii eran mulfi enoriagi rutent.

Cel care a stabilit calea trecerit la ritul greco-catolic a fost episcopul rutean Bagil Tarasovié, numit in 1633 in
scaunul episcopal de citre principele transilvinean Gheorghe Raikdczi 1. In urma tratativelor purtate cu episcopul romano-
catolic de Eger si primatul Ungarici, in anul 1640 s-a ajuns la intelegere. Infelegerea a fost insi gidarmicitd de interventia
Iui Gheorghe Raikdezg 1, ostil catolicismului si prin aceasta a influentei babsburgice. La ordinul acestuia, capitanul cetdfii
din Mukatevo I-a sechestrat pe Tarasovic findndu- in inchisoarea cetdtti. Aceastd actiune a stérnit protestul conducitorilor
politici ai vremii, ceea ce a permis eliberarea episcopului. A fost insd suspendatd convertirea la greco-catolicism.

Dupd moartea principelui Gheorghe Rakiczi 1, politica acestnia a fost continuatd de viduva sa, Zsugsanna
Lirdntfly, care a ddiricit orice incercare de trecere la greco-catolicism. Fa la sustinut in scaunul episcopal pe Ivan
Zejkan, adversar a convertiri.

Situatia s-a schimbat abia dupd moartea principeser, cind sofia catolicd a lui Gheorghe Rakiczi II, Zsdfia
Bathory a mijlocit actul de trecere la greco-catolicism al rutenilor.

Prin recunvagsterea in 1665 de cdtve primatul Ungaries, Gyorgy Lippay, a lui Peter Parthen ca episcop greco-
catolic de Mukatevo s-a deschis calea convertinii in masd a rutentlor, proces incheiat la sfargitul see. X111,

Cel care a intdrit antorilatea episcopiei rutene in relatiile cu Roma §i cu Curtea de la Viena, a fost Joannes de
Camelis, o eruditd personalitate ecleziastica. Tot el a imbundtitit si situatia materiald a episcopier, prin recuperarea
domeniilor din Mukalevo, ocupatd abuziy de famrilia Rakdcz.

Odatd cu declansarea rdscoalei antibabsburgice conduse de Francisc Rakdezi 11., episcopii ruteni de la Mukaievo
s-an aflat in situafia delicatd de-a depinde de regultatele desfasurdnii pe teritorind lor a acestera.

Astfel Ivan Hodermarski, considerat neloial, a fost schimbat de cdtre principele Francise Rakéegi 11, cu Peter
Kaminski, fidel acestuia si cauzgei rdscoales.
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Dupd infringerea rdscoaler 5i incheierea pacii de la Satn Mare, episcopia ruteand a fost puternic subordonati
politic de cdtre Curtea de la VViena, sitwatie din care a reusit sd se emancipeze abia in timpul dommniei impavitesei Maria

Tereza

The situation of Ruthenian bishopric from Mukacevo in the time of
transylvanian princes Rakoéczi

Summary

First time mentioned in the donation act, dated at the end of XIV-th century, made by the prince of Podolia,
Teodor Koriatovic, the ruthenian bishopric from Mukaievo was first time officially attested during the reign of the king
Mathias Corvin.

The local noblemans, owners in the X17-XVI-th centuries over the estates from Munkacevo, had imposed their
anthority and landlordship, reserving oneself also the controlling power and the right over the church Iife.

For to prevent the excesses of the nobles, the ruthentan bishops have solicited the belp of hungarian kings, and
later, during the osman occupation of Central Hungary, those of imperial officials for the Upper Hungary, respectivelly of
the captain of walled town Kosice.

After the peace treaty from V'ienna in 1606, a major part of the Mukacevo diocese territories became under the
rule of transylyanian princes. The Castle of Mukadevo became their estate too.

Due to this fact, the ruthenian bishops became vassals of transyvanian princes, whom they must ask the
permission for carrying on of their activity.

As result of the Union-act of ruthenian bishops from Eastern Poland with the Rome Church, concluded in Brest
at 1596, the ruthenian clergy from this country succed to escape from the nobiliar oligarchy's power and to undertake his
social and national statute.

This Union-act will have an advantageous effect on the development of ruthenians national culture and spiritual
life. Under 1he influence of Brest-union, the ruthenian clergy from Hungary too, searched way acquire the same rights for
bimself and his parishioners. The intermediaries in the establishing of contacts between the ruthenian clergy and the Rome
Charch officials were to nobles Drugeth from Humenne, on which lands lived many ruthenians.

The person who established the way for the conversion to the greek-catholic faith was the ruthenian bishop Bazil
Tarasovit, appointed in the bishop's chair in 1633 by the transylvanian prince Gheorghe Rakdczi 1. After the negociations
with the roman-catholic bishop from Eger and the Primate of Hungary, in 1640 was concluded an agreement. But the
agreement was balked at the intervention of Gheorghe Rakdezi 1, hostile to Catholicism and the Habshurys influence
through it. At his order, the captain of the Castel Mukacevo put under distraint Tarasovié; getting him in the castle’s jail.
This action provoked the protests of the time's political leaders, which follows fo the liberation of bishop. But was suspended
[for some years the conversion to the greek-catholic faith.

After the death of Gheorghe Rdkdezi 1, his policy was continued by bis widow, Zsuzsanna 1drdantffy, who balked
every attempt for the conversion. She supported lvan Zejkan, opposer to conversion, in the bishop's chair. The situation bas
changed only after the death of the princess, when the catholic wife of Gheorghe Rakdezi 1I, Zsdfia Bathory had
intermediated the conversion-act of ruthenians to greek-catholic faith.

Through the acknowledge in 1665 by the Primate of Hungary, Gyirgy Lippay, of Peter Parthen as greek-catholic
bishop from Mukacevo was opened the way to the massy conversion of ruthenians, process finished only at the end of X1/1I-
th centnry.

The man who consolidate the authority of ruthenian bishopric in it's relationship with Rome and the Court from
Vienna, was Joannes de Camelts, an erudite church personality. Also be improved the financial position of bishopric, by the
recuperating of estade from Mukadevo, abusely occupied by the Rikdesy faniily.

Due 1o the unleash of antibabsburgical rebellion of Francise Rikdezi 11, the ruthenian bishops from Mukatevo
were in the delicate situation to depend from the results of its display on their diocese.

For excample, Ivan Fodermarski, conssidered non-loyal, was replaced by the prince Francise Rakoegi I, with
Peter Kaminski, loyal with bim and the cause of rebellion.
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After the stifle of rebellion and the conclusion of treaty from Satu Mare in 1711, the ruthenian bishopric was
strongly subordinated from political point-of-view, to the Court from Vienna, situation of which succeded to emancipate only
during the reign of empress Maria Theresia.




