A kulturalis emlékezet értékeinek koltoi elsajatitasa.
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Ady Endre a modernitas fordulatat megjelenitd koltének szamit irodalmunkban,
és kevésbé szamontartottak lirdjanak kulturalis, torténelmi gyokerei. Ady a kolt6i utkeresés
esztétista hagyomanyellenessége utan viszonylag hamar a tradicié szelektiv atsajatitasa
felé fordult. Ezért tovabbi poétikai Ujitasainak héatterében éppen hagyomanykritikaja, a
kozosségkozponth kulturalis kanon megkérdbjelezése, az irodalmi és tarsadalmi multtal
szembeni mélységes elégedetlensége 4ll. A kulturdlis hagyoméany koltéi befogadasat,
merész atértelmezését, és korszeriisitdé hasznositasat Adynal egy kritikai nemzet- és
torténelemfelfogas kialakitasa elézte meg. Egész koltészetét bizvast tekinthetjuk eme
felfogas tudatos és kdvetkezetes alkalmazasanak.*

Amikor Ady olyan hevesen lazadt a konvenciok ellen, nemcsak egy méltobb
JOv6 nevében tette, hanem azért is, mert egy igazabb mult képviseldjének érezte magat. A
nemzeti multhoz valo viszonya nagymértékben befolyasolta a nemzet jov6jérol kialakitott
képét. A multhoz valo viszonyt akarta felszabaditani, humanusabba, szertartas mentesebbé,
természetesebbé tenni. Azt akarta, hogy a mualthoz valé viszonyban nyiltan vallalhatova
legyen az individualitds opcidja, de egyuttal az egyén a kdzésseg nevében is vallalhassa a
maga kulén szamvetését. Tudta, és vallotta: amennyiben az egyén Kiveheti a részét a
kozosségi mult red esod terhébdl, annyiban novekedhet felelosségérzete, elkotelezettsége €S
tenni akarasa is.

Kiraly Istvdn — az Ady-lira ,.el a falubol” és az ,én mar kifelé megyek”
motivumat elemezve — megprobalta feltarni ennek a magatartasnak az 0sszetettségét.? Sok
szempontbodl tetszetds, de nem teljesen meggy6z6 képet festett Ady irodalmi, tarsadalmi és
tortenelmi értekvalasztasairdl. Tette ezt egy olyan biografiai-narrativ modell keretében,
amelyben a megértés és az igazolds elemei keveredtek egymassal, és amelynek f6
funkcidja Ady protestans-nemzeti értékeinek atmentese, szalonképesitése volt.

Kiraly szerint Ady gyermekkora az apjaval és csaladi kdrnyezetével valo
(fokozatosan ¢lesedd) konfliktusban telt el, mert kezdettdl fogva korlatozénak, szitkosnek
tapasztalta az érmindszenti vilagot. Ugy érezte, ez a vilag mélységesen lesiillyedt a méltba,
s ez az allapot lehetetlenné teszi az egyén kibontakozasat. Lehetetlenné teszi — tavlatok
hijan — a torténelemhez vald szabad értékvalasztason alapulé viszony kialakitasat is. Mar a
gyermek Ady 0sztonodsen ki akart torni a kényszertiségeknek ebbdl a korébdl, az ifju pedig
az els6 adando alkalommal a menekiilés Utjara Iépett.

Am minél jobban tavolodott a valos Ermindszenttél, annal inkabb szeretett
volna megérkezni egy eszményi Ermindszent vilagéaba. Kiraly szerint Ady végig tavozas és
visszatérés e kettds vilagaban élt, és egyre inkdbb elhatalmasodott rajta az otthontalansag
érzése. Barhol jart, barmit is csindlt, megmaradt messzirdl jott idegennek, aki szomort
szemével atlat a csalfa és szines latszatok foszlé fliggonyein. A keleti ember
bdlcsességével becsiilte, értékelte, de soha nem balvanyozta a Varos csillogé vilagat. (Ez a
megallapitas hallgatélagosan vonatkozhat Adynak a kulturdlis modernitassal és a polgari
tarsadalommal kapcsolatos nézeteire, illetve meg-megujulé szkepszisére is.)

! H. Nagy Péter: , Az Ady-lira poétikai dilemmai”. Iskolakultira, 1999. 4. 72.

2 Kiraly Istvan: Ady Endre. In: Utkeresések. Bp., 1989. 7-21. Régebben ugyanerrdl elsé nagy Ady-
monogréfijanak (Ady Endre. Bp., 1970. I-1l.) ,A magyar lét mint kildetés: a kuruc versek” cimii
fejezetében, majd az Intés az 6rzékhoz. Ady Endre kdltészete vilaghdaboru éveiben, 1914-1918. I-11. Bp.,
1982, cimii konyvében.
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Kiraly biografista-narrativ abrazolasaban Ady egész felnétt életében uton vollt,
rohant varosrél vérosra, s allandé lakhely, meghitt otthon hijan rideg hotelszobakban élt.
Az 1910-es évektol gyériilt életében ¢és miivészetében Parizs vonzdsa, nbtt viszont az
Ermindszentté. Ujra és Gjra felfedezte magéanak ezt a kis kelet-magyarorszagi falut, s egyre
inkdbb eszmeileg is kilon jelentést kapott ez a hely. A peremvidék kolt6i-torténelmi
jelképének forrdsa lett — amint a szil6foldjére vissza-visszatérd kolté is egyre inkabb
egyfajta perem-embernek érezte, tudta magat. Ekkor mar Ermindszentr8] latta Debrecent,
Nagyvaradot, Pestet, Parizst. Amire ifju koraban képtelen lett volna, megszokta, hogy
onnon korlatai feldl és altaldban a nyomorba veszd elesettségb6l szemlélni az ember
nagyra hivo lehetdségeit.

Kiraly értelmezése szerint nagy tett volt, hogy Ady Ermindszentrdl eljutott
Parizsba, de még nagyobb utat tett meg akkor, amikor visszatért sziiléfalujdba szamot
vetni. Az 6reg h&z cimii kolteményben a sziildi haz mintha a jov6jét lassan elvesztd
torténelmi Magyarorszaggal azonosulna, boszorkényok, kisértetek lakjak és élik fel
szerencsétlen lakdinak életlehetdségeit. Ady ekkor mar befelé nézett, sajat szivében kutatta
vesztd magyar torténelem vizidja. Megdobbentdek, sokatmondoak a tdjelemek az utolsod
évek verseiben: dolt tornyok, elnémult harangok, elsiillyedt utak, eltaposott fii, hervado
virag, kiszaradt patak, letort lombok, rothad6 levelek, 6sszed6 It otthonok, sorsukra hagyott
foldek, elarvult temetdk. Erre a szinpadra olyan szereplok kivankoznak, mint a bujdoso
kurucok — az otthontalansag, az elmaganyosodas, a hazatlansag megtestesitdi, akiket rossz
sorsuk a vilag vegére vetett, oda, ahol régota celtalanul téblabol a térténelem.

A ,,perem-ember” ekkor mar tudatosan kereste a ,,perem-vilag” sajatos hdseit, s
a kuruc sorson is ezért akadt meg faradt tekintete. Latott és emlékezett — a kultdrak multan
érzett ,homéroszi” elkeseredéssel, nagy bukasok, végzetes vereségek tavlatabol.
Elmondhato, hogy Kiraly Istvan értelmezése ugyan megragadja a lényeget, de nem
arnyalja, hanem leegyszerisiti, hogy beleférhessen a hetvenes-nyolcvanas evek

Hogyan valik a 17-18. szdzad kulturadlis emlékezetének egyik meghatarozo
értéek-komplexuma Ady vilagképének fontos részévé, sajatjava? Hogyan keril at a kuruc
koltészet miialkotas-korpusza intertextualisan Ady kolteményeibe? Hogyan képezddik le a
hagyomany, a mult és altalaban a kulturalis 6rokség bonyolult, sokszor ellentmondasos
értékrendszere? Vajon mi készteti az alkotot, hogy a jovo felé fordulva a mualtbol meritsen?
Miért kivan a legtobb ird6 az emlékezdk ¢lére allni? Az elmult évtizedek
irodalomtudomanyanak és irodalomtorténetének visszatéré kérdései voltak ezek, melyekre
a legtobb meggy06z0 valasz a megujult irodalomelmélet és a torténettudomany feldl
érkezett.

Hagyomany és atértelmezés hermeneutikai, illetve recepcidelméleti
megkdzelitése sordn Hans Robert Jauss két fontos dolgot emel ki.> Az elsé az, hogy a
hermeneutika a maga modern formajaban az alteritds — a mas, a masik, a massag —
hermeneutikdja. A masodik: a megértés a tisztan individualis tapasztalat par excellence
fogalma — a masban valé 6nmegértés hermeneutikdja. E két elvalaszthatatlan gondolat
ihletd6  vezérfonalul szolgalhat Ady sajatos kurucsag-képének es &ltaldban
hagyomanyszemléletének értelmezése soran.

A kuruc hagyomany
A kulturdlis emlékezet szerkezetének és miikddésének leirdsa soran Jan
Assmann ugy véli: a multhoz valé viszony mindig megveti az emlékezd csoport és

® Jauss, Hans Robert: ,,Ad dogmaticos: az irodalmi hermeneutika kis apolégiaja”. Literatura, 1999. 3. 237-
252.

100



A kulturalis emlékezet ertekeinek koltoi elsajatitasa. Ady Endre kuruc tematikaju versei

személy identitdsanak alapjait. Ez a viszony és ez az identitas mindig konfliktusos, aminek
kovetkeztében az alkotd egyén, példaul a mivész, folyamatosan ugy érezheti, hogy a
kulturdlis emlékezet legjelentdsebb értékeit nem sikeriil meggy6z6 rendbe allitania. Ez
nem csoda, hiszen a kulturdlis emlékezet olyan normativ képzddmény, amelynek
strukturdja és funkcioi elsdsorban a kanonhoz vald viszony, illetve a kanon-metafora
értelmezése révén tarulhatnak fel.*

A kéanon-metafora jelzi a legvildgosabban, hogy a kulturélis emlékezet
megalkotasa soran a jelen veszi birtokba a maltat. Ennek igen szemléletes példaja az,
ahogyan a kiegyezés utén és a szazadfordulon a magyar politikai kdzvéleményben és
muvelddési nyilvanossadgban a kuruc probléma megjelenitédott. A kiegyezés utan ugyanis
szilkségszerien megkezd6dott a hagyomanyos torténelemszemlélet atértékelése, az 1j
politikai helyzethez val6 alkalmazasa. Ez kilondsen a kozép-, illetve kisnemesség
torténelmi szerepét érintette. Az elobbi haszonélvezdje volt a kiegyezésnek, mert modja
nyilott felzark6zni a a politikai elithez. Az utobbi vesztesnek szamitott, s vagyontalan

* Assmann, Jan: A kulturélis emlékezet. Irés, emlékezés és politikai identitas a korai magaskultirakban. Bp.,
1999. Assmann szerint a folytonossag és a hagyomany mélyebb szakadékai vezetnek a mult keletkezéséhez.
A torést kdvetden Ujrakezdés kovetkezik — 1étrehozzak az emlékezés kulturajat, amely megerdsiti, ujraalkotja
a kozosséget, ugyanakkor bizalmat, tekintélyt, legitimitast teremt. Az 0j hagyomany elkend6zi a mult
keletkezését kivalto torést — a folytatas, a folytonossag szempontjait allitja elétérbe. Ez a kollektiv emlékezet
rekonstruktiv jellegli. Azonban nemcsak a multat rekonstrualja, hanem a jelen és a jovo tapasztalasat is
szervezi. Emlékezés és reménykedés igy kolcsondsen hat mult és jovo megfogalmazasara. Assmann egyik
sarkalatos megéallapitdsa: a mult nem természetétél fogva van, hanem kulturalisan terem. A kulturalis
emlékezet a tényszer(i multat emlékezetes multta teszi, Iényegében mitossza alakitja. A mitoszok és a ritusok
a valdsag ertelmét irjak kordl — elsajatitasuk, betartasuk, megOrzésiik és tovabbadasuk tartja lendiletben a
vilagot, és tartja életben a csoport identitadsat. Ezért aztdn minden uralom kulturdlis befolyasra tér, hogy
visszatekintve legitimalja, eldretekintve pedig megordkitse a maga maltjat. A torténelem hatalmi,
intézményes értelmezése ohatatlanul valik a torténelem ellendrzésévé. Az irasbeliségben a ritualis koherencia
textualis koherencidba ment &t — tagult az értelmezés kore, megjelent az interpretacid és a kanonizacié. Az
értelmezés a kulturdlis koherencia és identitds kozponti elvévé valt. Assmann szerint: ,, A kulturdlis
emlékezet normativ és formativ impulzusaira csakis az identitisnak alapot vetd szoveghagyomany
szakadatlan, mindegyre megujulé magyaréazata révén lehetséges szert tenni. Az értelmezés az emlékezés
taglejtésévé valik, az interpretator pedig emlékezik és egy feledésbe meriilt igazsagra int”. Az irdsos kultara
és a textualis koherencia keretei kozott a kulturalis emlékezés féleg tin. megalapozo szévegek kezeléseként,
értelmezéseként, utanzdsakent, megtanuldsaként és kritikdjaként szervezédik. A textualis koherencia az
intertextualis kapcsolodas révén olyan horizontot nyit meg, amely lehetdvé teszi, hogy egyes szovegek akar
évezredeken at jelen legyenek a kultiraban. Az intertextualis kapcsolodas harom f6 alakja a kommentar, az
utanzas és a kritika. Kommentalni kanoni szovegeket szokas, utdnozni klasszikus szévegeket jarja, kritika
pedig alapszévegeket illet, egyfajta tudomanyos diskurzus keretei kozott. llyen koriilmények kdzott a kadnon
— a ritudlis koherencia folytatédasa az irdsos hagyomanyozas kézegében — mértéket teremtett a kdzOsség
szdméara. Csoda-e, ha az irastuddk legjelesebbjei folytonosan kanonalkotasra térekedtek? Meg voltak
gy6zddve rola, hogy igy tudjak a keziikben tartani a kultira wjratermelését, igy iranyithatjdk hataskorének
Kiszélesitését — igy tehetik a kultarat nélkiilozhetetlenné a politika szamara. Hagyomany és kanon
megkiilonboztetésének dontd krtiériuma az alternativak elkiilonitése és a kivalasztott elemek koriilkeritése.
Kénon és klasszika megkillonboztetése szempontabol a kirekesztettek mindsitése a donté. Jellemzd, hogy
ami nem klasszikus, azt az elkiilonités még nem bélyegzi csekélyebb értékiinek, netan eretneknek. A
klasszikus mivolt jegyében alkalmazott cenzira igy csakis a tekintély, a kdvethetéség, a mértékadas jellegét
érinti. A kdnon mindig a kultiran beliili polarizacié kiélez6dése, a hagyomanyok széttdredezése idején
keletkezik, amikor donteni kell a kdvetni szandékozott rend feldl. A ,,rendek” (és a kiilonféle kulturalis
értékigények) versenyében a kénon a legkivalobb (az egyedul igaz) tradicié szerepére tart igényt. Aki
csatlakozik hozza az egyuttal valamilyen normativ 6nmeghatarozas kebelére is megtér. igy a kanon mindig a
kulturalis koherencia 0j alakjanak principiuma. Elkulonil a hagyoménytél (mint a malt irdnti kategorikus
elkotelezettségtdl), és szakit a hagyomdanyellenességgel (mint az autondm ész jegyében valod
modosithatésdggal). A kénon-metafora egyébként az épitészetbdl vétetett — feltételezi a vilag
megkonstrualhatosagat, és kotelez6 érvényt tulajdonit a konstrukcids alapelveknek.
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rétegeit a lecslszas veszélye fenyegette. Ezért szdméara egyre fontosabba valt a nemzeti
torténelem kisnemesi értelmének megkeresése és felmutatésa.®

E téren a Kossuth-kultusz mellett a Ré&koczi-kultusz latszott a
leghasznosabbnak.  Kifejezhette az  Altalanos  elégedetlenséget, a  fokozddo
elgyokértelenedést (a rohamosan polgarosodd vilagban érzett ,,bels6 szamiizetést”),
ugyanakkor azt a felfogast is, hogy a Kossuth-féle magatartasnak komoly torténelmi
elézményei voltak-lehettek, mert a magyar szembeszegiil a méltatlan helyzetekkel, nem
tiiri az elnyomast, ,,rebellis nép”. A Rakoczi-kultusz megerdsithette azt a gondolatot, hogy
a lazadas ¢és a forradalom ,,benne van a magyar hagyomanyban”, nemcsak ,,politikailag
muikodik”, hanem ,,erkdlcsileg is megalapozott”™.

A Kkor Ré&kdczi-képét a nemzeti szabadsagharcos fest6i szinekben gazdag,
romantikus vizidja jellemezte. Ebben elsdsorban a szabadsaghés onmegvaldsitasanak
vezérmotivuma kapott hangsulyt, a gondolkodo, a politikus és a hadvezér &ldozatvallalasa,
pontosabban 0nallova valasa, ,palyavalasztasa”, kalandos palyakezdése. A képben a
tovabbiakban a szabadsagharc vezetéjének erényei és diadalai rajzolodtak ki, majd a bukas
utani elvhiisége, kompromissszumokat elutasitdé gondolkodasa ¢€s magatartasa. Nem
kaphattak sulyt viszont a palya belsé ellentmondasai, Rakoczi alkatanak wvalos
negativumai, szemlélet- és viselkedésmodjanak buktatdi. Rakoczi és a kurucok
viszonyanak megrajzolasat is regényes fordulatok, sokszor a naivitdsig mend
leegyszeriisitések, eszményitd vonasok jellemezték. A modell lényegében azt sugallta,
hogy ahogyan Rékoczi rebellis csaladbol szarmazott, Ggy tekinthette magat a Rakoczi-
kultuszt kovet6 kisnemes a nemzeti fliggetlenségi hagyomanyok jogos 6rokosének.®

Ennek fényében a kuruc kérdés altaldban uj jelentdséget kapott, szokatlanul
nagy vonzerOre tett szert. Hamarosan divatta valt a kuruc irodalom ,remekeinek”
felidézése, s veliik kapcsolatban a ,kuruc élet” és a ,kuruc sors” felemlegetése. A kuruc
magatartas a kiallo, nehézségekkel batran szembenézd, azokat hdsiesen lekiizdd politikai
viselkedés mintajavad valt — amely mentalitastorténetileg leginkabb a reforméacidval
hozhat6 kapcsolatba. Ennek a kuruc magatartasnak a lelkesité példajan izmosodott meg a
reformkori fliggetlenségi gondolkodas, ebbOl meritett ihletet 48-49 Kossuth-féle
fuggetlenségi vonala. A kuruc kéltészet a magyar lelkiseg csodalatra mélto kifejez6jének
latszott. Mar-mar tébb volt, mint koltészet — a nemzeti jellem és a nemzeti tudat
hamisitatlan megnyilatkozasanak szamitott, példaul annal a Thaly Kalméannal, aki a
kiegyezés utan mindent elkdvetett a maga kuruc-képének kanonizalasa érdekeben.

Noha a kuruc kérdés kezdetben és latszélag pusztan irodalmi és kulturalis
érdekilinek tlint, torténelmi gyokerezettsége miatt hamarosan messze talnétt a tarsadalmi
tudat mivelodési keretein. Erkolcs €s kozélet viszonyat megjelenitendd, hamarosan
meghataroz6 kérdésévé valt a politikai kultdranak — a magyar azonossagtudat
fontossaganak hirdetdjeként. Az 1703-1711 kozott lezajlott Rékoczi-szabadsagharc
torténettudomanyi kanonizacidja egyébként még a romantika kordban kezdddott,
elsésorban irodalmi szévegemlékekre alapozva. Eppen ezért a kuruc hagyomany politikai
és kulturalis recepcidjaban nagyon nagy szerep jutott az irodalmi intertextualitasnak.

A lelkes kovetok népes tdbora szamara a kuruc kultura értékei nemcsak abban
merultek Ki, hogy bizonyitottak az etnikai kdzosseg onallésaganak jogigényeit, hanem
egyuttal megteremtették a magyar szabadsagharcos, a nemzeti hds alakjanak egyik
jellegzetesen eszményitett idealtipusat is. A kiegyezés utan a kuruc kérdés (az ellenzéki

® Kovér Gyorgy: ,,A magyar tarsadalom torténete a reformkortél az elsé vilaghaboraig”. In: Gyani Gabor-
Kovér Gyorgy: Magyarorszag tdarsadalomtorténete a reformkortdl az elsd vilaghdaboruig. Bp. 2001. 99.,
illetve Kovér Gyorgy: ,Kozéprend vagy kozéposztaly(ok)? Tarsadalomteremté fogalomalkotas
Magyarorszagon a reformkortol az elsé vilaghabortig”. Szazadok. 2003. 5. 1119-1168.

6 Sipos Ferenc: ,,A <rebellis> Rakoczi”. Szazadok, 2002. 3. 599-636.
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politizalashoz és annak nyilvanossdgahoz kapcsolddva) harmas rétegzettségben jelenhetett
meg. Egyrészt a ,kishatalmi status” és a ,,fliggetlenségi szellem” megjelenitje volt.
Masodsorban felekezeti €s osztalyjelleget hordozott, és lehetdvé tette a vallaserkolcesi és a
szocialis érzékenység visszavetitését a torténelmi multba. Harmadsorban pedig azt a
torténelmi intimitast sugallta, a torténelmi szerepvallaldsnak azt a teljességét jelenitette
meg, amely egyre inkdbb hidnyzott a magyar kisnemesség életébdl a kiegyezés utan.

A Kkuruc ertékek kanonizalasaban fontos kozvetitének bizonyult a Szilagyi
Sandor szerkesztésében megjelentetett millenniumi A magyar nemzet torténete.” A kuruc
vilag eme aprolékos, pozitivista szemléletii, gyakran publicisztikai éli, gazdagon illusztralt
rekonstrukcioja végsé soron az idilli vonasokat emelte ki, és azt sugallta: noha a
szabadsagharc eurdpai sulya meglehetdsen szerény volt, mégis a magyarsag ra¢bredhetett
arra, hogy kontinentalis kotelessége, ,,magas hivatasa”, torténelmi kiildetése van. Az
etnikai Ontudatosodas folyamatat, kozéleti és miivelédési megnyilvanulasait felfedezték
ebben a korszakban is. A becsiilet, a biiszkeség, az emelt f6, a nemzeti ontudat korava valt
a kuruc korszak — az érzékelhetd, megélheté szabadsag korava, midén az etnikum jelentés
része kiildetéstudattal bird kozosséggé szervez6dott. Kozben, Assmann egyik kedvenc
kifejezésével ¢€lve, ,elfelejtddtek™ az olyan ,.kuruc hdstettek”, mint a katonai szempontbol
is céltalan és indokolatlan fosztogatasok, gyujtogatasok, mészarlasok, netan pogromok.

Arra ugyan nem sikertlt érdemleges valaszt talalni, hogy a labanc magyarok
miért maradtak ki ebbdl a kozosségbdl, s6t miért fordultak vele szembe. A nemzetépités
labanc stratégidja érdektelen maradt, a labanc gydzelem ¢és a kuruc bukas
kétségbevonhatatlan tényszeriisége ellenére — nyilvdn tudati kompenzéaciojaként
mindannak, ami a kiegyezés utdn a magyar eletben tortént. A magyar nemzet torténete
kurucsag-képét tehat — megrajzolasdnak minden pozitivista-realista vonasa ellenére —
els6ésorban apologetikusnak, ideologisztikusnak, illetve dnvigasztalonak kell tekintentink, s
valdszintileg ilyennek vélték a kortars befogadok széles tomegei is. (Mégha tobbségiik
bizonyara meg is volt gy6zddve az eszmei megalapozas helyességérol).

A millennium tiszteletére 0j irodalomtorténet is megjelent. A Bedthy Zsolt
szerkesztette impozans szintézis kuruc korral foglalkoz6d fejezetét® jegyz6 Badics Ferenc
szerint ,,a kurucvilag jelleme (...) utolsé fellobbandsa a kozépkori dalids iddknek.”
Ertelmezésében a ,kishatalmi abrandot” mar felvaltotta a ,kultarnemzeti”, sét a
,hagyhatalmi nosztalgia”, a kuruc mult katonai, miivel6dési és politikai felértékelése. A
kép — amelyet egyébként az irodalomtorténész mértéktartéan pozitivnak szant — egy
illuzérikus nemzetfogalom visszavetitésével egy inkabb csak lehetdségeiben Iétezett
nemesi léthelyzetrdl és oOntudatrél beszElt. Ebbe megprobalta beilleszteni (szinezd
jelleggel) a népi hazaszeretet nemzet-teremté megnyilvanulasait is.

Badicsnal kanonizalédott a szétvert, bujdosasra kényszerilt, fokozatosan
elziillott kisnemesek hiisége ,,a szabadsag szent iigye irant”. Itt hangzik el egy maig hat6
megallapitas: ,,A kurucnak elrongyoldédott mindene, de csak bizik abban, hogy az idd
megfordul”. A bujdosod szabadsagharcosok reménykedése természetes dolog, a kuruc
irodalom badicsi olvasatanak ideoldgiai korrelatumaban azonban egyszerre a (polgarsag-
ellenes) nemzetkarakterologia kiemelt vonasava valik. Ennek kovetkeztében a kor
Mikesnél kevésbé érdemes szerepldi is a hiiség ,,legmagyarabb erényével” ruhdztatnak fel.
A bujdosok hamarosan céltalanna valo élete, pontosabban tengédése az ,arvasag”
allapotmindsitését kapja, olyan esetekben is, amikor a hattérbdl vildgosan kirajzolodik a
dohdnyozgatd, iszogato, idejiiket kockazassal agyoniitd kurucok lustalkodasanak cseppet
sem heroikus képe.

" Szilagyi Sandor (szerk.): A magyar nemzet torténelme. Bp., 1896-1898.
® Badics Ferenc: ,,A kurucvilag koltészete”. In: Bedthy Zsolt (szerk.) A magyar irodalom torténete. Bp.,
1896. I. 413-445.
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Az ilyen és ehhez hasonlé elrajzolasok is alakitottdk az akkori befogadoi
horizont elvardsait. Ady a szé szoros értelmében belesziiletett és belendtt ebbe a
mentalitastorténeti kdzegbe. Akarhovad ment, mindenitt megcsapta a kuruc-szimpatia
levegdje: a sziil6i hazban, gyermek-és ifjukora helyszinein, a falusi pardkiakon, a vidéki
udvarhdzakban, a kollégiumok tantermeiben. A Kuruc-rajongds mentalitastorténeti
kereteibdl jsagird koraban sem Iépett ki. Végiil ez az évek folyaman arnyalddoé kurucsag-
kép lett, a Biblia olvasasa mellett, legfontosabb lelki menedéke.®

A kuruc kérdessel, mint annyian masok, csaladi kornyezetében talalkozott
elészor. Apja elégedetlen, 14zadozd magyarsaga, anyja mélyen protestans lelkisége tették
igazan emlékezetessé €s jelentésessé ezt a talalkozast. Hisz apjaban a mell6zottségnek és a
sértettségnek ugyanaz az indulata élt, amely Esze Tamast a kuruc zaszlok ala hajtotta, a
kisnemes bizonyitasi vagya, a téarsadalmi elégtétel megszerzeésének dihddt akarasa.
Anyjaban pedig ott lobogott az a puritan erkolcsiség, az a ,reformatus eltokéltség”, amely
a kuruc szabadsagharc kisnemesi-népi vonalanak, harcokba faradt hétkéznapi héseinek
igazi szellemi municidja volt.

Mindezt a csaladi ,,0rokséget” jelentGsen arnyaltak az érmindszenti szocialis és
a nagykarolyi kulturalis tapasztalatok. Sziil6falujadban szerzett tarsadalmi tapasztalatait
értelmezve-rendszerezve Ady kdnnyen megérthette, hogy koranak kuruc kultuszaban miért
vette at a németgyiilolet helyét az urgyiilolet. Nagykarolyi diakévei alatt pedig atérezhette,
hogy mit is jelent reformatusnak lenni a 18-19. szazadi rekatolizacio egyik fellegvaranak
piarista iskoldjaban. Ebbéli tapasztalatait soha nem volt konnyli bohém nagyvonalisaggal
vagy targyilagos tavolsagtartassal kezelnie. Nagykarolyban ugyanis veégig megmaradt
,kalomistanak” vagy ,,vidéki idegennek” — tanulmanyi eredményei és irodalmi sikerei
ellenére.

A zilahi reforméatus kollégiumban eltelt negy év viszont a kurucos-protestans
eszmeiséghez valé megtérés felszabaditd Iégkorét jelentette. Unnepek élménye,
olvasmanyok {izenete, baratsdgok kotelez0 gesztusai, a didk mivolt hazafias
emelkedettsége — ezek tettek szdmara életre szoléan emlékezetessé a zilahi korszakot. A
kolto életrajziroi szerint az elkiiloniilés és a kiilonbdzOség tudatosulasanak évei utan Zilah
hozta meg a varva vart azonosulas, az identitasépités lehetéségeit. Schopflin Aladar mar
1913-ban igy irt errél: Ady ,,a vidék homalydban kereste nagy nyugtalansagok kozt
onmagat”. Erezte, hogy ,,az Osi, tiszta magyarsagbol jott”, és a ,.félreesé faluban toltott
gyermekkor, a kisvarosi gimnaziumokban toltott didksag utan, amely keves, de mély
benyomassal toltotte meg lelkét”, még mindig ,,nem talalt magara”.*

Schoplin szerint az ifja Ady Debrecen felé kanyarodd palyaja ,.tipikus a vidéki
szarmazasu intelligens magyar fiatalember szamara”. Az csak természetes, hogy a koltd
kuruc kultuszanak fejlédésvonala is az Ermindszent-Nagykaroly-Zilah-Debrecen
palyavonal mentén rajzolodik ki. Ugyancsak Schopflin vette észre eldszor: a debreceni és
nagyvaradi ifju jsagird személyes fliggetlenségvagya, az eszméket kritikusan kezeld
szellemisége, hazafisdganak ,harangokat félreverd komorsaga” és ,.kurucos keseriisége”
szervesen 0sszefliggenek egymassal. A kortars irodalomtorténész jol latta: a fiatal Ady
benne ¢élt a kuruc kor kozélet felol is gerjesztett reneszanszaban, és ez jocskan
meghatarozta eszmevildgat, gondolkodasmodjat. (Hozzatehetnénk: talan még tarsasagi
életének viselkedéskultarajat is).

° Kiraly Istvan: im. 16.
19 Schopflin Aladér: ,,Az Gj magyar irodalom. Ady Endre és Méricz Zsigmond”. In: lrodalmi arcképek és
tollrajzok. Bp. 1917. 89-129.
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A, kuruc vilag” Ady verseiben

A kuruc vilag irodalmi felélesztésének kisérlete Thaly Kalman meglehetésen
ellentmondasos literatori tevékenységéhez kotddik. lrodalom- és miivelddéstorténeti
tanulmanyok a Ré&kdczi-korbol (1885) cimii konyvében ugyan érz6 és ért6 modon
kozelitette meg a kuruc kor koltészetét, azonban nem riadt vissza a kulturalis hagyomany
szélsOségesen szubjektiv értelmezéstdl, illetve kezelésétél, manipulalasatol sem.™ Lelkes
és latvanyos, misztifikdld kuruckodasaval, = szdmos hivet szerzett az irodalmat,
irodalomtorténetet viszonylag jo1 ismeré olvasoi korokben is. Thaly faradozésa azonban
egy 1d6 utan az irodalmi kuruckodast gyakori, de kétes értékli szerz6i magatartasformava,
ugysz6lvan irodalmi divatta tette — egy olyan korban, amikor a kézéletben mar régéta
elfogadotta valt a ,.kurucos magatartas”. Olyannyira, hogy a fliggetlenségi politizalasban a
Kossuth- és a Rakdczi-kultusz sok szempontb6l egymasra vetdlt.

Az irodalmi kdztudatban egyébként Endrddi Sdndor szamitott a szdzadfordulod
kurucos koltéjének. A vereseiben imitalt kurucos hang a Thaly jol bevalt receptjét kdvette.
Azzal a kildénbséggel, hogy mig a Thalynal (kolteményekben, szdvegkozlésekben és
hamisitvanyokban) kialakitott ,siiritett kurucsag” az olvasdban feltétleniil az eredetiség
benyomasat kivanta kelteni, addig Endr6édi egyaltalan nem titkolta versei utanzat-jellegét,
koltoileg megesinalt mivoltat. O is jelentds népszeriiségre tett szert, sokan utanozték is.
Mindez Osszefliggott a kuruc kor novekvd vonzerejével, amelyben a tarsadalmi tudat
torténelemhez kozelitésének 1 lehetdsége tiikrozodott. Ady kuruc tematikaju verseinek
textualis eloképét, Thaly ihletése mellett, Endrédi nosztalgikus ,kuruc koltészetében” kell
keresniink."

A kuruc kor iranti érdeklodés feléledése Rakoczi hamvainak 1906-0s
hazahozatalaban kulminalt. Az egész orszdg megtelt a ,,vezérld fejedelem” kultuszdnak
kisebb-nagyobb ercklyéivel, emblematikus targyaival. Minden ,,becsiiletes magyar ember”
adozott Rakoczi emlékének, még azok is, akik egyébként fanyalogva vagy lenézessel
tekintettek a fliggetlenségi politizalasra. Ady ekkor éppen jelentds palyafordulatot hajtott
vegre, és egyre kritikusabban kozelitette meg a nemzeti hagyomanyt. A kuruc kérdés iranti
elkotelezett vonzddasa azonban nem gyengiilt, inkabb erdsodott. Magat egyfajta ,.kuruc
dedknak” tekintette — itt a kozvetlen diakkori emlékeken és olvasmanyélményeken tal
jelentds szerepet kapott Gijsagirdi tapasztalata és uj tarsadalmi kapcsolatrendszere is. Az
csak id6 kérdése volt, hogy mikor fog — egyre modernebb mondanivaldja kifejezése végett
— a kuruc tematikahoz nyuini.

A Vér és arany (1907) tobb versében is felbukkan a bujdosé vagy menekiil6
magyar képe. A koOltd magat nem egyszer ,nyugtalan vitéznek” vagy ,Hunnia Uj
szegénylegényének” latja, a ,,bus babondk™ és ,,csuf rontasok” foldjén, akinek ,,Parizs a
Bakonya”. Ezekben a versekben a varos altaldban a bujdosas helye, mindig céltalanul és
tavlatok nélkiil. ,,Elhasznalt nagy bolond vagyok” — irja az Os Kajdnban, s ez az onironikus
mindsités sokszor kisért majd a kuruc tematikaji versekben. Az Illés szekerénben (1908)
altalaban er6sodik a kurucos, a lazadozo kalvinizmus hangja, kulonésen A téli
Magyarorszag cimi ciklus verseiben. (Magyar fa sorsa, Vén diak Udvozlete, Az én
magyarsagom, A magyar igazsag, Nekiunk Mohacs kell). A kotet mas helyein (Csépel az
id6, Morognak a vének, En kifelé megyek) pedig a nemzeti torténelem tanulsagaival valo
szamvetés valik siirgdssé.

A szakirodalomban vita folyik arrdl, hogy melyik koltemény tekintheté Ady
elsé kuruc tematikaji versének. Kiraly Istvan nyoman az Uj vitézi ének cimii vers szamit
annak, amely a Nyugat 1909-es évfolyamanak masodik szdmaban jelent meg, illetve az

* Thaly Kalman: Irodalom- és miivelGdéstérténeti tanulmanyok a Rékéczi-korbol. Bp., 1885.
12 Palké Gébor: ,,Osi dalok visszhangja. A hagyoméany mint a(z irodalmi) nyelv emlékezete”. In. H. Nagy
Péter, Lorincz Csaba, Palké Gabor, Torok Lajos (szerk.): Ady-értelmezések. Pécs, 2002. 73-103.
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ugyanabban az évben megjelent Szeretném, ha szeretnének kotetben, megvaltoztatott
cimmel (A harcunkat megharcoltuk), s egyben egy ciklus cimaddjaként. (Az emlitett
kotetben ezt a ciklust azonban megel6zi az Esze Tamas komaja ciklus, amely egyébként
harom kuruc, mar az Uj vitézi ének utan irt tematikajl verset is tartalmaz).

Palk6 Gébor az Ady-versek hagyomanyképét vizsgélva arra a kovetkeztetésre
jut, hogy A harcunkat megharcoltukban megjelenitett temporalis tavlat (mint koltéileg
athidaland6 tavolsag) az utolsé szakasz ,.torténelmi csoda” jelzOs szerkezetében valik
véglegesen kifejezetté. Mar itt is jelen van a kuruc tematikaji versek talan legjellemzdobb
vonasa, a hagyomany intertextualizaldsa eés a torténelem individualis-intellektualis,
jellegzetesen késOmodern (nyelvi) kifejezettsége. Szovegét maga a koltd is egyszerre
régiként és Ujként aposztrofalja az eredeti verscimben — s ez a temporalis oppozicié6 mar
benne van olyan egyidejii versszovegeiben, mint a Két szent vitorlas vagy a Tegnapiak és
maiak szovege. A harom vers egyszerre jelent meg a Nyugatban, s ez is jelzi
élményhatterlk, érzelem- és gondolatforrasaik kozelségét, valamint azt is, hogy Adynél a
kuruc tematika a legmodernebb és legiddszeriibb tapasztalatok vilagabol nétt ki, és oda is
Uzent vissza.™

Megjegyzend6, hogy mar az lllés szekerén (1908) Az utca éneke cimii
ciklusdban a szocialis problematika és a torténelmi tematika sokat sejtetéen kozeledik
egymashoz. (A ciklus kezd6 kolteménye a Dézsa Gyorgy lakoméjan, zardverse a Dézsa
Gyorgy unokéaja.) Novekszik a szemelyes érintettseég kifejezésének igénye is. A Szeretném,
ha szeretnének (1909) elsé ciklusa pedig mindjart az Esze Tamas komaja cimet viseli. A
ciklus masodik verse, a Bujdosé kuruc rigmusa az Ond vezér unokaja cimii kolteményt
koveti, amelynek utolsdé haromsoros szakasza akar a kuruc tematikaju versek mottoja is
lehetne: ,,Ilyen banat-folt nincs felvarrva / E kerek vildgon senkire, / Csak a fajabol kinott
magyarra.”

A Bujdoso kuruc rigmusa egyike Ady els6 és egyben legszebb kuruc verseinek,
s Kiraly Istvdn nyoman minden ujabb értelmezés jelentds teret szentel neki. A vers jol
példazza, hogy Ady a maga konkrét és nagyon modern otthontalansadgat hogyan probélta
ellenstlyozni a fiktiv, szdmara klasszikusnak tiné ,kuruc otthontalansaggal”, melynek
hanyattatasai és szenvedései heroikusnak, mi tobb, felemés moralitasukban is egyenesen
meghittnek latszottak a maga¢hoz képest. Ezért olyan hiteles itt a ,.kuruc sors” el- vagy
inkdbb kibeszélése. A megis-moral is itt jelenik meg legkarakterisztikusabban a maga
utopisztikus-realista 0sszetettsegében, s egyaltalan gy, mint ami még képes integralni a
szubjektumot anélkil, hogy az barmely kor eszmei homogenizalédasanak apologidjava
valna. Kiraly szerint a vers nyelvi-stilaris megvalositottsaga, felezé nyolcasainak archaikus
kopogasa, zord dobzenéje jelzik az irodalmi hagyomany elsajatitottsdganak
mindségfokat.'

A Minden-Titkok versei (1910) A magyarsag titkai ciklusanak A fajok
cirkuszaban cimii kolteményében ezt irja: ,,Céljainkat elcéloztik, / Eletiinket mér elélték. /
Cirkusz-ponyvak / Bohoc-sorsa leng eldttiink.” Két verssel odébb — az egyik a
helyzetjelent6 jellegii Itt a bozotban, a masik a nemzetkarakterologiai célzatu Pimasz, szép
arccal — Az utols6 kuruc kovetkezik, merész anakronizmusaival, mégis archaikus
kesertiségével. A beszédmoéd ugyan nem 1€p ki a ,bujdosé ének” szerepébdl, mégis
keveredik benne az archaikus és hangstlyosan modern szokincs. A versben felszamolodik
a hagyomanyos szerepvers azon illizioja, mely szerint a szerep meghatarozta kognitiv
szint és a szereplot szovegszerlien eldallitdé performativ szint élesen elvalaszthatd
egymastol — irja elemzésében Kulcsar-Szabo Zoltan. Az értelmezé ugy véli: A szerep
megsziintetését felkinald szoveg nem viszi végig a folyamatot — ,,a megsziintetés maga is

13 palké Gabor: im. 99.
1% palké Gabor: im. 78.
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szerepnek bizonyul”. A megsziinés itt folyamatszerii, célhoz nem éré mozgasnak bizonyul.
A kuruc szerephagyomanyt Ady vallalandénak és elutasithatatlannak véli.*

Az utolsd kuruc utan rogton az Obsitos vitéz ndtdja kdvetkezik — hiven jelezve,
hogy jorészt igaza van Kiraly Istvdnnnak, amikor Ggy gondolja: Adynal a kuruc-szerep
els0sorban a periferizalodas problematikajaval forrt 6ssze. S immar Kiraly ellenében igaz
az is, hogy a ,,félreallas” motivuma csaknem kezdettdl fogva benne volt a kuruc tematikaja
versek vildgszemléletében. Osszhangban a koltd megujuld belsd vivodasaival,
betegségtudatanak erdsddésével, s azzal a mind komorodd magyarsagképpel, amely,
sajnos, 6sszhangban allt a kor tarsadalmi és politikai valosagaval, a nemzeti torténelem
tavlatainak tragikusan vészes zsugorodésaval.

A kuruc versek kontextusaban ugyanis a befejezés és az Ujrakezdés allandd
tematikus Kihivas — a ,,halva éIni” tematikus mozzanata, a bioldgiai és erkolcsi-szellemi
Kiszolgaltatottsag-veszélyeztetettség egyidejii jelenléte. Hiszen éppen az Obsitos vitéz
noétaja utolso két szakaszaban olvashatjuk: ,,Hajh, hivé voltam, / Hajh, bolond voltam, / De
nem latnak soha, / Ilyetén bomoltan. / Mindenki védje, / Keseriin védje, / A maga igazat, /
De ¢én allok félre.” A kovetkezd koltemény azonban mar igy kezdddik: ,,Hajlongani
emerre, amarra: / Bas sorsot mértél, Uramisten, / A magyarra / S még busabbat ream.”
(Hajlongani emerre, amarra) Termékeny ellentmondasok, sét kreativ perlekedések, belsd
vitak ezek — a bohdc-élet befejezése és folytatasa, szabad akarat és sorsszeriiség, tragikus
meltosag és komikus alazkodéas egyszerre szervesil ebben a kontextusban.

Nemcsak a kifejezésben, hanem a kifejezettség legmélyebb rétegeiben is
ataramlasok vannak a kuruc tematikaju versek és ciklusszomszédaik kozott. Az egyik vers
»folytatdsa” a masiknak — az egyik kiegésziti, sot kiteljesiti a masikat. Az intertextualitas a
szemiink lattara funkciobol 1étmodda valik, a ,,poetizacid 1étesiilésének feltétlenségéve™.
(H. Nagy Péter)

Koltéi idéérzékelés e€s emlékezetformalas sajatos Osszefonodésa jellemzi A
menekiilé Elet (1912) verseit is, killénésen az Istenhez hanyatl6 arnyék cimii ciklusban. A
menekiilé élet Halal-himnuszt énekld hires sorai jelzik, milyen erés a koltében a
befejezettség tudata, amelyet nemzete sorsardl kiterjeszt a maga sorsara. A Harc és Halal
ciklus olyan verseiben pedig, mint az Ezust patkd paripainkon vagy a Seregesen senkik
joénnek, Zendulés a varam aljan latvanyosan 0Osszeall kodzélet és maganélet minden
keserlisége, sajat ¢letvezetésével vald elégedetlenség, onvad €s vadaskodas, onértékvesztés
és tarsadalmi itélet — a ,,magyarsagnak borzasztd, utalt és atkozott szerelme”, a ,,szeretet
nélkiili Elet”, a ,,megrablottsag” és a ,,potolhatatlansag” érzete. A Szomoru 6dak valakihez
ciklus Fajtaddal egyuitt atkozlak cimii verse viszont kimondja a késébbi kuruc tematikajua
koltemények nagy tizenetét: ,,Hogyha lehetne, be iitnél széjjel, / Be hajnalodnék a magyar
éjjel, / Rimmel és karddal, szdval, fekéllyel / Egetnél, dilnal mindent vig kéjjel. // Te
volnal akkor életnek soja, / Uri biindknek nagy bossziiloja, / Magyar dedkok nagy
partoloja, / Mindeneknek hds ostorozodja. // Jaj, hogy haragszol s hidba minden, / Vér
fogyatkozik szirt ereidben, / Magyar dihddre elég diih nincsen: / Fajtaddal egydtt verjen az
Isten.”

Az ilyen versek kontextusdbol barmikor eldléphet akar a legkurucabb kuruc
verse is a koltének. S el6 is 1ép A magunk szerelme (1913) cimi kotetben, amelynek
legelején még azt kérdezi a kolt6: ,,Tudok-e még nador vélasztd / Kislr-6simmel szdlni

15 Kulcsér-Szab6 Zoltan: ,,A <szerepvers> poétikajardl”. In: Kabdebo Lorant, Kulcsar Szabé Ernd, Kulcsar-
Szab6 Zoltan, Menyhért Anna (szerk.): Tanulmdnyok Ady Endrérél. Bp. 1999. 204-210. Erdemes ehhez
hozzéolvasni Kiraly elemzését, amelynek summazata az, hogy ebben a versben az én olyan felmutatésarol
van sz0, amelynek révén a kolt6, a szerep és a befogado (az etnikai-kulturdlis k6zosség) kozti kozvetités
1étrejohet: ,,Hol végzddott Ady, hol kezdddtek a megjelenitett kuruc vitézek, és hol jelent meg a képben a
torténelmében bujdosoé magyar olvas6?” Kiraly Istvan: Ady Endre. Bp., 1970. II. 707, illetve 712-714.
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makacsul?” A Hat imigyen sirok ciklus els6 verse, A menekiild lovas aftéle valasz: ,,Add,
én gonosz sorsom, / Futvan flityorésszek / S nagy erddk aljain, / Bujtaté lapokon, / Hogy
vissza se nézzek.” E z mar kuruc vers a javabol, megeldlegezve a menekiilés , kuruc
mitoszanak” végsd (€s a végzetszerliség hangulataval atitatott) tematizalasat. Ilyen
értelemben A menekiild lovas el6képe Az eltévedt lovasnak.

Kozben a kuruc kérdés irodalmi és torténelmi megkozelitésben jelentds valtozas
allt be. 1913-ban megjelent Szekfli Gyula kritikus és polémikus éli konyve, 4 szamiizott
R&koczi, amely élénk vitat valtott ki torténesz-korokben, de még inkabb a napi
publicisztika szintjén. Szekfli egy uj, jellegzetesen polgari nézdpontboél megrajzolt
Réakdczi-képet kinalt ugy, hogy valdjaban a 19. szazadi nemzeti liberalizmus idillizalé
kuruc-képét torte darabokra.'® Ezzel egyidejiileg Tolnai Vilmos Thalyt leleplez6 munkaja,
a Kuruczkori irodalmunk szovegeirsl is megjelent a kor tekintélyes tudomanyos
kiadvanyaban, az Egyetemes Philoldgiai KdzIonyben.

gy a kuruc vilag és a kuruc koltészet hosszan tartonak és zavartalannak
igérkezd kultusza varatlanul a ,,Szekfi-botrdnyba” ¢és a ,kuruc dalporbe” torkollt.
Szekflinek volt nehezebb dolga — noha nem adta fel miivének alapgondolatat, fokozatosan
visszavonult. Nem volt azonban konnyii dolga Tolnainak sem. A tllsagosan magabiztos
pozitivista tudomadnyossag képviseldjének hamar be kellett latnia, hogy a hamisitas
vadjanak bizonyitasa korantsem olyan egyszerii, mint gondolta. Az els6é lépést a
hamisitvanyok stiluskritikajanak iranyaba azonban megtette, felismerve azt a jelenséget,
amit a késObbi szakirodalom saturation stylistique-nek, stilaris tultelitettsegnek nevezett. A
jelenség akkor all eld, amikor a hamisit6 annak érdekében, hogy eredetinek tiinjon, azaz az
olvasdban a szoveg autentikus voltanak az illuziojat keltse, aranytalan mértékben kezdi
hasznalni az adott stilusra jellemzd (vagy éppen jellemzOnek vélt) nyelvi és stilaris
megoldasokat. igy Thalynal felvonul a kuruc kor szellemi és targyi torténetisége, nyelvi-
gondolkozasbeli és magatartas-, illetve kifejezésbeli sajatossaga. A figyelmes olvaso
szemében éppen ettdl valhat gyanissa a koltdi felidézésnek ez a pazar bosége.’

Az elh(zodd vitaban sokan megszélaltak — az id6s Riedl Frigyest6l a fiatal
Horvath Janosig. Ez utobbi szerint ,,Thaly nem tett egyebet, mint amit kora tudomanyos
kozfelfogasa a szOvegkozlés szabadabb modjara nézve nemcsak megengedett, hanem
hallgatolagosan is, szinte kivanatosnak érzett.”*® Horvath egyben rairanyitotta a figyelmet a
Hkuruc illuziok” megértésének fontossagara, €s ugy vélte: Thaly ,,lelkes kurucromantikaja”
lendiiletet adott ,,a népkdltészet bolcs6jébol felndtt és a magyar miikoltészet oriasava lett”
irodalmi miivek fontossaganak észleléséhez, egyre idészeribb szambavételéhez. Ez a
békilékenyebb, nyugodtabb hang mar jelezte: a Thaly-jelenség kapcsan a ,lelkes
konnyenhivOség” vagy ,tamaskodd tudomanyos kutatas” helyett higgadt, hosszantartd
vizsgalodasokra van sziikség, mert csak azokbol ndhet ki valamelyest targyilagosnak
tekinthetd 4llasfoglalas. (Horvath tehat nem akarta érzékeltetni a torténelmi tudatban
megjelend — és megoldandd — dnismereti problémat.)

A vitdban érdekes médon Ady is érintetté valt — az Esze Tamas koméja befejez6
szakaszaban hasznalt ,,akarki” sz6 révén. Tverdota Gyorgy ramutat: a sors ironiaja, hogy
Ady egy olyan névmast emel be versébe, s lat el dontd funkcidval, amely utobb a kuruc
dalpor egyik legvitatottabb kifejezése lett. Tolnai Vilmos szerint ugyanis ez a sz0

18 Szekfii Gyula: A szdmiizétt Rakéczi 1715-35. Bp., 1913.

7 Tolnai Vilmos: ,,A kurucz balladak hitelességérél”. Egyetemes Philolégiai Kozlény, 1914. 656-674.
Thalynal — irja Tolnai — megjelenik ,jnemcsak az egész kuruczkori szdkincs, hanem a teljes targyi
gylijtemény és torténet is, Osszeszedhetd az egész kurucz hadiszertar, a tdbori élet minden mozzanata, a
kurucz hés6k mind felvonulnak, a nevezetes események mind szoba keriilnek. Ha Riedl Frigyes Arany és
Petdfi népiességét concentralt népiességnek nevezte, én ezt a Thaly-féle koltemények nyelvére, hangulatara,
tartalmara leforditva siiritett kuruczsdgnak mondanam.”

'8 Horvath Jénos: ,,Kuruc dalpér”. In: Tanulményok. Bp., 1956. 90-94.
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évtizedekkel a kuruc koltészet lezarulta utan, Faludi Ferencnél bukkant fel el§szor az irott
nyelvben. A vita sordn azonban Adyt igazol6 fordulat allt be — Kider(ilt, hogy a névmas,
tajnyelvi elemként, létezhetett a kuruc korban is. Ady pedig éppen azzal a céllal hasznélta,
hogy egyfajta prioritast biztositson a ,,népi kurucsag”, az alacsonyabb néprétegek katonai
és politikai szereplése szamara — akar még a ,,vezérlé fejedelem” rovasara is. ,,Rakoczi,
akarki, / J6jjon valahdra, / Kigydinknak, / Esze komam, / Lépjlink a nyakara” — irja a koltd,
s Tverdota hangstlyozza: Ady tudatos torekvése volt a kulturdlis hagyomany népi
rétegeinek elétérbe allitasa, kiilondsen legelsé kuruc verseiben. ™

Ady ,allasfoglalasa”, a kiszélesedd vitdhoz valdé viszonyulasa azonban
meglepden tavolsagtartonak bizonyult. O természetesen nem a maga kedvtelése vagy az
olvas6 megtévesztése végett vett kuruc kori vonatkozasokat a verseibe, hanem azért, hogy
a korok idébeli folytonossagaira, illetve torései figyelmezetve elétérbe allithassa a jelen
tarsadalmi problémainak torténelmi gyoOkerezettségét, mint meghatarozd problémat.
Amikor elsé kuruc versei a Szeretném, ha szeretnének cimii kotetben megjelentek, Thaly
hitele és tekintélye még csorbitatlan volt. Ady kedvét a folytatastol a leleplezések sem
vették el, anndl is kevésbé, mert szeretett olyan kérdesekhez kapcsolddni, amelyek (mégha
negativ toltettel is) a kozfigyelem eldterében alltak. Egyre fontosabbnak érezhette a maga
kuruc verseit — mar csak azért is, mert a ,kuruc kérdés” egyszerre keriilt az érdekldédés
eldterébe a kulturalis kozvélemény legkiilonbozobb rétegeiben. Az Ujsagirdi
tapasztalatokkal bir6 Ady pedig jol tudta, hogy a modernizacié kiiszobét atlépd
tarsadalmakban egy kérdés koziggyé tételében a legfontosabb annak a nyilvanossag elé
tardsa, bevitele a kozvéleménybe, vele kapcsolatban egyfajta altalanos érdeklodés
felkeltése és felszinen tartésa.

A Ki latott engem? (1914) kuruc tematikaju versei egyébként olyan értelemben
tikkrozik a kuruc kérdés megkdozelitésében végbement valtozasokat, hogy a kolté még
kovetkezetesebben, még merészebben — s talan nem véletlenil, még gyakrabban — nyul a
kurucos kifejezési formahoz. Azzal a felismeréssel, hogy a ,,magyar ¢élet” legtobb nagy
kérdése torténelmi kérdés. Leginkabb az Ulj térvényt, Werbdéczi tukrozi ezt — a vers a
nemzet uralkodo elitjének fanyar humord elmarasztalasa, vezetesi stilusanak ostoba
formalizmusai miatt. Az els0 szakasz vészterhes megallapitasa felér egy tudomanyos
pontossagu joslattal (,,Még magasrol nézvést / Megvolna az orszag™), s a folytatas sejteti,
hogy Magyarorszagnak — egykori torténelmi nagysaga dacéra, de a hajdani és mostani
nemesi vezetés biinds mulasztasai miatt — menthetetleniil vesznie kell (,,Werbdczi-utodok /
Foldozzak, toldozzak. / A Fold nem tud futni, / Csak a F6ld népe / S ezer Kinizsi sem /
Tériilhet elébe.”) A Tisza-korszak biralatat megfogalmazo politikai vers azt sugallja, hogy
Ady szerint nem lehet kozéleti lirat miivelni a tarsadalmi 1étfeltételek torténelmi hatterének
hangsulyos megmutatasa nélkiil.

A Sipja régi babonanak cimi ciklus eme kdlteménye — t6bb kuruc tematikajd
vers szomszédsagaban — egyuttal azt is jelzi, hogy alig készul méar Ady-vers ebben a
korszakban érdemi archaizalas nélkul. A ciklus cimado verse egyébkent Kiraly Istvan Ota
a kolté legtobbet emlegetett-targyalt kuruc versének szamit. Kiraly 1973-ban kilon
tanulmanyban elemezte, a ,,megkotottség versének” nevezve. Az elemzés az Ady-féle
kuruc versek hagyoméanytapasztalatat az azonositas és a tavolitds kettésségében mutatja
meg — a képi-zenei identitds és a logikai-szemantikai distancia 6sszefliggésében. Kiraly
szerint Adynak els6sorban azért volt sziiksége a kuruc kor kulturajanak és koltészetének az

¥ Tverdota Gyérgy: ,,<Rakdczi, akérki, j6jjon valahara> Ady Endre kuruc verseirél”. Literatura, 2006. 8. 34-
40.
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ihletésére, mert segitségével kivanta megszolaltatni a maga ,,belsé bizonytalansaggal
telitett patridta érzésvilagat”.?

Palk6 Géabor viszont 2002-es elemzésében abbdl indul ki, hogy Ady éppen egy
1913-as Ujsagcikkeben (Vallomas a patriotizmusrol) tort landzsat a ,,babonatlan”,
eloitéletektdl mentes, Onkritikus hazafishg mellett. Ady egyre kritikusabb szemmel
méregetett minden hagyomanyt, s ez teljes mértékben tiikr6z6dik a versben, amely a
kdzosség eltavolitd-targyiasitd kognitiv megjelenitésér6l szol. A koltemény egy olyan
toposzrend Orokosekeént 1ép fel, amelyet a kutatok Rimay Janostdl a Rékdczi-nétan at a
reformkorig (azaz a Himnusz szdvegi parhuzamainak figyelembe vételéig), illetve a
szazadforduldig vezethetnek. A Sipja régi babonanak éppen arrol szol, hogy ez az 6rokség
Ady szdméra nagyon is problematikus. Palké szerint Schopflin, Babits vagy Kiraly ezt
azért nem tudta észrevenni, mert a kolt6 kuruc verseit eleve és egyértelmiien a
hagyomanyhoz valé pozitiv viszonydnak a kifejezOdéseiként kozelitettek meg. A
hagyomany 4toroklodésének folyamatat ugyanis egy olyan versolvasasi kod feldl
hasznalta. Igy azonban lehetetlenné valt egy olyan hagyomanyfogalom megalkotasa és
hasznalata, amely az egyén és a k6zosség viszonyat immar egészében nem magyarazhato
szoveg- és miifajtradiciok tovabbéléseként képzeli el

A Sipja régi babonanak cimii kolteményt elemezve H. Nagy Péter is
megallapitja: Ady kuruc tematikaju verseit olvasva olyan poétikai szerkezetekre
bukkanhatunk, melyek a hagyomany rendkiviil Osszetett textudlis atoroklodésének a
maodozatait is péeldazni képes. A ,,nyitott jelentésképzés” és a ,,massagon keresztiil torténd
onmegértés”, illetve ,,0nkimondas™ verse egyben példdja annak, hogy az egyediség elvét
hirdet6 ¢és vallalo versnyelv mennyire nem zarja ki a szovegkdzi kapcsolatok sokrétiiségét.
A Sipja régi babonanak ilyen értelemben a ,,szovegek parbeszédét” is példazza — a mar
Kiraly Istvan altal jelzett stilaris ,,tobbszolamtsagot™.?

Annyi bizonyos, ezeknek a verseknek a gondolatisaigaban egyre erdsebb a
nemzethalal eszmeje. A Sipja régi babonanak ciklusban szereplé Két kuruc beszélget vagy
az Oregedd6 Mikest megidéz6é A halottas Unnep a ,veszett tigy” képletét jarja kortl —
markansan megrajzolt személyes vonatkozasokkal. Ez kilénosen az utdbbi versre
érvényes, amelynek utolso sorait (,,Oh, én édes fajtam, / Biindd meg nem érdemeltem.”)
akar a kolto legszemélyesebb feljajdulasaként is felfoghatjuk. Annal is inkdbb, mivel az
ir6-eléd keserves kitorése altalaban kérdéjelezi meg a hagyomany erkolcsi és kulturalis
értékeit, €ltetd erejét. A hazaban cinikusan fosztogato rablok dézsdlnek haboritatlanul, nem
fog rajtuk atok. ,,Az halottas linnep / Bizony magyar {innep, / Nem maradt ott a javabul, /
AKki kicsit jobb volt, / Banataban fold ala bujt” — panaszkodik a versbeli Mikes.

Individualitas-elv és kozosségi lira-kanon

Feltevodik a kérdés: ennek a nagyon sotét (egyértelmiien a kuruc korra is
ravetiil) torténelem szemléletnek az arnyékaban milyen elvek vezérelhetik Adynal a
kulturalis emlékezet poétikai recepcidjat, egyaltalan mit lathat, lattathat atvételre,
megorzésre érdemes értéknek a koltd? A valasz abbol indulhat ki, hogy Ady — nagyon
realista moédon — magat a harcot konyveli el jelentds pozitivumnak, fiiggetleniil annak
eredményeitl. Azonban az eredményekt6l sem tekinthet el — pontosabban az
eredménytelenséget még akkor sem kivanja szépiteni, amikor az, ilyen vagy olyan okokra
hivatkozva, magyarazhaté lenne.

20 Kirdly Istvan: ,,A megkétottség verse. Ady Endre: Sipja régi babonanak”. Irodalomtorténeti Kozlemények,
1973. 2-3. 257-296.

21 palké Gabor: im. 96.

2 H. Nagy Péter: ,,Sipja régi babonanak”. In: Ady-kollazs. Pozsony, 2003. 66-90.
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Milyen véleménye lehet azonban magardl a nemzeti irodalomrol, ha egyszer
egyik alapitdjanak szajaba ilyen szavakat ad? Vagy elsOsorban a ,,magyar életrél” lenne
sz6? Ady a kuruc kort mint torténelmet tavolitani szerette volna magatdl, mint kulturalis
kifejezésmddot azonban kozeliteni kivanta magahoz. A kuruc vilag nyelvének hasznalata
révén viladgosultak meg szamara egyéni létének és kodzosséghez kapcsolddasanak
legkeservesebb kérdései. Gondolkodoként belathatta, koltéként meg is tapasztalhatta egyén
¢s kozosség ,.textualis 1étmodjat”. (H. Nagy Péter) Sajatjaként volt képes megtapasztalni
valami eredetében nem sajatot, s ezaltal ,,nem pusztan reflexive, de a praxis realitdsaban
megismerni, masként, dnmagat”. (Palké Gabor).

A kuruc nyelvezet a szubjektum, a kdzosségi-nemzeti kultdra-kdnon és a lira
nyelvévé valhatott egyszerre.

Ezzel magyardzhat6, hogy mig a tavolitds a lirai én kognitiv nyelvi terében
jelent meg, addig a lirai én performativ aspektusa szaméra a kozelités megvaldsithatd
alternativanak latszott. A4 kolté Ady (magyar) torténelemhez tartozdasa a (kurucos) nyelvezet
Iétébe van beleirva — egy kozosségi lirakanon nyelvén fejezi ki a kozosségtél vald megvalas
elhatirozasat. Ezaltal azonban a (torténetfilozofiailag ihletett) megvélas felilirodik a
ratalalas (koltdi, azaz a poétikai megcsinaltsag értelmében vett) élményében, amely
kontextudlisan a megalkotott maltat (az irodalmi intertextualitasra alapozott kulturalis
emlékezetet) jeloli meg igazi otthonaként, hazajaként. Parafrazalva a kotet egy masik, két
kuruc beszélgetésének felidézésérél szolo kolteményét (Szerencsés esztenddt kivanok),
amely a torténelmi 1d6(k) relativizalodasara utal (az arulasok és a bukésok ,,sohase voltak
esztendokhoz kotve”) a vers ,,ami volt, az rég volt” sorat ugy alakithatnank at, hogy ,,ami
volt, az most van”. A kulturélis emlékezet jelenbeni megalkotottsdganak az értelmében.

Mult, jelen, jovO kapcsolodasanak versbeli modelljét és a kuruc verseket imitalo
kolto életérzését, hangulatat jol mutatja a Minden rém riogat cimii kéltemény. ,,Minden
rém riogat, / Nagy kisértet-lovak / Szaguldnak az Eg boltjan. / Mégse torjik fejink /
Szegény magyar egiink / Ostoba, rossz, mai sorsanak / Majd eld616 mivoltan — énekli a
kuruc dedk, s Ady érzékeltetni tudja a magyar torténelem végzetes alarendelédését a
vilagtorténelem kiszamithatatlan folyamatanak. Ezzel a feladvannyal, sajnos, az Ady altal
preferalt (és éppen a kuruc tematikaju versekben mar-mar tiintetéen felvallalt)
intellektualis patriotizmus sem tud mit kezdeni.

A Vendeégség Bottyan vezérnél vagy a Lesz mas lakodalom a torténelembdl
kozvetlendl kiszol a manak — az elsé aktual politikai célzataival, a masodik a kolté varva
vart maganéleti fordulatahoz kapcsolodva. Ez utobbi ,kuruc dedk leveleként” van
alcimezve. Tanulni azonban mar nincs mit és nem is lehet — minden megtanulhatatlanul
,régi”, még a szerelem is. Mégis a Véres panoramak tavaszan ciklus (melynek eszmei
kdzeppontjaban a jol ismert 4 hékolés népe all) tartalmaz egy dertlaté (igaz nem kuruc
tematikajl) verset. Az Uzenet egykori iskolamba kiall a diak-1ét méltosaga mellett — mégha
a magyarnak, historiailag bizonyara, butan is kell majd meghalnia.(!)

A halottak élén (1918) kotet kuruc tematikaju kdlteményein végképp eluralkodik
az elkeseredés és a lemondas. A tabor-riz mellett, A kurucok igy beszélnek, a harom részre
tagolt Ket kuruc beszélget a ,.kétszolamusagot” varialja, magyarsagképe egyre sotétebb. Az
utolsé hajok (1923) Sirva gondolok ra (1914 ) sorait ,,6reg kuruc meséli”, ezt koveti a Két
kuruc beszélget (,,Merre, Balazs testvér...”), A két kuruc beszélget (,,Most mar nagyon
jo...”) a Bercsényi marsal huszarja. Babits szerint ez az utolso kuruc verse Adynak, egy
olyan fejlodési sor végpontjaként amelyet a ,kiilsé és belsd stilszertiség” tartott eddig
Ossze. Az egyébkeént kiilonboz6 poétikai vilagh szovegekbdl ekkorra mar kihal a ,kolto1
fesziiltség” — ami Adyt igazabol a ,.kuruc vilag” felé forditotta, a ,,felidézés” 6rome, és ami
folyamatosan arra 6sztondzte, hogy megalkossa a maga ,kuruc torténelmét”.
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A kor irodalmaban a kuruc idok felidézésének leggyakoribb modozata a mar
emlitett , siritett kurucsag” volt, a nyiltan vallalt stilusimitacié. Ady is ezzel élt — kuruc
tematikajua versei ezért leginkabb az Endrédi-féle kuruc versekkel rokonithatok, s a stilaris
tultelitddés jellemzi Oket. Ami nem csoda, hiszen a koltd egy ,,kdzds repertoarbol”
valogatta ki a szdmara szikséges tematikus és stilaris elemeket. Szazadveégi
gylijteményekbdl vette az eredeti, a megszépitett vagy éppen meghamisitott
,forrasszovegeket”. Vette ¢és illesztette sajat kurucsagképéhez, magyarsagfelfogasahoz,
torténelemszemléletéhez.

Adynak ezekben az években végig jellegzetesen kétpolusi magyarsagszemlélete
volt: az egyik végletet a ,,minden lehet” forradalmi optimizmusa (Ddzsa Gyodrgy unokaja),
a masikat a ,,minden lehetetlen” historiai pesszimizmusa (Az eltévedt lovas) képviselte.
(Mint Pet6finél példaul a Még kér a nép és a Szornyii idok esetében.) A két véglet kozé
szervesen beillettek a kuruc tematikdju koltemények a maguk ,,mégist kidltd torténelmi
katarzisaval” (Kirdly Istvan), a latszdlag értelmetlen ujrakezdést siirgetd lizenetiikkel. Meg
azzal a ,félelmetes sugallatukkal” (H. Nagy Péter), hogy a nagy gydzelem, a nemzeti
megujulas esélye talan mar a kuruc haboruk elkezdésekor is inkabb a képzeletben, mint a
valdségban létezett.

Ady kuruc tematikaji versei ugyanis egy ,,ismétlodd vershelyzetre” (Tverdota
Gyorgy) éplilnek. A versekben szerepld és beszEld alakok, mint a torténelmi elbeszélés- €s
képsorozat szubjektumai, olyan harcosok, akik vagy Rakoczi érkezését, vagy a fejedelem
visszatérését remélik, varjak. A torténelem kerekét azonban nem tudjdk elére vagy
visszafelé forgatni — raadasul varakozasuk sokkal inkabb a meddé 6nmarcangolas, mint a
higgadt szamvetés allapota. Kétségbeesesuk, tehetetlenségik talan éppen annak a
kovetkezménye, hogy kezdik felismerni: a tarsadalmi igazsagszolgaltatas és a nemzeti
felemelkedés iranti elvarasaik illazionak, dncsalasnak bizonyulhatnak.

A kuruc kor, a kuruc koéltészet, a kuruc értékek poétikai recepcidja Adynal
tematikusan arra épil, hogy mit lehet kezdeni egy olyan vereséggel, amely egyuttal az
egész magyar fejlédés mozgasiranyat megjeloli és jelképezheti, de legalabbis utalhat az
etnikai  kozOsség  historidgjanak  és  torténelmi  Onismeretének  feloldhatatlan
ellentmondasaira. E poétikai recepcio torténeti tanulsaglevondsa szerint a torténelmi
igazsagszolgéaltatds lehet moralisan sziikséges (err6l szélhat a kultira beszédmodja),
egyidejlileg azonban politikailag mégis lehetetlen (erre utal a magyar térténelem legljabb
menetiranya).

A kuruc korhoz kotddd kulturalis emlékezet poétikai recepcidja soran Ady
verseibe plantalja e kor beszédesnek tartott foldrajzi, katonai vonatkozasait, targyi elemeit,
mindennapi megnyilvanulasait. Megjelenik a ,,faradt 16” realisztikusnak szant képe, a
,rossz kard”, de a jelképesebb jelentésii ,,bujdosés kenyere” is. A versek szerepldi
tobbnyire lovon jarnak, am lélekben legtdbbszdr mégis gyalogszerrel vonszoljak magukat.
Bécs, Munkacs, Varad, Pozsony, Torda, Buda, Majland, Késmark, Majtény vagy Moldva
¢s Bukovina mind visszakdszonnek a versekbdl. Ugyanigy a kuruc élet mindennapjainak
toposzai is: ,,arok partja”, a ,,bujtatd lapok”, az ,,idegen lovak taposta porta”, a ,,koldus-
vasar kdzepe”, a ,,nagy erddk alja”, az ,,orszag utja”, a ,,tdbortliz”.

Tverdota Gyorgy felhivja a figyelmet arra, hogy bar a versekben siir{in
emlegetik Bercsényi, Bottyan, Esze Tamas és Rakdczi nevét, azonosithatd torténetiségében
mégis egyediil a haldla el6tt allo 6reg Mikes Kelemen alakja bukkan fel.? A versek
szerepl6i egyébként a kuruc hagyomanybol ismertek — a tobbszdr megszolitott Tyukodi
pajtas, a beszél6 nevii Kurucz Adam, vagy a részben archaizal6 atlagnevet viseld Balazs,
Balog, Cseke, Gyorgy, Jozsa. A dialogikus jellegli versekben a megszdlitds hangstlyosan

2 Tverdota Gyorgy: im. 34.
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familidris: ,,bajtars baratom”, ,,koldus tarsam”, ,,szivbéli pajtdsom”, vagy éppen nevesitett:
,Esze komam”, ,,Gyorgy cimbordm”, ,Jozsa testvér’. A versszereploket a koltd
leggyakrabban ,,bujdos6 kurucként” aposztrofilja, azaz levitézlett szabadsagharcos
mivoltukban hatarozza meg Oket. Felbukkan — részben az Onstilizacio, részben a maér
emlitett intellektualis patriotizmus megjelenitédéseként — a ,,deak”, illetve az ,,irddeak”,
valamint a ,,kuruc dedk” megnevezés, megszolitas, illetve mindsités is.

A kuruc hagyomany mindkét uralkodd hangvétele jelen van Adynal. Egyrészt a
dicsekvd, hetyke, kotekedd, az ellenséget kicsufoldo hangnem, féleg a kuruc tematikaju
versek irdsanak kezdetén (A harcunkat megharcoltuk). Olyan kdltemény azonban kevés
van, amely a Rékdczi-szabadsagharc kezdetét (az elkeseredett vagy lelkes varakozés
hangulatat) idézné, mint az Esze Tamas koméja vagy a Lesz mas lakodalom. Ezek ihlet6i
alighanem a batoritd, mozgdsitd, toborz6 dalok lehettek, s irdsukkor Adytol sem allhatott
tavol a kozéletbe valo ilyen jellegli, kozvetlen belesz6las igénye.

Masrészt jelen van — a versek tulnyomd tobbségében — az atkozodas, a
fohaszkodas, a kesergés, a panaszkodas. Ezek a koltemények az arulas, az elhagyatottsag, a
kudarc élményét varialjdk, s a vereség okat a kishitliségben, a hiszékenységben, a
nagyravagyasban, a megalapozatlan reményekben lattatjak. Igy tag teret kinalnak Ady
kritikus nemzetszemléletének, olykor burkolt, olykor nyilt, de mindig mitoszokat foszlatd
magyarsagképének is. Az ihletd szerepét itt a vereség okait firtatd bujdosé énekek jatszak —
ezek olykor Ady szdmara csaknem olyan er0s lelki tdmaszt nyujthattak, akar allando
olvasmanya, a Biblia.

A kuruc motivumok imitacioja, illetve a kuruc tematika poétizacidja soran Ady
targyiasitotta a versek besz¢€ldit, s igy tag teret nyithatott a zsanerszerli jellemzés ujfajta
alkalmazésa szamara. Ugyanakkor a kuruc versek esemeny 6sszefiiggési — kiléndsen a Ki
latott engem? kotettdl induld koltemények — egészilkben mar egyfajta narrativat alkotnak,
mivel a beszéltetések egymasutanja torténetbe torkoll. Az egyes verseken beluli narréaciés
elemek sulya olyan értelemben csekély, hogy a koltéi megjelenitésben inkabb a
balladisztikus-parbeszédes vagy a lirai-vallomasos szerkezetek érvényesilnek. (lgaz, az
elobbick majd minden esetben kétszélamu torténetmondasra épiilnek.) A ,két kuruc
beszélget” és a ,kurucok igy beszélnek” magyarazo formula gyakran bukkan fel a
koltemények elején, tobbnyire fo- vagy alcimként.

Az intertextusokra hangolt beszéltetéssel Ady két célt is kovet. A megszolalasok
egymasutanja képes a versben szereplék helyzetének dramaisagat — és azt, hogy
historiailag meghatarozott értékvalasztasok el6tt allnak — kilén is hangsalyozni. A
parbeszédek sorozata viszont — a kuruc tematikaju versek egymasutanjaban — mar olyan
dramai tablosort eredményez, amely torténelmi tanulsagok Osszefliggd elbeszéltségének
benyomasat kelti. Mi tébb, a kuruc kori torténések tanulsagain tul felhivhatja a figyelmet a
hamarosan egy atfogo allapot-elbeszélés részeivé valnak. Jauss felhivja a figyelmet arra,
hogy a dialogikus forma kivaloan alkalmas az Onismereti narrativak erdsitésére.” S
valoban, Ady kuruc tematikaju kolteményeiben a kurucok kozti beszélgetések erdsitik a
narrativa hitelességét, a narrativa viszont visszamendleg legitimalja a beszélgetéseket
atszovo tragikumot.

A dramaisdg és torténetiseg benyomasat Ady a kuruc hagyomanyban talalt
magyaros Utemi ritmus alkalmazasaval probalja fokozni. A Bujdosd kuruc rigmusat
példaul Thaly Kuruczvilagi énekek gyiijteményének Egy bujdosd szegénylegeny cimii
darabjara épitette. Els6sorban az elkeseredést sugarzO hangulatisagat vette at, az
otthontalansdg megalazo, mar-mar kik6zosit6 érzésének megjelenitési modozatait. Mivel a

24 Jauss, Hans Robert: im. 2486.
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meguajitott hagyomanyt a jelentdl évszazadok valasztottak el, az archaizalas a
stilusimitacio fontos eszkdzéul kinalkozott. Ady nyelvhasznalata azonban nemcsak id6beli
hatarokat lépett at. A népies lira nyelvi regiszterét tudatosan valasztotta, mert lényegében
oda tartozonak tekintette a kuruc koltészetet. Igy elsé kuruc tematikdju verseiben a
népiesités még az archaizalas rovasara jelentkezett, néha egyenesen olyan stilustéré nyelvi
elemek tarsasagaban, amelyek akar sokkolhatték is az olvasot. ,En se voltam zabi gyerek”
— hangzik a Kurucz Adam testvérem egyik sora, sejtetve, hogy mennyire fontos a koltd
szamara az olvasé meghokkentése, meggondolkoztatésa.

A nyelvi régiseg tudatos, kovetkezetes alkalmazésa Az utolso kuruc cimii verssel
kezd6dik — mindjart magas szinten, nagy miivészi meggy6zo erdvel. Az archaizalas itt
olyan erételjes, hogy a szovegatvétel benyomasat kelti. A 18. szdzadi magyar lelkiséget a
formai-nyelvi, illetve a mentalitas- és szemléletbeli archaizalas egyiittese idézi fel: ,,Stlyos
inségimben, / Se Bécsben Uristen, / Se Krisztus Pozsonyban, / Se Szentlélek Tordan, /
Igazdn nem hittenek, / Ez elarvult orszagban / Vén szazadok 6ta / Gonoszak az istenek.”

Uzenet a kortarsaknak

Ady kuruc tematikdju verseivel természetesen nem a 17-18. szazadba akart
visszaszolni, hanem kortérsait kivanta figyelmeztetni arra, hogy ,,ma is bujdos6 ebben az
orszagban minden igaz ember”. Kiraly Istvan irja (Moricz visszaemlékezéseinek egyik
gondolatmenetét kovetve), hogy Ady Moricz Zsigmonddal megosztotta azt a felfogéasat,
miszerint 6 ,a torténelmi szineket csak arra haszndlja, hogy format adjon a ma
problémainak”.® Ady tudatosan és tervszertlien jart el: a koltemények stilarisan siiritett és
tematikus kurucsagat az anakronizmusok nem kevésbé siirli (bar inkdbb rejtett) haldjanak
kellett egyensulyba hoznia. A kuruc hagyomany megujitasival a legidOszeriibb
problémakat akarta elétérbe allitani, a legkorszertibb lizeneteket akarta artikulalni.

Ady ezért arra torekedett, hogy verseiben a mult magyardzza a jelent. A kuruc
kori magatartasrepertoarbol épiild szerepek a koltdvel kortars kozélet szinterein mozgd
kulturalis és politikai szubjektumok életét tették lathatova. Olyan, Ady szamara ,,igaz
embereket”, akik a hajdani kurucok modjara biztak az elvek és az eszmék erejében, akik
hittek a nemzet nagysagaban. Akik nem mindig 6hajtottak szamot vetni a valds torténelem
valos kortlményeivel, kdvetelményeivel. Sokszor bizony nem is annyira aldozatkész,
elragadtatott  hdsiességliik okdn, mint inkdbb a dertlatasuk, joszandékuk,
megfontolatlansaguk mogott lappangd szellemi kényelem, megszokas, éncsalas, illetve
onigazolasi kényszer miatt.

Az Ady-filoldgia kezdett6l fogva szamot vetett ezzel. Foldessy Gyula, Kéri Pal
¢s Schopflin Aladar arra hajlottak, hogy a koltd, mintegy belsé indittatasra, igy
figyelmeztette kortarsait a nemzeti értékek kiiiriilésére. Kiraly Istvan mindkét, de féleg a
modern magyar lira egyik legnagyobb értéke. A legUjabb Ady-kutatas azt hangsulyozza,
hogy a kuruc tematikadju versek arnyalt megitéléséhez 0j elemzési szempontokra van
sziikseég — anélkil, hogy a régebbiekre épiilé eredményeket mindenestdl elvetnék.

Kiraly Istvan érdemei elsdsorban a ,,stilaris hds™ liraelméleti jellegli fogalméanak
bevezetésében, illetve alkalmazisdban rejlenek. Az irodalomtdrténész szerint a koltoi
képek, nyelvi elemek, verstechnikak osszjatéka mentén, minden koltészet mélyén él egy
sajatos alakzat, egy ,rejtett hds”. Ez tobbnyire ,.ko1téi Onstilizacié” terméke, a lirai, a
pragmatikai €s a retorikai én egymasra vetulésében. Kiraly gondolatmenete a versek
befogaddsanak végsd instancidjava egy (jelentds mértékben narratologiai vonatkozasu)
»fiktiv szereplot” allitott. Ennek élet- vagy inkdbb diszlettere ,kibomlott a versek

2 Kiraly Istvan: Ady Endre. Bp., 1970. I1. 708.
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képeiben” — egy ,,multban ¢l6 tijban”. Ez a t4j a kolté Ady sziil6foldjének valamiféle
szublimalt véltozata, ott helyezkedik el ,,messzi szazadokban, az id6 orszagutjan, egy
sajatos torténelembe emelt népi tajon, a képzelet Mindszentjén”.

Kiraly szerint ez a stilaris hds Ady kuruc verseiben a temporalitidshoz és a
tradiciohoz val6 odafordulas kozvetit6jévé valik. Palkd Gabor viszont Kiraly
koncepciojaval vitazva arra hivta fel a figyelmet, hogy a nagy tekintélyii Ady-kutatd a
temporalis tavolsagot egy 1ényegében lokalizalatlan, tovabbi elemzés aldl kivont ,,virtudlis
szcénaban” oldja fel. A stilaris hés direkt megnyilvanulasaként olvasott kuruc tematikaju
versek egy olyan vildgot hoznak igy létre, amelyben Ady — az esztétizmus
egyéniségkdzpontusagat hatarozottan félredobva —  kozosségi élmények ,kozvetlen
kifejez6jévé” valt. Ez az allitolagos kozvetlenség azonban ellentmond a mult felmutatasat
intertextusokkal, stilizdcioként, hangsulyos kozvetettségben megidéz6 verskorpusz
val6sagos, azaz interpretativ jellegének. A kdzvetlenség hangsulyozésa inkabb annak az
ideologiai fordulatnak az el6készitéje lehet, amely, végsé soron, a kuruc tematikajd
versekbdl a ,,forradalmi optimizmus” harcos megnyilvanulasait szeretné kiolvasni.?’

Ezzel szemben sokan — igy az idézett Palkd G&bor, valamint H. Nagy Péter,
Kulcsar-Szabd Zoltan vagy Tverdota Gyorgy is — éppen a tudatosan kifejezett
illuziovesztés verseikent olvassak Ady kuruc tematikaju kolteményeit. Amelyekben a
hagyomanyhoz fordulasnak, az intertextualitasnak, a stilizacios eszkoztarnak és a szerep-
repertoarnak éppen az utopisztikus szemléletmod, az ideoldgiai és torténelmi utdpiak
leleplezésének feladata jutott. Azt persze el kell ismerni, hogy — fuggetlenul minden
archaizalastol és aktualizalastdl — a bujdosasra kényszeriilt kurucok vilagszemléletét mar
annak idején a fokozddo tavlatvesztés jellemezte. llyen értelem valoban elmondhato, hogy
Ady ,torténelmi hiiséggel” abrazolta léthelyzetiiket, sorsérzékelésiiket. A torténelmi
realitdsokat koveti egyébként abban is, ahogyan a kuruc élet két valtozatat allitja elénk.

Az els6 esetben az egykori szabadsagharcos elétt megnyilnak a parazita-lét
kapui (Bujdosé kuruc rigmusa). Elete 6rokos vendégeskedéssé valik, masok létének
eszkozeve, életterveinek tartozékava. Mi tobb, egész élete masok életcéljait szolgalhatja.
Az Onallésagnak csupan a latszataval bir, minduntalan menekiilnie kell a szamvetés eldl.
(Az olvasdé megsejtheti: ehhez képest a labanchol lesz a magyar polgar.) Ebben a
helyzetben és ilyen kilatasokkal csak a nosztalgikus vagyakozas jelenitheti meg azt, ami
mar elveszett a lirai én szamara. Ez nem mas, mint a ,rendeltetéses élet”, amelynek
moralisan megtarté erejét valamikor még a sokat siratott ,,fajo arvasag” sem csorbithatta.

A masodik esetben — kulondsen a Két kuruc beszélget f6-, illetve alcimmel bird
kései kuruc versekben — a bujdosok egyeni eéletesélyeik szempontjabdl is tokéletes
vesztesekké valnak. ,,Tegnap” még ,vitézek” voltak, ,ma” mar csak ,koszak”. A
deklasszalodas, az elszegényedés, az Oregedés, s6t a ziillés a sorsuk. IllGzioikkal
leszdmoltak — nem hitegetik és nem mentegetik magukat, inkabb keserii 6ngunnyal
nyugtazzak a dolgok alakuldsat. Mar nem hisznek semmiben, és nem biznak senkiben.
Tudjak, az idejik lejart, tébbé nincs szlikség rajuk.

Nemcsak az illaziokba kapaszkodas lehet rombold, hanem az illuzidk hianya is.
A moralisan még ép arvasagot, a félerkdlcsos vendégeskedést itt felvaltja a tétovasag, az

% Kiraly Istvan: im. 548-549.

7T palkd Gabor: im. 79. Palkd szerint Kirdly gondolatmenete ,,parhuzamba allithaté Heinz Schlaffer
liraelméleti koncepcidjaval, mert a versbefogadas kozponti figurdja hasonld ontologiai elsébbséget élvez a
stilaris hds és a retorikai én esetében. (...) Csakhogy a fenti lathatatlan, csak hangstlyosan nyelvi értelemben
megkonstrualhat6 alakzatot Kirdly olyan médon vetiti vissza a versek szcenikai terébe, hogy ezaltal elvész az
ontoldgiai elsdbbség, és az egész koncepcid elveszti produktivitasat. A stilaris hés nem ontologiai értelemben
rejtett és lathatatlan, hanem csak tébbnyire: az elemz6 fenntartja maganak azt a jogot, hogy egyes versek lirai
énjét ,.kolt6i onstilizacionak” mindsitve felszamolja a pragmatikai és és a retorikai én killénbségét, az utébbi
primétusat. Eppen e killonbségtétel hianya az, ami miatt Kiraly stildris hésrol beszél.”
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eltévedettség tudata, a tényleges tévelygés, amelyben a foloslegesség-tudat és a
maganyérzet mar-mar kozmikus méretiivé valhat. ,Merre, Balazs testvér, de merre, de
merre? / Azt mondom ¢én, testvér, jobb lesz, ha semerre.” vagy ,,Felgyujtottuk a vilagot, / S
nem latunk egy lépést!” — irja Ady utolsdé kuruc verseiben. Az ilyen sorok nem Kiraly
Istvannak, hanem azoknak adnak igazat, akik — mint legutébb Tverdota Gydrgy?® — nem
szerepbizonytalansagrol, hanem szerepvesztésrol, sét szereprombolésrol értekeznek a kolté
kuruc versei kapcsan.

Annyi bizonyos: az antitézisekben kibontakozd teljesség kezdettdl fogva része
Ady koltéi programjanak. Ebbdl kovetkezéen az On-KiegyensUlyozésnak — és az
dnmagaval valo folytonos vitatkozasnak — fesziiltségeket gerjeszté és fesziiltségeket oldod
funkcidja volt egyszerre. Az dnkorrekcios szerep-leépitések nyoméaban mindig megjelent
az Uj szerepek megtalalasanak és felmutatdsanak igénye. Ugyanigy a mitizalas és a
demitizalas is egyazon katarzisigény kielégitésének szolgalataba szeg6dott.

Mint lattuk, ataramlasok és atszivargasok kozepette valik jelentésessé a kuruc
szerep az Ady-féle lirai modernség kifejezésrendszerében. A szerepnek elézményei vannak
— elsdsorban azokban a versekben, amelyekben Ady, ko6lt6i én-je egy-egy aspektusanak
kibontakoztatasa érdekében, ,koOlcson veszi” (képzelt vagy 1étezd) torténelmi
személyiségek alakjat, karaktervonasat, nevét, a kulturalis emlékezetben vald jelenlétiik
valamilyen intertextualis vonatkozasat. Igy valik példaul Ond vezér vagy Dozsa Gyorgy
unokajava. E kolcsonzések sordban érdekes mddon szamos diakalak jelenik meg — A
befalazott diak, a Gyava Barla didk, a Matyas bolond diékja cimii versekben. (Ezek a
didkfigurak Ady identitastudatanak intellektualis iranyultsagat, illetve kotdédését mutatjak.
Egyuttal azt is, hogy zilahi kulturalis és politikai szocializacioja soran lelkesen, de vivodva
sajatitotta el a fliggetlensegi és protestans nemzeti tudat értékeit.)

Kdzismert, Ady egy tobb évszazados kulturdlis hagyomany méltd 6rokésekent
kivant fellépni — nem csupan kuruc tematikaju verseiben. A hagyomany értékeinek kritikali
megkozelitésérdl azonban sohasem tudott lemondani. Bizonyara ezzel is magyarazhato,
hogy az esetek tobbségében olyan tulajdonsagokkal ruhazta fel kéltemenyeinek lirai
alanyait, amelyek birtokdban azok a hagyomany normativ értékeit, kanonizalt
szerepelOirasait csak vivodva vallalhattdk. A legtobb vers lirai alanya személyes
tulajdonsagainal fogva csak részben, illetve fogyatékosan alkalmas a hagyomany kinalta
szerepbOl adodo elvarasok, kovetelmények megvaldsitasara, teljesitésére. A szerep
(magas) igenyeihez képest eleve valamiféle deviancia, valamilyen fogyatékossag (sokszor
csupan hianyérzet) jellemzi. Ez egyben a kolté sajat életrajzi dilemmaja is volt, s miivészi
Utkereséseinek, vallalasainak motivaldja is. EImondhatd, hogy az Ady-versek torténelmi
szerepmintait tekintve a bujdosé kuruc egy jol eltalalt, ,testhez 4llo” alak- illetve
szerepvaltozat.®

Erték az életmiiben

A kuruc tematikdju versek helyét és értékét Ady ars poetikdja, koltéi programja
fényében jelolhetjiik ki. Azt sok féle forrasbol tudjuk, hogy koltdi programjanak talan
legfobb célja a személyesen atélt nemzettOrténeti tapasztalat megfogalmazasa volt.
Palyajanak kezdetén a torténelmi folytonossag félbeszakadasanak veszélyét érzékelte, de
bizott fenntarthatosagaban. A palya kozépsd szakaszaban kiilonféle, egyre stlyosbodo
kétségek kozt hanyodott. A palya végén el6térbe keriilt a sorsrontds motivumanak
kend6zetlen tragikuma. A szamara oly fontos kisnemesi hagyomany — jo és rossz oldalaival
egyetemben - folytathatatlannak latszott, pontosabban fogalmazva, egyre inkabb

%8 Tverdota Gyorgy: im. 37. Az irodalomtérténész szerint Ady nem is titkolja, hogy felfogasaban a bujdosé
kuruc ,,nem egy szent iigy hdse, hanem egy torténelmi jatszma balekja” volt.
# Tverdota Gyérgy. im. 39.
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kisértettek pusztitd (és npusztitd) negativumai, mikdzben a valahai szamos és a meglevo
kevés pozitivum mar nem ellensulyozhatta 6ket. A kisnemesei hagyomany kezdett
életképtelenné, életellenessé valni — ezt a szamara szornyl felismerést a bujdosé kuruc
koltdi szerepének, intertextualis szerepeltetésének kiteljesitésével érzékeltette. A bujdoso
kuruc roggyant, szanalomra mélt6 alakjanak megmutatdsa — kilondsen az utolsé kuruc
tematikdju versekben — mar a folytonossdg irodalmi és torténelmi fenntartasanak
értelmetlenségérél, okafogyottsagarol szolt. (Egyuttal koltbileg érvelt egy 0j polgéri
nemzeti kanon bevezetésének sziikségességérdl is.)

,Most mar nagyon jO6, mert nem lehet rosszabb” — vonja le torténelmi
kovetkeztetését Ady bujdoso kuruca. Ezzel azonban nem csak egy 6roklott koltdi szerep
jutott el a befejezéséhez. Ady a koltdi szerep értelmetlenné valasanak kimondasaval egyiitt
leleplezi a szerep torténelmi hatterének problematikus voltat is. Megkérddjelezddik itt a
kuruc hagyomany folytathatésaganak értelme is, vele egyiitt a Rakdczi-szabadsagharcé is.
A kolt6 itélete szerint a kurucok nemcsak katonailag, hanem moralisan is vereséget
szenvedtek. Nemcsak egy konkrét torténelmi alternativa bukott meg, hanem altaldban a
nemzeti torténelem flggetlenségi paradigméja valt megkérddjelezhetové.

Ezt a sotét képet az akkori és a mai olvaso is igyekezett elhessegetni magatol, s
az irodalomtorténet azota sem igazan baratkozott meg vele. Pedig a kolto altal siirgetett
szembenézés elkeriilhetetelen — ezt tanusitotta a Szekfii Gyula altal az utols6 kuruc versek
keletkezésének éveiben megirt Harom nemzedéke is, amely bevallottan Ady hatasat viseli
magan. Ez is jelzi: aki az elmult évszdzadok magyar fejlédésével akar szamot vetni, annak
szamara Ady kuruc tematikaju versei, kilongsen az utolsok, bizvast mottoul
kinalkozhatnak.*

Egy nép- és miikoltészeti alkotas-korpusz ugy kerilt at Ady koltészetébe, hogy
az elsajatitas joles6 meghittségét fokozatosan felvaltotta a kritikai dnvizsgalat kesertisége.
Ady egyébként a torténelmi és irodalmi kurucsag erényeivel egyitt a hibait is vallalta — igy
a katonai kudarcot vagy az azt koveté erkolcsi bomlast. Vallalni tudta és meg merte
mutatni a kuruc hagyomany kinalta fliggetlenségi illiziok elvesztésének tragikus képét is.
Ezzel, részint akarata ellenére, az irodalmi és torténelmi tudat kuruc kanonjanak
kritikusavad valt. A kanonizalt kuruc-kép értékeinek megkérdéjelezéjeként pedig a
kulturélis nyilvanossagban €16 és hatdé kuruc mitosz dekonstrudldsanak kezdeményezdje
lett.

Ady kurucsaga tehat a legkevésbé sem a szecesszidos koltdi szerepjatszas
meghosszabbitasa, és nem egy neorokokd pasztori igény mii-meghittségének borongos-
keserves visszdja. Sokkal inkabb végsd szembesiilés a nemzeti torténelem nagy, maig
nyitott kérdéseivel. Abban is biztosak lehetiink, hogy az utols6 kuruc verseit ird kolto célja
éppen az volt, hogy meglzenje: nincs hiteles visszavonulas a histéria felé, nincs biztos,
mindentdl megdvo menedék a torténelemben.

A torténelmet nem lehet Gigy ,,megcsinalni” — miivészi alkotasként sem — , hogy
a jelen szamara egyértelm, hiteles és meggy6z6 probléma-megoldasi modellt nyajthasson.
A torténelmi onreflexi6 1ényegében mindig ,,mas altali 6nmegértés” (Hans Robert Jauss).
Ez a massag azonban nem 6nallo, ezt a massdgot az \nmagat az idében szemléld épiti fel —
onmagabdl. Ady kuruc tematikdju verseinek Uzenete arra figyelmeztet, hogy az
identitasképzés, az Onmegértés, az Onmeglrzés is erre a massagra van utalva. Azzal
azonban, hogy ezt az 6nmagunkbol felépitett massagot a torténelem egyik vagy masik
hagyomanyfolyamataba helyezziik, még nem oldottuk meg a jelenbdl szarmazd problémait
— problémainkat.

% Ez a gondolat gyakran bukkan fel mai eszmetdrténeti munkakban, legutobb példaul Miskolczy Ambrus
konyvében (Szellem és nemzet. Babits Mihdly, Eckhardt Sandor, Szekfii Gyula és Zolnai Béla vilagdrol. Bp.
2001.)
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Kereskényi Sandor

Receptarea poetica a valorilor memoriei culturale.
Poeziile cu tematica curuta ale lui Ady Endre
Rezumat

Ady Endre reprezintd cotitura modernitatii in literatura maghiard, si rareori sunt
evidentiate fundamentele culturale si istorice ale liricii sale. Ady, dupad razbateri poetice
caracterizate prin estetismul antitraditionalist, s-a intors destul de repede spre o asimilare selectiva
a traditiei. In spatele innoirilor sale poetice stitea critica traditiei, a canonului cultural colectiv.
Revoltandu-se mpotriva conventiilor de tot felul, el si-a format o conceptie despre istorie si
natiune deosebit de critica.

In aceasta privintd sunt foarte semnificative poeziile sale cu tematica curutd. Acestea se
caracterizeaza prin intertextualizarea traditiei i prin expresivitatea individual- intelectualizantd a
istoricitatii dintr-o perspectivd a modernitatii tarzii. Aceastd tematicd pseudo-istoricd s-a ndscut
intr-o lume contemporand poetului, avand un mesaj pe masura, la fel de contemporan. Limbajul
traditiei curute a devenit aici, dintr-o data, un limbaj al subiectului creator, raimanand totusi un
limbaj al canonului cultural-national, dar si al liricii moderne. Astfel Ady exprima, folosind limba
canonului liric colectiv, decizia sa de a se indeparta de o imagine Infrumusetatd, manipulatd si
mitizatd a unei colectivitati etnice si culturale. Poeziile sale, cu un aparent caracter mitologizant,
dobandesc treptat o tendinta demitologizanta. Studiul prezinta amanuntit aceste eforturi creative de
valorificare poetica a memoriei culturale.

Studiul ofera si o panoramad a disputelor critice si de istorie literarda referitoare la
poeziile cu tematica curuta ale lui Ady Endre. Savantii de scoald marxistd, in frunte cu reputatul
istoric literar, Kirdly Istvan, scot in evidenta mai ales caracterul asa-zis democrat revolutionar al
acestor opere. Autori mai noi, formati in cadrul scolii hermeneutice sau legati de metoda
deconstructivista (Kulcsar Szabo Ernd, Palké Gabor sau Tverdota Gyorgy), in lucrarile lor recente,
influentate mai ales de noile teorii ale lecturii, demonstreaza in schimb, ca in aceste poezii apare o
viziune istorica, deloc optimista, de o ironie amara, o intentionalitate individualizanta, strict lirico-
poetica a receptarii valorilor memoriei culturale.

The poetic receptions of the cultural memory:
Poems of Endre Ady on the kuruc’s
Abstract

The oeuvre of Ady represents a breaking point toward modernity in the Hungarian
literature, therefore, its cultural and historical fundaments were neglected. In spite of his anti-
traditionalist esthetics, parts of the tradition were assimilated by Ady. The reason of his
revolutionary innovations was the severe criticism of the tradition, and of the common cultural
canons, while he formed his own conception on history and nation. In this sense, Adz’s poems on
the kuruc’s (the anti-Habsburgic movement in Hungary in the 17" and early 18" century) are
emblematic. This pseudo-historic theme expressed in traditional context and individual and
intellectual language, had significant messages for the poet’s time. The language used in these
poems is common with the cultural canons, but they express the individual option of the poet to
break with the ornate representation of the past. His poems, with apparent mythological character,
therefore, became an anti-mythological attempt. This attempt was received by the contemporary
public and by the posterity in varied form. The Marxist tradition (the most significant member
being Istvan Kiraly) regarded in the poems of Ady as the expression of revolutionary and
democratic options. Later scholars adopting the methods of hermeneutics and deconstructivism
(Erné Kulcsar-Szab6, Gabor Palké and Gyodrgy Tverdota), regard these poems as a pessimist
reception of the history with bitter irony, pronounced individualism and a strictly lyric expression
of the cultural memory.
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