A csaszarkori kutatas torténete Szabolcs— Szatmar— Bereg megyében

Eszter ISTVANOVITS

A nyiregyhazi J6sa Andrds Muzeum Magyarorszag egyik legrégibb muizeuma. Jogelédjét, a
Szabolcsvarmegyei Muzeumot, illetve a Szabolcsmegyei régészeti egyletet 1868-ban hoztdk létre.
Ahogy a muzeumalapité és névadd, Jésa Andras irta: ,,1868. decz. 1-én b. Vécsey Jozsef id. elnok,
Tokaji Nagy Lajos id. titkar, Czébel Albert anarcsi, Elek Pal demecseri, Horvath Imre anarcsi,
Mészaros Daniel szakolyi, Onody Bertalan t.-16ki, Szilvasi Janos t.-eszlari foldbirtokos urak, Griffl
J6zsef bashalomi nagybérls, Gyorgyéni Igndcz kis-vardai, Simon Endre nyiregyhdzai, Tamar Imte n.-
kalléi r. kath. plebanos urak, Uray Tamas torvényszéki bird, és az én csekély személyem
megalakitottuk a Szabolcsmegyei régészeti egyletet.”!

Az alapitas id6pontjaban Jésa Andrds mar komoly gydjteménnyel rendelkezett. Magahoz az
alapitashoz a végs6 lokést pedig épp egy csaszarkori lel6hely kutatdsa, nevezetesen a geszterédi
dsatdsok adtak. Jésa Andrds, a kérhazegylet f8orvosa egy beszélgetés alkalmaval mesélt fSispan
baratjanak, baré Vécsey Joézsefnek a Gesgreréd hatiraban talalhaté hat kunhalomrol, melyek a
hagyomany szerint azoknak a f6ldi maradvanyait rejtik, akik 1086-ban — a késGbb szentté avatott —
Laszl6 kirdly kunok elleni gy6ztes csatdjaban maradtak a csatatéren. Josa és Vécsey megallapodott,
hogy érdemes volna megkutatni ezeket a halmokat.”

A geszterédi feltarast a f6ispan koltségén 1868 novemberében végezték. A Nemzeti Muzeum
6re, Romer Floris 6rommel fogadta a hirt, hogy ,,..Zdmadtak a vidéken is férfiak, kik annyi értelemmel és
iigyszeretettel partoljik a régészeter”, s az akkor megindul Archaeologiai FErtesitd elsé szamaban beszamolt
az 4satasrol (1. kép).” Rémer Fléris buzditasa és a leletek okozta 6rom hatdsira még ugyanez év
decemberben megalakult a megyei Régészeti Tarsulat, illetve hivatalos nevén a Szabolcsmegyei
Régészeti Egylet.

Az akkor létrehozott ,,Régészeti Egylet” maig mikodik, jogutéda a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Onkormanyzat Muzeumok Igazgatdsiga, melynek kézponti intézménye a nyiregyhazi Josa
Andras Muzeum. A geszterédi leletek hite pedig azéta bejarta a vilagot és csaknem folyamatosan a
szakmai érdekl6dés kézéppontjaban all.*

A rémai fegyverekkel (lindzsa, pajzs, onixkoves hiivelyt kard, sarkantyd) felszerelt barbar
harcos sfrjanak pontos keltezése maig vitatott (1. kép).” A datalashoz figyelembe kell venniink a
mellékletként elhelyezett edényt, ahogyan azt J6sa Andras is tette. O igy irt: ,,egy a rimai terra sigilldtihog
basonld, de nem mdzos, némileg levesestdl alaki, Ris talpii edényt lebetett Jssgedllitani, pereme alatt koriil
benyomkodott n.n. okirszem disgitéssel, ex alatt pedig felismerbetetlen, elmosidott benyomikoddsokkal. Szdrmazasi
kordt dr. Romer Floris meg nem dllapitotta, de par év mitlva, pdr hetet Berlinben tiltve, egy ottani mugenmban hasonld
nagysdgh, alaki, vastagsagr, domborii diszitéssel ékitett fényes feliiletii edényt lattam, a melynek pereme alatt a
Geszterédibez hasonld n.n. oRGrszem ornamentika futott koriil. Rigton futottam az akRori ottani Romerhez, aki azt
mondta, hogy az ¢ edényiik Mainzbol keriilt, 1-ik s3dzadbeli romai érmek tarsasdgaban; a geszterédi edény agonban
csak V-ik sgazadbeli barbdr utanzat; mert a romatak edényeiket nem benyomdsosan, hanem domborian diszitették.”
Igy lett akkoriban ,,hun vagy gi?” temetd a geszterédi.®

Bar J6sa Andras kozel harom évszazadot tévedett a keltezésnél, azonban a mdédszer, amelyet
alkalmazott maig modern és helytallé. Ha figyelembe vessziik, hogy milyen nagy ismeretanyaggal
rendelkezett, a kor szinvonalahoz képest mennyire j61 dokumentalt és megfigyelt asatasokat folytatott,
csak sajnalhatjuk, hogy korszakunk leletei kevésbé keltették fol érdeklédését, mint a bronzkori vagy
honfoglalds kori emlékek, melyekkel odaaddan foglalkozott. ,, Ugy ldtszik, hogy a Kr. wtini elsd
szdazadokban egészen a honfoglalds idejéig gyér volt a népesség, mert ebbdl az iddszakbil igen csekély szdmidi leletek
vannak.” — irja.” Bar a muzeumba bekerilt leletek szama valoéban nem volt nagy, s ezek is kevésbé

1]6sa 1899. 1-2.

2 Az asatas hatterérdl részletesen lasd Jdsa 1899.1-2., Kiss 1965. 2—4.

3 Rémer 1869.

4 Legut6bb Carnap-Bornheim 2001. — a korabbi irodalommal.

5 Igaz, ma mar csak ugy mertl f6l a kérdés, hogy a II. szazad végére — II1. szazad elejére vagy ennél korabbanra, kizarélag a
II. szazadra lehet-e keltezni a leletegyittest (Carnap-Bornheim 2001. — tovabbi rodalommal).

6 Jésa 1978. 198-201.

7 Jésa 1900. 14.
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voltak latvanyosak, mint a bronzkincsek vagy a honfoglalé veretek. A keltezésiikkel és etnikai
meghatdrozasukkal is hadildbon allt még a kutatas. Maga J6sa gyakorta La Tene izléstinek irja le a
csaszarkori darabokat. Ami pedig az etnikai meghatarozast illeti, természetesen a Hampel Jozsef-féle
azonositast alkalmazza, s panaszkodik: ,,a szarmata—bunnkor: griff- és novény-inda-motivummal elltott
szijdiszitésekre nalunk még nem akadtunk, mig télink délre és nyngatra szamos lelettel szimolnak be. Ugy litszik,
hagy hunn—szarmata elemek nilunk nem tanyaztak.”® Amikor ezeket a sorokat 1900-ban leirta, valéban nem
volt kiildndsebben nagy szamu csaszarkori lelet a mizeumban, azonban olyan fontos darabok lapultak
koztik, mint pl. a Nyiregyhaza—Lovaskaszarnya terilletén talalt sirok mellékletei, koztik egy
aranyfedlapos kétkara fibula,” az orosi 4solelet'” vagy a german (vandal) teriiletrél, a megye keleti
feléb6l szarmazo kékesei'! vagy a tiszakanyari'” siregyiittes.

Van azonban a csaszarkori kutatdsnak egy olyan teriilete, mely nagyon sokat kdszonhet Jésa
Andrasnak: a halmos temetkezések kutatisa. Rendszeresen és nagy érdeklédéssel foglalkozott a
Szabolcs megyei halmokkal.”® A geszterédi kurganokrol a fentiekben mar beszimoltam. Jésa Andras
masik hires csaszarkori ,,halmos lelete” a gavai Katé-halombdl kertilt el6. Az itt elhantolt harcos sirjat
mésodlagosan 4stik bele egy koribbi kurganba.'* Gytris markolati kardja a Karpat-medencében
ritkasagnak szamit. Alighanem korabbi, sztyeppei hazdjabél hozhatta magaval tulajdonosa Sajnos a
legtébb halom megasasa kevesebb eredménnyel jart. T6bbségliket teljesen kifosztottak, s csupan egy-
két apré jel utal arra, hogy ott is csaszarkori temetkezést pusztitottak el a rablok. (Példaul a Bokény—
Micske-pusztai kurgan vagy a Nyfregyhdza—orosi Nyirjes—Névtelen-halom stb.)."”

Ha a csaszarkori leletek nem is voltak olyan latvanyosak, mint a bronzkoriak vagy a
honfoglalds koriak, annal gazdagabb volt a Jésa-gyljtemény az V. szazadi leletekben. A vilagszerte
ismert gavai, zalkodi, székelyi, vencsell6i targyakhoz hasonlé darabok azéta sem gyarapitottak
muzeumunkat.'®

A muzeumigazgaté nemcsak begytjtétte e targyakat, hanem példas gyorsasiggal igyekezett
ezeket kozzé is tenni.'” Ennek készonhetben a tirgyak tilnyomé tébbségének pontos bekeriilési
korilményeit is ismerjiik. Az un. Alispani Jelentéseket'® évente, illetve félévente adta ki a varmegye
alispanja. A Jelentésekben kiillon fejezetet szenteltek a muzeumiigynek: az adott év gyarapodasairdl,
eseményeirdl, tevékenységérdl a muzeumigazgatd irta meg az Osszefoglalot. Josa Andras, majd utddja,
Kiss Lajos muzeumdban ezeket a jelentéseket rajzos lefrokartonok egészitették ki (2-3. kép)."” E
kartonokon t6bb esetben fénykép is szerepel, Jésa Andrds ugyanis elkészitette a gydjtemény
legértékesebb darabjainak felvételét, s egy-egy fotépéldannyal ellatta a rajzos leirast.

1911-ben Josa Andras mellé muzeumdrként kinevezték Kiss Lajost. A habord azonban
kozbeszolt, az 4j muizeumdrt behivtak katondnak, csak 1918-ban tért ismét vissza a nyiregyhdzi
muzeumba.”’ Mester és tanitvanya igy is kozel 6 esztendeig dolgozott egyiitt.”' Nem véletlen, hogy a j6
hagyomanyok — a leltarkdnyv vezetése, a rajzos kartonok készitése stb. — Kiss Lajos alatt sem
szakadtak meg. A csdszarkori gyljtemény gyarapodott tovabb, bar a publikiciék szama megcsappant.
Kiss Lajos igazgatésiga alatt keriilt be az Apagy—Peckés-tanyai leletegyiittes,”” mely szérvanyos volta
ellenére is jelezte, hogy a Fels6-Tisza-vidék csaszarkori telepanyagai eltérnek a Koézép- és Dél-
Alfoldén megszokottaktdl. Egyrészt megjelennek a koézeli Dacia provincia importjai, masrészt

8 Jésa 1900. 16.

9 Béna 1986. 61. 14. kép.

10 Pets 1971.

11 Istvanovits—Kulcsar 1987/89. 55. — a korabbi irodalommal.

12 J6sa 1899. 27.

13 Jésa 1897.

14 J6sa 1915., Istvanovits 1984/86. 96-97. — a korabbi irodalommal.

15 J6sa 1897., Parducz 1950. 61-65.

16 J6sa 1897., Parducz 1950. 61-65.

17 J6sa Andras irodalmi munkdssagara vonatkozoéan lasd a Csallany Dezsé dltal 6sszeallitott bibliografiat: Josa 1958a, illetve a
napilapokban kézzétett tanulmanyainak gyGjteményét: Josa 1958b., Josa 1968., Jésa 1978. A bibliografia és a hirlapi cikkek
egy része olvashat6 a Jésa Andras Muzeum honlapjan a web- kényvtarban
http://jam.nyirbone.hu/jam/archivum/biblio/index.html).

18 Szabolcsvarmegye alispanjanak jelentése a varmegye kozigazgatasanak évi allapotardl.

19 A Magyar Nemzeti Mizeum 6re, Hampel Jézsef nem véletlentl allitotta példaképpen a tobbi mizeum elé épp a Szabolcs
varmegyeit: Hampel 1871. Hampel J6zsef dolgozata lathaté a Jésa Andras Muzeum honlapjan, a web-kényvtarban

(http:/ /jam.nyirbone.hu/konyvtar/E-konyvt.html).

20 Németh 1993. 360.

21 Németh 1981.

22 Publikalasara csak egy fél évszazad elteltével kertlt sor: ISTVANOVITS 1990 /92.
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szamolnunk kell a szarmatikra nem jellemz6, mas tipusd (olykor pecsételéssel jellemezhetd)
keramiaval. Kiss Lajos igazgatésaga idején j6 néhany olyan temetkezés is felszinre kerilt, amelyekrél
mar pontosabb megfigyelésekkel is rendelkeziink (Balsa—Dogtér 9 sir, Oros—Harangod, Tiszalok—
Vasarhalom, Erpatak—Zsindelyes-tanya stb.).> Az e sirokban talalt targyak koziil kiilon emlithetjiik a
tiszaloki svasztika- és alféldi tipusu szamszerdj fibulakat, melyeket egy szokatlan médon, fejjel K-re
fekvé vaz mellett talaltak. > Az érpataki temetkezések kiilonlegességei pedig a dak jellegtinek
meghatarozott edénymellékletek voltak.”

Az V. szazadi leletek szdma is megnétt. ElsGsotban a nyiregyhdzi stadion épitkezése soran
taldlt temetkezést kell itt megemlitenink. Egy néi sirban a nyaklancon, bronzcsengbkén és
ors6gombon kivil jél keltezhetd, un. Csmi—Brigetio tipusd kicsi titkor és egy besimitott korséd keriilt
els.”

A 1II. vilighabord pusztitdsai ugyan teljesen nem kertilték el a nyiregyhazi muzeumot sem, de a
gydjtemény Gjrarendezése utan tisztazédott, hogy ezek mértéke viszonylag kicsi. Kiss Lajos 1945-ben
visszatért a mizeumba, de 3 év mulva dthelyezték 6t a Magyar Néprajzi Mizeumba. Ekkor Nyéarady
Mihalyt nevezték ki a muzeum élére, s mellette dolgozott — bar révid ideig — Novaki Gyula
segédmuzeolégus. A muzeumok éallamositasakor (1951-ben) Novaki Gyulat Risztics Emilia véltotta
fol. Régész tehat folyamatosan dolgozott a mizeumban.

1950-ben megvaltozott — béviilt — a mizeum gydjtékore is. 1950-ben alakult ki ugyanis a mai
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriilete, amikor egyesitették Szabolcs-Ung és Szatmar-Bereg-Ugocsa
varmegyét.

A haborus évek és az azt kdvetd idészak a szabolcsi csaszarkori leletek gytjtését természetes
médon lefékezte. (Kivételt jelent az 1948-ban megtalalt gazdag V. szazadi néi sir Tiszalokon.”)
Ugyanakkor sajatos médon épp ekkoriban jelentek meg a Karpat-medencei teljes szarmata leletanyag
korpuszai, s az 6sszegydjtott hatalmas mennyiségd adat értékelése Parducz Mihaly tollabol. Ezekben —
természetesen — ott szerepelnek a szabolcesi darabok is.”* Elegendé azonban egyetlen pillantast
vetnink az itt kézzé tett lel6helytérképekre, hogy belassuk: a Fels6-Tisza-vidék nagyobbik része fehér
folt, s ahonnan vannak leletek, azok sem tal nagy szamban.

A nyiregyhdzi muzeum a Magyar Nemzeti Muzeum és a szegedi Mo6ra Ferenc muzeum mellett
az orszag harmadik olyan intézménye, ahol — révid idészakoktdl eltekintve — 4satdsokat végzd
szakember muzeumigazgaté iranyitotta a munkat. Jésa Andras, Kiss Lajos, Csalliny Dezs6, Dienes
Istvan és Németh Péter egyarant tekintélyes szakirodalmi munkassaggal rendelkezik. Igazgatdsaguk
alatt a gyljtemény csdszarkori leletei folyamatosan szaporodtak. 1954-t6l Csallany Dezsé iranyitotta a
munkat a mdizeumban. Alapvet6 valtozast jelentett az ettdl az idészakto]l megkezd6dé dsatisok sora.
Valamennyit itt nem sorolom f6l, csupan néhany nagyobb feltarast emlitek, melynek soran csdszarkori
leletek lattak napvilagot. Igy Fényeslitkén Patay Pal, Kisvarsinyban és Oroson Korek Jozsef,
Tiszavasvariban Makkay Janos és Kalicz Nandor, ” Rétkézberencsen Kalicz Nandor, a Nyiri
Mezéségben (Tiszadadan, Tiszadobon, Tiszavasvariban) Gombas Andras, Tiszalokén Méri Istvan,
Tiszaeszlaron Kovalovszki Julia végzett feltarast. E mellett rendszeresen bekeriltek kisebb
leletanyagok, szérvanyos targyak is a mizeum raktaraba.

Az 1960-as években kerilt sor Csalliny Dezs6é kezdeményezésére a megyel tajmuzeumi
halézat  kialakitisira is. Uj muzeum alakult régészeti gyljteménnyel Vasirosnaményban,
Tiszavasvariban, Kisvardan és Nyirbatorban. A csaszarkori leletek gytjtésében féként Tiszavasvariban
Gombés Andris jeleskedett, Vasarosnaményban pedig Csiszar Arpad. 1969-ben a kisvardai
muzeumigazgat6, Makay Laszlé révén értestilt a muzeum egy olyan V. szazadi leletrdl, mely unikum, s
mely azéta bejarta az egész vilagot. Kisvarda hatirdban, a Daruszigeten a tézeg csaknem épen
konzervalta egy german kislany koporséjat. A koporséra egy besimitott, nyakparnas korsét helyeztek.

23 A leletek és rajuk vonatkoz6 adatok modszeres Osszegyijtése megtortént (ISTVANOVITS 1986.), azonban a munka maig
kéziratban maradt.

24 Istvanovits 1984/86. 99. Szabolcs megye legkorabbi (IL. sz. végi) szarmata leletei koz¢é tartoznak.

25 Bona 1986. 56.

26 Csallany 1958. 85. I: 10-20., 11: 4.

27 A leletek — gyongyok, sokszéggombos arany fiilbeval6, bronztiikér, két lemezfibula, aldhajlitott laba fibula aranyozott
eziistcsat, karperecpar, tdtartd, orsdgomb — a Magyar Nemzeti Mizeumba kertiltek: Kovrig 1951.

28 Parducz 1941., Parducz 1944., Parducz 1950.

29 Makkay Janos kiilsé6 munkatarsként tébb hénapon at dolgozott a Jésa Muzeumban, Kalicz Nandor pedig 1955 és 1957
kézt a mizeum segédmuzeoldgusa volt.
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A lanyka hajaba féstt tlztek. Cipjét csattal fogtak Ossze, labahoz fatinyéron kést és par szem
mogyor6t helyeztek.”

Az 1960-as évek masodik felében kertlt sor a megye addigi legnagyobb 1éptékd feltarasara,
épp egy csaszarkori lel6helyen. Beregsuranyrol van szé, a kiterjedt fazekasteleprdl, ahol Csallany
Dezs6 tébb mint félszaz kemencét tart f61.°' A beregsuranyi feltiris nyoman valt egyértelmiivé, hogy a
mai Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriilete tobb kiilonféle kultara talalkozasi szféraja volt.

A szarmata foglalds el6tti id6bdl szarmazé leletek szama teriiletiinkén maig csekély, s etnikai
meghatdrozasuk komoly nehézségekbe Utkozik. Beregsurany—Bardtsag-kertben Csalliny Dezsé a
fazekaskemencék mellett két épulet maradvanyait is foltarta. Ezek leletanyagat egy sarkantya alapjan
datilhatjuk az 1. szazadra. Maga Csalliny Dezsé Ggy vélte, hogy a beregsuranyi leletek egyetlen
teleptiléshez tartoznak, s a vanddlokhoz kéthetdk.

Ugyanezen a lelShelyen 1995-96-ban a hatarallomas épitését megel6z6en nagy felilleten
végezhettiink 4satast.>? Ennek sordn valt vilagossa, hogy voltaképpen két egymasra épilé csaszarkori
teleptilés maradvanyait talalta meg Csalliny Dezsé. A korabbi falu leletanyagira a korong nélkiil
készitett edények a jellemz8ek, mig a késébb itt lakok készitették a korongolt, sziirke drut.? Az viszont
mar a 60-as években is nyilvanvaléva valt, hogy az a fajta kerdmia, amely — akdr a korai, akar a kései —
teleptilésen Beregsuranyban hasznalatban volt, a Nyirség nyugati felére nem jellemz§, ott legfeljebb
szorvanyosan fordul el6. Ugyanakkor az Alf6ld egészén oly gyakori szarmata leletek — legyenek azok
telepiilések vagy temetSk — a Nyirség keleti felén, a Szatmarban és a Beregben hiinyoznak vagy
ritkdk. > A kétféle leletanyag kozti hatar nagyjabél ott hizédik, ahol a Csérsz-arok vonala fut. E
tekintetben szerencsés véletlen volt, hogy épp a 60-as évek végén indult meg — megyénkben is — a
Csorsz-arok moédszeres kutatisa.™

Mig a leletanyag — mint lattuk — szépen szaporodott az 1950-es évektd], a publikaciokrdl ez
korantsem mondhaté el annak ellenére, hogy 1958-t6l rendszeresen megjelent a Nyiregyhdzi J6sa
Agl()drés Muizeum Evkonyve, s Csallany Dezsé elinditotta a Josa Andras Mizeum Kiadvényai sorozatot
is.

Csallany Dezsé 1972-ben ment nyugdijba. Helyét el6bb révid ideig Dienes Istvan, majd Németh Péter
toltotte be, aki 1965 6ta dolgozik a nyiregyhazi muzeumban,”’ s aki az igazgatoi allast 1974-t6l mind a
mal napig betolti®s.

Németh Péter igazgatosaga idején a csaszarkori kutatas 4j lendiletet kapott. Megnévekedett a
régész munkatarsak szama (Varga Béla, Pappné Kurucz Katalin, Lérinczy Gabor, a szerzé, Almassy
Katalin, hogy csak a hosszabb ideig a mizeumi szervezetiinkben dolgozé régészeket emlitsem™).
Masrészt elkezd6dott a korszak mddszeres kutatdsa is, amit j6l mutat, hogy — ahogyan Németh Péter
fogalmazott 1986-ban a ,,J6sa Andras Muzeum tudomanyos mihelyébdl kerilt ki egy kandidatusi
disszertacié” éppen ebbél a témakérbsl.  Egy masik meghatirozé munka is napviligot latott
ugyanebben az évben, nevezetesen Béna Istvan 6sszefoglaléja a megye régészeti emlékeirsl.*!

A nyiregyhazi mizeum munkatarsai mindinkabb bekapcsolddtak a nemzetkézi kutatasba is.
Ennek legjobb példija az 1999-ben Nyiregyhizan és Aszédon megrendezett rangos nemzetkézi
konferencia, melynek anyaga is megjelent.*” De emlithetiink itt olyan publikicidkat is, amelyek a megye

30 Istvanovits 1998.

31 Sajnlattal kell megjegyeznem, hogy ennck a feltirdsnak a szinvonala messze elmaradt a kor nivéja mogott. Igy a
publikilatlanul maradt mintegy 40000 targyat jelenleg csak hatalmas szérvany leletegytttesként tudjuk kezelni.

32 A szerz6 és Almassy Katalin iranyitasaval.

3 Istvanovits 1997.

3 E ritka szarmata leletek kozé tartozik a Kisvarda—Nagyboldogasszony utcaban Németh Péter dltal feltart temetSrészlet
(Németh 1967.).

3 Garam—Patay—Soproni 1983.

36 A felsorolt asatasok koziil mintaszerien kozzé tett a tiszaeszlari (Kovalovszki 1980.) és publikalt a tiszaloki (Méri 2000.). A
tobbi asatisra vonatkozoéan lasd Istvanovits 1986. Kéziratban maradt Csalliny Dezs6é Osszefoglalé monografidja is a
beregsuranyi asatasokrol (Csallany é.n.).

37 Csallany Dezs6 igazgatd mellett Németh Péteren kiviil r6vid ideig régészként dolgozott itt Magyar Kalman is.

3 A kézirat 2002 év elején tortént lezarasa utin Németh Péter nyugillomdnyba vonult. Helyét a megyei 6nkormanyzat
Kozgytilése Dam Laszl6 néprajzossal tltotte be.

3 Révidebb id6t toltott el Toth Katalin és Szaraz Csilla.

40 Istvanovits 1986. Németh Péter idézett mondata a védésen hangzott el.

41 Boéna 1986. Ugyanennek bévitett és moédositott kiadasa Bona 1993.

42 International... 2001.
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teriiletérd] szarmazo leletek értékelésével foglalkoznak vagy azokra is részletesen kitér.”® Az érdeklédés
csak részben készonhet6 az tjabb publikacioknak. A targyak kilfoldi kiallitasokon valé bemutatasanak
legalibb ekkora szerepe lehetett.**

A régész-muzeolbgusok szamanak névekedése és a korszak specialistdjanak jelenléte a (szerz6
személyében) az 4satdsok és publikaciok egész sorat eredményezte. Anélkil, hogy ezeket tételesen
folsorolndm, réviden vazolom, hogy hol tart jelenleg a kutatés.

A Fels6-Tisza-vidék a csaszarkor idészakaban kiilénleges helyzetet foglalt el a Karpat-
medencén belill. A forrasok alapjan a dék allam részét képezd vidékhez tartozott. Ennek ellenére az
id6szamitasunk kezdetétdl a II. szazad végéig, a nagy markomann—szarmata haboruig tarté idSszak
leletet teriiletiinkon rendkiviil gyérek, s els6sorban a megye keleti felére korlatozédnak. Minthogy ett6l
az id6szaktol kezdve a két teriilet — a Nyirség keleti felének, a Szatmdrnak és a Beregnek, valamint a
Nyirség nyugati felének — térténete kettévalik, az alabbiakban én is kiilén targyalom.

Ami a keleti régiot illeti, annak vezérleleteiként emlithetjiik az Almdssy Katalin és a szerzé dltal
1998-99-ben Csengersima—Hatératkels lel6helyen feltart™ korai és késé csaszarkori teleprészletet,’ a
feljebb mar targyalt beregsuranyi asatiasokat, valamint két éremkincset. Az egyik Csenger—
Halomdombrdl szarmazik, ahol 16 db — Vespasianustdl Traianusig tarté idészakban vert pénz keriilt
el8, a masik az 1972-ben talalt tyukodi II. sz-1 egy{ittes.47

A csengeri éremkincs talan 6sszefiiggésbe hozhaté a traianusi dak habordkkal, melyek
nyilvanvaléan meghataroztik az altalam targyalt vidék torténetét ebben az id6szakban. Azt elSre kell
bocséjtanom, hogy temetkezést a csdszarkor id6szakabol a megyének errél a részérdl egyelére nem
ismertink, gy csupan a telepleletek allnak rendelkezésiinkre, ami alaposan megneheziti az etnikai
meghatarozast. A telepobjektumok és a leletanyag alapjan azonban talin nem tévedek, ha ugy
gondolom, hogy az 1. szazad végétdl dik, illetve a ddkokra telepedd, s velitk 6sszeolvadd Przeworsk
(vagyis german) lakossag élt e vidéken.

A matkomann haborik eseményei nem keriilték el ket (ldsd a tyukodi leletetl). A II. szazad
végén — 111. szdzad elején bevandorl6 4j german hullam emlékei kéz¢é tartozik a fent emlitett, még Josa
Andras idején mizeumba keriilt kékcesei és tiszakanyari lelet.*®

Nagyobb t6tés azonban e telepek életében csak a III. szazad végén kévetkezett be. Ekkor a
gotok meg-megujulé nyomasa kovetkeztében a rémaiak feladtdk a barbarikumba vizfejként kinyuld, s
mindinkabb védhetetlenné vald, kozeli Dacia provinciat. Feltételezésem szerint valahonnan
Porolissum kornyékérsl ekkor vandorolhattak be olyan mesterek, akik mar nem tudtak idSben
visszavonulni a Duna vonala mogétt kialakitott Gj Daciaba, s igy inkabb a mi vidékiinkén telepedtek
le. Ok kezdték gyartani a pecsételt sziirke arut, melyet Csengersiman nagy mennyiségli szemcsés,
illetve festett, rémai jellegli keramia kisért.

A Nyirség nyugati fele a forrasok alapjan az I. szazadban ugyancsak dak uralom alatt allott.
Ennek azonban még kevesebb nyoma van, mint a megye keleti felében. Az egyetlen lel6hely, amellyel
kapcsolatban folmeriilt az 1. szazadi keltezés lehetésége, Kallésemjén—Forras-tanya, melyet Almdssy
Katalin asott 1996-ban.*’ Leletek hianyiban ma még nem dénthet6 el, hogy a dikok politikai uralma
alatt allé vidéket a keltdk vagy a dakok laktak-e.

A kérdés annal is égetGbb, mivel a szarmatak jelenlegi ismereteim szerint csak a II. szazad
végén szalltak meg az Alf6ld iranyabdl a Fels6-Tisza-vidék egy részét. Erre utal legalabbis a legkorabbi
szarmata leletek kronolégiéja.50 [jjabban Nyiregyhaza hataraban, az Ipari Park teriiletén folytatott
épitést megel6z6 leletmentés soran Kurucz Katalin tart 6l II. szazad végére keltezhetS

43 Pla geszterédi leleteket ujra feldolgozé mar emlitett Carnap-Bornheim 2001. vagy Godtowski 1993.

44 PL. Germanen... 1988. 219-222., Reitervolker... 1996. 113-116.

4 Kilon ki kell emelnem, hogy ezen a helyen sikerillt el6sz6r megvaldsitanunk egy gyiimoles6z6 egyiittmikodést a
szatmarnémeti muzeum munkatarsaival, hisz ugyanennek a csaszarkori teleptilésnek folytatasat az allamhatar masik oldalan,
Petén is sikeriilt megszondazni, s a két asatast kézosen felmérntink az 6sszesits térképre. A leletek feldolgozasat is kézdsen
tervezzuk.

46 Elézetes kozlése Istvanovits 2004.

47 Istvanovits 2002.

48 Kisvarda hatardban, a TV-toronyndl kertlt el6 az egyetlen olyan vandalnak meghatarozhaté sirlelet, melynek lelShelyét
pontosan sikeriilt lokalizalni. Ezen a helyen hitelesit6 asatassal probalkoztam, azonban tovabbi sirokra nem bukkantunk. A
leletek viszonylag alacsony szama atra utal, hogy a megszallé vandalok létszima nem lehetett tul magas.

49 Almassy 2001. 53.

50 Istvanovits 1984/86.
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temetkezéseket.” Bttél az id6szaktdl kezdve a szarmatik strl telepiiléshalézataval szamolhatunk a
megye nyugati felén.

A leletanyagban jelents véltozas a IV. szazad végén mutathatéd ki. Az 4j tipusu temetSk és
telepiilések 1étét a Tiszadob—Szigeten feltart temetd,” illetve a Tiszavasvari—Varosfoldje—]egyz6-
tagban feltart telepiilésrészlet™ fémjelzi. A tiszadobi temeté véleményem szerint egy olyan 4j irani
népesség hagyatéka, amely a szarmata belhaborukkal 6sszefliggésben keriilt ide. A hozza hasonl6 IV.
szazad végi temetSk a Csoérsz-arok mentén sorjaznak (Tiszakardd, Tiszavalk, Szihalom, Mez&szemere,
Ujhartyan). A csoport kériilhatarolasa az 1990-es évek Gj eredményei kozé tartozik. A tiszavasvari
telepet egy cikadafibula keltezi az V. szazadra. Az itt el6kerilt leletek meghatirozasa ugyancsak fontos
elérelépést jelent a kutatasban, mivel j6 néhany cserép nagyon hasonlé az Arpad-koriakhoz, s igy a zart
egylttesek vizsgilata teszi lehet6vé, hogy a jovében el tudjuk killoniteni a két id6szak kerdmidja.

Végill néhany sz6 a jovorSll A szarmata leletek zémét a telepanyagok teszik ki. Ezek
tulnyomé t6bbsége mdig publikalatlan. Ez mar csak azért is gondot jelent, mert az elmilt évtized
torténései megmutattak, hogy hazankban a régészet 4j iranyban indult el. A nagyberuhdziasokat
megeléz6 leletmentések soran 10, s6t lassan 100 ezres nagysagrendben kertilnek el6 leletek. Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében is tervezik az M3-as autdpalyat és a Nyiregyhazat elkeriil6 utat. Ezek
régészeti mentése soran feltehetSleg ugyancsak hatalmas mennyiségd targyra szamithatunk, dj
feltarasokra és 1j eredményekre. Elengedhetetlen azonban az 4j médszerek kidolgozasa, ami lehetévé
teszi az egyre nagyobb mennyiségd leletanyag — és a névekvs mennyiségd, s lassan dttekinthetetlenné
val6 szakirodalom — feldolgozasat, értékelését.

A kéziratot 2002- ben zartam le. Azéta valéban sor keriilt a fent emlitett nagy volument
feltarasokra, els6sorban az M3 autépalya, illetve a hozza csatlakozé Nyiregyhazat keletrdl elkertld tt
nyomvonalan. Ezt a munkat 6ner6bdl mar nem tudtuk volna elvégezni, igy egyfel6l a muzeumban
dolgoz6 hazai régészek 1étszamat bévitettitk, masfelsl a szatmarnémeti mizeum segitségét kértik. A
Romania kilémb6z6 varosaibdl érkezé 17 fényi régészcsapat segitsége nélkil a 34,2 km- nyi
szakaszon 45 lel6helyet aligha tudtuk volna feltarni. Az el6kertilt objektumok kozott — természetesen —
a legnagyobb hanyadot a csaszarkoriak jelentik. Ha csupan a szarmata sirokat vessziik figyelembe, ezek
szama is tobb szaz. lgy a Jésa Andras Muzeum és a Szabolcs- Szatmar- Bereg megyei csaszarkori
kutatas torténetében mindenképpen Uj fejezet kezd6dott. Ennek értékelése azonban mar egy masik
dolgozat témaja.
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Istoricul cercetirilor de epocd romand in judetul S zaboles-Szatmar-Bereg

(Rezuma)

In acest studin sunt prezentate cercetirile de epoca romand efectuate de muzenl Jdsa Andrds din Nyiregyhdza
in_judetnl Szaboles- Szatmdr- Bereg, incepand cn sapaturile din 1868 de la Geszteréd pand la santirele de salvare din
ultiniii ani de pe trasenl antostrazilor.

Die Geschichte der kaiserzeitlichen Forschung im Bezirk Saboles-Szatmdr-Bereg
(Zusammenfassung)

In diesemr Aufsatz hat die 1V erfasserin die kaiserzeitlichen Forschungen des Nyiregybazi Jdsa Andras

Musenms dargestellt, angefangen mit den Ausgrabungen aus dem Jabr 1868 ans Geszetred bis zu den grofffldchigen
Rettungsgrabungen an der Autobabn aus den letzten Jabren.

Képek

1. kép A geszterédi leletek a Magyar Nemzeti Mizeum 1870-es katalogusaban (ROMER 1871.)
2.kép A tiszakanyari lelet J6sa Andras rajzos leirdkartonjin

3.kép A tiszakanyari lelet J6sa Andras rajzos lefrdkartonjan

VZ -
10 41
arezzdi tdlakhoz nagyon hasonlit. (1. Arch. Ert. 1. 49 1. Fvk, 1X. 16. 1.) Legalul vannak a vaskliti‘ (B%’Lcsafﬂ.-)
— Aiatta van a benei pusztin (Pestm.) lelt koponya, halmokban talilt fakoporsék vaskapesai, szegei és pantjai.

II. szekrény.
Vas-kések, lindza-
esticsok kardok, nyil-

’ 20. 121.
: U heygek, (120.
WL ibra); fibula (122

Abra) ; ollok, szant6-
vasak, 4&sok, sarlb,
lénez ok, dsszehajt-
hatd tabori szék.

eziist diszitmények és vas tdrgyak. (Akad. Erte. II. 281,
—_ Tovibbi a vereb i pusztin (Fehérmegye) taldlt ko~

119. 4bra.

117. dbra.

ponya azon eziist lemezzel, mely valamikor a rajta volt
tenyérnyi nyildst fodte. Feltiinsk még a vasken-

gyelek, melyek — talin az 120. 4bra. 121. 4bra. 122. dbra,
elsék az ismeretesek kozill — III. szekrény. )
18h4ton visszafordulva harezold = Rémai korsék, csé-
keleti népekre utslnak. llyene szék, mécsesek
ket legujabban a szoly val (123.4br.) és azok?mz
halomban is taldltak. Ritka a# val6 agyagmin-
> aranyazott sisak, melyet Herpé- t 4 k. A mécsesek egy
118, 4bra. Iyon (Bihar m.) taldltak. (Ak. ) része, a fazekasok ne-
123. 4bra.
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