Descoperiri funerare neolitice din judeful Satu Mare
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Introducere!

Arheologia funerari a trezit intotdeauna un viu interes atat din partea specialistilor, cit si a
publicului larg. Cercetarea contextelor mortuare a contribuit substanfial (in funcfie si de orentarea
teoretici a cercetitorilor) la cunoagterea viefii sociale §i economice a comunitifilor umane, la rafinarea
cronologiilor §i definirea grupurlor culturale, desigur, fiind explorate §i alte direcfii de cercetare (de
exemplu cea a simbolismului funerar). Importanfa studieni resturilor osteologice umane abia daci mai
trebuie subliniati, dincolo de simpla determinare a sexului si a varstei, fiind §i alte aspecte pe care
cercetarea antropologici contemporani le impune, cum ar fi estimarea stirii de sinitate a unei populatii®.

In Roménia, descoperirile funerare ca sursi de cunoastere prvilegiazi obiectivele orientiri
cultural-istorice (cronologia, tipologia §i atribuirea culturald) s1 mai pufin celelalte obiective ale cercetdri
impuse de mult in cercetarea occidentali (aspectele sociale, biologice, etc). Totusi, in ultimii ani se remarci
tendinga spre specializarea unor cercetiton in domeniul arheologiei funerare, precum §i aparitia unor studii
teoretice3.

In nord-vestul Romaniei, pentru epoca neolitici, desi inci reduse numeric, descoperirile de
contexte funerare s-au inmulit in ultimii ani, gragie in primul rand sdpiturilor preventive. O scurti sintezd
privitoare la descoperirile mortuare din nord-vestul Rominiei a apirut recent!. in ansamblu, ceea ce
cunoagtemn pani la ora actuali despre inmormintirile din zona nord-vestici a Romaniei in neolitic este
putin, in mare parte insuficient sau neclar documentat chiar §i pentru criteriile de rgurozitate ale
artheologiei tradifionale. Spre exemplu, analizele antropologice, fie §i numai la nivel elementar
(determinarea sexului §i varstei), sunt aproape inexistente.

Scopul acestui articol este de a introduce in circuitul stinfific datele referitoare la descoperirile
funerare neolitice din judeful Satu Mare. Descopenrile fiind pufin numeroase, am ales si prezentim toate
datele de care dispunem, atit din cercetinle mai vechi, cat §i din cele recente, intr-o manieri cultural-
istoricd, chiar dac3 cu unele accente cntice.

Repertorin

Pentru prezentarea descoperirilor funerate (sau ipotetic funerare) din judeful Satu Mare, am
ales repertorierea siturilor cu descopenr, in ordine alfabetici (plangsa I-1).

Modelul utilizat la alcituirea unei fise de sit in cadrul repertoriului, cuprinde urmitoarele
elemente:
- 5. denumire (localitate, punct) si pozifie administrativi (sat, comuni, orag)
-context. e prezentat contextul general al descopenrii — date esentiale despre sit (amplasare, complexe
descoperite, un scurt istoric al cercetirlor)
- descriere: cuprinde prezentarea amdnuniiti a descopenirii, inclusiv contextul imediat al acesteia (cum ar
fi descrierea complexelor de care sunt sau ar putea fi legate mormintele)
- cronologte [ incadrare culturaldé descoperirea funerari e incadrati larg in perioadi (neolitic timpuriu,
mijlociu sau tdrziu) si atribuiti unei ,culturi arheologice” (in toate cazumnle pe baza ceramicii din
complex si/sau sit)
- bibliografie: sunt citate principalele lucriri in care apar informatii referitoare la descoperirea mortuars;
in plus, unde am considerat necesar, sunt citate §1 lucriri despre sit in general, dar care nu cuprind
referiri la descoperirile funerare.

! Mulfumirile autorilor se indreapti citre: Citilin Lazir §i Raluca Kogilniccanu pentru sprijinul bibliografic §i discugiile
asupra practicilor funerare neolitice, Gheorghe Lazarovici §1 Zoia Maxim pentru observapile asupra ceramicii de la Ialmeu,
Andrei Soficaru, Valentin Radu i Clisabeta Berendi pentru determinarea resturilor osteologice de la [{almeu, Constantin
Haitd pentru determinidrile de sedimente §i roci i identificarea ocrului, tot din complexcle de la Halmeu, Iiniké Mindi i
Toma Barbu pentru contribugia la realizarea ilustragici.

2 Luby 2000

3 Motz0i-Chicideanu 2003; Sirbu 2003

4 Bicuep-Crigan 2005

Satu Mare — Studii §i comuniciri, Seria Arheologie, XXIII-XXIV'/1, 2006-2007.
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1. Andrid — Pdgune / Ordingés (com. Andrid)

Context: Situl a fost descoperit in 1987 pe un grind, in stinga soselei Dindesti — Andrd, la intrarea in
comuna Andrid, ca urmare a unor lucrin de indiguire. Situl a fost pargial distrus de respectivele lucriri,
singura misuri de salvare luati fiind colectarea ceramicii de citre profesorul I. Ciamiu de la gcoala din
Dindesti. (Re)verificand in 1997 materalele colectate de I. Ciarniu, J. Németi constati ci acestea sunt
amestecate cu materiale aparfinand altor epoct i chiar situri(?). R

Descriere: Potrivit relatirilor muncitorilor, au fost descoperite patru morminte de inhumatie in pozitie
chirciti. Nu existi observatii privind orientarea sau inventarul mormintelor.

Cronologie | incadrare culturald: neoliticul mijlociu, cultura Piscolt, faza mijlocie

Bibliografie: Némed 1999, p. 29

2. Carei — Cozard [ Kozdrd (oras)
Context: Situl se afli la est de Carel, pe terasa joasd a paraului Merghes, un afluent al Crasnei. Cercetat
atat prin sipituri de salvare in anii 1980 cit si sistematice in anii 1990 de citre N. Iercosan, situl paze a
fi destul de intins (5,6 ha). O acumulare mai intensi a sedimentelor neolitice se remarci in cea mai
inalti parte a terenului, un perimetru de cca. 90 x 80 m, in care s-a identificat un strat de culturi, cu o
grosime de pani la 50 cm. Complexele cercetate sunt: locuinte de suprafafd, gropi menajere, vetre si
morminte (cu menfiunea ci enumerarea este provizorie deoarece rezultatele sipiturilor nu au fost
publicate in intregime).
Deseriere: Au fost sipate doud morminte de inhumatie (notate M1 si M2), plasate in marginea nordici,
respectiv esticd a unei gropi (G2) (planga I-3). Desctierea acestora, mai ales 2 mormintelor §i a relagiei
acestora cu groapa este insuficient de clard. In plus scara la care e publicat planul acestor complexe nu
permite o completare mulfumitoare a informagiei. Groapa G2 avea diametrul maxim la conturare de
3,10 m 51 la bazi de 1,95 m, atingind o adancime de 2,40 m — de la suprafafa actuali a solului —5i 1 m
— de la nivelul stenlului arheologic. Pe fundul gropii era un mic prag din lut crutat care impirtea
groapa in doui. Materalul arheologic din groapi era bogat si divers: ceramici, picse din piatri sl os,
oase de animale, chirpici, cenusi §i cirbuni. Mommintele erau plasate in marginea G2 si, conform
autorului sipitunlor, ,,nu ating or intersecteazi groapa G2”. In schimb, G. El Su51, in analiza
arheozoologici a gropii G2, menponeaza prezenta oaselor umane, “relativ intregi”, indicand
proveninfa lor ca fiind din M1, a cirui groapi ar intersecta groapa G2. Desenul complexelor sugereazi
ci marginile mormintelor ar ﬁ intersectate de groapa G2. Datele pe care le avem permit totusi o
descriere destul de detaliati a mormintelor.

Groapa momantului M1, situati in marginea nordici a G2, s-a conturat slab in sterl (-1,40
m) ca avand forma ovali §i dimensiunile de 65 x 35 cm. Adancimea la care a fost surprins fundul M1
este potrivit cifrelor de pe desen -1,80 m, ceea ce inseamni o adincime de 40 cm de la nivelul
identificirii gropii mormantului. Scheletul era friabil, slab conservat, “puternic chircit* si intins pe
partea stangi. Orientarea scheletului era VSV-ENE3, cu privirea indreptati probabil spre NV.
Conform planului, e de presupus ci orientarea mormintului e aceeasi cu odentarea scheletului. In fine,
mormantul este firi inventar funerar pistrat.

Mommantul M2, situat in marginea estici a G2, s-a conturat la aceeasi adancime ca precedentul
(-1,40 m), dar atinge adancimea de -1,90 m de la suprafata solului, deci 50 cm de la nivelul de
identificare a gropii acestuia. Forma gropii mormantului e ovali, cu dimensiunile de 78 x 35 cm.
Scheletul era friabil, “puternic chircit”, intins pe partea stingi, cu mainile indoite sub cap. Orientarea
scheletului era (aproximativ) S—N, iar in ceea ce priveste direc{ia prvirii este hazardat si ne pronuntim
pe baza desenului mult prea schematic. La fel ca in cazul primului mormaint, potrivit planului,
orientarea mormantului e similari celei a scheletului. $i in acest caz, inventarul funerar lipsegte.
Cronologte | incadrare culturald: neoliticul tirziu, cultura Herpaly
Bibliografie: lercosan 1997; El Susi 1997, p. 59

3. Cdmin — Statia de pompd (sat, com. Cipleni)

Context: Situl a fost descoperit cu ocazia lucririlor de hidroameliorafii din 1982-1983 de pe malul sting
al Crasnei, lucrir care au deranjat mai multe complexe arheologice (vetre, locuinge de suprafati, gropi
menajere). Interventii de salvare a unor complexe si a materialului arheologic au fost ficute de J.
Német.

5 Orientarea a fost determinati dupi desen, in text fiind dati gresit: VSV-NNE (lercosan 1997, p. 24)
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Desertere: ]. Némett mentioneazi un mormant de inhumagie distrus, aflat in apropierea gropii menajere
nr. 1/1983, in malul taluzat al Crasnei. Printre oasele deranjate s-a identificat un topor (planja I-4) din
piatrd slefuitd, neperforat, care a ficut probabil parte din inventarul mormantului.

Cronologte | incadrare culturald: neoliticul tirziu, cultura Herpaly

Bibliografte: Némed 1987, p. 23, 46, fig 16/2; Németi 1999, p. 76

4. Capleni - Togu! lui Reok | Reok — tag (com. Cipleni)

Context: Situl se afli pe un grind de mici dimensiuni (65 x 60 m) din marginea fostei mlagtini Ecedea.
Sipiturile arheologice din 1986 si 1987 au dus la descoperirea a doui gropi menajere, a unei probabile
locuinge de suprafati §i a unui mormant. Stratul de culturi variazi intre 15/25 cm 5i 60/70 cm.
Descriere: Mormintul de inhumagie (M2/1987) (plansa 1-5/2) a fost descoperit in capitul vestic al
seciunii S II. Cel mai apropiat complex cunoscut, aflat la cca. 3-5 m dlstan;a este presupusa locuingi
de suprafagi. Groapa mommintului nu s-a conturat clar, nefiind mai adanci decat baza stratului de
culturd. Scheletul a fost identificat la addncimea de -1,10 m, in pozifie chirciti (accentuat?) pe partea
stingi. Orientarea scheletului era S-N (sau mai curind SSE-NNV, conform planului) §i direcpia
prvirii probabil spre V. Potrivit lui N. Iercogan, mormantul nu avea inventar, cele cateva fragmente
ceramice §i bucifi de chirpici descoperite lingi schelet fiind considerate ca fiind prezente in pimantul
din stratul de culturi cu care a fost acoperit cadavrul.

Cronologie [ incadrare cultnrald: neoliticul mijlociu, cultura Piscolt, faza tirzie (conform ceramicii din
stratul de culturi)

Bibliografie: Iercogan 1993; Németi 1999, p. 77-78

5. Capleni — Canalul de irigatii (com. Cipleni)

Contexct: Punctul este situat la cca. 120 m est de grindul Toga/ ui Reok, intr-o zond mai joasi (fata de ce
mai joasa? ..un reper). Un canal de irigagii a tiiat in acest punct 13 complexe din care 11 gropi
menajere, un cuptor de ars cetamici si un mormiant. Nu a fost identificat un strat de culturi. E posibil
ca aceste complexe impreuni cu cele din punctul Togw/ lvi Redk si aparfini de fapt unei singure agezin.
O situatie aparte o reprezinti insi una din gropi (G1) importanti pentru noi dat fiind ci scheletul a
fost descoperit in ea. Astfel, G1 se afla la o distani apreciabili de restul complexelor (400 m) si de
punctul Tog#/ lui Reok (300 m), prin urmare ar putea fi de fapt dintr-un alt sit, incadrat tot in neoliticul
mijlociu insi probabil intr-o fazi mai timpurie. Amplasarea la 300 m spre vest de G1, a situlu
Tiszapolgir de la Carei — Statia de epurare este un alt element important a contextului in problema
cercetatd, in sensul cd mormantul ar putea aparfine de fapt cultuni Tiszapolgar.

Descriere: Scheletul e considerat de N. lercosan ca provenind dintr-un mormint de inhumatie
(M1/1986) (plansa I-5/1) sipat in groapa menajerd G1. Groapa mormintului nu a fost sesizati. G1 a
fost pargial distrusi de excavarea canalului pentru irigafii, astfel cd nu se cunosc dimensiunile exacte ale
gropit (4x2 m reprezentind diametrele a ceea ce a mai rimas din complex). Adincimea maximi a
gropii este de 2,2 m, scheletul fiind descoperit la adancimea de 1,5 m. Pozifia scheletului era intins pe
dreapta, cu picioarele usor flexate. Pozifia membtrelor superioare nu poate fi precizati, ele fiind
deranjate de siparea canalului. Orientarea scheletului este SE-NV (potrivit planulu)é. E dificil de
precizat dacd alituri de schelet vor fi fost piese de inventar, odati datoritid bulversirii contextului in
urma sipirii canalului §i in al doilea rand, datoriti faptului ci piesele cu pricina pot apartine de fapt
exclusiv gropii G1 (dealtfel bogati in artefacte, cum ar fi ceramica sau piesele de obsidian).

Cronologie | incadrare culturald: neoliticul mijlociu, cultura Piscolt, faza timputie (conform ceramicii din
G1) sau eneolitic timpuriu, cultura Tiszapolgir.

Bibliografie: lercogan 1987, p. 73; Iercosan 1993; Németi 1999, p. 78; Iercosan 2002, p. 158-159

6. Halmeu — Vamd (com. Halmeu)

Context: In urma cercetirilor recente, mai multe situri neolitice au fost identificate in imprejurimile
frontierei romano-ucrainene de la Halmeu. Agezarea din neoliticul tirziu este situati intre vimile
romani §i ucraineand, unde, in anul 2006 au fost ficute sipituri preventive’. In urma acestor cercetini
au fost identificate numeroase complexe arheologice, precum locuinge, gropi sau santuri.

¢ Determinarea orientiris a fost Ficutd dupd desen, in text (Iercogan 1993, p. 11) fiind evident gresit determinati: ENE-VNV.
7 Sdpdtun preventive in martic-mai 2006: Liviu Marta, Ciprian Astalog, Cristan Virag, Zoltin Kidas
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Descriere: Douid dintre complexele sipate la Halmeu prezinti un interes deosebit pentru subiectul
nostru, deoarece ar putea fi interpretate drept ,morminte simbolice”™: C22 si C24 (denumite
conventional si M1, respectiv M2). Distanfa dintre cele doui complexe este de cca. 8-10 m.
Complexele din imediata apropiere a celor doui complexe studiate sunt, la prima vedere, gropi de
diferite dimensiuni, in general circulare. Materialele din aceste gropi nefiind inci prelucrate, e prematur
sd facem comparatii cu inventarele celor doud complexe analizate in prezentul studiu. Datoriti
sistemnului de sdpiturd utilizat (decapare mecanici a humusului §1 parpial a stratului de culturi, si
identificarea complexelor sub forma unor contexte ,,independente” la nivelul sterilului arheologic) nu
s-au putut face observafii asupra spagiului inter-complexe i nici asupra nivelului de la care au fost
sdpate complexele in preistorie.

M1 (= C22) (planga IV—=A) - complexul prezenta o formi dreptunghiulari (2,37x0,96 m) si
foarte probabil suprapunea o groapi circulari mai veche (C22a — 1,57x1,55 m). Adincimea gropilor
inregistrati pe teren este pufin relevanti datoriti motivelor legate de sistemul de sdpituri expuse mai
sus. Totusi, mengionim ci adincimea de la nivelul de identificare a gropilor in sterilul arheologic este
de 6 la 13 cm pentru groapa dreptunghiulari §i 30 cm pentru groapa circulari. La aceste adancimi
putem adiuga, cu rezerve totugi, grosimea medie a stratului de culturd din sit (20 cm) i cea a
humusului recent (40 cm). Totusi, relajia dintre cele doud gropi nu este foarte clari, dat fiind ci
sedimentul din ambele gropi avea aceeasi culoare §i consistenfi (brun inchis argilos). Degi repartifia
artefactelor pare a sugera destul de convingitor posterioritatea gropii dreptunghiulare faji de groapa
circulard, totusi acest raport nu este cert. Groapa citculard C22a confinea fragmente ceramice mirunte
s1 izolate, precum si doi galefi de prund neprelucrapi pe fundul acesteia. Fragmente ceramice mirunte
sunt intilnite i in umplutura gropii complexului dreptunghiular. O bucati de gresie sfirimicioasi
provine aparent din groapa dreptunghiulard, dar datoriti pozifiei relativ izolate de gruparea principali
de artefacte §i a situdrii la limita presupusi dintre cele doud complexe, este posibil ca de fapt si
aparfini gropii circulare. Groapa dreptunghiulari era orientatd pe direcfia SSE-NNV. Fundul acesteia
este relativ plat. O bucati de lemn ars (sau mat curind carbonificat?) de 80 cm lungime, 48 cm lijime
si sub 1 cm grosime, era depusi pe fundul gropii, in marginea central—vestici a acesteia. Izolat, pot fi
observate fragmente mici de oase §i dingi, foarte distruse, fapt ce nu a permis salvarea lor. Pe baza
fragmentelor recoltate impreuni cu sedimentul, Andrei Soficaru a estimat ci, foarte probabil sunt oase
de animale®. Unul dintre dinfi, pistrat totusi intact, a fost determinat de Valentin Radu ca fiind un
dinte faringian de la un crap de 1 kg?. La capitul dinspre SSE al complexului se afla un vas ceramic
spart, agezat pe fund. Majoritatea pieselor de inventar (ca dealtfel §i fragmentele de oase si dinpi
menfionate mai sus) formeazi doud aglomerir, cu aproximafie la cele doui capete ale lemnului
carbonizat. Pnma grupare (dinspre capitul de SSE) confinea: un topor, un ciocan perforat, 16 piese
litice cioplite, dinfii (inclusiv cel determinat ca fiind de peste) si doi presupusi colfi de mistreg!® aflagi
intr-o stare de deteriorare foarte avansati, care ar putea fi resturi ale unor pandantive. A doua grupare
(situati spre capitul de NNV) confinea: un topor slefuit, un slefuitor, doui netezitoare sanguite §i
patru piese din piatri ciopliti. Se observi ci impreuni, lemnul carbonizat, fragmentele de oase §i
piesele de inventar par a forma un ansamblu relativ coerent in jumitatea central-vesticd a gropii, vasul
ceramic este amplasat izolat in capitul de SSE, iar in capitul dinspre NNV a complexului nu s-a gisit
nimic. in ansamblu, piesele din piatri cioplitd sunt tipologic variate: lame st lamele, lame i lamele cu
trunchiere retugatd, din care una §i cu lustru, piese geometrice, un gratoar §i un nucleu. Materia primi
utilizatd pentru piesele cioplite este la rindul ei diversi: silex (9 piese), obsidian (2 piese), cuartit limnic
(2 piese) si cornean (hornfels) (3 piese). Uneltele din piatrd slefuitd sunt la randul lor variate din punct
de vedere al tipologiei (topoare, ciocan perforat, slefuitor, netezitoare sinfuite) si al materiei prime
(marne, andezite sau bazalte, gresii).

Descrierea inventarului:

piesele din piatrd ciopliti:

1- lami cu trunchiere oblici retugati, din silex (5,4x1,7x0,4 cm) (plansa V'-14)
2- lami (fragment mezial) din obsidian (2x1,3x0,2 cm) (planga 1/-13)

3- lami din silex (2,7x1,8x0,2 e¢m) (planga V-8)

¥ Andrei Soficaru, comunicare personald
? Valentin Radu, comunicare personald
10 Elisabeta Berendi, comunicare personald
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4- lami cu trunchiete concavi retusati, din silex (4x1x0,3 cm) (planga 17-9)

5- lami din silex (3,8x1,3x0,3 cm) (planga 1’-10)

6- lami din silex (4,9x1,2x0,4 cm) (planga 1-15)

7- piesi din cuarfit limnic (4,7x2,9x2,2 cm) (planga V-11)

8- gratoar pe lami din cornean (hornfels) (3,2x1,5x0,3 cm) (plansa 1-7)

9- lami cu trunchiere dreapti retusati §i cu lustru, din cornean (hornfels) (3,8x1,8x0,4 cm) (plansa 1'-
6)

10-lami cu retuge de uzuri inverse pe latura dreapti, din cornean (hotnfels) (7x3,1x1,2 cm) (planga V-
20)

11- lameli (fragment proximal) cu retuse de uzuri, din obsidian (1,8x0,9x0,2 cm) (planga 17-12)

12- piesi geometrici cu trunchiere oblici retugati invers din silex (0,9x0,9x0,2 cm) (plansa V'-16)

13- piesd geometrici cu trunchiere oblici retugatd invers din silex (1,1x1x0,2 cm) (planja 1'-19)

14- piesd geometrici cu trunchiere oblici retugati invers din silex (0,8x0,9x0,2 cm) (planga V-18)

15- piesi geometrici cu trunchiere oblici retusati direct din silex (1x0,9x0,3 cm) (planga 1'-17)

16- lami din cuargit limnic (2,5x0,9x0,3 cm) (planga V-21)

- piesele din piatrd slefuts:

17- topot, dintr-o roci silicioasd (8x3,6x1,4 cm) (planga IV-3)

18- topor dintr-o roci silicioasi (9,2x4,7x1,8 cm) (planga IV~1)

19- slefuitor din andezit sau bazalt, cu urme ce par de arsuri (11,4x2,3x1,5 cm) (planga IV —4)

20- ciocan petforat (mace) cu urme de folosire, din andezit sau bazalt, cu urme ce par de arsuri
(9,5x8,3x3,4 cm; diametrul giurii este intre 2,3 5i 2,8 cm) (planga IV-2)

21- fragment de netezitor sintuit din gresie, folosit probabil pentru netezirea cozilor de sigepi!!
(6,4x3,5x2,1 cm) (planga V-23)

22- fragment de netezitor sinfuit din gresie, similar celui anterior (5,2x2,6x2,5 cm) (planja 1/-22)

- ceramica.

23- castron cu peretele puternic bombat §i buza invazati, pasta cu pleavi, nisip §i cioburl pisate, ars
reducitor, cu slip portocaliu, partial cizut (planga IV'-5)

- podoabele(?):
24- doi probabili colfi de mistret, foarte prost pastrati, care ar fi putut fi pandantive

M2 (= C24) (plansa VI-A)- este o groapi de formi dreptunghiulari, cu orientare SE-NV
(1,40x0,65 m), fundul plat si adancimea de la nivelul sterilului arheologic de 10 cm. Umplutura e o
argili brun inchisi, cu fragmente mirunte si izolate de oase calcinate (probabil de animale!2), cirbune
$1 ceramici. Inventarul complexului e constituit din trei vase ceramice s1 10 piese litice (un topor slefuit
s1 9 piese cioplite: lame, lame cu trunchiere retusati, gratoare si o aschie, dintre acestea, patru piese
prezentind lustru). Diversitatea rocilor folosite pentru confectionarea pieselor litice este semnificativa
$1 in acest caz, fiind prezente: cuarfitul limnic (3 piese cioplite dintr-o variantd de rocd de foarte buni
calitate §1 3 piese din cuarfite limnice comune), corneanul (hornfels) (3 piese) si probabil marna
(toporul slefuit). Vasele ceramice sunt amplasate in sir, pe linia imaginari ce imparte groapa in doui pe
lungime. Primul vas, care confinea ocru, e amplasat mai izolat, spre capitul SE al gropii, celelalte doui
{cu un conginut similar sedimentului ce a umplut complexul) sunt situate impreund aproximativ in
centrul complexului. Toporul din piatrd slefuiti era cizut peste vasul din mijloc, iar majoritatea
pieselor litice cioplite se concentreazi lingi vasul dinspre capitul NV al gropii.

Desctierea inventarului:

- piesele din piatrd coplitd:

1- lami (fragment proximal) cu retuse alterne pe latura stingi, din cuarfit limnic (2,2x1,7x0,3 cm)
(planga V'I-6)

2- gratoar pe agchie din cuarfit himnic (3,5x3,3x1,5 cm) (plansa VI-8)

3 -lami cu trunchiere oblici retugati invers, din cornean (hornfels) (4,2x2,3x0,6 cm) (plansa 1'1-5)

4- lami fragmentari retusatd cu trunchiere convexi retugati, din gresie silicioasi (2,7x1,6x0,4 cm)
(plansa VI-9)

5- gratoar pe lami, cu lustru, din cuarfit limnic(aproape opalizat) (3,5x2,8x0,6 cm) (plansa V1-2)

6- gratoar pe lami, cu lustru, din cuarfit limnic(aproape opalizat) (4,2x1,5x0,6 cm) (plansa 1'1-3)

" Am adoptat pentru acest tip de piese interpretarea din Starnini 1996, p. 190, 199.
12 Andrei Soficaru, comunicare personald
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7- lami (fragment proximal) cu lustru, din cuartit limnic(aproape opalizat) (4,1x2x0,8 cm) (plansa VI~
4

8- lami cu trunchiere convexi retugati §i cu lustru, din cornean (hornfels) (3,7x1,7x0,3 cm) (plansa 11—
7)

9- aschie fragmentari din cuarfit limnic (3,3x2,8x0,7 cm) (planga VI-10)

- piesa din pratrd slefuitd.

10- topor, dintr-o roci carbonatici'® (8,7x5,2x1,7 cm) (plansa VI-1)

- ceramica.

11- vas cu profil S, cu corpul usor bombat, doui torfi perforate deasupra zonet de bombare maximi,
buza usor evazatd, pasta cu pleavi, nisip §i ciobun pisate, ars reducitor, cu slip portocaliu la
exterior, pargial cizut (plamga VII-11); in jumitatea inferioard a vasului era depus ocru rosu-
cirimizi'*, probabil inifial in granule, care in urma dizolvini au imprimat culoarea lor s1
sedimentului din complex ce a umplut vasul; partea superioari a vasului confinea acelasi tip de
sediment ca in complex.

12- oali de mici dimensiuni, cu corpul puternic bombat, umir scurt, buza usor evazati si doui
perforafii in zona gatului, pasta din pleavi, nisip §1 micd, ars reducitor, cu slip portocaliu pargial
cizut (plansa V'1I-12); vasul confinea acelasi tip de sediment ca in complex.

13- vas cu fundul plat, corpul usor bombat, gat cilindric, cu doui torfi-buton pe gitul vasului, pasta
din pleavi, nisip si cioburi pisate, ars reducitor, cu slip portocaliu, parfial cizut (plansa VII-13),
vasul continea acelagi tp de sediment ca in complex.

Cronologte | incadrare culturald: neoliticul tarziu, grupul Iclod, faza I (potrivit determinirii i Gh.

Lazarovici, pe baza ceramicii din cele doui complexe.

Bibliografie: —

7. Pigcolt — Lutdrie [ Kincsverem (com. Pigcolt)

Contexct: Situl este amplasat pe un grind din valea Ierului Rece, la periferia zonei nisipoase a Campiei
Nirului. Sipituri arheologice au fost incepute in anii 1970 §i apoi continuate intre 1995 — 2001. Au
fost identificate numeroase complexe arheologice (indeosebi gropi) cu un inventar bogat. Mentionim
cd acesta este situl eponitmn al grupului cultural Piscolt.

Descriere: ]. Németi mentioneazi pe scurt, in rapoartele de sipituri din 1995, respectiv 1997,
descoperirea a doui morminte. in 1995 ¢ menfionat un mormaint de inhumagie cu scheletul in pozitie
chircitd, fird inventar, iar in 1997, un schelet uman descoperit intr-o groapd menajeri, cu un castron
plat drept inventar.

Cronologie / incadrare culturalg: neoliticul mijlociu, cultura Piscolt

Bibliografie: Lazarovici, Némed 1983; Németi 1995; Németi 1997; Németi 1999, p. 44-45

8. Piscolt — Nisipdrie/ Homokos Domb (com. Piscolt)

Context: Situat pe capitul unei dune de nisip, punctul Nisipdrie e binecunoscut pentru necropola celtici
cercetatd in anii 1970. Important e si men;ionim cd situl se afli la cca. 300 m de asezarea de la Lutdrse.
Fragmente ceramice din neoliticul mijlociu apar in zonele mai apropiate de mlastini ale dunei.

Descriere: In zona mai inaltd a dunei, la adincimea de 1,20 m, au fost descoperite doui castroane de
culoare rosiatici, unul intreg iar al doilea fragmentar (planja I-2/1-2). Gh. Lazarovici §i J. Németi
presupun ci vasele au constituit inventarul unui mormant de inhumatte, lipsa scheletului datorindu-se
distrugerii acestuia de citre nisipul cu oxizi de fier (situaie intalniti des si in cazul momintelor La
Téne).

Cronologte [ incadrare culturali: neoliticul mijlociu, cultura Piscolt, faza mijlocie

Bibliografte: Lazarovici, Németi 1983, p. 23, fig. 14/3-4; Németi 1999, p. 44

9. Tdgnad — Sere (oras)

Context: Situl este amplasat pe terasa joasi a paraului Cehal. Acesta este unul dintre cele mai ampla
cercetate stturi aparfinand neoliticului timpuriu din Romania. Sipiturile atheologice au fost incepute in
1989, continuand, cu unele intreruperi, pani in prezent. Sipiturile preventive de mare intindere din
ultimii ani au condus la descoperirea a numeroase structuri de locuire, gropi menajere, sanfuri,

1 Determinare: Constantin Flaiti.
N Determinare: Constantin Haitd.
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morminte.

Descriere: Pani la ora actuald au fost descoperite cinci morminte, dintre care unul in sdpitura lui N.
Iercosan din 1999, iar celelalte patru in urma sidpiturilor de salvare din 200115 si 2006'6. Toate
mormintele se afld in interiorul ageziri.

Informatiile pe care le avem despre mormantul sipat in 1999 sunt sumare. In raportul de
sipidturd se mentioneazi doar ci, intr-o groapi din malul canalului Cehal, ,,]a adancimea de -1,20 - 1,50
m au fost observate resturile unui schelet uman, dislocate de inundagii”. Sunt date lungimea gropu
(9,70 m) si adancimea ei (2,20 m). Nu cunoagtem numirul gropii, nici pozifia ei exacti, atat doar ci se
afli in caseta A din apropierea gropii nr. 1/1989. Importanti este observafia ci din groapi provin si
fragmente ceramice Cotofeni (dar nu se spune explicit daci groapa coninea si ceramici Starcevo-Crs
sau nu)!’.

M1/20071 (plansa II-1) a fost descopetit in G2/2001, complex din malul canalului Cehal, sipat
parfial (o parte fusese distrusi de construirea canalului §i lirgirea lui continui datorti erodimi
malurilor de citre ape, iar o altd parte a rimas neexcavati, in condifiile in care sipiturle din 2001 din
acest punct au fost intrerupte de o inundagie a Cehalului). In conditiile sipirii incomplete, este dificil
de atribuit complexului o anume funcfionalitate: ar putea f1 interpretat atit ca bordei, cat §i ca groapa
menajerd. Scheletul a fost depus in nivelele superioare de umplere a complexului. Scheletul, bine
conservat, era in pozifie chircitd moderat'® pe stinga (75°). Membrele superioare sunt indoite din cot
in unghi de 60°-65°, pozifia humerusurilor fai de coloani este aprox. in unghi de 50°, iar palmele sunt
impreunate in dreptul fefei. Craniul este usor risturnat pe spate. Membrele inferioare sunt plasate unul
peste celilalt, usor decalat, cu cilcaiele in apropierea bazinului. Unghiul dintre femure §1 ubii +
peronee este de 30°. Orientarea scheletului era NNV-SSE. Direcfia privirii este spre NE. in privina
inventarului funerar este dificil de ficut aprecien, in umplutura complexului gisindu-se, inclusiv in
apropierea scheletului, ceramici §i oase de animale. Este posibil ca mormantul si fi fost lipsit de
inventar funerar, iar artefactele din jur s3 fie fird nici o legituri cu inmormantarea.

M2/2006 (plansa 1I-2) avea groapa funerari de formi rectangulari (220x80 cm), cu colfurile
rotunjite. Ea intersecteazi parfial partea nordici a unui complex (C48) (sau poate e chiar parte a
acestuia?). Adiancimea gropii mormantului este cuprinsi intre 15 §i 20 cm de la nivelul de identificare a
complexului in lutul galben (steril). Scheletul era in pozifie chirciti moderat (57°) pe partea stingi,
orentat V-E. Orientarea poviri este spre NNV. Scheletul era prost conservat, pistrandu-se din el
craniul si membrele supetioare si inferioare. Mainile sunt indoite din coate, cu palmele in dreptul
umerilor sau a fefei. Picioarele sunt paralele intre ele, cu un unghi de 20-30° intre femure si tibii +
peronee. Mormintul nu avea inventar.

M3/2006 (plansa II-3) are groapa mormintului ovali, mai lati in jumitatea inferioard (max. 73
cm) §i cu lungimea de 140 cm. Mormmantul a fost identificat la contactul dintre stratul de culturi si
sterilul arheologic. Oasele sunt prost conservate, pastrandu-se craniul, membrele superioare, femurele
si foarte fragmentar tibiile §i peroneele. Tot foarte prost e conservat toracele. Scheletul este in pozifie
chirciti moderat (80°) pe partea stangd, orientat NNE-SSV, cu privirea indreptati spre SE. Orientarea
inipiali a privini e posibil si fi fost alta, in ipoteza cid pozifia craniuhu e usor modificati in urma
proceselor tafonomice. Membrele supertioare sunt indoite din coate, humerusurile paralele cu corpul,
iar oasele cubitus gi radius ridicate in sus. Femurele formeazi cu tibiile §i peroneele un unghi de 28°.
Inventarul funerar constd in doui lame din obsidian situate, una intre humerusul drept §i maxilar,
cealaltd parpial sub humerusul drept, insi mai aproape de cot. Prima lami are dimensiunile de
5,4x1,2x0,3 cm si a fost gisitd sparti in doud (nu stim daci din vechime sau recent) (planga II-3/2). A
doua piesi este un fragment mezial de lama, cu dimensiunile de 3,3x1,5x0,5 cm (planga II-3/1).

M4/2006 (plansa II-4). Groapa mormintului era de formi rectangulari cu colgurile rotunjite si
cu dimensiunile de 138 x 35 cm. Groapa mormantului a fost identificati la nivelul sterlului arheologic,
sub forma unei pete negricioase, clar vizibili in lutul galben. Scheletul era in pozigie chirciti moderat
(83°) pe partea stangi, orientat NEE-SVV. Oasele scheletului sunt fragmentare, mat bine pastrate fiind
membrele §1 parfial toracele. Craniul este foarte prost conservat. Bragele sunt indoite din coate in unghi
ascutit, cu palmele la fai. Cel pufin pentru piciorul drept, unghiu! dintre femur i tibie + peroneu este

15 Sdpdturi preventive: Janos Nemed, Ciprian Astalog

16 Sipitun preventive: Crstian Virag, Zoltin Kidas, Atula [Hago

17 Tercogan 1999

18 Pentru determinarca gradului de chircire am folosit modelul propus in Kogilniceanu 2006 (accentuat intre 10° — 55°,
moderat intre 56° — 100° i slab intre 101° - 1457)
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de 45°. Oasele membrelor inferioare par a fi agezate oblic in groapa mormantului (spjinite cu
genunchii de peretele gropii) din cauza dimensiunii mici a gropii. Mormantul nu avea inventar.
Cronologie [ incadrare culturald: neoliticul timpuriu, cultura Star¢evo-Cris IITI B-IV A

Bibliografie: lercogan 1995, Iercogan 1999; Németi 1999, p. 89-90; Némen et al. 2002

10. Tiream — Drumul Tireamulus (com. Tiream)

Context: Situl se afli pe o limb3 de pimant care intri adanc in valea Ierulw, fiind inconjurat pe trei parfi
de api §i mlagtnd, la cca. 1,5 km de capitul com. Tiream, in dreapta soselei Tiream — Vezendiu. in
1977, lucrid de lirgire a soselei §i construire a unei parciri au afectat situl, fiind salvate parpal trei
gropi menajere.

Descriere: Informatiile despre mormintul (M1/1977) descoperit in acest punct sunt sumare §i
contradictorii. J. Németi scria despre un mormant de inhumagie in pozifie chircitd, firi inventar, in
timp ce N. Iercogan descrie (pe baza informafiilor de la J. Németi) un mormant de inhumafie cu
scheletul intins pe spate §1 orientat SV-NE. In once caz, sigur e ci respectivul mormint se afli
(potrivit ambilor autori) in perimetrul sitului neolitic.

Cronologie [ incadrare culturald: neoliticul mijlociu, cultura Pigcolt, faza mijlocie (conform ceramicii din
complexele salvate) sau eneoliticul impunu, cultura Tiszapolgar (ipotezi a lui N. Iercogan, bazati pe
faptul ci la 300 m vest de mormant, la Vezendiu, se afld o agezare Tiszapolgar).

Bibliografie: Németi 1999, p. 21; Iercosan 1993, p. 11, nota 9

11. Urggceni — Vamd (com. Urziceni)

Context: Situl se afli pe frontiera roméno — maghiari, pe un grind din valea Paraului Negru. in ultimii
ani, cu ocazia construini noilor vimi, s-au ficut sipitun de salvare, atat in Ungana (Villaj'?) cit si in
Romania (Urziceni), situl fiind identficat de ambele pirg ale frontierei.

Descriere: Au fost descoperite trei complexe cu oase umane atribuite neoliticului, toate sipate in
campania din 2003.

M1 (planga I1I-3) reprezinti o ingrimidire de oase umane fragmentare, firi conexiune
anatomici, depusi in umplutura complexului C1, un sang (17x1,5 m) cu mult material ceramic §i cateva
piese de os si obsidian.

M2 (plansa I11-4), parfial deranjat de un complex ulterior (modern) avea groapa mormantului
ovali ca formi, cu dimensiunile, atat cit s-au pistrat, de 60 x 52 cm. Scheletul era slab conservat, cu o
parte a membrelor inferioare lipsa, fiind titate de complexul modern amintit mai sus. Pozifia
scheletului era chircit puternic (cca. 40°) pe dreapta, fiind onientat SV-NE. Direcfia privirii era spre
SSE. Cranmul a fost fragmentat probabil de interventii antropice ulterioare neoliticului (un complex
ulterior fiind sdpat chiar pand pe nivelul mormantului). Brafele sunt puternic indoite, cu palmele la
fagi. Mormantul era lipsit de inventar.

M8 (planga I1I-1) prezenta o groapi de formi ovald. Scheletul, destul de bine conservat, era in
pozifie chirciti moderat (intre 55° si 657) pe partea stingi, fiind orientat E-V. Ca inventar, mai multe
mirgele de marmuri de diferite dimensiuni (planga III-2/1-2) au fost descoperite plasate in jurul calotei
craniene. Un fragment de cupid cu picior, aflat in spatele scheletului, completeazi inventarul
mormantului?’,

Cronolagte |/ incadrare culturald: neoliticul mijlociu, cultura Pigcolt, faza mijlocie (insd nu este exclus ca M8
sd aparfini de fapt cultuni Bodrogkeresztir, in acest caz fragmentul de vas atribuit culturi Pigcolt ar fi
in pozifie secundari). Totusi, M8 se afli la o distan{i considerabili de celelalte morminte de up
Bodrogkeresztir (cca. 10 m fagd de M6 si 5 m fafi de M7, ultimul aflat in pozifie secundari in
umplutura unui yanf modern de drenare a aper).

Bibliggrafie: Gindele et al 2004; Virag 2004b

Observatii generale
O pnmi observagie ce se impune in urma parcurgerii repertoriulut descoperinlor este aceea ci
exploatarea stiingifici a acestora la standardele maxime pe care le-ar fi permis insugi starea lor de

19 Almassy et al 2003

M8 apare sub denumitea de M7 la Virag 2004b, p. 43 si ¢ atribuit culturii Bodrogkeresztir. in urma reevaluirii materialului,
mormintul a fost redenumit gi atribuit mai degrabi culturi Pigcolt. In acelagi studiu, M3 este atrbuit neoliticului mijlociu, dar
o0 analizd mai atentd a contextului §i inventarului a dus la concluzia ci de fapt aparfinc culturni Bodrogkereszair.
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conservare este imposibili. Mai mult, in unele cazuri nu a fost atins nici mécar nivelul minim de
rigoare al unei simple descrieri a complexulw funerar. E necesar si mentionim aici faptul ci nu am
avut la dispozifie toate datele disponibile (spre exemplu, planurile si desenele originale de la Carey,
Piscolt si Cipleni). Calitatea descrierilor i a interpretirilor va creste cu siguran{ in urma unei viitoare
analize ficute i pe baza documentatiei existente, dar neutilizate la alcituirea prezentului studiu.

Principala problemi o constituie insi abordarea contextelor funerare incepiand cu munca de
teren si sfarsind cu munca de laborator §i interpretirle. Majoritatea descoperitlor provin din sipitun
de salvare de mai mare sau mai mici amploare, ceea ce a avut un impact negatlv asupra acuratefii
sdpiturilor i a inregistrinior (impact care ar trebui totusi sa fie limitat, inclusiv in cazul cercetirilor de
salvare). Dar, fie ci e vorba de sipituri de salvare sau sistematice, tehnicile de excavare §i inregistrare a
descoperirilor mortuare nu au fost intotdeauna cele mai potnvite. Utilizarea excavatorului pentru
indepirtarea stratului vegetal §i parfial a stratului de culturi in cazul sipiturilor de salvare extinse de la
Tisnad si Halmeu a ficut ca gropile mormintelor si fie detectate de la nivelul sterilului arheologic,
aprecierea adincimii acestora de la nivelul de cilcare neolitic fiind astfel imposibili (sau cel mult poate
fi aproximati). Astfel devine imposibili §i eventuala identificare a vreunui marcaj la suprafati al
mormintului. Acest tip de informafii sunt importante deoarece forma si adancimea gropii funerare ar
putea fi legate de statutul social sau genul decedatului?'. Observatiile asupra sedimentului din
morminte sunt sumare sau lipsesc, probe de sol fiind prelevate in foarte pufine cazuri. Analizele de
laborator sunt aproape cu desivirgire absente, inclusiv analizele antropologice.

In ce priveste datarea mormintelor, prima observafie ce se cuvine ficuti este aceea ci nici
unul dintre complexele mortuare sau presupus funerare analizate, nu beneficiazi de o datare directd
prin metoda “C sau orice alti metodi de datare absoluti. Singurele metode de incadrare cronologici
(sau mai bine spus, culturald) folosite au fost ptin analiza materdalului arheologic: fie a inventarului
complexului propriu-zis, fie pe baza analizei ceramicii din situl de care e legat complexul respectiv. De
aici rezulti i situatii neclare, in care un context e dificil de atribuit cu sigurangi uneia sau alteia dintre
culturile arheologice.

Neoliticul timpuriu

Cele mai vechi morminte descopente pe tentoriul judefului Satu Mare dateazi din neolitcul
timpuriu, din agezarea de la Tisnad — Sere. Cultural, pe baza analizei stilului ceramic, situl poate fi
incadrat in fazele tarzii ale culturii Staréevo-Crs (III B — IV A)2. Mormintele M 1, 2, 3 si 4 aparfin cu
sigurangi neoliticului impuriu. Probleme ridici insd incadrarea scheletului descoperit in 1999 deoarece
N. Iercosan mentioneazi fragmente ceramice Cofofeni ca provenind din groapa asociati acestuia?..

Toate mormintele de la Tdgnad — Sere au fost identificate in perimetrul ageziru. Trei dintre
morminte aveau groapi proprie, sipati in solul nederanjat antropic. Scheletul din M1 era depus in
umplutura unui complex ce ar putea fi groapi (menajeri?) sau bordei. Despre scheletul descoperit de
N. Iercosan in 1999, se stie doar ci provenea din umplutura unui complex, probabil o groapi. Toate
cele patru morminte de inhumatgie sigur datate confineau schelete depuse in pozifie chirciti pe stanga.
Ortientarea lor insid era variati (NNV, V, NNE, NEE). Inventarul funerar pistrat lipseste din
majoritatea mormintelor, doar in M3 fiind descoperite doui lame din obsidian.

Mormmintele de la T4snad, prin caractensticile lor, se aseamini pe deplin celorlalte morminte
din arealul culturii Star¢evo-Crig?*. Raritatea mormintelor cu inventar in intreg arealul culturii poate fi
observati clar dintr-o statistici recent intocmitd din care reiese ci doar 6,9 % dintre mormintele
pentru care au fost date disponibile, au avut inventar?>.

Neoliticul mijlociu

Din neoliticul mijloci, pe teritoriul judefului Satu Mare, s-au identificat probabil sapte situri
cu descoperiri mortuare. Spunem probabil, deoarece atribuirea culturali a mormintelor de la Cipleni —
Canalul de irigatii 51 Titeam e sub semnul intrebirn, ca §1 definirea ca mormant a contextului de la
Pigcolt — Nisipdrie. in plus, in cazul celor patru momminte de la Andnd, avem de-a face doar cu

2 Parker Pearson 1999, p. 5

22 |azarovici 1984

2 Jercogan 1999

2 Marinescu-Bilcu 2000, p. 113; Paluch 2004
3 Paluch 2004, p. 38
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mnformagii de mana a doua, neverficabile. Sigure riman altfel descoperrle de la Urziceni, Piscolt —
Lutarie 5i Cipleni — Togu/ lui Reok.

Toate descopernrile mortuare din neoliticul mijlociu sitmirean sunt incadrabile, in baza
analizei ceramicii din sit (§1 morminte, daci e prezenti) culturii Pigcolt. Mai mult, poate fi ficuti §i o
cronologie relativi mai exacti a mormintelot, prin atribuirea lor uneia sau alteia din cele trei faze ale
culturii Pigcolt?. Prime1 faze, timpurii, i-ar aparfine, cu semnul intrebdrit, scheletul de la Cipleni —
Canalul de irigatii (dacd ar fi contemporan cu groapa G 1 in care a fost depus; insi prezenta in imediata
apropiere a unor situri din fazele mijlocie si tirzie a culturii Pigcolt ca §1 din cultura Tiszapolgar, fac
posibili apartenenfa mormantului la oricare dintre acestea). De faza mijlocie a culturii Piscolt putem
lega in primul rind mormintele de la Urziceni, §i, cu rezervele enuntate mai sus, cele de la Andrd,
Piscolt — Nisipdrie 1 Tiream. fn sfarsit, mormantul de la Cipleni — Togu/ lui Reék apartine fazei tarzii.
M8 de la Urziceni este definit ca aparjinand neoliticului mijlociu pe baza unui fragment ceramic, insi
ar putea aparfine in realitate necropolei eneolitice (Bodrogkeresztir) care suprapune o parte a sitului
neolitic, respectivul fragment ceramic fiind in acest caz in pozifie secundari. Mirgele din marmuri de
tipul celor din M8 sunt cunoscute atat din neoliticul tarziu (inclusiv la Villaj, de fapt acelasi sit cu cel
de la Urziceni), cit si din eneolitic, nefiind astfel un element definitoriu pentru incadrarea cronologici.
Mormintele de la Piscolt — Ladrie sunt atribuite larg culturii Piscolt, firi a se face o incadrare intr-una
dintre etape.

In ceea ce priveste amplasarea mormintelor, la Urziceni sunt in cadrul agezirii (inclusiv M8).
Mormmintelor de inhumagie descrise de noi, li se adaugi alte doui morminte descoperite in acelasi sit,
dar peste granifd, la Villaj, in timpul sipiturilor de salvare din vama maghiari, de asemenea aflate in
perimetrul agezdni?’. O situafie deosebiti o reprezinti M1, o depunere de oase firi conexiune
anatomici, aflatd intr-un sang. Pot fi formulate cateva ipoteze in legiturid cu acest context neobignuit
precum inmormantarea secundari, sacrificiul sau antropofagia, dar cel pufin pani la efectuarea analizei
antropologice nu putem inclina in favoarea uneia sau alteia dintre ipoteze.

La Cipleni — Togw/ lui Reék, mormintul M2/1997 a fost descoperit in cuprinsul agezirii, la
baza stratului de culturi. Desi in apropierea mommantului se afli o presupusi locuinfi, nu putem
afirma nimic despre contemporaneitatea celor doud complexe or despre vreo legituri oarecare intre
acestea. In schimb, scheletul din groapa neolitici de la Cipleni — Canalul de irigatii pune probleme
serioase in privinfa contextului real §i chiar al atrbuirii culturale. in primul rand, nu a putut fi
identificati groapa mormintului, astfel nu putem aprecia corect relafia scheletului cu groapa in care a
fost descoperit. Groapa neolitici insisi se afli la distangi atat de Togw/ lui Reok (300 m) cit i de
celelalte complexe de pe traseul Canalului de irigaté (400 m). Pozipia scheletului era intins pe dreapta cu
picioarele usor flexate, ceea ce il face pe N. lercosan si presupuni ci ar putea aparfine de fapt
“eneoliticului, argumentind cu situarea la numai 300 m de complexul mortuar, a agezirii Tiszapolgar de
la Carei — Statia de epurare. in plus, mai aduce in favoarea acestui punct de vedere, faptul ci in urma
excavirii canalului, in pimantul nivelat, au mai fost observate oase de la cel pugin inci un schelet,
nefiind astfel exclusid posibilitatea existentei in perimetrul respectiv a unei necropole Tiszapolgar?®.
Totugi, doar pe baza pozifiei scheletului nu poate f1 afirmati cu certitudine apartenenta la cultura
Tiszapolgar, fiind cunoscute situagii de inmormantiri in pozifie intins3 §i din neolitic?.

La Pigcolt — Lutdrie cele doud morminte sunt amplasate, dupd cum reiese din descrer, in
interiorul agezirii. Mormiantul din 1997 a fost sipat intr-o groapid menajeri. Despre neoliticul din
punctul Nisjpdrie de la Pigcolt stim insd mult mai putin. Nu stim daci asupra solului s-au ficut analize
care si confirme supozipia ,topirii” scheletului. Vasele descoperite in presupusul mormant puteau
constitui o depunere avand o cu totul alti rajiune decit cea de inventar funerar.

Informatiile despre mormintele de la Andrd §1 Tiream sunt putine, neclare §i confuze, prin
urmare, am putea presupune cel mult ci respectivele morminte se aflau in cuprinsul agezirilor (pe baza
mentiunilor despre alte complexe cum ar fi gropile). Totusi, N. Iercosan sugereazi ci mormantul de la
Tiream ar putea aparfine unei alte ageziri (Tiszapolgar) aflati la 300 m vest de mormant i nu ageziri
neolitice in cuprinsul cireia a fost descoperit®.

2% J.azarovici — Németi 1983
7 Almassy et al 2003, p. 23-24
* Jercogan 2002, p. 158-159
 Lichter 2003

¥ Jercogan 1993, p. 11, nota 9
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Observim astfel ci toate mormintele (sau cel pufin cele despre care avem date certe) sunt in

cuprinsul agezirilor, fapt comun pentru inmormmantirile din neoliticul mijlociu sud-est european’!. De
asemenea, toate sunt momminte individuale, fie in gropi funerare propmi fie in alte contexte (gropi
menajere?), exceptand cazul depunerii de oase M1 de la Urziceni.
Pozipia chircitid a scheletelor este alt element comun inmormantinlor din neoliticul mijlociu. Nu s-a
observat vreo regulartate in ce priveste latura pe care erau chircite scheletele (find intilnite atat
chircirea pe stanga cit si pe dreapta). Orientarea scheletelor nu este similari (SSE, SE, SV, E) si nici nu
sunt informafii cu privire la orientarea tuturor mormintelor. Totusi, se poate remarca ci, mai mult sau
mai pugin, existi o tendingi generali de odentare in direcfia sud.

Inventarul funerar lipseste din majoritatea mormintelor cercetate, iar in cazul celor de la
Andrd nu se stie dacid au avut inventar. Se cunosc doar douid morminte cu inventar, la Pigcolt - Lutide
(un castron) §i, in cazul in care este neolitic,c M8 de la Urziceni (un fragment de cupi cu picior §i
mirgele de marmuri folosite probabil ca podoabe i impreund cu un vestmint pentru cap). La Villaj
ambele morminte au inventar funerar (podoabe)’2. In privinfa inventarului descoperirile din judepul
Satu Mare nu diferi de cele din bazinul Tisei, atit mormintele firi inventar, cat si depunerile de vase
sau inmormantarea cu podoabe (precum mirgelele din marmuri) fiind intélnite in estul Ungariei®?.

Neoliticul téran

Mormintele de la Carei — Cogard sunt incadrate culturii Herpaly din neoliticul tirziu. Lor li se
poate adiuga probabil §i mommiantul de la Cimin — Statia de pompd, daci acesta e contemporan
complexelor cercetate din apropiere.

Mormintele de inhumatie de la Carei — Cogard se afli in agezare, in marginea unei gropi, fiind
insd dificil de precizat in ce relafie se afli mormintele cu groapa. Inmormantarea a fost ficuti in
ambele cazur in gropi ovale, sdpate special in acest scop. Ambele schelete sunt chircite pe stinga, fiind
onientate, unul spre VSV iar celilalt spre S. In cazul ambelor morminte, inventarul hpse;te M,
Mormmaéntul deranjat de lucririle din malul Crasnei, de la Cimin — S7atia de pompd, se afla in apropierea
unei gropi definite ca menajerd, iar descoperirile de pe o are mai largi in jur permit supozifia ci
mormantul se afli in cuprinsul agezini. Se presupune ci mommintul ar fi avut drept inventar un topor
din piatra®,

Mormintele de la Carei 51 Cimin nu au nimic special, nici un element care si fie definitoriu
cultural sau cronologic, fiind similare multor morminte din intreg neoliticul sud-est european. Putem
spune doar ci pentru aceeasi perioadi, numeroase momminte din estul Ungariei sunt aseminitoare
celor din arealul nostru de studiu?’.

Morminte simbolice?

O discutie aparte meriti acordati celor doud complexe speciale apartinind neoliticulu tirziu,

descoperite la Halmeu. Putem lua in considerare mai multe ipoteze cu privire la semnificapia acestora,
precum cea a unor depuneri rtuale sau de alti naturi, dar cea mai plauzibili pare totusi aceea a
mormintelor simbolice.
Cele doui complexe au fost descoperite la mici distanid unul de celilalt §1 ambele au forma
dreptunghiulari, cu coljurle rotunjite. Orientarea lor era pe direcfia SSE-NNV (M1), respectiv SE—~
NV (M2), deci aproape similard. Inventarul ambelor complexe este bogat: ceramici (un vas in M1, trei
vase in M2, dintre care unul confinea ocru), topoare de piatri (doui in M1, unul in M2), un slefuitor,
doui netezitoare singuite si un ciocan perforat (in M1), piese litice cioplite (16 in M1, 9 in M2). In
plus, in M1 au fost observate mici fragmente de oase si dinfi, foarte fragmentare, dintre care un dinte a
putut fi identificat ca fiind de crap. Doi probabili colfi de mistref de asemenea foarte prost conservafi
au fost identificafi tot in M1. fn sfarsit, inventarul complexului M1 e completat de o scinduri arsd sau
numai carbonificati.

31 Lichter 2003, Bicvarov 2003, Oravecz 2003
32 Almassy et al 2003, p. 23-24

3 Oraveez 2003

™ lercosan 1997

35 Némen 1987, p. 23

% Bicvarov 2003

37 Kalicz — Raczky 1987, p. 24
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Ipoteza mormintelor simbolice se sprijini pe mai multe argumente. Astfel, in neoliticul tirziu din estul
Ungarei sunt cunoscute complexe similare definite de asemenea, drept cenotafur. Ca aspect, ele
pistreazi forma gropilor mortuare reale, ceea ce este valabil §i in cazul complexelor de la Halmeu.
Inventarul cenotafurilor este cel intilnit §i in morminte. Pandantivele din colf de mistref sunt intalnite
atdt in mormintele propriu-zise cit §i in cenotafun in cultura Herpaly i la Polgar-CsGszhalom?8. Mai
mult, s-a observat ci aceste pandantive, precum §i maxilare de mistref, apar in conexiune cu
mormintele de birbap. De asemenea, legat de mormintele de birbagi sunt §i depunerile de topoare §1
alte artefacte din piatri. Pe baza acestor observafii P. Raczky defineste cenotafurile cu pandantive si
maxilare de mistref §i cu unelte din piatri, drept morminte simbolice masculine, inventarul funerar
reflectind statutul social al decedatului, care din varii motive nu a putut fi inmormantat in locul care ii
era rezervat®. Pandantivele din colfi de mistref asociate cu numeroasele piese din piatrd din M1 de la
Halmeu ne duc cu gindul exact la un astfel de mommant simbolic masculin. Inventarul litic din al
doilea complex de la Halmeu, ar putea fi de asemenea, asociat cu un mormant simbolic masculin.
Ceramica reprezinti o categorie deseoni intalnitd in morminte, atat masculine cat §1 feminine. Ocrul
este de asemenea un bun simbolic frecvent depus in contexte funerare. Interesantd este prezenia
oaselor de crap in M1, poate o ofrandi alimentari. Dealtfel, desi rar, oasele de pegste sunt intalnite in
morminte din neoliticul tirziu ungar¥.

Interpretarea complexelor de la Halmeu drept morminte simbolice este deocamdati o ipotezi
si nicidecum o certitudine, aceasti propunere de interpretare fiind in acelasi timp o provocare la
discupii asupra problemei.

Problema datelor antropologice

Prima constatare ce se poate face este ci nici un schelet nu a fost analizat de citre un
antropolog. Astfel, orice afirmapie privitoare la determinarea sexului §i varstei este hazardati.
Arheologii au incercat unele determiniri asupra citorva din scheletele neolitice din judeful Satu Mare.
N. Iercogan*! atribuie scheletele de la Carei — Cogard unor copii, unul de 7-8 ani (M1), celilalt de 8-9
ani (M2). Avand in vedere faptul ci fauna complexului G 2 a fost analizati de G. El Susi*2, e posibil ca
determinarea scheletelor umane si fi fost ficuti tot de citre dinsa, dar nicdieri in textele analizate nu
se spune explicit aceasta. Tot N. lercosan atrbuie scheletul de la Capleni — Togw/ /ui Redk unui adult®,
iar pe cel de la Capleni — Canalul de irigatié unui birbat™. In acest din urmi caz, lercosan determini de
fapt asa numitul sex arheologic al individului, pornind de la ideea c4, in cultura Tiszapolgar, birbatit
sunt inmormantafi culcafi pe dreapta (ca si in cazul de fagd), iar femeile pe stinga. Determinirle de
acest fel sunt insi riscante, deoarece nu este obligatoriu ca sexul arheologic si corespundi sexului
antropologic, fapt demonstrat de situagii ca cea din cimitirul de epoca bronzului de la Mokrin, unde un
individ, arheologic de sex feminin, in urma analizei antropologice s-a demonstrat a fi de fapt birbat*.
Iar in al doilea rand, nu e sigur ci mormantul respectiv de la Capleni — Canalu/ de irigatii apargine
cultunii Tiszapolgar! In sfarsit, scheletul descoperit in 1997 la Pigcolt — Lutirie este atrbuit de J.
Németi unui copil*é. Sigur ci o apreciete de genul copil sau adult poate fi ficuti cu destuli certitudine
s1 de citre arheolog, pe baza dimensiunilor scheletului, dar verdictul final, precum §i o atribuire mai
fin3, riman totugi a fi date de citre analiza antropologici.
in concluzie, pe baza celor cinci schelete determinate empiric de citre arheologi, nu putem face nici un
comentariu pertinent asupra varstei §i sexului indivizilor. Analiza antropologici a scheletelor cate s-au
mai pistrat din cele discutate in prezentul studiu e singura care ar permite observatii pertinente asupra
varstei §i sexului, dar §i asupra altor probleme (patologie, tafonomie, etc)*.

3 Kalicz — Raczky 1987, Raczky et al 1997, Raczky — Anders 2006, Oravecz 2003
3 Raczky — Anders 2006

¥ Zalai-Gaal 2004

4 Jercogan 1997, p. 24

42 El Susi, 1997

4 lercogan 1993, p. 14

# Jercogan 2002, p. 158-159

45 Motzoi-Chicideanu 2003, p. 75

4 Német 1997

7in prezent, o parte din scheletele discutate in acest articol sunt in curs de prelucrare de citre Andrei Soficary, la Centrul de
Cercetiri Antropologice Francisc Rainer din Bucuregti.
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Conclugii

Studiul descoperirilor mortuare neolitice de pe teritoriul judefului Satu Mare se bazeazi pe 22
complexe din 11 situn arheologice, multe din acestea fiind insi controversate, nesigure §i prost
documentate. Caracterul cercetirilor de teren (majortatea de salvare) a avut un impact major asupra
calitifii sapiturilor §i inregistririi, dar nu este singurul factor responsabil pentru abordarea deficitari a
problemei contextelor funerare. In majoritatea cazurilor descrierea complexelor funerare este
neadecvati, iar observagiile asupra relagiilor acestora cu celelalte complexe sunt sumare sau lipsesc.
Analizele de laborator, inclusiv cele antropologice, deocamdati lipsesc. Datarea absoluti a
mormintelor este necunoscuti in lipsa datirilor “C. Toate complexele studiate au fost incadrate,
potrivit stilului ceramic, in una sau alta din grupele ceramice sau culturile arheologice neolitice. Unele
incadrin sunt totugi puse sub semnul intrebini

Numirul redus al descoperirilor §i nivelul precar al descrierii §i1 prelucririi ulterioare a acestora
permit doar observafii minime, determinarea unui standard funerar*® specific diferitelor comunitifi din
arealul de studiu fiind in acest moment imposibili. Totugi, analizand aceste descoperiri in contextul
mai larg al neoliticului din bazinul Tisei superioare sau al bazinului carpatic, observim ci ele pot fi in
mare incadrate anumitor standarde funerare definite pentru anumite grupe culturale. Cel mai evident este
cazul mormintelor atribuite culturi Starevo-Cns de la Tdgnad, care prin caractensticile lor se
incadreazi regulilor generale observate in intreg arealul acestei cultuni arheologice. Ipoteticele
morminte simbolice de la Halmeu nu sunt cazun excepfionale, contexte comparabile ca aspect §i
presupusi funcgionalitate fiind descoperite in estul Ungariei. Insi marea majoritate a mormintelor
analizate cotespund unor sfandarde funerare general valabile pentru neoliticul central si sud-est
european*’, lipsind elementele care si le confere o individualitate mai accentuati in cadrul unei faze a
neoliticului sau a unei anumite grupe ceramice. Sistematizarea cunogtinfelor despre contextele
mortuare neolitice din judeful Satu Mare ficuti in prezentul studiu credem ci este utili incercinlor
viitoare de tratare a descoperitilor funerare neolitice dintr-un areal mai larg. De asemenea, este o bazi
(chiar daci firavi) pentru o analizi cat mai completi §i complex3 a comunititilor neolitice din acest
areal §i sperdm si fie si un indemn pentru o abordare responsabilid a contextului funerar, de la teren la
laborator si interpretare, indemn valabil dealtfel pentru orice context arheologic.
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Neolithic funerary finds from Satu Mare County
(Abstract)

The subject of our paper is to present the funerary or probable funerary finds from the Neolithic Age from the
Satu Mare county, north-western Romania. The study was made on the basis of 22 features from 11 archaeological sites.
Houwever, parts of them are uncertain and controversial finds.

Four graves recently discovered at Tdgnad, are assigned to the Early Neolithic (late Starcevo-Cris culture) .
Al finds are individual inbumations in the settlement area, three of them in the proper grave pits, and one founded in
another typ of feature, probably a refuse pit or a pit house. AU Early Neolithic skeletons are laid in contracted position
on their left side. No grave goods had been found, except for the grave nr. 3, with two blades from obsidian.

One grave from Urzicent, two from Prgcolt — Lutarie and one from Cdpleni - Togul lui Reok, certainy belong
to the Middle Neolithic times (Piscolt culture). Other 8 graves from 6 sites are uncertain assigned to the Middle
Neolithic. In addition, a clump of human bones without anatomic connections was found in an unfunerary context, in a

ditch from Urgcens._In  most cases, the deceased were laid in proper grave pits, exccept of the skeletons founded in the
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refuse pits. All the deceased were buried inside settlement area. In the same time, all well dated skeletons are laid in
contracted posttion either on thetr left or on their right side. The majority of graves lacked by inventory, and only few clay
vessels being discovered (Piscolt). A special case is a grave with marble beads and one Pigcolt type potiery fragment from
Urzicens. Its Middle Neolithic assingment, albest possible, is however uncertain, becanse the grave was discovered in the
context of an Middle Cooper Age (Bodrogkeresstir) cemetery and the mentioned single pottery fragment can be in
secondary position.

The Late Neokthic Herpdly culture is represented by two graves with contracted skeletons, without goods, from
Carei - Cozard, and possible other one from Camin. Apart of these, there are two special features from Halmeu (Iclod
I pottery style): rectangular pits, without human skeletons , but with a grave specific inventory such as clay potteries,
polished and chipped stone tooks, boar tusk pendants, ochre. The two features from Halmen could probably be
interpreted as symbolic graves (cenotaphs).
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1. Andrid - Pagune / Ordongés

2. Carei - Cozard / Kozard

3. Camin - Statia de pompa

4. Capleni - Zogul lui Reok / Reok tag
5. Capleni - Canalul de irigatii

6. Halmeu - Vama

7. Piscolt - Lutdarie / Kincsverem

8. Piscolt - Nisiparie / Homokos Domb
9. Tasnad - Sere

10. Tiream - Drumul Tireamului

11. Urziceni - Vamda

zau CERANGATA

Plansa I/ Plate 1
1. Harta judefului Satu Mare cu amplasarea siturilor cu descoperiri mortuare; 2/1-2.
Piscolt — Nisiparie: ceramica (dupa Lazarovici — Németi 1983); 3. Carei — Cozard-
groapa G2 cu mormintele M1 si M2 (dupi Iercosan 1997, 32); 4. Camin — Statia de pompa:
topor de piatra (dupa Németi 1987); S/1. Capleni — Canalul de irigatii: M1/1986 (dupa
lercosan 1993) ; 5/2. Cipleni — Togul lui Reok: M2/1987 (dupa lercosan 1993)
1. The Satu Mare County map with the position of sites with mortuary finds; 2/1-2.
Piscolt — Nisiparie: pottery (after Lazarovici — Németi 1983); 3. Carei — Cozard:
pit G2 with graves 1 and 2 (after lercogan 1997, 32); 4. Cimin — Statia de pompa:
stone axe (after Németi 1987); 5/1. Cépleni — Canalul de irigatii: grave 1/1986 (after
Iercosan 1993) ; 5/2. Capleni — Togul lui Redk: grave 2/1987 (after Iercogsan 1993)
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Plansa 11/ Plate 11
Tiasnad - Sere: 1. M1/2002; 2. M2/2006; 3. M3/2006; 3/1-2. lame din M3; 4. M4/2006
1. Grave 1/2002; 2. Grave 2/2006: 3. Grave 3/2006; 3/1-2. blades from grave 3; 4. Grave 4/2006
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Planga ITI / Plate ITI
Urziceni - Vamd: 1. M8/2003; 2/1-2. margele din M8 — desen si fotografie; 3. M1/2003; 4. M2/2003
1. Grave 8/2003; 2/1-2. beeds from grave 8 — drawing and photo; 3. Grave 1/2003; 4. Grave 2/2003
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Plansa IV / Plate IV
Halmeu —Vama: A. M15i C22a/2006 (a. pandantive din colti de mistret; b. fragmente de oase;
c. lemn carbonizat; d. gresie; e - f. galeti din C22a) 1 - 5. piese de inventar din M1: 1, 3. topoare;
2. ciocan perforat; 4. slefuitor; 5. vas ceramic
A. grave | and feature 22a/2006 (a. boar tusk pendants; b. bone fragments; c. charcoal; d. sandstone;
e - f. pebbles from feature 22a); 1 -5. grave goods from grave 1: 1, 3. axes;
2. perforated hammer; 4. abrader; S. pottery
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Plansa V/ Plate V
Halmeu - Vama: 6 - 23. piese de inventar din M1: 6 - 21. piese din piatra cioplita;
22 - 23. netezitoare gantuite (numerotarea pieselor continua din plansa [V)
6 - 23. grave goods from grave |: 6-21 chipped stone tools; 22 - 23. grooved smoothers
(artifacts numbering follows in Plate 1V)
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Plansa VI/Plate VI
Halmeu — Vami: A. M2/2006; 1 - 10. piese de inventar din M2: 1. topor; 2 - 10. piese din piatré cioplita
A. grave 2/2006; 1 - 10. grave goods from grave 2: 1. axe; 2 - 10. chipped stone tools
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Plansa VII / Plate VI
Halmeu - Vama: 11 - 13. ceramica din M2 (numerotarea pieselor continui planga VI)
11 - 13. pottery from grave 2 (artifacts numbering follows in Plate VI)




