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Maira mar egyre vildgosabb, hogy a ,,nemzetben valé gondolkodds” kordntsem
a 18-19. szdzad sziilotte, és még kevésbbé tekinthetd a modernitds egyik biztos
ismérvének. Mind bizonyosabbnak latszik, hogy a ,nemzeti gondolat” inkdbb afféle
»premodern” jelenség, azaz egy koriilithatd kés6kozépkori szellemi bedllitddds, amely
szorosan Osszefiigg a kiilonbozd vallasmegujité képzetekkel, torekvésekkel, illetve egy Uj
kozosségtipus kialakitdsdnak elméleti és intézményes igényével. Ennek mar csupan
kovetkezménye a reneszdnsz és a reformacid - az emberi szubjektum, az alkot egyéniség
eldtérbe keriilése, valamint 6nképzésének 1ényegessé vildsa. Parhuzamosan zajlik a bibliai
alapd valldsossdg és az anyanyelvll egyhdzi-vilagi irodalom minden addigit folilmulé
gyorsasagu elterj edése.!

Ahhoz, hogy a k6z6sségi azonossagtudat és a szubjektum onképzése tarsadalmi
Osszefiiggéseiben kibontakozhassék, elengedhetetlen feltétel az ismert nacionalizmus-
kutatd, Ernest Gellner altal hangsulyozott ,ko6zosségi olvasds”, pontosabban az egyéni
sorsfelfogas és a kozosségi fatum értékkoordinatdinak lassu és végleges egymadsra vetiilése,
amelyet Benedict Anderson még a 80-as évek elején irddott Gtt6r6 munkijaban az
Lelképzelt kozosségek” eszmekorének nevezett.” Az anyanyelvii irasbeliség elterjedése
tette képessé a tarsadalom tagjait arra, hogy olyan kozosségként is értelmezni tudjak
magukat, amely egyeldre csupan a képzeletiikkben 1étezett. A ,,print capitalism”, illetve a
,»print nationalism” képzetét - mint arra Adrian Hastings figyelmeztetett - Gellner 4tvette és
tovabbfejlesztette, anélkiill azonban, hogy szdmot vetett volna azzal, hogy mar a 16.
szdzadban erdteljesen megugrott a nyomtatott konyvek szdma, egyébként éppen azért, mert
erre fokozott igény jelentkezett.3

Itt érdemes még Peter Burke egyik meghatdrozdsandl elid6zni. Szerinte a
kozosség fogalma sok tekintetben atfedi az azomossdg(tudat) és a kultiira fogalmét. A
nyelv ugynis (és legmivesebb formdja, az irodalom még inkdbb) segit kifejezni a
szolidaritds érzését, am mégsem azonos azzal. Az egyének egyszerre tobbirdnyud
egyiittérzeést fejezhetnek ki, mindig ugyanannak a nyelvnek a segitségével. Ez voltaképpen
azt jelenti, hogy egyszerre tartozhatnak és tartoznak is tobb kiilonb6zd kozosséghez, a
fogalom foldrajzi és torténelmi értelmében. A kiscsoportos, tdjhazai, szakmai és vallasi
kozosségek idonként konfliktusba keriilnek egymadssal, é€s ezeknek a konfliktusoknak
megint csak ugyanazon nyelv a kdzvetitc’ije.4

Maisrészt a kozOsségi azonossdgtudat méar nemzettudatként felfoghat6
premodern formdja nem csupdn nyelvi-textudlis, azaz szovegképzd esemény. A
Ltorténelem textualizaldsdnak™ és a ,,szOvegek historizdldsanak™ kiazmuséval ikonikusan
jelolt djhistorizmus szerint az irodalom kulturdlis vezérszerepének éppen az a f6 oka, hogy
erdteljes mindségi specifikuma ellenére és mellett szétvalaszthatatlanul kapcsolddik mas
miivelddési szerkezetekhez is. A textualizicié hosszmetszetben mindig intertextualizacio,
keresztmetszetben pedig mindenhol hipertextualizidci6. Vagyis a nemzet nyelvi
megképzodése a kiilonbozd szellemi indittatasi {rott szovegekben nem pusztin atvett-
atalakitott fikcids narrativa, amely ,,mimetikusan reflektal” egy adott tarsadalmi valdséagra.
Ellenkez6leg, nem csupén alakit6, hanem még inkabb alkotd praxis formajaban kotodik a

! Gellner, 1997; Smith, 1998.

2 Anderson, 2006.

3 Hastings, 1997. p. 5-34; Scholz, 2000. p. 61-70
* Burke, 2004.p. 5-6
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mentalitdshoz és az intézményekhez, él6 kapcsolatot teremtve ezaltal kozottik és az
onképzésével bajléds szubjektum kozott.”

A szubjektum intellektudlis felépitéséhez hasznalt mentdlis modell a 13-15.
szdzadban féleg tjszovetségi jellegli volt (Jaques Le Goff). Pico hires 900 tételében (1486)
kifejtette, hogy nincs olyan tudomdny, amely jobban bizonyitand Jézus isteni mivoltat,
mint a kabbala és a mdgia. A kereszténység Jézus-koncepcidjanak Biblidn kiviili
forrasokbdl val6 levezetése megnyitotta az utat a Talmud (Marsilio Ficino), dltaldban a
héber nyelv (Johannes Reuchlin), valamint a zsidé torténelem modell-értékiiségének
felismeréséhez. Ez utébbi 1épést Erasmus és kovetdi tették meg - abban a tudatban, hogy
eszmei irdnyultsdgukkal sokat haszndlnak a reformdcié égisze alatt elgondolt kulturdlis és
nemzeti reneszansz fellenditésének.’

A legtjabb szakirodalomban Adrian Hastings részletesen foglalja az
,»0szovetségi dllammodell” nemzetépitd jellegét - azt is hangsulyozva azonban, hogy amaz
kizardlag szimbolikus tuton érvényesiilt, és teljesen mell6zte a konkrét etnikai
konnotacidkat, mi tobb, a reformatusok ilyen munkdiban a zsidd dllamisdg pusztan elvi
felfogasaként (paradigmaként) szerepel. Hastings jol latja és lattatja azt is, hogy nem
valamiféle ,,zsid6 kultuszrol” van sz6, hanem a torténelemnek mint ,.etnikai
fejlodésfolyamatnak™ a felfedezésérdl. Egy olyan szemléletvaltasrdl, amely lehetové teszi -
tobbek kozott - a szuverenits alanyanak uj tipusd megkozelitését.”

Thomas Mann, aki a német nemzetépités programjiat a reformacidbol
szarmaztatta, keseri hangi sorokban ecsetelte a ,germin otrombasidg” barbar és
humanizmusellenes vondsait jol ismert Erasmus-Luther szembeadllitisdban. ,,A német
szellem genuin médon eurdpaellenes” - irja Németorszdg és a németek (1945) cimii hires
esszéjében, nyomatékositva, hogy a lutheri nemzetmodell keresés dhatatlanul beletorkollott
a ,,zsid6 egyszerliség” balvanyozdsiba, mig az ebbdl szdrmazd romantikus innerlichkeit-
fogalom, az etnopolitika és kultirfilozéfia immanencia-elve a virulens antiszemitizmusba.
Vagyis a 20. szdzadi kulturhistéridban kozhelynek szdmit a protestins tipusd
mentalitdismodell elmozduldsa a nyitdstdl a kirekesztés irdnydba. Ezt egyes kutatdk (mint
Erich Fromm) azzal magyardzzdk, hogy a protestantizmus tdlsidgosan kotédik az
Oszovetség  defenziv  etnocentrizmusdnak — gyanakvé, iildozéses pszichézisahoz,
antropoldgiai pesszimizmusahoz.

Magyar vonatkozdsban kiillondsen emlitésre mélté a reformécié elsd két
évszdzaddnak néhany mérvadd személyisége, aki prédikatorsdgdval megképezte maganak
a profétai szerepet, mig a korabeli, mar csak az emlékezetben létez0 egységes
Magyarorszagot, annak népét azonositotta az Oszovetségi Izraellel. Eme szimbolizacié
mentén a magukat préféta-szerepben felléptetd prédikatorok (féleg a puritdnus) Izrael
bajait lajstromoztdk, orvosldsuk moddozatait ajanlgattdk, sokszor szenvedélyes hangi
atkokkal halmozva el a javulastdl 6dzkoddkat.

Alvinczi Péter, Batizi Andrés, Geleji Katona Istvan, Kovasznai Péter, Koleséri
Samuel, Margitai Péter, Medgyesi Pal, Mikolai Hegediis Janos, Németi Mihdly, Porcsalmi
Janos, Sz6l16si Mihdly, Tolnai Dali Jdnos voltak elsésorban a magyar reforméacidonak azok
az olykor egymdssal is vitdzo zdszl6vivdi, akik szdmtalanszor eljajgattdk nemzetiik
siralmdt. A magyar natio ,jajjai” legtudatosabban a Praxis pietatis moralizalo, tudds

> Hastings, im. 39. “Martin Luther, the founder of the reformation movement voiced the opinion that the only
language adequate to express religions feelings was Hebrew. Ulrich Zwingli, the other leader of this
movement used the Hebrew in his pulpit. Philip Melanchthon, German humanist, in his first lecture at
Wittenberg University is 1518, said the study of the Hebrew language is essential and has to be incorporated
into the curriculum in addition to Latin and Greek. In XVI-XVII th century Europe protestant scholars know
the ,.lingua sancta hebraica”, and the Hebrew culture in to teach and research the history of theirs people”.

% Bén, 1973. p. 16-19.

7 Hastings, im. 72.
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fordit6janal, Medgyesi Palnal jelentkeznek, aki Lérantffy Zsuzsanna sarospataki udvardban
tobbszor is temette nemzetét, de mindig a feltimadds reményében. Szovegeiben az
Ujszovetségi tidvtorténet ravetitddott az 6szovetségi Izrael torténelmi sorsara.

A hat Jajjbol 4116 sorozat Izrael mentségét folottébb kérdésesnek latja. Beteg
nagyon, nyavalydja sokféle, sebei gennyben és vérben usznak, csontjait datkos
sorsmolnérok 6rlik. A burkus urak lakomajan a beldle siitott dldozati kenyeret hajas papok
torik meg, megfejelve a maguk cingar véréhez hasonld elsatnyult vinkékkal. Az drvacsorai
dldozatnak eme Breughel fantdzidjat idéz0 leirdsa természetesen nem valamiféle torténelmi
horror kedvéért torténik, hanem a ,,mentsiik a menthetét” vagydval a ,,nemzet-ragaszts”
prédikatori, azaz profétai igényével.

A magyar puritanizmus vezéralakjdnak az a Tolnai Dali Janos latszott, aki
nyiltan szembehelyezkedett barmely ortodox véltoztatasi torekvéssel.® Célja a reformécio
altal képviselt individualitdselv minél szélesebb kiterjesztése volt. Ez azonban - kétségtelen
idoszerlisége ellenére - nem tehetett szert jelentosebb tomegbézisra. Sokkal nagyobb
népszerliséget szerezhetett a kozosségeszme nevében végrehajtott ,,0jjitds”, amelynek
legtekintélyesebb képviseldje Medgyesi Pal volt.

Medgyesi - Komdromi Csipkés Gyorggyel és id6s Koleséri Samuellel
egyetemben - az etnikai k6zosséget megtérésre hivd profétai szonok biblikus retorikajaval
voltaképpen erdsen aktudlpolitikai iizenetet kivant kozvetiteni. Igy varta ,,Nabukodonozor
nagy fajanak kidolését” (a torok birodalom bukésat). Nemcsak Juda (Erdély), de az egész
Izrael (Magyarorszag) vesztét sejtette, s6t Egyiptus (a Habsburg Birodalom) megingasat is.
Mindez 1. Rakéczi Gyorgy politikajanak kiuttalansiagara utalt, s annak a megértésére, hogy
a reformatus magyarsidg szdmdra nem sok babér terem a jovOben, mig a katolikusok majd
vajmi kevéssé lesznek magyarok. A tudatossdg vesztét jelzik a ,,bilinkatalégusok”, ezek a
legjelentdsebb biindk kozé természetesen a balvanyimdadast és az elvildgiasodast soroltak,
féoknak a kevélységet tartottdk. Ide kapcsolddott a ,,rossz korszakok™ , a ,.fatales periode”
kijelolése, amelyek elokészitették a ,,magyar Izrael” hanyatldsat. A ,,megromlott, szegény
haza”, a ,,boldogtalan nemzet” kifejezések, a kiilonféle azonositisok (Babilon = Oszmar
Birodalom, Egyiptom = Habsburg Monarchia, testi szabadulds = torokellenesség, lelki
gonosz izése = Habsburg-ellenesség) innen szarmaznak.

Ezzel magyardzhato, hogy a Tolnai Dali-féle” individudlis alternativa”, amely
a szubjektumot formaélisan is a kdz0sség alapjava tette, elbukott, és egyre inkabb eldtérbe
keriilt a Medgyesi képviselte ,mérsékelt kollektivizmus”. A haza mint beteg ember
»organikus szemlélete” azonban nem azt jelenti, hogy Medgyesi nem fordit figyelmet az
egyes embernek a bajaira. Valgjdban ndla is megvan az individudlisra Osszpontositd
szemlélet, sOt 6 is hajlik arra, hogy az individudlis dllapotidn mérje le communitas esélyeit.
Az is bizonyos azonban, hogy Medgyesi - a histérikus Szaldrdi Janossal egyetemben9 -
kozosséget tartja dltaldnos torténelmi szubjektumnak, mig az egyént, 1ényegében organikus
alapon eme szubjektum valamilyen részének.

Medgyesi Pl irodalmi és ideoldgiai vezérszerepe a magyar puritanizmusban a
Tolani Dali-féle radikdlis irdnyzat kudarcit, s egyben a hazai fejlodés sulyos
rendellenességeit tiikkrozi. A Kalvint széls6ségesen értelmezd Tolnai Dali Jénos
forradalmisdgdat tudatosan elszigetelték és leszerelték. Medgyesi mérsékeltebb
irdnyultsdga, retorikdjdnak nemzeti Onostorozdsa, egyhdzpolitikai reformizmusa
emészthetobb volt, de igy sem hozhatta meg a vart eredményeket. Féleg nem a kalvini
iskolapolitika keletmagyarorszagi, partiumi és erdélyi adapticidiban, amelyek sordn a
puritdin alapeszméket fokozatosan felvaltottdk a presbiteri egyhazszervezés kulturdlis
kompromisszumai, majd a ,,piispoki reformatussag” kozpontosité pardkializmusanak helyi

¥ Tolnai Dali, 1995. p. 166.
® Szaldrdi, 1994
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érdekcserén alapuld ideoldgidi. A nemzeti azonossagtudat f6 formaldinak megmaradtak a
régiek, pontosabban a régi urak, és a 17. szazad folyaman mar azért folyt a harc, hogy a
reforméacié kézen-kozon el ne veszitse maradék demokratikus jellegét, azaz ki ne
zarédjanak soraibdl az egyiittérzésre leginkabb érdemes szegényebbek.

A torténelmi szubjektum Onképzése szintén megrekedt.10 A ,prédikétor
értelmiség” {6 tipusai leképezték ugyan a korabeli magyar értelmiség mobilitdsdnak {6
tendencidit, de mindinkdbb héttérbe szorult a Praxis pietatis angolszéasz tipusu tarsadalmi
mordaljanak kedvelt motivuma, mely szerint ,,Mihelyt reggel felserkensz, zird be azon
erdsen szivednek ajtajat, hogy semmi vildgi gondolatok addig be ne férkezhessenek, mig
Isten az elsd helyet abban el nem foglalja. Igy semminemii gonosz gondolat és akarat
avagy bémenni nem mér szivedbe, avagy konnyebben kirekesztethetik, és a sziv aztdn azon
az egész napon az istenes €letnek és kegyességnek joszagdval inkdbb illatozik.”"!

Makkai Laszl6 nagyon fontosnak tartja, hogy a puritdn irodalomban tSbbnyire
az igazak valljak meg a hamisak biineit, de nem farizeus médon mutogatva a biindsokre,
hanem vallalva a jokbodl és rosszakbol verbuval6dé kozosség sorsat, a szenvedokkel vald
szolidaritds, a ,,szenvedésre vald magaelszands” jegyében. Makkai szerint ,,a magyar
puritanizmusban az egyiittérzés mint torténelemszemlélet és életprogram egyszerre
sziiletett meg”, de a sajatos magyar viszonyok kovetkeztében a torténelemszemlélet (azaz a
kozosségi azonossagtudat) valt mérvadova, mig az életprogram (a szubjektum onképzése)
fokozatosan elhalvanyult, azaz formalizal6dott, a megujulni képes polgari fogddzok
hidnyaban."?

Igy sziilettek meg a magyar reformaci6 irodalmara jellemz6 sajatos miifajok is,
amelyeket Osszekotott az alkotds profétai attitlidje €s az Orokos Izrael-keresés - a
nemzetromlds tényének felmutatdsa, a nemzetnek mint keresztyéni értéknek a megvallésa,
és flleg a kozbenjdrds auktoridlis gesztusa, fohdszkodds és siratds, remény és
reményteleség kettdsségében. Megjelent itt az a ,,paraklétoszi szerephagyomany”, amely a
maga teljességében - mint profanizdlds és szakralizalds, mint jogdszi védObeszéd és mint
egyhdzférfidi konyorgés - Kolcsey Ferenc Himnuszdban teljesedett ki, és lezdrta a
reformécié prédikdtori hagyomdnyét, valamint megnyitotta a romantikus hazafelfogds és
torténelmi szubjektumképzés erkolcsi és szellemi horizontj at."?

A 16-17. szazad irodalmat vizsgdlva kideriil, hogy magyar nyelvteriileten foleg
felekezetekhez kot6dd nemzettudatot kell feltételezniink. A katolikus nemzettudat a
Regnum Marianum eszmekorének keretében helyezkedik el, (melynek legkristdlyosabb
formdja a ,,Jézus orszdga” jezsuita gondolat), ennek parhuzamét ugyanigy ki lehet mutatni
a 16-17. szazad folyamadn, mint a reformatori hagyoméanyhoz kotheté (féleg puritdn)
nemzettudatot. Erdemes hangstilyozni, hogy Zrinyi Miklés Szigeti veszedelemének (1646)
nemzetfelfogdsdban a ,konfessziondlis szembenallds” megtorik, azaz a felekezeti
identitdson mar feliilemelkedikegyfajta ,,concordia Christiana”, amely paradox mdédon
egészen a szekularizdlodott nemzettudat fellépését elblegezi. A felekezetek feletti
kozosségeszmény lényege, hogy a magyarsdg fogyatkozdsit, megprobdltatasait, vétkeit
immdr nem a hitbeli hovatartozdsbdl (€s nem is az aktuélis politikai csoportosuldsokhoz
val6, esetleg ,,.blinosen téves” besorolédasbol) eredezteti, hanem a ,.kozosséghez méltd”
allamszervezet hidnydbdl, a satnya értéktudatbdl és érdekképviseletbdl, az érdekek
sz6rédasabol.' Igy éppen a kiilonféle kozosségek egységesiilése lesz az a vezérgondolat,

' Tarnée, 1978. p. 144-167

"' Medgyesi, 1636. p. 168.

12 Makkai, 1978. p. 343.

" Davidhazi, 1998; Szilas, 2005
'* Bitskey, 2006. p. 49.
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amely koré egy uj, felekezetek feletti nemzettudat szervezddhet. Ezt pedig mar jobban
érdekli a tarsadalmi valésag, a politikau realitds, mint az eszmei-kulturélis jelképrendszer.
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Fashioning of the Historical Subject
Israel as a Narrative Topic of the Hungarian National Identity
Abstract

This study has attempted to draw attention to one of the most important
patterns of thought in the 16-17th century, which has contributed to that period’s ideology.
It has covered three sermons and three histories which have a similar narrative based upon
shared opinions. The writers in the 16-17th century looked at their history from 1526 as the
beginning of the universal decline of rules. There was an agreed understanding about the
fluency of political changes and military invasions and about previous periods drawn from
biblical typologies: earlier events were treated as a golden age, and the contemporary
period as a time of God’s judgment. The conception of ,fatales periodi”, catalogue of sins,
and image of the decline of ,,Hungarian Israel” are the pattern of this thought.
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