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Numarul asezarilor din epoca bronzului identificate in Depresiunea Maramuresului este destul de
mare (fig. 1), totusi caracteristicile habitatului din aceasti regiune in cursul mileniului II i In primele secole ale
mileniului I f.e.n. sunt incd putin cunoscute. Din pacate, doar doud dintre asezdri au fost cercetate prin
sapaturi sistematice de mai mare amploare, $i anume de la Sighetu Marmatiei-Dea/ul Cetdtii I' si Slatina-Cetate®.
Alte asezdri (Barsana-Cetdatuie’, Barsana-Podul Mireses, Barsana-Podurile Humenito, Bogdan Vodi-La Podef,
Bogdan Voda-Confluenta 1za-Bocicoel’, Bogdan Voda-La mandstire, Calinesti-Rogoaze®, Calinesti-Grajdurile CAP'Y,
Calinesti-Mdndstirea'', Campulung la Tisa-Valea Cozulni'?, Craciunesti-Mobhelea'3, Craciunesti-Poale'4,
Craciunesti-Pompe/ Camp's, Giulesti-1alea Mestecanis's, Giulesti-1"alea Sdrata'’, leud-Podereiu Dumbraviter's, leud-
Podul de la Gura Gairbove"®, Moisei-Tarnita Purcaretului?®, Neresnita-Konigstal!, Oncesti-Pe Cormi??, Oncesti-
Cetdteana®, Oncesti-Bolten?*, Polenile de sub Munte-Zarika®, Sarasau-Moard?S, Sarasiu-Dupd Stre’, Sarasdu-
Lazn Mares, Sarasiu-1agcapan®, Sipanta-Sub Scaun/Camp, Sarbi-Mestecinis®', Sarbi-17alea Popi®?, Sighetu
Marmatiei-Cearda-Tarmuri?3, Sighetu Marmatiei-Cireghi P4, Sighetu Marmatiei-St. Avram lancu®, Sighetu
Marmatiei-Biserica Reformatd®®, Sighetu Marmatiei-Cartiernl Teplita-Poligon®, Sieu-Poduri®, Sieu-Podul Cinter®,
Sieu-Confluenta Sientn-Iza*, Vadu 1zei-Pricuin', Vadu 1zei-Podina*?, Viseu de Jos-Podu Bertenilor/ Podn Popit*3)
sunt cunoscute fie prin materialele recuperate in urma unor cercetari perieghetice, fie au fost numai sondate
sau au fost identificate cu ocazia cercetarii altor perioade istorice reprezentate in respectivele statiuni,
artefactele si complexele epocii bronzului fiind de regula aparitii rare, de cele mai multe ori deranjate de
locuirile ulterioare. In stadiul actual al cercetirilor, dispunem de observatii extrem de putine in legitura cu
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extinderea agezdrilor, stratigrafia acestora, numadrul locuintelor etc., si ne lipsesc in bund masurd datele cu
privire la organizarea lor interna.

Marea majoritate a asezirilor cunoscute sunt plasate pe terasele inferioare sau superioare ale raurilor
importante, respectiv in imediata apropiere a acestora: 1za (Barsana-Cetazuie, Barsana-Podul Miresei, Barsana-
Podurile Humenii, Bogdan Voda-Confluenta 1za-Bocicoel, Bogdan Voda-La madndstire, leud-Poderein Dumbravites,
Oncesti-Pe Corni, Oncesti-Bolteni, Sieu-Poduri, Sieu-Podul Cintes, Sieu-Confluenta 1za-Sientn), Tisa (Campulung la
Tisa-Valea Cozului, Craciunesti-Mobelea, Criciunesti-Pompe/ Cimp, Criciunesti-Poale, Sarasiu-Moard, Sarasiu-
Dupd Strec [fig. 2, Sarasiu-Lazu Mare, Sarasiu-1agcapan, Sapanta-Sub Scaun/Camp, Sighetu Marmatiei-Cearda-
Tdrmnri, Sighetu Marmatiei-Cireghi 1, 1I), Mara (Vadu Izei-Pricuin), Viseu (Viseu de Jos-Podu Berfenilor/ Podu
Popiz). Cateva ageziri se afld pe terasele unor rauri mai mici: Cosdu (Calinesti-Grajdurile CAP), Rika (Poienile
de sub Munte-Zarika), respectiv pe vii laterale sau In apropierea acestora: Campulung la Tisa-1"aka Cozului,
Giulesti-1alea Mestecanis, Giulesti-1"alea Sdratd, Neresnita-Konigstal, Sarbi-1"alea Popii. Aparitii mai rare sunt
asezdrile plasate pe boturi de deal sau pe pante de deal: Bogdan Voda-La Podet, Cilinesti-Mdndstirea, Cilinesti-
Cetdteana, Oncesti-Cetdfeana, Sighetu Marmatiei-Dealu Cetdtii 1, Slatina-Cefate. Exista si o asezare aflatd la mare
inaltime: Moisei-Dealul Purcdretn (fig. 3), precum si una intr-o microdepresiune: Calinesti-Rogoaze (fig. 4),
aceasta din urmad in apropierea unui parau.

In Depresiunea Maramuresului nu au fost identificate pani in prezent aseziri din Bronzul timpuriu.
Cele mai timpurii urme de locuire certe, incadrabile si cultural, apartin culturii Suciu de Sus. Este posibil ca o
parte a asezirilor Suciu de Sus din Maramures sd dateze din Bronzul mijlociu, cele mai multe se incadreazd
insa, foarte probabil, in Bronzul tarziu. Tot Bronzului tarziu 1i apartin mai multe asezdri cu ceramicd neagra-
rosie, decoratd cu caneluri.

Fara exceptie, asezdrile din epoca bronzului din Maramures cercetate prin sipaturi prezintd straturi
subtiri de locuire, care nu depasesc grosimea de 0,40 m. Nu se cunosc asezari cu mai multe nivele de locuire
din epoca bronzului, ceea ce duce la concluzia ci ele au fost locuite pentru perioade de timp relativ scurte.

Au fost descoperite aseziri plasate la distante mici una de alta, spre exemplu la Sarasiu, Sighetu
Marmatiei si Cilinesti. Deocamdata nu sunt precizate relatiile temporale dintre asezarile apropiate geografic,
aflate pe aceleasi coordonate cronologice, se poate presupune insi cd intre momentele lor de intemeiere au
existat diferente de timp mai mari sau mai mici.

Este neindoielnic cd locurile de asezare erau alese nu numai pentru a satisface nevoia de siguranta a
comunitatilor, ci si pentru ci ele ofereau accesul la variatele tipuri de resurse, inclusiv la mijloacele de
subzistentd, respectiv permiteau controlul ciilor ce duceau la acestea. Epuizarea resurselor sau imposibilitatea
de a le exploata, eventual datorita lipsei unei tehnologii adecvate, determina cu siguranti deplasarea populatiei
intr-un alt teritoriu, mai mult sau mai putin indepirtat.

Doar o singuri asezare, si anume cea de la Sighetu Marmatiei-Dealu/ Cetdtii 1 este fortificatd; toate
celelalte sunt deschise, fird Intdrituri vizibile In teren. Valul de apirare de pe Dealn! Cetdtiz, in lungime de
aproximativ 240 m, are o formd incovoiatd si inconjoari cca. O treime din circumferinta platoului de culme
(fig. 5). Pimantul necesar pentru umplutura valului, care are la bazi o litime de 17 m, a fost scos de pe
ambele laturi. In val a fost sesizati o zoni formati din arsuri si pamant, stribituti de dungi rosii, ce indica
locul unor barne arse, care au inrosit $i pamantul din jur. Acest strat avea intr-una dintre sectiunile cercetate
11 m lungime si 1,30 m inaltime, in cealalti 4,20 m lungime si 0, 40 m inaltime. Umplutura valului se ridica
pani la 3 m* (fig. 6).

Potrivit datelor comunicate de K. Horedt, asezarea fortificatd de la Sighetu Marmatiei a fost locuita
pe o mare intindere, dar cu o intensitate redusa, asa cum rezultd din grosimea mici a stratului de culturd. Se
pare cd asezarea nu a fost ocupata in permanenti, ci a servit mai mult ca loc de refugiu si aparare pentru
populatia din jur®.

Chiar daca nu au putut fi foarte clar evidentiate, s-a presupus ca au existat aici locuinte de suprafati,
probabil de tipul colibelor, care au fost plasate pe pantele usoare, mai ferite de intemperii, In timp ce zona
centrald a asezirii era nelocuita*. Rimane intr-o masura surprinzitoare lipsa totald a gropilor.

In incinta asezarii au fost sesizate mai multe terase, cu o litime ce varia intre 8 si 12 m. Autorul
cercetdrii nu exclude posibilitatea ca terasarea si fi avut loc inca in perioada de functionare a agezarii
fortificate, el afirmd totusi ¢4 nu s-a putut stabili nici o legiturd intre pozitia teraselor si Ingrimadirea resturilor
ceramice preistorice?’.

S-a considerat la un moment dat c4 si fortificatiile de la Slatina-Cezate dateaza din epoca bronzului®s,
cercetarile ulterioare au aritat insd cd ele apartin unei etape ulterioare®.
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Lipsa quasitotald a agezdtilor fortificate este o catractetisticd a epocii bronzului din nordul si nord-
vestul Transilvaniei. Din aceasta epocd sunt semnalate elemente de fortificatie in regiunea mentionatd, in afara
de cele de la Sighetu Marmatiei, doar de la Oarta de Sus-Ghiile Boti, Boinesti-Coasta Boinestilor™, Calinegti-
Oas®2, Ciuas-Sziger? si Andrid-Corlat’? toate aflate In afara Depresiunii Maramuresului.

Singurele cercetari care au furnizat date mai consistente cu privire la amenajirile aflate In incinta
asezdrilor din epoca bronzului din Maramures sunt cele de la Slatina-Cefate (fig. 7-8). Cele mai multe dintre
aceste amenajiri sunt definite drept locuinte, dar nu existd nici o certitudine ci ele au servit intr-adevar ca
addpost membrilor comunitatii. Pare destul de probabil cd unele dintre acestea, din pacate in acest stadiu de
cunoastere neprecizabile, au putut avea o altd functie, de exemplu depozite, ateliere etc.5

Avand 1In vedere repartitia lor in teren, s-a concluzionat ca, practic, locuinte se aflau in toate zonele
asezdrii de la Slatina, ele fiind dispuse Intr-o anumitd ordine>. Majoritatea locuintelor depistate sunt de
suprafatd, existd insi si cateva locuinte usor adancite in solul viu (una dintre acestea se adancea cu 0,15 m, alte
doud cu 0,20 m), acestea din urmi nefidcand parte, potrivit autorilor sdpdturii, din categoria semibordeielor?”.
Locuintele au dimensiuni diferite, una avand o lungime de 3,75 m, alta 3,05 m, iar o a treia, dezvelitd integral,
masura 2,85x2 m38.

In locuingele de suprafati au fost gisite podine-platforme de lut cu urme de arsuri, avand grosimea
intre 8 si 15 cm. Astfel de podine lipsesc din locuintele adancite®. Peste podinele locuintelor au fost
descoperite fragmente mdrunte de chirpici, ce proveneau de la pereti, construiti, se spune, din pari si
impletiturd de nuiele, peste care era aplicatd o lipiturd de lut®. Doar intr-o singura locuinti a fost descoperita
o vatrd de foc, a apdrut insd §i o vatrd exterioard®’. A fost sesizatd $i o groapd de stalp, ce provenea, foarte
probabil, de la o locuinta distrusa‘?.

Sipiturile de la Slatina au permis identificarea doar a unui numdr redus de gropi, toate plasate in
afara locuintelor, una chiar intr-un loc de unde lipsesc alte urme ale asezirii din epoca bronzului. Gropile erau
de dimensiuni relativ mari §i contineau numeroase fragmente ceramice si urme de arsuri, ele fiind interpretate
ca avand initial functia de gropi de provizii, apoi cea de gropi menajere, fard a fi exclus cu totul caracterul lor
cultico.

Materialul arheologic descoperit in asezarea din epoca bronzului de la Slatina este destul de putin
variat. In afard de ceramici a aparut doar un numir mic obiecte de altd facturd: fusaiola si greutiti de lut ars,
sageata de silex, cutite curbe de obsidian, bratara fragmentara de bronz etc.®

O locuinta de suprafata din epoca bronzului a aparut si la Calinesti-Rogoaze®. De forma
dreptunghiulari, locuinta era de dimensiuni relativ mari (3,5x4 m) si avea si o vatra interioard, plasata intr-unul
din colturi. Prezenta resturilor de chirpici permite concluzia ci locuinta de la Cilinesti a fost construita tot din
pari si impletituri de nuiele, acestea din urma dispuse atat pe fatd exterioard, cit si pe fata interioard a peretilor.
La aproximativ 2 m sud de locuinta a fost descoperitd o groapa cu diametrul gurii de 1,50 m, adancita 0,80 m,
care continea bucati de chirpici si fragmente ceramice.

In asezarea din punctul Mandstirea din raza aceleiasi localititi nu au fost descoperite locuinte, doar
gropi de formi rotunda sau rectangulard, ce contineau fragmente ceramice $i pimant ars®. Numeroase alte
gropi au apdrut §i In asezarea de la Cilinesti-Grajdurile CAP, nici aici nu au fost Insd identificate locuinte®’.
Gropi, se pare menajere, sunt semnalate si de la Campulung la Tisa-1aka Cozului. In afard de fragmente

4 Vasiliev 2002a.
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ceramice, in aceste gropi au fost gisite fragmente de vetre de foc, dintre care unul decorat prin perforiri®s.
Resturi de vetre au fost gisite si in agezarea de la Sighetu Marmatiei-Cearda-Tdrmnri®.

Urmele unei locuinte au fost depistate si la Giulesti- 1 alea Mestecanis’. Ele au apdrut in malul stang al
Viii Mestecdnis, afluent al Marei. Locuinta era deja In bund masurd distrusa de vale, profilul ei a putut fi
totusi, dupa taluzarea malului, clar conturat (fig. 9 A). S-a constatat ci locuinta se adancea cca. 0,30 m in
pamantul viu, avea, se pare, o lungime de aproximativ 3 m si era usor inclinata pe directia vest-est. Nu a fost
remarcatd prezenta gropilor de par, dar nici a unei platforme de pietre pe care s-ar fi clidit sau s-ar fi ancorat
suprastractura locuintei. Complexul de la Giulesti apartine categoriei locuintelor de tip semibordei’!. R. Popa
interpreta chiar mai transant descoperirea, el vorbind de ,,bordeie” in asezarea din epoca bronzului’2.

Din pacate, nu a putut fi stabilit fira dubii tipul de locuinta aparut la Sarasau-Dupd Strec, pare insd
destul de probabil ci aici a fost depistat tot un semibordei’. In aceeasi asezare a fost descoperita si o vatrd
fatuita, aflatd In afara vreunei locuinte™. inspre marginile agezarii, stratul de lut negru, gros de 0,30-0,40 m,
care contine materialul arheologic, apare imediat sub stratul vegetal, in timp ce in zona sa centrala, cele doud
straturi ugor diferentiate coloristic, in care sunt prezente urme arheologice, sunt acoperite de doud straturi
lipsite de astfel de urme (fig. 9 B). Cele doud straturi cu fragmente ceramice nu reprezinti in mod obligatoriu
etape distincte de locuire a asezarii, diferentele lor de culoare putandu-se datora unor caracteristici ale solului
local. O cercetare mai ampla a asezdrii va putea limuri desigur aceastd problema si va aduce explicatii i
pentru situatiile stratigrafice deosebite, sesizate in cadrul asezirii.

Semibordeiele, precum si locuintele putin adancite in pimant, ca cele de la Slatina, sunt deosebite de
locuintele de suprafatid prin structurd, amenajare si, probabil, amplasare, eventual si ca utilizare.

Asezarile Suciu de Sus, cu exceptia mentionata a celei de la Boinesti, sunt deschise. Este destul de
plauzibild presupunerea ci au existat asezdri care erau protejate natural, de cursuri de ape, de dealuri mai inalte
sau chiar de munti, accesul la unele dintre ele fiind si in prezent destul de dificil. Nu se poate exclude nici
posibilitatea ca asezirile mai importante si fi fost inconjurate de palisade, urmele acestora nu au fost insd
deocamdatd depistate”.

Spre deosebire de situatia din Maramures, unde toate agezirile cunoscute sunt de dimensiuni relativ
mici, In alte zone ale arealului Suciu de Sus existd §i aseziri extinse pe mari suprafete, precum cele de la Oarta
de Sus-Oul Fdgetului’o, Lazuri-Lubi tag’’, Petea-Csengersima-1"amd 1, II (Hataritkeld)]’® si altele. Unele dintre
acestea au fost desigur centre economice si de putere, ce au dominat regiuni mai mult sau mai putin extinse
din jurul lor. In apropierea acestor centre se aflau aseziri mai mici, ce indeplineau probabil diferite functii
economice sau, eventual, de apirare™.

In afara locuintei de tip semibordei de la Giulesti-1"alea Metecinis $i a celei posibile de la Sarasau-
Dupd Strec, doar o singurd locuinti din aria transilvineand a culturii Suciu de Sus, si anume cea de la Culciu
Mic-La gropi de siloz®® a apartinut aceleiagi categorii, toate celelalte fiind de suprafatd. Locuintele gisite la Culciu
Matre-Sub grddini apar sub forma unor platforme aproximativ dreptunghiulare de chirpici, cu laturile ce variazd
intre 2/3 si 4/5 m si cu o grosime de 0,10-0,20 m. In jurul locuintelor de aici erau amplasate gropile de
provizii $i menajere, de diferite dimensiuni. Langi una dintre locuinte a fost gasitd si o vatras!l, Situatii similare
s-au constatat la Oarta de Sus-Ox/ Fagetului, unde au fost identificate si straturi de nivelare depuse peste
resturile de locuinte parasite®?, si la Lazuri-Lubi ta¢%. La Lapusel-Ciurgin a fost descoperitd o locuinta de
suprafatd de forma dreptunghiulara cu gropi de stalp®. In aceeasi asezare au fost identificate mai multe gropi
de mici dimensiuni, ale ciror destinatie raimane incd sa fie stabilitd. Tocmai datoritd dimensiunilor lor, am
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81 Bader 1978, 66 sq.; Bader 1979, 11 sq.

82 Kacs6 2003a, p. 121.
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exclus posibilitatea ca aceste gropi sd fi avut vreun rol in viata economica a comunititii de la Lapusel®. O
locuinta de suprafata de forma rectangulari, usor adancita in pimant si cu dimensiunea de 1,80x2,40 m, avand
si o vatrd interioard, a fost pusd In evidentd in agezarea de la Lipusel-Mociar®. A aparut aici si o groapa
circulard cu diametrul de 0,95 m, in care se aflau fragmente ceramice i pietre de rau®’. La Vad-Poduri erau
prezente, de asemenea, locuinte de suprafatid cu vetre in interior si in exterior. N-au fost descoperite aici
resturi de chirpici, amplasamentul locuintelor putand fi sesizat dupa existenta unor aglomerari de pietre mari
de rau, care au constituit fundamentul locuintelor, dupa prezenta vetrelor si gropilor, dar si dupa aparitia unor
cantititi mai consistente de fragmente ceramice®®. O locuinta de suprafatd de mari dimensiuni a fost
descoperiti la Oarta de Sus-Dealul Stremtului. In interiorul ei se aflau doud vetre fituite, din care una a fost de
doud ori refacuti®. Limitele locuintei nu au putut fi clar stabilite, lipsind de altfel si o platforma compactid de
chirpici, acestea aparand doar disparat, sub forma unor mici bulgiri. O situatie similara a fost constata si la
Oarta de Jos-1/dleana Rusulni, unde exista totusi un strat de culturd Suciu ce ajungea in grosime pana la 1,20
m. Locuintele de suprafatd de aici erau semnalate de prezenta sporadicd a bulgdrilor de chirpici si a unor vetre.
Una dintre acestea din urma era amplasata pe un pat gros de fragmente ceramice, iar suprafata ei era fatuita®.
In asezarea de la Bicaz-Igoaie, datoriti si dimensiunilor reduse ale cercetarii, nu au fost descoperite urme certe
ale unor locuinte. Au fost surprinse doar doua lentile ce contineau bucati mici de chirpici, pAmant ars si
cantititi mai consistente de ceramica, care ar putea proveni de la resturile unor locuinte sau ale unor anexe in
conexiune cu locuintele”. Gropi de dimensiuni diferite, cu continut si semnificatii variate, inclusiv cultica, au
fost descoperite si In asezdrile de la Moftinu Mic2, Mediesu Aurit-Ciuncas, Mediesu Aurit-Togul lui Schweizer’,
Halmeu- 1 ama**.

in Campia Sitmirean, la granita dintre Romania §i Ungaria, pe cele doua maluri ale paraului Erge,
se afld statiune arheologicd de la Petea-Csengersima- 1 amzd (Hatdritkeld), cu agezéri din Bronzul mijlociu (Suciu
de Sus 1) si din Bronzul tarziu (Suciu de Sus 11, Gava). Obiectivele Suciu de Sus din Bronzului mijlociu au fost
puse in evidenta in partea vesticd a teritoriului cercetat, la aproximativ 200 m de parau, in timp ce cele din
Bronzul tarziu erau concentrate in doud grupdri, una pe terasa aflatd la est de parau, cealaltd la nord-vest de
acelasi parau®s. Intre locuirile Suciu de Sus a existat, foarte probabil, o continuitate, chiar daci cele doua
asezari se plaseaza in buna masura in portiuni diferite, dar invecinate?. Obiectivele Gava se aflau la sud-est de
parau, densitatea lor crescand inspre est?’.

In agezarea din Bronzul mijlociu au fost evidentiate atat locuinte de suprafati, cat si locuinte
adancite’®. Dintre cele cinci constructii de suprafatd descoperite, trei aveau podine de lut (una cu dimensiunile
de 3,80x3,00 m, alta cu dimensiunile de 2,58x3,04 m), doud dintre ele fiind de forma aproape rectangulard®.
In jurul unei aglomerari de chirpici au fost descoperite patru gropi de pati, care sunt apreciate ca apartinand
acestui complex!®. O alta locuinta de suprafatd, fara podini, avea dimensiunea de 3,00x7,40 m'’l. Dintre
locuintele adancite (bordeie sau semibordeie), de forma rectangulara, unele erau de dimensiuni foarte mari
(2,20x3,30 m, 5,20x8,80 m, 3,90x4,90 m etc.)!?. Constructiile adancite de dimensiuni mai mici sunt
considerate ca probabile anexe gospodirestil®. Au fost descoperite numeroase gropi, dintre care doud erau

85 Ibidem. V. Vasiliev (2002, 32) crede insd ci dimensiunile reduse ale gropilor sunt mai degrabd un indiciu al unei agticulturi cu randament slab, recolta
putind fi pastratd ,,in cteva vase de mari dimensinn?’. Rationamentul nu este dus pana la capit, se poate doar banui ci autorul presupune ci aceste vase
erau depuse in gropi. Culturii Suciu de Sus si grupului Lapus le sunt intr-adevér caracteristice vasele mari de provizii, cu inaltimi si diametre ce depasesc
in multe cazuri 1 m (vezi Bader-Lazin 1980, fig. 15; Kacsé 2011b, pl. 7, V), acestea insd nu puteau fi depuse in gropile cu dimensiunile celor de la
Lapusel, cu diametrele sub 0,50 m.

8 Pop 2010, 292 sq., fig. 4.

87 Lbidem, p. 295, fig. 5.

88 Kacs6 2003a, p. 121.

8 Kacs6, Pop 2004, p. 220.

9 Kacsé 2011a, p. 404.

1 Idem 2005, p. 52.

92 Németi 1987, p. 109.

93 Marta si altii 2004, 192 sqq.

% Marta 2004, 39 sqq,

%5 Almassy si altii 2009, 89 sqq.

% Potrivit parerii autorilor sipiturilor de la Csengersima-Petea, continuitatea dintre cele doud aseziri nu este deocamdata dovedita (vezi Almassy si altii
2009, 89; Marta 2010, 4). Este posibil ca intre momentul abandonarii spatiului locuit pentru prima datd de o comunitate a epocii bronzului pe malul
paraului Erge si momentul cand a reinceput locuirea in spatiul imediat invecinat si fi existat un scurt decalaj de timp, insuficient insi ca extindere
pentru producerea unei clare discontinuititi. Reamintesc faptul ci la Lapusel, pe terasa Ciurgdn, au fost evidentiate zone de locuire aflate la o depirtare
de cca 80 m una de alta, cu ceramici incizatd, respectiv cu ceramicd excizatd, in lipsa unor cercetiri mai ample neputindu-se preciza daci este vorba de
doui asezari diferite care, chiar dacd apartin aceleiasi culturi, sunt distantate in timp, sau de o singuri asezare, cu doud faze de locuire (vezi Kacsé
1999b, nota 12).

7 Almassy si altii 2009, p. 93.

% Pop 2009, 9 sqq.

9 Lbidem, p. 9.

10 Thidem, p. 10,

01 Thidem.

192 Thidem, nota 12.

193 Thidem, p. 10.
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amplasate In apropierea unor locuinte, celelalte fiind distribuite relativ unitar in cadrul agezarii'™. Gropile,
apreciate ca avand initial functia de gropi de provizii, apoi de gropi menajere, contineau fragmente ceramice,
obiecte de lut ars, fragmente de rasnite etc.!%

in asezarea Suciu din Bronzul tarziu au fost evidentiate, de asemenea, locuinte de suprafata,
identificate prin platformele de chirpici, §i locuinte adancite!®. A fost descoperit $i un numar mare de gropi
de forme si dimensiuni diferite (cilindrice, in forma de palnie, de forma neregulati etc.) si cu variate functii
(anexe gospodiresti, gropi de provizii, gropi de par etc.)!?”. Nu au fost gasite vetre 7 situ, dar fragmente de
vetre erau prezente in umplutura unor gropi'®. La marginea statiunii a aparut un depozit compus din ace de
bronz deformate in foc si cinci depuneri de vase de lut, aceastd portiune de teren fiind interpretatd drept
probabild ,,zond sacrd” a agezarii!®.

In nord-estul Ungariei au fost identificate, de asemenea, mai multe agezari Suciu de Sus, la
Rétkozberencs, Panyola, Jankmajtis, Pécspetri, Nyirmada, Or ete.110 Existi deocamdati doar putine informatii
cu privire la elementele definitorii ale acestor aseziri, date mai ample fiind publicate doar in legiturd cu
statiunea de la Or-Ori-tag!1.

Aici au fost puse In lumind cinci locuinte, toate de tip semibordei, avind un plan de formai
rectangulard cu colturile rotunjite!?. Pe baza unor analogii, se presupune ca acoperisul semibordeielor a fost
realizat din structuri de stuf muruite cu noroi sau balegar, asezate la nivelul solului, capriorii legati sprijinindu-
se unul de altul'’3, Autorii cercetarii nu exclud posibilitatea ca o parte din gropile descoperite in cadrul agezarii
sa fi fost bordeie, care au avut deasupra pirtii adancite pereti de chirpici, cu un acoperis format dintr-un
schelet de lemn, pe care erau aranjate paie, stuf, crengi sau iarba!!4, Majoritatea complexelor descoperite la Or
o reprezintd gropile. Acestea aveau forme diferite (cu pereti oblici, cu partea inferioara ingustata in trepte, in
forma de stup etc.) adancimile lor variind intre 0,10 si 1,71 m!>. A apdrut si cite o groapa cu peretii faguiti,
respectiv cu urme de arsurill®, Drept un fenomen arheologic deosebit in cadrul acestei asezdri este
consideratd o vatrd descoperitd in apropierea peretelui vestic al unei constructii, sub platforma cireia se aflau
trei cesti decorate, mai multe fragmente ceramice si o bucatd de corn!!’. O amenajare aseminitoare a apirut,
dupa cum am mentionat mai sus, la Oarta de Jos-1"dleean Rusulni. De la Rétk6zberencs sunt mentionate doar
gropile Suciu, care au fost amenajate dupa parasirea asezarii de citre populatia Otomanil!s, iar in legaturd cu
asezarea de la Nyirmada-1"dlyogretd se precizeazi ca stratul de culturd are grosimea de 0,20-0,40 m, in el fiind
prezente, aldturi de ceramicd, buciti mici de chirpici de culoare rosiatica!!.

In asezirile din atia ucraineani a culturii Suciu de Sus (de la Diakovo, Medvedivey, Kvasovo,
Klinovo, Beregovo, Klicanovo, Baranincy etc.) au fost evidentiate atat locuinte de suprafatd, cat si
semibordeie'?. Cele de suprafatd, de forma dreptunghiulari si cu gropi de stalp, se extindeau pe o suprafati
de 30-34 m?, aveau peretii lutuiti si dispuneau de vetre amenajate in gropi. Semibordeiele aveau dimensiunile
mai mici, cu o suprafati de 12-14 m?, forma lor fiind fie ovali, fie patratd cu colturile rotunjite.

Sunt cunoscute cateva asezari Suciu de Sus si In Slovacia orientald, la Skrabské, Hnojné, Kladzany,
Ruskd, Zemplinsky Bran¢, Humenné, Izkovce I, Cicarovee etc.!21, lipsesc insd, din picate, descrierile mai

10% Ibidem, p. 12.

195 Thiden.

106 Marta 2009, 14 sq.

7 Tbidem, 16 sqq.

198 Ibidem, p. 16.

109 Idem 2005; idem 2009, p. 20.

110 Kalicz 1960, 6 sqq.; Kalicz 1970, p. 23; Béna 1986, 30 sq.; Istvanovits-Kurucz 1992, p. 29; Béna 1993, 81 sq.; T6th-Marta 2005, 123 sqq.; Nagy-
Scholtz 2009, 223 sqq.

111 Nagy-Scholtz 2009. Potrivit hartii publicate de cei doi cercetitori (vezi fig. 3), in Ungaria au fost depistate pand in 2008 32 de localititi cu descoperiri
Suciu de Sus, majoritatea acestora fiind plasatd in zona de confluenti a Somesului cu Tisa, respectiv la cotul Tisei superioare, teritoriu cunoscut sub
denumirea de Tiszdntil (jenseits der Theify). Obiectivele din acest teritoriu apartin fard indoiald ariei de rdspandire a culturii Suciu de Sus. Exista si cateva
descoperiri in Ungaria ce se plaseazd in afara arie culturii si care reprezintd ,importuri” in alte medii culturale, cultura tumulari (Igrici-Matata-ér, vezi
Kalicz 1958, pl. 2, 2), Piliny (Méra-Fd-utca, vezi Kemenczei 1964, pl. 3, 4-5), Hajdubagos-Cehalug (K6r6sszakal-Gal-tanya, vezi Dani 2005, fig. 6, 2;
Nyiregyhaza-Oros ,, Ur Csere”, vezi Matta si altii 2010a, pl. 3, 2, pl. 21, 4).

112 Nagy-Scholtz 2009, p. 235.

13 Thidem.

14 Ibidem. Este de presupus ci astfel de suprastructuri aveau si locuitele epocii bronzului din Depresiunea Maramuregului. Eventual, la fel ca in epocile
mai recente (vezi Dincus 1986, p. 124), doar acoperisul era mai inalt, pentru a facilita scurgerea zipezii abundente, caracteristice iernii maramuresene.
U5 Thidem.

16 Thidern.

T Ibidem, p. 236.

118 Kalicz 1960, 6 sq.; idem 1970, p. 23.

119 T6th-Marta 2005, p. 123.

120 Balahuri 1967, p. 79; Balaguri 1968, 142 sq.; baaarypu 1969, 61 sqq.; Kobaas 1992, 46 sqq.; basarypm 2001, 243 sqq.; Popovich 2002 57 sqq., fig. 3-
4; Kobaas 2005, 209 sqq.

121 Demeterova 1983, 33 sqq.; Demeterova 1984, 18 sq.; Strakosova 1993, 75 sqq.; Kaminskd 1997, 10; Furmanek-Velia¢ik-Vladar 1999, p. 101;
Strakosova 2003, 437 sqq.; Kaminska 2007, 230 sq.; Kaminska 2010, 66 sqq.
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amanuntite ale locuintelor, dar si datele cu privire la caracteristicile asezarilor!?2. Se mentioneaza, totusi, o
locuinti partial cercetati la Skrabské, usor adancitd si de formd rectangulari, orientatd est-vest. In jurul
locuintei, precum si in umplutura sa au fost descoperite fragmente ceramice, oase calcinate de animale si
buciti de chirpici's. La Ci¢arovce-1"¢/%a Mol'va nu au fost evidentiate locuinte, doar gropi ce contineau cu
precadere ceramical?4,

Chiar o sumari trecere in revistd a datelor cunoscute cu privire la asezdrile si locuintele Suciu de Sus
dovedeste faptul cd, in mod firesc, nu exista diferente sensibile In aceastd directie intre diferitele zone
geografice ce i-au apartinut. Pentru Maramures este remarcabila totusi prezenta unei asezari la o altitudine
destul de ridicatd (Moisei-Dealul Purcaretul), asttel de asezari fiind foarte putine in intregul arial al culturii Suciu
de Sus, respectiv al grupului Lipus, Grosii Tiblesului-Tangor'?, Suciu de Jos-Varful Sucinluz'* si, probabil,
Zemplinsky Branc!?7.

Informatiile cu privire la asezarile epocii bronzului din Maramures ulterioare culturii Suciu de Sus,
cu exceptia celor referitoare la fortificatia de la Sighetu Marmatiei-Dealul Cetdtii 1, sunt extrem de putine. De
altfel, aceasta perioada a cunoscut un numar mai mic de sapaturi arheologice In comparatie cu cele efectuate
pentru cunoasterea altor perioade ale epocii bronzului, si ele reduse numeric si ca amploare.

In legituri cu asezarea de la Bogdan Voda-La Mandstire este mentionatd prezenta unor pete de
arsurd, ce provin probabil de la vetre sau de la podeaua incendiata a unor locuinte de suprafati, in stratul de
culturd, pigmentat cu rare fragmente de cirbune, apirand o cantitate redusi de ceramicil?®. Resturi de vetre,
in probabila legdturd cu asezarea preistorica, au apdrut §i in asezarea de la Sighetu Marmatiei- Tep/lita-Poligon'®.

In asezarea de la Oncesti-Bolteni nu au fost descoperite complexe de locuire sau gropi, in stratul de
culturd, gros de maximum 0,20 m §i prezent pe o suprafati relativ mare, aparand doar ceramica fragmentara,
o parte din aceasta fiind canelati. Alte aseziri ale acestei perioade, precum cele de la Sieu'?, par si fi fost de
mici dimensiuni.

Asezarea fortificata de la Sighetu Marmatiei se afld in vecinitatea confluentei raurilor Iza si Tisa, la
distantd destul de mica fiind si locul unde se varsa Mara in Iza. K. Horedt afirma c4, prin pozitia sa, asezarea
domina drumurile de comunicatie ce duceau de-a lungul viilor spre interiorul muntilor!3!. Existenta in
apropiere a unor importante ziciminte de sare a fost insd, dupd pirerea aceluiasi cercetitor'??, factorul
determinant in alegerea locului de amenajare a agezarii, ea avand menirea si controleze exploatarea acestei
bogitii naturale. Ipoteza astfel formulatd, acceptata si de S. Demeterova 133, este in contradictie cu constatarea,
ficuta tot de autorul sdpaturilor, cu privire la faptul ca asezarea ,,n-a fost locuitd permanent, ci a servit mai mult ca un
loc de refugin si de apdrare pentru locuitorii din jur’'3*. Sapdturi mai intense in cadrul agezdrii, cele din 1964-1965
tiind totusi limitate, ar putea aduce lamuriri cu privire la functia sa.

Asezarile cu straturi de locuire subtiri si cu locuinte de suprafata reprezintd permanente ale
habitatului din Maramures, acestea fiind specifice pentru toate perioadele pre-si protoistorice, precum si
pentru secolele de inceput ale mileniului II e.n.

Astfel, din epoca hallstattiand au fost depistate locuinte la Tisa-Certege/ Laguri'¥, Sighetu Marmatiei-
FageA%, precum si la Biserica Alba!¥. Cu exceptia locuintei de la Tisa, de tipul semibordei, celelalte sunt de
suprafata. In niciunul dintre complexele de locuire hallstattiena din Maramures nu au fost descoperite urme
de pari si de chirpici, doar la Sighetu Marmatiei a aparut o cantitate ceva mai consistentd de cirbune in
apropierea locuintei cercetate. In asezarea dacici de la Oncesti au fost gisite tot urme de locuinte de
suprafatd!®, Locuinte de suprafatd au aparut si in asezarea de epoca romani de la Calinesti-Rogoaze!® precum
si In asezdrile postromane de la Sarasiu-Zapodie, Criciunesti-Mobelca'®0 si Tisa-Certeze/Lazuri'¥, dar si in

122 Furmanek-Vladar 2001, 85 sqq., fig. 4 mentioneazi 21 de puncte cu descoperiri Suciu de Sus din Slovacia, plasate cu precidere pe viile Laborec,
Ondova si Topl'a. La cele mentionate se adaugi descoperirile de la Cicarovce si Zemplinsky Branc.
125 Demeterova 1984, p. 18.

124 Kaminska 2007, p. 230; Kaminska 2010, 66 sqq., fig. 26-29.

125 Kacs6 1993, 33 sqq.

126 Asezare descoperitd in august 2008 in cadrul proiectului de cercetare Necropola tumulard de la Lapus, plasati la altitudinea de 510-520 m.
127 Demeterova 1983, p. 33.

128 Popa-Zdroba 1966, p. 34.

129 Kacsé 2011a, p. 496.

130 Thidem, p. 458.

131 Horedt 19606, 21.

132 Tbidem, p. 22.

135 Demeterova 1983, p. 36.

134 Horedt 1966, p. 13.

135 Kacsé 2007, p. 169.

136 Thidenr, 170 sqq.

137 Vasiliev 2003; idem 2007.

138 Daicoviciu-Bandula-Glodatiu 1965, p. 18.

139 Popa-Kacsé 1974, 563 sqq.; Nemoianu 1979, 133 sq.

140 Popa-Harhoiu 1989, 249 sqq.

14 Stanciu 1992, 180 sq.
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asezdrile de la inceputul mileniului II e.n. de la Sighetu Marmatiei-1/alea Mare'*? si Sarasdu-Zapodie'>. Toate
asezdrile mentionate mai sus, dintre care unele sunt intarite (Biserica Alba, Oncesti), precum si altele din
spatiul maramuresean, au straturi de locuire ce nu depasesc grosimea de 0,40-0,50 m.

Extinderea pe o duratd foarte mare de timp a aceluiasi tip de habitat in Maramures s-a datorat mai
ales conditiilor specifice de mediu de aici. Ocupatiile practicate de locuitori, In primul rand cresterea
animalelor, dar si ierarhiile sociale stabilite au modelat, de asemenea, aspectul asezirilor si al locuintelor. Unele
dintre asezdri au functionat desigur in legiturd cu exploatarea resurselor de sare si de minereuri neferoase ale
regiunii. In lipsa unor cercetiri substantiale in imediata apropiere a zonelor cu astfel de resurse, nu exista incd
date mai concrete cu privire la conexiunea dintre asezdrile pre-si protoistorice $i bogatiile subsolului
Maramuresului.
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Bronzezeitliche Siedlungen in der Maramuresch-Senke
Zusammenfassung

Die Anzahl der erkannten bronzezeitlichen Siedlungen in der Maramuresch-Senke ist ziemlich grof3
(Abb. 1), trotzdem ist Giber die Siedlungsverhiltnisse wihrend des 2. Jts. Und der ersten Jahrhunderte des 1.
Jts. V. Chr. In dieser Region noch wenig bekannt.

Die Mehrzahl der Siedlungen konzentriert sich auf den oberen oder unteren Terassen der wichtigen
Fliusse: Iza (Barsana-Cetauie, Barsana-Podurile Humenii, Bogdan Voda-Confluenta Iza-Bocicoel, Barsana-Podul
Mireseiz, Bogdan Vodi-La madndstire, leud-Poderein Dumbraviter, Oncesti-Pe Corni, Oncesti-Boltent, Sieu-Poduri,
Sieu-Podul Cinter, Sieu-Confluenta Iza-§ientrn), Tisa (Campulung la Tisa-Vaka Cozului, Criciunesti-Mobela,
Criciunesti-Pompe/ Camp, Criciunesti-Poale, Sarasiu-Moard, Sarasiu-Dupd Strec [Abb. 2|, Sarasdu-Lazu Mare,
Sarasau-Vagcapan, Sapanta-Sub Scann/ Camp, Sighetu Marmatiei-Cearda-1drmuri, Sighetu Marmatiei-Cireghi 1, I1),
Mara (Vadu 1zei-Pricuin) und Viseu (Viseu de Jos-Podu Bertenilor/ Podu Popii). Manche Siedlungen befinden sich
auf den Terassen einiger kleineren Flisse: Cosdu (Calinesti-Grajdurile CAP), Rika (Poienile de sub Munte-
Zarika), bzw. In den Seitentilern: Campulung la Tisa-1aka Cozului, Giulesti-1"alea Mestecinzs, Giulesti-1"alea
Sdratd, Neresnita-Kinigstal, Sarbi-1"alea Popii. Seltener wurden die Siedlungen auf den Anhdhen gebaut:
Bogdan Vodi-Ia Podet, Calinesti-Mdndstirea, Calinesti-Cetdteana, Oncesti-Cetdteana, Sighetu Marmatiei-Dealu
Cetatii 1, Slatina-Cetate. Es gibt auch eine Héhensiedlung: Moisei-Dealu/ Purcdretu (Abb. 3), sowie eine in einer
Mikrosenke: Calinesti-Rogoaze (Abb. 4), die letztere in der Nihe eines Baches.

In der Maramuresch-Senke wurden noch keine frithbronzezeitlichen Siedlungen entdeckt. Die
dlteren Siedlungen, die auch kulturell bestimmt werden kénnen, gehéren der Suciu de Sus-Kultur an. Es ist
moglich, dass ein Teil der Suciu de Sus-Siedlungen in der Maramuresch-Senke in die mittlere Bronzezeit
datiert, aber die Mehrzahl der Siedlungen ordnet sich chronologisch, sehr wahrscheinlich, in die
Spitbronzezeit. In dieselbe Periode gliedern sich auch die Siedlungen mit kannelierter Keramik ein.

Nur eine einzige Siedlung ist befestigt, und zwar jene von Sighetu Marmatiei-Dealu/ Cetatii I, die in
die Spitbronzezeit datiert und der Gava-Kultur zugeschrieben wurde. Laut des Ausgribers, K. Horedt, ,,wird
[diese Stedlung] von der anschliessenden Bergkette... durch einen mdichtigen Wall abgesett, der 240 m lang und bis zu 3 m hoch
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und 17 m breit ist... Die Siedlung diente den Bewobnern der umliegenden Gehifte nnd kleineren Niederlassungen eher als
Zufluchtsort und nicht als stindiger Wobnsitz. Fiir ibre Errichtung war die Lage an der Krenzung von natiirlichen
Verkebrswegen entlang der Tisa und Iza von Bedeutung, noch wichtiger diirften aber die nabe auf dem rechten Ufer der Tisa
gelegenen reichen Salzvorkommen von Slatina und die 16-20 km entfernten Salzlager von Cogtini und $Sugatag gewesen sein”.
Alle anderen bronzezeitlichen Siedlungen aus der Maramuresch-Senke sind offen, ohne sichtbare
Abwehrkonstruktionen. In den Siedlungen der Suciu de Sus-Kultur, die eine Kulturschicht mit einer Dicke
bis zu 0,40 m zeigen, wurden sowohl auf der Oberfliche errichtete Hiuser (Cilinesti, Slatina) als auch
Halbgrubenhiuser (Giulesti, Sarasdu ?) freigelegt. Manche Hiuser besitzten auch fest installierte Herde. Es
wurden ebenfalls Vorrats-und Abfallgruben entdeckt.

Die Auskinfte zu Siedlungen mit kannelierter Keramik sind, auller tber die Funde und Befunde
von Sighetu Marmatiei-Dealul Cetdtii I, sehr sparlich.

Die Niederlassungen mit dinner Kulturschicht und mit ebenerdigen Hiusern stellen eine
Kontinuitit des Siedlungswesens in der Maramuresch-Senke in der ganzen Vor-und Frithgeschichte, aber
auch in den ersten Jahrhunderten des 2. Jts. N. Chr. Dar. Die Ursachen der Ausdehnung dieser
Siedlungsweise auf eine so lange historische Zeit sind die spezifischen Klimabedingungen sowie die
traditionellen Beschiftigungen der Bevolkerung, zuerst in Verbindung mit der Viehzucht. Freilich

funktionierten einige Siedlungen im Zusammenhang mit der Foérderung der Salz-und Erzvorkommen der
Region.
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Fig. 1. Harta asezirilor din epoca bronzului in Depresiunea Maramuresului.
Abb. 1. Karte der bronzezeitlichen Siedlungen in der Maramuresch-Senke.
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Fig. 2. aréu—D z‘ea (foo C. Kacsé.
Abb. 2. Sarasau-Dupd Strec (Foto C. Kacso).

Fig. 3. Mosisei-Dealul Purcdretn (foto 1. Pop).
Abb. 3. Moisei-Dealn! Purciretu (Foto 1. Pop).
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Fig. 4. Calinesti-Rogoaze (foto C. Kacso).
Abb. 4. Cilinesti-Rogoaze (Foto C. Kacsd).

Fig. 5. Sighetu Marmatiei-Dealul Cetdtii 1. Planul asezarii fortificate (dupa K. Horedt).
Abb. 5. Sighetu Marmatiei-Dea/u/ Cetdtii 1. Plan der befestigten Siedlung (nach K. Horedt).
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Fig. 6. Sighetu Marmatiei-Dealul Cetdii 1. Profilele sectiunilor 1 si 5 (dupd K. Horedt).
Abb. 6. Sighetu Marmatiei-Dealul Cetatii I. Profile der 1. und 5. Schnitte (nach K. Horedt).
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Fig. 7. Slatina-Cetate. Planul agezrii si terasa Tisei (dupa V. Vasiliev).
Abb. 7. Slatina-Ceate. Plan der Siedlung und die Theil3-Terasse (nach V. Vasiliev).
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Fig. 8. Slatina-Cetate. Raspandirea complexelor din epoca bronzului (dupa V. Vasiliev).
Abb. 8. Slatina-Cefate. Verteilung der bronzezeitlichen Befunde (nach V. Vasiliev).

87

WWW.cimec.ro / www.muzeusm.ro



Carol Kacso

0 1 [T Sol vegetal
m v .
A Sol negru-cenusiu
%] Sol nisipos
U]
L Illlllllll|||mu||m|llll||||mlllllm.nmmml||||mnn............,,"m""
o o ¥ VY VY wow o "v“v","\,"v“v"\,“':":V:V:v:vvv:v'v'v"v"«"vvv"v“v",'vv\_- lIl|lllllllllllIlllIIIIIlIlllll"“'"'"""““
“ '.e'n...-.o Pt ‘B...'.‘.Goﬂ.ohosone.' o:n av‘:: s vvvvvvvvvvvvvvvvvv Vo ow v v "vvv A L “l."“'
o-.’.‘,awlo"’v"\l’v\'vv‘vv — V-VV."V\rVV'V
2 2.2 9 ¢ 4 @ oeoon.o.n oeviqoa-eo’o‘o...aoa
B
] '
A ‘
> A H/,,,,,,,H X ”’/\/ (I sol vegetal
r// Il/ //,ﬂfl///’ ) '
e T R 2 s
oo o mefoe - e ANN\N' Sol cenusiu negricios
Sol cenusiu deschis
. 1 LN\ Sol cenusiu inchis
m
Sol cu pietris

Fig. 9. Profile. A. Giulesti- ["alea Mestecanis. B. Sarasdu-Dupd Strec.
Abb. 9. Profile. A. Giulesti-1"alea Mestecanis. B. Sarasau-Dupd Strec.
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