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Telepiiléstorténeti valtozasok a Koros-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban I1.
Paleoikologiai elemzés. Talajtipusok és telepiilésrendszer.

Béka Gergely

Abstract: Soil conditions influenced settlement circumstances of the three examined periods in different
ways according to the statistical analyses conducted on various soil types and the settlements. The fertile
chernozem soils, which are the most suitable for agricultural production, were preferred to meadow soils
in both the Middle and the Late Iron Age. Late Bronze Age however presents quite the opposite ratio.
In the Gava Culture more than half of the settlements developed on meadow soils. We find remarkably
fewer settlements on the poorly fertile solonetzes and peats, which indicates lower and wetter areas, in the
Iron Age than in the Late Bronze Age. Sharp alterations in the use of soils can reflect changes in lifestyle,
distinctions in economic methods and different utilization of the subsistence resources available in nature.
An economic change is observed in the period ranging between the Late Bonze Age and the end of the Iron
Age that preferred resources of riparian, low floodplains to the security of higher inundated areas and
the fertile soils on loess ridges. People of the Gdva Culture could have exploited both rich pastures and
meadows (wet grasslands) that were periodically flooded and dry pastures on high floodplains or ridges
for their animal husbandry, as opposed to the Vekerzug and La Téne populations that could have grazed
their animals primarily on more extensive dry pastures, which could have led to the growth of their animal
stock. In accordance with the above, arable farming gradually occupied high quality scenes and flood-free
areas, all of which can refer to the expansion and development of agriculture.

Settlement organisations (or settlement networks) are represented by linear and block structures, which
can also show regular or irregular forms. Block structures comprise several subtypes, e.g. irregular and
regular forms, and the so-called linear-block shape. Linear type is likewise composed of irregular, regular
and block-linear form structures. The analyses we have conducted reflect that characteristic settlement
systems of both the Gdva and the Vekerzug and the La Téne Cultures are represented among the above
mentioned types of settlement structures. Gdava culture is characterised by the irregular linear type,
Vekerzug by the irregular block, whereas La Téne Culture can be associated with the linear-block type of
settlement structure.

Keywords: settlement structure, pedology, paleoecology, Late Bronze Age, Iron Age
Kulcsszavak: telepiilésszerkezet, talajtan, paleodkologia, késé bronzkor, vaskor

Bevezetés: Az elmult néhdny évtizedben az eurdpai régészek figyelme az un. ,landscape” kutatdsok felé
fordult, amely a regiondlis szintii elemzések eredményeit gazdasagi, szocidlis és geogrdfiai koriilmények
kozott vizsgalja'. Az olyan innovativ technoldgidk, mint pl. a tdvérzékelés (miiholdas tavérzékelés, légi
fotozds) a GPS és a GIS, valamint olyan elméleti alkalmazdsok, mint pl. a processzudlis és posztprocesszudlis
régészet kombindldsa, valamint az interdiszciplindris kutatdsok (geoldgia, geokémia, geofizika,
geomorfologia stb.) segitségiinkre lehetnek a telepiiléstorténeti kutatdsokban. A GIS és a GPS haszndlatdval
képesek vagyunk arra, hogy regiondlis szinten a leletanyagok stiriiségét és statisztikai elemzését elvégezziik.
Intenziv regiondlis kutatdsokkal lehet a telepiilések és az ipari kozpontok, a kiilonbozé tdjtipusok, az
erdbhasznalat, az erdGégetés, a mocsarak és idoszakos vizjdrta teriilet, a folyok és drtéri teriiletek, sivatagok
stb. kapcsolatdt vizsgalni adott helyen és id6ben’.

! Régidk és tajak: A régiok fizikailag megfoghato teriiletek, a tajak pedig fogalmi szinten értelmezhetek. A régiok és tajak
esetében a régészet arra koncentral, hogy az anyagi kultira miként terjed el a térben (csoportokba gytilik vagy nem stb.) valamint,
hogy ez az elterjedés hogyan viszonyul mind a geomorfolégiai mind pedig a kulturalis folyamatokhoz. Az érdekl6dés targyatdl
fiiggben a kutatds ald vont teriiletek lehetnek néhany km?-nyiek, de egy megyényiek vagy orszagosak is. A regionalis kutatasok
a kiilonbozd késztermékek elterjedését, a telepiilések térbeli elhelyezkedését, a killonbozd forrasok elérhetdségét, szallitasi és
kozlekedési lehetéségeket valamint az ember és kornyezet kozott fennalld specidlis jelenségeket vizsgalhatjdk. A tajrégészet
masra koncentral. Alapvetden két fajta tajat vizsgal: a természeti tajat és a kulturtajat. A természeti taj magaba foglalja az adott
teriilet geoldgiajat, hidroldgiajat, vegetacio torténetét, zoologiajat stb., mig a kulturtaj az ember dltal adott teriileten véghezvitt
valtozasokat: épitészet, foldmivelés, legeltetés jelenti.

* Galaty 2005; Kowalewski 2008.
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A teleptilésrendszerek elemzése mellett egyre nagyobb hangsuly helyezédik az egykori
okologiai viszonyok valamint az Gskori telepiilések létrehozasanak koriilményeit befolydsolo tényezok
kapcsolatanak és a tdrsadalmi valtozasok rekonstrudlasira a (Kords) régioban. Tobb nemzetkozi
osszefogassal megvaldsult regionalis régészeti projekt folyt és jelenleg is folyik Békés megye MRT
altal kutatott teriiletén’, elsésorban a mediterraneumban®. Kiillonosen fontos a kutatasi teriilet
kozépsé bronzkoranak telepiiléstorténetével és tarsadalmaval foglalkozé BAKOTA projekt’, amely
szisztematikus terepbejarasokkal, geofizikai kutatasokkal és tesztasatasokkal vizsgalta az Ottomanyi- és
a Gyulavarsandi-kultuara tell koriili lakohelyeit, siktelepiiléseit valamint - a kozelmultban - temet6it. A
kozépsd bronzkori tell kultarak megsziinése utani halomsiros korszak rendkiviil szérvanyos telepiiléseit
és targyi hagyatékat® kovetéen a Koros-vidéken és a Maros-hdatsigon nagy szamban megjelennek a
Gava-kultura telepiilései és szorvanyosan néhany erdditése is’. A késé bronzkor masodik felétél kezd6do
a vaskor végéig figyelemmel kisért telepiiléstorténeti valtozasok a régié egyedi gazdasag-, kdrnyezet- és
tarsadalomtorténeti fejlddésérdl tantiskodnak. Az utébbi évtizedben a Koros-vidék régio kés6 bronzkori
és vaskori telepiiléstorténeti valtozasainak fontossagat és reprezentativ példait tobben hangsulyoztak®. A
Gava-kulturahoz, a Vekerzug-kultirahoz és a La-Téne-kulturahoz kothet6 telepiilések osszegytijtését,
felszini vizsgalatat (terepbejarasat) a Magyarorszag Régészeti Topografidja projekt keretein beliil végezték
el 1968 és 2000 kozott (1. kép) (MRT 6, 8, 10) Békés megyében’. A négy, egykori jarasi teriilet - amely
osszesen 3798,5 km’-t tesz ki - az aldbbiakban oszlik meg: szeghalmi jaras, szarvasi jérds, békéscsabai
jaras és gyulai jaras. A kutatasba bevont 1245 darab lel6hely mindegyike telepiilésként lett nyilvantartva.
A Gava-kultura 393 darab (2. kép), a Vekerzug-kultira 553 darab (3. kép) és a La-Téne-kultura 299
darab (4. kép) telepiilését azonositottak (1. dbra). Ezekrdl a telepiilésekrdl egyértelmtien meghatarozhato,
datalhato, kiillonb6z6 intenzitasu régészeti leletanyagot gyujtottek'. Problémaként jelentkezett, hogy
finomabb kronoldgiai hatarokat nem tudtak meghuzni a kutatok (pl. pre-Gava-kultira-Gava-kultura-
preszkita-kor (MezGcsati-kultura)-korai szkita-kor-Vekerzug-kultira-La-Téne B1, B2, C stb.). Ezért
csak harom korszakot lehetett egyértelmtien elkiiloniteni a felszini leletek alapjan: a Gava-kultura,
a Vekerzug-kultira és a La-Téne-kultura iddszakat. Ezek az eredmények makro-regiondlis és
szub-regionalis szinten alkalmazhat6ak elsésorban, mig mikro-regionalisan és a telepiilések haztartasi
szintjén kevésbé hasznalhatoak. Kevés esetben térnek ki a gytijtést végzok a tobb korszaku telepiilések
(lel6helyek) esetén az egyes periédusok teriileti kiterjedésére. Igy nem tudjuk a telepiilések pontos
hatarait, teriiletét megrajzolni. Ezzel a problémaval a kutatasi teriilet korabbi korszakaival foglalkozé
kutatok is szembe talaltak magukat''. Ezért az MRT kutatasok adatait felhasznalva- bizonyos kétségeket
megfogalmazva - a telepiilések intenzitasabol tudunk egy viszonylagos telepiilés ,hierarchiat” felvazolni.
Szemmel tartva azt, hogy az altalunk ismert az egyes kulturakhoz tartozé telepiilések nyilvanvaléan
nem egy iddszakban léteztek és esetlegesen egy hosszabb folyamaton keresztiil fokozatosan (elére - vagy
vissza) fejlodtek, valtozott az intenzitasuk és a kiterjedésiik. A telepiilések teriiletének meghatarozasahoz
és Osszehasonlito vizsgalatahoz tovabbi szisztemetikus felszini kutatasokat kell végezni! Fontos tovabba
a telepiilések megtelepedési koriilményeit a leheté legpontosabban felvazolni. Az egykori kornyezeti

*Boka 2008b, 2012; Gyomaendréd: CLCSEH 1., CLCSEH II.; BAKOTA: Duffy 2008, 2010; KRAP: Gyucha 2009, Gyucha/Duffy
2008; Gyucha/Parkinson 2008; Parkinson 2006; Parkinson/Gyucha 2007; Kosse 1979; NASBeK: Salisbury 2008, 2013) valamint
Magyarorszag mas régidiban (SAX: Poroszlai 2000, Kristiansen 2005; UTP: Chapman et al. 2010a, 2010) és Eurdpa szerte (pl.
TAP: Kristiansen 1998; Holland folyévidék: Arnoldussen 2008

*KRAP: Ko6ros Regional Archaeolgical Project (Hu), BAKOTA: Bronze Age Kéros Off-Tell Archaeology (Hu), NASBeK: Neolithic
Archaeologicalk Settlements of the Berettyd-Koros (Hu), SAX: Szazhalombatta Archeological Expedition (Hu), CLCSEH:
Cultural and Landscape Changes in South-East Hungary (Hu), UTP: Upper Tisza Project (Hu), TAP: Thy Archaeological
Project (Dania), PRAP: Pylos Regional Archeological Project (Gr), DRAP: Durres Regional Archaeological Project (Gr), MRAP:
Mallakastra Regional Archaeological Project, NVAP: Nemea Valley Archaeological Project (Gr). A fontosabb eurdpai regionlis
projektekrol lasd bévebben: Galaty 2005 és Kowalewski 2008; Alcock/Cherry 2004.

>Dufty 2008, 2010.

s Duffy 2008, 133.

7 Lasd késSbb!

V. Szab6 2004; Gyucha 2001, 2002; Boka 2008, 2012.

°A gyulai jards eredményei mindezidaig kézoletlenek. Koszonettel tartozom Szathmadri Imrének a gyulai jaras lel6helyeinek
lelShelyleirasaiért és anyag-meghatdrozasaiért.

19 A bizonytalan datalasu leletanyagot tartalmazo lel6helyeket nem vettem figyelembe.

" Dufty 2008, 120; Gyucha/Parkinson 2008.
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sajatossagok alapvetéen befolyasoltdk a lakohelyek megtelepedési helyszineit és a létfenntartasi
koriilményeket. Fontos volt a telepek egykori vizfolyasokhoz, viznyeré helyekhez vald kozelsége a
lakohelyek kornyékének talajminésége valamint a kiilonb6zé térszineken vald jelenléte. Az ArcMap
9.3 (GIS) szoftver hasznalataval lehetség nyilott a telepiilések és a holocén kori vizrajzi allapotok, az
agrotopografiai térképek nyoman megrajzolt talajtani viszonyok és az alapkézet alapjan elkiilonitett
térszinek kapcsolatanak elemzésére. Az egykori vizfolyasok valamint a térszinek és a telepiilések
kapcsolatat korabbi tanulmanyomban érintettem'”. A talajtipusok és a telepek viszonyat valamint a
telepiilésrendszer valtozasait alabb szeretném targyalni!

* Telepilések szamanak valtozasa

Gava-kultara

Vekerzug-kultara

La-Téne-kultdra

1. abra: a terepbejarasok soran azonositott telepiilések szamanak valtozasa a kutatasi teriileten beliil

A telepiilések és a talajtipusok kapcsolata

Két természetfoldrajzi tajegység, a Mezdség vagy mas néven a Békés-Csanadi-hat és a Koros-
vidék helyezkedik el a kutatasi teriileten beliill. A két tajegység geomorfoldgiaja alapvetéen eltér
egymastol. A Mez6ség mintegy 80 km sugart korben emelkedik a Koros volgye f6lé atlagosan 2-3 méteres
magassagban (1. kép). Genetikailag a Maros pleisztocén kori hordalékkupjanak felel meg, ugyanis a folyo
korabban sokkal északabbra, a mai Koros-volggyel parhuzamosan helyezkedett el. A hordalékkupokat
a Maros mellékagai épitették. A folyo visszavonulasaval az elhagyott medrek betemetddtek. Az egykori
mellékagak nagy medrei koziil ketté halad keresztiil a Mezdségen a Korosokkel parhuzamosan DK-
ENy-i irdnyban: a Kondoros-vélgy illetve a Kamut-vélgy'’. Mellettiik szdmos kisebb meder tarkitotta a
képet. Telepiiléstorténeti szempontbdl fontos koriilmény - mindamellett, hogy sok esetben a régészeti
lel6helyek sora rajzolja ki az egykori vizfolydsok futdsi irdnyat, hogy ez a teriilet a holocént6l kezdve
folyovizekben nagyon szegény teriiletnek szamit. Vizet csak asott kutakbol vagy a hajdani medrek
fenekén idénként feltoro talajvizbél valamint az dsszegytlt es6vizbol nyerhettek!. A tajegység jellemzd
talajtipusa elsésorban a jol termd réti illetve a mészlepedékes csernozjom. Az ési vegetacio tulnyomorészt
az un. loszpusztarétbdl allt. A Koros-vidéket ezzel szemben allando, nagyobb vizfolyasokkal (Korosok,
Berettyo) valamint kisebb erek és id6szakos vizallasos teriiletek stirti halozataval lehet jellemezni®>. A
megtelepedésre és gazdalkodasra altalaban csak a magasabban fekvé an. ,,szigetek” nyujtottak lehetdséget.

A kutatasi teriileten beliil négy f6 talajtipust tudunk megkiilonboztetni: a csernozjom jellegti
talajokat, a réti talajokat, a szolonyeces talajokat és a siklaptalajokat. Ezen talajtipusok eltéré aranyban
fordulnak elé6 mind a Beretty6-Koros-vidéken, mind pedig a Koros-Maros-kozén a Békés-Csanadi-

12Bdka 2012a; Boka 2012b.

3 Gazdag 1960, 266-268.

14Szabd/Szab6 1983, 131; Blazovich 1985, 23, 48-49.
15 Gyucha/Dufty 2008.
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hatsagon (6, 7, 8, 9. kép).

Berettyd-Koros-vidék:

A Koros-medence vagy Korosi siillyedék, mint pliocén-pleisztocén siillyedéknek indokolt a
kiilén tajként kezelése. Eszakon a Hajduséag és a Nyirség tabldja, nyugaton a Nagykunsig kiemelt blokkja,
délen a Battonya-Pusztafldvar kiiszob jol koriilhatarolja. Szembeo6tlé morfoldgiai hatarokat nehéz
megvonni. A medence tertilete kb. 6000 km?, amely magéba foglalja a Sarrétet, a Berettyo és Kordsok
kozét az erdélyi hegyperemtdl nyugatra kb. Gyomaendrddig. Ettél nyugatra a Harmas-Koros egy sziik
valyuba folyik a Nagykunsag és az oroshazi tabla kozott. A medence felszinének legmélyebb fekvést
része Karcag-Turkeve- Fiizesgyarmat-Korosladany és Gyoma kozott fekszik (kb. 82-83 m tengerszint
feletti magassagban). Innen menedékesen emelkedik a térszin minden iranyban'®.

A Beretty6-Koros-vidék az Alfold legmélyebb ma is siillyedoé teriilete. A tajat felépitd folydvizi
hordalékoka Tisza,a Hortobagy, a Berettyd ésa Korosok altal keriiltek a helyiikre. A folyok hordalékkupjai
kozott a mélyebb részekre agyag keriilt, mig a folyék mellett iszap rakddott le. Eszak fel8l homokszigetek
nytlnak be az Er-mellék fel8l pedig 16sz6s hatak. A talajok hidromorf jellege tébbfokozatd. A magasabb
részeket homok, illetve réti csernozjom és mészlepedékes csernozjom boritja, mig a mélyebb sikot a
réti és szikes talajok foglaljak el. A réti talajok nagy része szolonyeces réti talaj. A taj legmélyebb részein
laptalajok teriilnek el. A folyoszabalyozasok 6ta folyamatosan csokken a lapok kiterjedése és a tozegréteg
vastagsaga. A taj egy része a nagy aradasok idején ma is viz ala keriil. A réti talajokon és javitott
szikeseken szant6foldi miivelés folytathatd, mig a javitatlan szikesek legel6ként hasznosithatok. Az
agyagos réti talajok szant6f6ldi miivelésének csak rovid iddszak kedvez'. A talajnedvesség allapotanak
gyors valtozasa miatt, szaraz idoben erdsen megrepedeznek, esds idében pedig erésen tapadnak a
talajmuveld eszkozokhoz. Ezek az un. ,perctalajok”. Tobb eszkozre és munkaerdre van szitkség ezen
talajok gazdasagos miiveléséhez ellenben a csernozjom talajokkal'®.

A réti talajok koziil a tipusos réti talajok az egykor alland6 vagy idészakosan vizzel boritott
térségekre,aszolonyecesrétitalajoka magasabb térszinekre,a rétiontéstalajok pediga folyovizek kozvetlen
kornyezetére jellemzdek. A szikes f6tipusba tartozé sztyeppesed6 réti szolonyecek és réti szolonyecek
mellett az allandé mocsarak teriiletén siklaptalajok alakultak ki. Kozos jellemzéjitk a kedvezétlen
vizgazdalkodas az erds viztartas, a gyenge viznyelés, illetve a rossz vagy kozepes termdképesség'.

Réti talajok:

A réti talajok fétipusaba azokat a talajokat soroljuk, amelyek keletkezésében az idészakos
tulnedvesedés jatszott nagy szerepet. Ez lehet az id@szakos feliileti vizboritds vagy a kozeli
talajviz kovetkezménye. A humuszos szint vastagsaga véltozé. A huzamosabb vizboritds nagyobb
szervesanyag-felhalmozddashoz, laposodashoz vezet. Elofeltétele, hogy az év egy részében a talaj
teljesen vizzel boritott legyen. A réti talajok altalaban a terep mélyebb részeiben fordulnak eld, ahova a
kornyezd tertileteken keletkezett feliileti lefolyas iranyul, vagyis a réti talajokra tobb viz jut, mint azokra
a teriiletekre, amelyek csak a csapadékviz hatdsa alatt dllnak™.

Tipusos réti talaj:

Az agyagos réti talajok szarazsagban erésen repedeznek. E talajtipus vizgazdalkodasa az egyes
évek tavaszi tulsagosan nedves idészakatdl eltekintve kedvezének mondhat6. A tdl nedves allapot
elmultaval a talaj altalaban elegendé nedvességet nyujt a rajta é16 novényzetnek ahhoz, hogy atvészelje a
szarazabb id6szakot. Tdpanyag gazdalkodasuk kozepes?'.

Sztyeppesedd réti talaj:

A sztyeppesedés a felszinen, azokban a talajokban kovetkezik be, amelyekben a talajvizszint az
utobbi idében mélyebbre siillyedt. Hatdsara a felszin képe a csernozjomokéhoz kozelit™.

16Rdnai 1985, 364.

17 Csak néhdny olyan nap van az évben, amikor a talajnedvesség allapota megfelel6 a mivelésre.
18 Stefanovits 2010, 415-416.

¥ Gyucha/Parkinson 2008, 72.

2 Stefanovits 2010, 302.

21 Stefanovits 2010, 308.

2 Stefanovits 2010, 308.
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Ontés réti talaj:

Mind a réti folyamat, mind a talajok dntésjellegének nyomai fellelhet6ek ebben a talajtipusban.
Szervesanyag tartalma 2-3 %. Teriiletiik az artér magasabban fekvo részére terjed ki, amely allandé vagy
id6szakos vizboritastdl mentesiilve lehetdséget ad a folyamatos talajképzddésre. A megtelepedé allando
noévénytakaré alatt elsésorban a humuszosodas indul meg. Vizgazdalkodasuk és tapanyag ellatottsaguk
kedvez6®.

Szolonyeces réti talaj:

E tipusban a réti talajképzd folyamatokhoz kismértékii szikesedés tarsul. Morfoldgiailag a
talajok szelvénye réti karakterti. Vizgazdalkodasuk kedvezétlen. Kevés a hasznos viz mennyisége.
A kedvez6 vizgazdalkodasi "A’ szint vastagsaga nem elegendd ahhoz, hogy a noévényeket a szarazabb
iddszakokban karosodas nélkiil atsegitse. Tapanyag-gazdalkodasukra-mint a réti talajokra altaldban-a
nagy tapanyagtoke, de kicsi hasznosithat6 tapanyagkészlet a jellemz6. A talaj javitdsa nélkiil nagyon
nehéz termdre forditani. Kedvezdtlen adottsagai miatt a mezdgazdasagi miivelésre alkalmatlan®.

Laptalajok:

A laptalajok fétipusaba tartozo talajtipusok vagy allandé vizboritas alatt képzédnek vagy az év
nagyobb részében viz alatt allottak, és a vizmentes iddszakokban is vizzel telitettek voltak. Az allandd
vizhatas kovetkeztében a novényzet (nad, sas, kdka) elhaldsa utan a szerves maradvanyok a viz alatt vagy
vizzel telitve, leveg6tlen viszonyok kozott bomlanak el. A humifikdci6 ilyen esetekben a tézegesedéssel
parosul. A novények dltal termelt szerves anyag nagy mennyiségben felhalmozodik. Mas képzédés lehet
a mohalapképzddés. Magyarorszagon van mohatdzeg és rétlaptézeg, attol fiiggden, hogy mi a kiindulasi
anyag®.

Rétldptalaj:

Ide tartoznak azok a képzédmények, amelyek az dllandd vizboritas vagy vizbGség hatasara
felhalmoz6dé novényi anyagokbdl képzddnek. Vizgazdilkodasuk szélsGséges. A talajviz altal elért
rétegek tdl nedvesek, de a felsé szintek szdraz évszakban kiszaradhatnak. Tulzott kiszaradaskor ki is
gyulladhatnak! Téapanyag-gazdalkodasuk szélséséges. Sok altipusat ismerjiik: kotas laptalaj, tézeges
laptalaj, kotus tézeglaptalaj®.

Oroshazi-hatsag (Mez6ség, Békés-Csanadi-hatsag):

Az oroshazi pannoéniai kiiszobon telepiilt folydvizi és eolikus iiledékek felszine j6 10 m
magassagkiilonbséggel emelkedik ki a Tisza-volgy és a Koros-volgy 80-85 m magasan fekvd siksagabol.
A Békés-Csanadi-hatsag atlagmagassaga valamivel tobb, mint 90 m felett van. Legalacsonyabb pontja
Nagymagocs hataraban (83 m) legmagasabb pontja pedig Nagykamaras hataraban (105,8 m) talalhato.
A Koros-és a Tisza-volgytél az orszaghatarig terjedd tertilet kb. 6000 km® kiterjedésti. Felszine
alfoldi viszonylatban elég valtozatos, bar a ma mar csak id6nként vizzel telt régi folydagakat kisérd
homokdombok csak néhany méter magasak. A felszinnek a folyok arteriiletébdl vald kiemeltségét mutatja
az, hogy a fed6 képz6dmény a teriilet nagy részén 16sz. A 16sz hol homokos, hol iszapos, agyagos un.
infuzids 10sz csak helyenként talalunk a tipusos 10szhoz kozel allé képzédményt. A felszini 16szrétegek
aranylag vékonyak, az 1-2 métert ritkan haladjak meg. A 16sztablakat a Maros régi fattytagai jarjak at.
Jol felismerheté medrek vonulnak ott is, ahol ma viz nem folyik benniik. A régi medreket régi parti
16sszel kevert homokdombok kisérik néha parhuzamosan tobb vonulatban. A régi medrek kozott és
koriil szikesedd régi artereket talalunk. Ezek anyaga folyovizi iszap, agyag néha 16sziszap. A medrekben
szikesedé iszapot, agyagot lehet megfigyelni. A fattydagak (Kondoros-volgy, Kamut-volgy, Szaraz-ér)
sokat vandoroltak a rossz lefolyasu teriileteken. A talajviz 2-3 méterre talalhaté a felszintdl, a parti
homokdombok alatt 4-6 méterre. Loszteriilethez illden az Oroshazi-hatsag az Alf6ld mezdgazdasagi
termelésében élen jard teriileteinek egyike. ,Magyarorszag agrookoldgiai potencidjanak” vizsgalata
alapjan jo-kivaléo mindsitéssel jellemzett termdéfoldek talalhatok a hatsagon”. Mészgazdag mezdségi

= Stefanovits 2010, 308.
24 Stefanovits 2010, 305.
% Stefanovits 2010, 310.
26 Stefanovits 2010, 312.
¥Blahé6 2006, 33.
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talajai és 10sz6s homokjai termékenyek. Aranylag kevés a szikes teriilete?.

A hatsag sik felszinein réti csernozjom és alfoldi mészlepedékes csernozjom talajok vannak, mig
a mélyedékes talajai elszikesedtek. A mezdségi talajok humusztartalma itt a legnagyobb: Mez6hegyesen
és Bankuton elérik 4-4,5 %-ot. A szant6foldi novények valasztéka nagy, hires buza- és kukoricatermo taj.
A korai tavaszodds és a magasabb atlaghdmérséklet miatt még a melegigényes névények termesztése is
sikerrel jar. A szikeseket legel6ként hasznositjak®.

A Maros-hatsag teriiletén a zondlis, az éghajlat és az egykori fiives pusztasag, 10szpusztasag fiives
erddssteppei jellegli névényzet (pusztai cserjés, 10sztolgyes és sziki tolgyes foltok) hatasara képzoédott,
kedvezd vizhaztartasu tulajdonsagokkal rendelkezd, kifejezetten jo természetes termdképességil
csernozjomok kiilonféle véltozatai dominalnak, mint pl. az alfoldi mészlepedékes-, réti-, és mélyben sds
réti csernozjomok, de a mélyebb fekvést teriileteken szolonyecek is el6fordulhatnak™.

Csernozjom talajok:

Alfoldi mészlepedékes csernozjom talaj:

Az egész Duna-volgy jellegzetes talajképzédménye. Vizgazdilkoddsa igen jo, mert minden
szintjének kivalo a vizateresztése és a viztarolo képessége. E talajok tapanyag-gazdalkodasa jo, a kedvezd
nitrogénellatottsag, foszfatfeltarodas és kaliumszolgaltatd képesség hatdsara. Az alfldi csernozjomok a
Tisza-, és a Koros-volgyének tobb agyagos részt tartalmazd 16szos és 16szszer( iiledékein fordulnak el*.

Réti csernozjom talaj:

Kialakulasukra és tulajdonsagaikra jellemz8, hogy a csernozjom jellegli humusz-felhalmozodast
gyenge vizhatas kiséri. A vizhatas lehet a talajviz kozelségének vagy a mélyedésekben 6sszefuté belviznek
az eredménye. Az egyes talajszintek vizateresztése jo, viztartd képességiik is megfelel6. Kora tavaszi
vagy magas vizallasu idészakokban - ha sok a csapadék vagy az olvadasi viz - tulnedvesedésre hajlamos.
Tapanyag-szolgéltatd képessége a kedvezd nitrogén, foszfor és kaliumellatds miatt j6. Az Alfold és
Kisalfold mélyebb fekvésti, nedvesebb teriiletein mindeniitt el6fordul®.

Gava-kultdra Vekerzug-kultira La-Téne-kultura
Csernozjom jellegii talajok ISR
Réti talajok 51,7 % 26,7 % 29,9 %
Szolonyeces talajok 29,8 % 15,4 % 18,9 %
Siklaptalajok 1,6 % - -

2. abra: talajtipusok és a telepiilések kapcsolata

A kutatasi teriilet talajadottsagai és a vizsgalt iddszakok telepiiléseinek elhelyezkedése kozott
fenndllé kapcsolat killonbozdségei/eltérései legjobban a Gava-kultura (6. kép) és a Vekerzug-kultdra (7.
kép) esetében figyelhetdek meg. Ezzel szemben a kozépsé vaskorra és a késé vaskorra (8. kép) vonatkozd
talajhasznalati mutatok nagyon hasonldak (2. abra). A régié legtermékenyebb, kedvezd vizgazdalkodasu
talajtipusait magdaba foglalé csernozjom jellegii talajokon -, amelyek a régioban 30,4 %-ban vannak
jelen-a Gava-kultura telepiiléseinek 26,3 %-at, a Vekerzug-kultura 58,7%-at és a La-Téne-kultura 52,1
%-at talaljuk. A régioban legnagyobb aranyban el6fordulé (47,2 %) kozepes vagy gyenge terméképességt,
ideiglenesen vagy idészakosan vizzel boritott réti talajtipusokon a Gava-kultura telepiilései 51,7 %-ban,
a Vekerzug-kultara 26,7 %-ban a La-Téne-kultura pedig 29,9 %-ban vannak jelen. A kutatasi tertilet
20,4 %-at elfoglalé szolonyeces (szikes) talajtipusokon a Gava-kultira 29,8 %-at, a Vekerzug-kultura
15,4 %-at, a La-Téne-kultdra telepiiléseinek 18,9 %-at talaljuk, mig a minddssze 2 %-ban el6forduld
siklaptalajokon a Gava-kultura telepiilései 1,6 %-ban fordulnak el6. A siklaptalajok teriiletén sem a
Vekerzug-kultura sem pedig a La-Téne-kultira nem telepedett meg (2. dbra; 9. kép).

8 Ronai 1985, 407-412.

¥ Stefanovits 2010, 416.

* Gyucha 2008, 72.

31 Stefanovits 2010, 283-287.
32 Stefanovits 2010, 288.
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A kilonbozé talajtipusokon és telepiiléseken elvégzett statisztikai vizsgalatok szerint a harom
vizsgalt idészak megtelepedési koriilményeit eltéréen befolyasoltak a talajadottsagok. A termékeny,
toldmuvelésre leginkabb alkalmas csernozjom talajokat a kozépso és késé vaskorban egyarant elényben
részesitették a réti talajokkal szemben. A kés6 bronzkorban éppen forditott aranyokat talalunk. A
Gava-kultura telepiiléseinek tobb mint a felét réti talajokon létesitette. A mélyebb és vizes teriileteket
jelz6, gyenge termoképességli szolonyeces és siklaptalajokon joval kevesebb telepiilést talalunk a
vaskorban, mint a késé bronzkorban (9. kép). A talajhasznalatban megmutatkozo éles valtasok talan egy
életmddbeli valtasra, a gazdalkodasi modszerek eltéréseire és a természetben fellelhetd létfenntartashoz
sziikséges forrasok kiilonbo6zé felhasznalasaban keresenddek.

A talajtipusok és a telepiilések kapcsolatanak értékelését elsésorban mezdgazdasagi szempontbol
érdemeselvégezni. A felsorolttalajtipusokeltéré termdképességekkel és vizgazdalkodassal jellemezhetbek.
Minden egyes talaj mds és mas gazdalkodasi tipusra (rétgazdalkodas, erdégazdalkodas, szantofoldi
gazdalkodas, allattarté gazdalkodas, természeti gazdalkodas) hasznalhaté. Ebben az esetben feltételezziik,
hogy az adott iddszak népessége alkalmazkodva a kornyezeti feltételekhez, olyan gazdalkodast folytatott
az altala hasznalt teriileten (talajtipuson), amely optimélis esetben a legnagyobb haszonnal jart szamukra.
Tehat nem kezdett bele az id6szakosan vizzel boritott, gyenge termdképességii teriileteken hosszu
tenyészideji novények, pl. gabona termesztésébe illetve ellentétes esetben a legtermékenyebb teriileteket
nem hagyta parlagon, hanem szantéként vagy szarazlegel6ként hasznositotta.

A telepiilések térbeli elhelyezkedése (telepiilésrendszer)

A telepiilések, a telepiiléscsoportok és az ezekbdl felépiilé telepiilésrendszerek feltarasaval,
rendszerezésével és fejlédésiik vizsgalatival a telepiiléstudomany (urbanisztika) foglalkozik.
Az urbanisztikdval foglalkozé tudomanyteriiletek (telepiilésstatisztika, telepiilésszociologia,
telepiilésdemografia stb.) kozil a telepiilésfoldrajz az, amely a telepiilések kialakulasaval, térbeli
elhelyezkedésével, a telepiilések kozotti térkapcsolatokkal és a telepiilések bels6 szerkezetével foglalkozik.
A telepiilésokoldgia a telepiilések sajatos okoldgiai helyzetét, kornyezetének allapotat elemzi®.

A teleptilést hagyomanyos megkozelités szerint az emberek egy csoportjanak lakd- és
munkahelyeinek térbeli egységeként irtak le**. Modern felfogasban azonban a telepiilés olyan, az
ember dltal ideiglenesen vagy allandéan lakott hely, amely egy adott foldrajzi kornyezetben, annak
elemeivel intenziv kolcsonhatasban él6 gazdasagi, tarsadalmi, infrastrukturalis és természeti szférak
kolcsonhatasan alapuld, egytittm(ikodo rendszere™. A telepiilések vizsgalhatdak a lakdépiiletek szama
(tanya, falu, varos stb.), alaprajzuk és a telepiiléshierarchidban betoltott szerepek szerint valamint
beszélhetiink maganyos-, szorvany-, és csoportos telepiilésekrdl. A telepiiléseken a lakdk altal ott toltott
idétartam alapjdn is tipizaltak a lakohelyeket™:

1. néhany napos teleptilések (néhany nap).

2. ideiglenes telepiilések (néhany hét).

3. szezonalis telepiilések (néhany honap).

4. kozép-allando telepiilések (néhany év).

5. allando telepiilések (tobb generacion keresztiil).

A telepiilések dltalaban ott jonnek létre, ahol kedvezdek a feltételek. Fejlédésiikre hatnak
természeti, tarsadalmi, gazdagdgi és esetenként politikai tényezdk is. A telepiilések tajban vald
elhelyezkedését befolyasolhatjak tovabba helyi- és helyzeti energiak®. Helyi energidanak nevezziik a helyi
természeti adottsagokbol csak helyben ad6dé energiat, amely a telepiilés fejlodését lokalisan serkenti
(pl. a domborzat kedvezé adottsagai, ivoviz, asvanykincsek). Helyzeti energia a telepiilések fekvésébdl
fakado el6nyok csoportjat jelenti. A telepiiléseknek a telepiilésrendszerben betoltott helyzetéb6l fakaddan
vannak kedvez6 és kedvezotlen helyzetti csoportjaik (pl. az eltéré tdjak érintkezési vonalan fekvé helyzeti
energiakat kihasznal¢ telepiiléscsoportok)®.

A telepiilések nem csupan egymas mellett felépiilt lakd- és munkahelyek, hanem bonyolult és

3 Szilicsné/Sziics 2007, 5.

3 Mendol 1963.

¥ Kovacs 2007; Toth 2002.

3% Roberts 1996, 21.

7 Cholnoky 1929, Mendoél 1963.
38 Szilicsné/Sziics 2007, 8.
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hierarchikusszintekretagoloddkapcsolatrendszerrel 6sszefonddéd telepiilésrendszerek. Telepiilésrendszer
alatt egy adott f6ldrajzi teriiletegység (régid) valamennyi telepiilésnek Osszefiiggé rendszerét értjiik. A
telepiilésrendszerek lehetnek stirt és ritka rendszerek (telepiiléssiirtiség), melyek kialakulasat természeti
és torténelmi, valamint gazdasagi okok magyarazhatjak®. A telepiilések helyszineinek kivalasztasat, a
telepiiléshalozat létrejottét és fejlodését az alkalmazott létfenntartasi stratégidnak megfelelé természeti
er6forrasok hozzaférése és a tarsadalmi szervez6dés sajatossagai hatarozzak meg legféképpen®.

A kutatasi teriileten beliil régészeti terepbejarasokkal (MRT 6; 8; 10; Gyulai jaras) azonositott a
Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal adatbazisiban rogzitett dsszes régészeti lel6hely stirlisodési eloszlasa
olyan frekventalt teriileteket jelol ki, amelyek megtelepedési koriilményei évezredeken keresztiil
alkalmasak voltak az egyes kulturdk népessége és kiilonboz6 etnikumok szamara (10. kép). A vizsgalt
idészakban (Kr. e. 1200-0) harom - tobb szaz évig tarto - periddust lehet élesen elvalasztani: a Gava-kultura
(Kr. e. 1200-900), a Vekerzug-kultara (Kr. e. 700-400) és a La-Téne-kultura (Kr. e. 400-0) idészakat. A
telepiilések térbeli eloszlasai azonban tobb évszazados idszakokat reprezentalnak - hasonléan, mint a
késé neolitikum és kora rézkori periddusokban -, amelyeken beliil az egyes adott iddszakban létezett
telepiilések elkiilonitése a rendelkezésre allé terepbejarasi adatok felhasznalasaval kivitelezhetetlen®'.
Nem valészint, hogy a telepiilések ismert térbeli rendszere az adott teljes vizsgalt id6szakra és teriiletre
nézve érvényes, valtozatlan tarsadalmi csoportviszonyokat reprezental .

A terepbejarasok soran azonositott telepiilések kozott fokozatokat, kiilonbségeket lehet tenni
els6sorban méret és az el6keriilt leletanyag intenzitasa és sokfélesége alapjan. Az MRT kutatasok altal
azonositott telepiilések leirdsabol nem lehet elkiiloniteni a t6bb korszaku lel6helyek kultiranként
szétvalasztott belsd hatarait, territériumait. Kizardlag ujabb felszini kutatasokkal tudjuk méret
alapjan kategorizalni azokat. A telepiilések magas szdma miatt (1245 db) azonban mas mddszerrel
kell kiilonbségeket tenniink a lel6helyek kozott ekkora mintavétel esetében. A telepiilések - barmilyen
korszakrol is legyen sz6 - nem egységesek. Léteztek kozponti, nagy kiterjedésii valamilyen taj vagy
kornyezeti eréforras elényeit nagyobb mértékben ki/felhasznalo telepiilések, eréditett, sincokkal védett
lel6helyek, tellek, egyszert kisebb-nagyobb faluszerti siktelepek és kicsi, néhany objektumbdl all6 tanya
vagy szallas jellegtilakohelyek stb. A rurdlis telepiiléseket harom kategériaba lehetett sorolni a teriiletitkon
elokertiilt régészeti leletanyag intenzitdsa, azaz mennyisége és valtozatossaga alapjan. Gyenge intenzitasu
telepiilés az, amely hatarain beliil kevés (4-5 db), de biztosan az adott kulturdhoz kothetd régészeti
leletanyag keriilt el6; kozepes intenzitasu telepiilésnek szamit az, amely teriiletén kdzepes mennyiségl
tobb tipusba sorolhato leletanyagot tartalmaz; jelentds intenzitast lakohely az, amely teriiletén nagy
mennyiség, valtozatos, tobb tipus variacioit is felmutato régészetileletanyag gytjthetd. Ezek természetes
féleg keramiatoredékek. A novekvd intenzitasi kategériakhoz nem rendelhetiink értelemszertien egyre
nagyobb teriileti kiterjedéseket, de a fokozatossag elve alapjan valamint a terepi vizsgalatok eredményei
szerint (Vészt6 53. 1h., Doboz 30. h., Telekgerendas 154. lh., Fiizesgyarmat 47. lh.) valdszintsithetd az. A
gyenge intenzitasu telepeket tanya illetve szallas jellegli, a kdzepes intenzitasuakat kisebb falvakkal, mig
a jelentds intenzitasuakat nagyobb falvakkal, kozponti lakohelyekkel azonosithatjuk.

A kés6 bronzkor masodik felétdl a vaskor végéig terjedé idészakban a telepiilések intenzitdsa
szamottevéen megvaltozott. A jelentds intenzitasu telepiilések szama folyamatosan csokkent
(Gava-kultara: 10,9 %, Vekerzug-kultura4,9 %, La-Téne-kultura 1,5 % azadottkultira dsszestelepiiléséhez
viszonyitva) hasonléan a kozepes intenzitasu telepekhez (Gava-kultura: 46,2 %, Vekerzug-kultara: 29,3
%, La-Téne-kultura: 22 %) (5. kép). A gyenge intenzitasu telepiilések szama viszont jelentds mértékben
noévekedett (Gava-kulttra: 42,8 %, Vekerzug-kultura 65,7 %, La-Téne-kultara: 76,4 %) (5. kép). Ugy
tlnik, hogy az id6ben elére haladva egyre kevesebb telepiilés toltott be kozponti vezetd funkciot a
telepiilésrendszeren beliil. Bizonyos fajta centralizaci6 indult el a kdzépsd vaskorban (telepiiléstombok,
28 db) (16. kép), amely tovabb élesedett és két kozponti jellegti telepiiléstombben teljesedett ki a késé
vaskorban (17.kép). Ugy tiinik, hogy az (egyre kevesebb szdm) nagyobb kézponti szerepet bet6lts falvak
(tombok) mellett a joval kisebb tanya vagy szallas jellegti lakdhelyek véltak a telepiilésrendszer alapjava
(5.kép). Ezafolyamat a tarsadalom differencialédasat, a heterarchikus modellbél a hierarchikus telepiilés

% Szlicsné/Sziics 2007, 96.

% Gyucha/Parkinson 2008, 83.
“ Gyucha/Parkinson 2008, 83.
“2Gyucha/Parkinson 2008, 83.
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struktura felé elmozdulast és egy Uj gazdasagi modellt engednek meg feltételezni. Amelynek alapja a
»terra incognita” a marginalis zonak (19szhatsag) benépesitése valamint az ott taldlhaté termékeny,
a szantofoldi mivelésre és a legeltetd allattartasra is kivaléan alkalmas foldteriiletek gazdasagi és
tarsadalmi hasznosuldsa. A hatsagon megjelend tanyaszer( telepiilésekkel kisebb kockazatott vallalt az
adott tarsadalom. A nagyobb legel6- valamint a szant6f6ldi miivelésbe bevont foldteriiletek birtoklasa,
elérhetdsége és gondozasa konnyebb volt a mozgékonyabb szezonalis széllas telepiilések 1étrehozasaval.

Mindharom periddusban kiilonbozo telepiilési strukturat lehet azonositani a Koros-vidék és
a Maros-hatsag teriiletén. A telepiilések - az el6z6 korszakokhoz viszonyitott* - stirisége és magas
szama miatt nehéz azonositani azokat a telepiiléstomboket, telepiilésszerkezeti egységeket, amelyek a
telepiiléshalozat szerves alkotorészeit képezték. A lehetséges telepiilésszerkezeti egységek azonositasanak
megkonnyitése miatt 2*2 km-es felosztasu négyzethalés koordinatarendszert vetitettem a kutatasi teriilet
egészére (11. kép). A koordinata rendszer (2*2 km-es) egységeiben talalhaté telepiilések szamanak
valtozasai alapjan stirtisodési gocokat, tomboket, egységeket lehetett azonositani (12, 13, 14. kép).

Telepiilésszerkezetek (vagy telepiiléshalozatok) esetében beszélhetiink linedris és
tombos szerkezetekrdl, amelyek folvehetnek szabalyos és szabalytalan formakat is. A szabalyos
telepiilésrendszerek nagyon ritkak és nehezen azonosithatok. A tombos telepiilésszerkezeteken beliil
megkiilonboztethetd szabalytalan, szabalyos és egy un. linedris-tombos forma, a linedrison beliil pedig
szintén egy szabalytalan, egy szabalyos és egy tombos-linedris valtozat (18. kép)*. A vizsgalatok szerint a
fentebb felsorolt telepiilésszerkezeti tipusok kozott megtalalhaté mind a Gava-, mind a Vekerzug-, mind
pedig a La-Téne-kultura jellemz6 telepiilésrendszere. A Gava-kultura telepiilésszerkezetét a szabalytalan
linedris, a Vekerzug-kultira a szabalytalan tombos és a La-Téne-kultdra a linedris-tombos formaval
lehet azonositani (18. kép).

A Gava-kultura {6 megtelepedési teriilete - az el6z6 korszakokhoz hasonléan - a Koros-vidék
volt. A Maros-hatsag masodlagos telepiilési zonanak tekinthet6. A telepiiléssiirtiségi adatok kisebb
helyi telepiilési tomboket jeleznek, de az egész régiora altalanosan vonatkoztathatd telepiilésrendszer
£6 jellemzdje az, hogy a lakdhelyek a holocén soran aktiv nagyobb vizfolyasok (folyok, erek) mentén
linedrisan helyezkednek el (15.kép). A telepiilések hasonlé rendszerben jelennek meg HédmezG6vasarhely
kornyékén is a Kenyere-, a Kakasszék- és a Tére-ér mentén®. Osszesen 9 db linedris telepiilésszerkezeti
egységet tudunk elkiiloniteni az alabbi vizfolyasok mentén: I. Harmas-Koros, II. Kettds-Koros, II1.
Fehér-Koros, IV. Fekete-Koros, Fekete-, Gyepes-ér, V. Fas-ér, VI. Koles-ér, VII. Sebes-Koros, VIII/1,
VIII/2. Oberettyo, IX. Kondoros-vélgy (15. kép).

I. A Harmas-Koros nagy amplitud6ju meanderei mentén talalhato telepiilések csoportja.

II. A Kettds-Koros és részben a Harmas-Kords a Sebes-Kords befolyasatdl tarté rovidebb

* Duffy 2008; Gyucha/Parkinson 2008.

“Roberts 1996, 20, figure 2.1.

A Gava-kultarahoz tartozd alfoldi telepiilések betelepiiltségiik stirtisége alapjan két csoportra osztottak korabban: szdrt
szerkezetl telepiilések és zart szerkezet(i, intenziv telepiilések csoportjara (V. Szabo 2004, 142). A szort szerkezetii telepiilések
esetében (Polgar M3/1., Polgar M3/29., Gyoma 133., Csongrad-Sertéstelep) a telepiilési egységek (lakokorzetek) szértan
helyezkednek el egymastdl 100-200 méterre. Az intenziv telepiilésekre (Poroszlo-Aponhdt, Baks-Temetdpart, Nagykallo, Priigy)
az egymas kozelébe épitett, azonos irdnyba tajolt lakohazak és stirti régészeti jelenségek a jellemzdéek. Méret alapjan harom
kategoriat allitottak fol: 1. nagy alapteriilet(, stirlin betelepiilt, nagy mennyiségii leletanyagot tartalmazd lel6helyek, 2. haromnal
tobb telepiilési egységbdl allo, szort szerkezetli telepek, és 3. egy-harom telepiilési egységet vagy kisebb telepfoltot tartalmazé
lel6helyek (V. Szabo 2004, 142). A telepiilések méretkiilonbségei azonban nem feltétleniil tikkroznek szocialis hierarchiat.
Gyakran keriilnek el6 bronzkincsek a szegényesebb felszini keramianyaggal jellemezhetd késé bronzkori telepiilések zonajaban
is (V. Szab6 2011, 105).

A Hédmezévasarhely kornyéki telepiiléshalozatra a kiilonb6zé méretii telepiilések a jellemzdéek. Az intenziv telepek a Tisza
és a nagyobb vizjardsok mentén az artér gazdag vegetacioji zoéndjaban sorakoznak ellenben a szegényesebb vizhdaztartdsu
z6nakban kisebb szalldsok, tanyak meglétével szamolhatunk. A kés6 bronzkori Tisza vidék telepiiléshaldzata egy egyszertien
leirhaté hierarchikus struktiranal jéval 6sszetettebb lehetett. Inkabb heterarchikus kapcsolatrendszerként értelmezhetd. Elvétve
fordulnak el a baksihoz hasonld stirtin lakott telepiilések gyakoribbak a nagyobb falvak és a kornyezetiikben 1étezett kisebb
tanyak. A 16szhatsagon hidnyzik a két legnagyobb méretkategdria inkabb kisméretd, rovid ideig lakott telepek sorakoznak az
erek mentén, amelyek a nagyallattarté kozosségek szallasai lehettek.

A baksi és szentes kornyéki HaA-HaB1 korszakra datalt telepiilések tdrsadalmi szervezddése: a vezet6 familidk 10-15 km sugara
korokbdl allo territdriumokat birtokoltak. A térségen kis fonokségek vagy klanok vezetdrétege egy széles, egyenrangu tovabbi
hierarchiaba nem rendez3dé réteget alkottak és kiilonbozo telepiilés tipusok és okoldgiai zonakban talalkozhatunk veliik. Az
egyes teriileteken beliil nincs nyoma a fél6ttes politikai hatalomnak (V. Szabé 2011, 107).
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szakaszanak bal parti a Maros-hatsagig huzdodé telepiilések egysége.

III. A Fehér-Koros mellett-gyakorlatilag a Fekete-Koros befolyasaig tarto - kétoldalt talalhato
telepiilési egység. A II. telepiilési egységtdl egy jol lathato iires, ,lakatlan” sav valasztja el.

IV. A Fekete-Koros egyik szakasza valamint a Fekete-, ésa Gyepes-ér mentén sorakozo telepiilések
alkotjak ezt a tombot egészen a Fekete-, és a Fehér-Koros osszefolyasdig. A harom folyodszakasz a késo
bronzkorban valészintleg 6sszekapcsolddhatott és ebbdl kifolyolag egy egységnek tekinthetd.

V. A Fas-ér mindkét oldalan talalhato telepiilések alkotjak ezt a tombot.

VI. A legkisebb telepiilései egység, amely a Koles-ér és mellékagai mentén talalhato.

VII. A Sebes-Koros és mellékvizei mellett hosszan felsorakozd kés6é bronzkori telepiilések
tombje.

VIII/1, VIII/2. Az Oberetty6 EK-i és DNy-i szakasza valamint mellékdgai mentén szervezédott
telepiiléstombok.

IX. Az egyetlen olyan linearis telepiilésszerkezeti egység, amely a Maros-hatsag teriiletén a
Kondoros-volgy mentén szervez6dott.

A Gava-kultura vizfolydsok mentén létrehozott in. szabalytalan linedris telepiilésszerkezeti
egységei (15. kép) altal felépitett telepiilésrendszerrel szemben a kozéps6 vaskorban egy eredendden
mas, eltéré kornyezeti, gazdasagi as tarsadalmi alapokon nyugvé telepiilésstrukturaval allunk
szembe. Korabban mar felfigyeltek a szkitakori Vekerzug-kultira koros-vidéki telepiilésrendszerének
egyediségére®®. Erre a korszakra a Koros-volgy déli részén és a Maros-hatsagon a vizfolyasok mentén
elhelyezkedd, nagy, tobb telepiilésbdl allo kozponti faluszert (jelentds intenzitasu) telepiilés és az
azt kortlvevd kisebb dlland6 (kdzepes intenzitasu) telepiilések alkotta tombok valamint a tombok
kozelében elhelyezkedd kicsi szallas jellegti (gyenge intenzitasa) telepek a jellemzdek. Ezek a tombok
eltér6 mennyiségli telepiilést foglaltak magukba®. Az 5-6 telepiiléses kisebb tomboktdl egészen a
35-40 telepiilést magaba foglalé orias telepiiléstombokig (pl. gyulai tomb, gyomaendrédi tomb)
terjed a nagysaguk (16. kép). A loszhatsaigon megjelen6 tombok mellett két esetben lehetett linearis
telepiilésszerkezeti egységeket elkiiloniteni ebben a korszakban: I. Gyepes-, Fekete- ér, Fekete-Koros,
II. Fas-ér mentén. Feltehet6leg a Ny-K-i iranyu Gyepes-, Fekete-ér, Fekete-Koros dsszekapcsolodd
vizfolyasokat fontos kereskedelmi és kommunikaciés vonalként hasznalhattak hasonléan, mint a késé
bronzkorban (15, 16 kép). Ez az Gtvonal a kés6 vaskorban veszit a jelentdségébol a La-Téne-kulttra ezen
vidéken azonositott telepiilésszaménak csokkenése alapjan (17. kép). Osszesen 28 db telepiilési tombot
sikeriilt elkiiloniteni a kutatasi teriiletre vetitett telepiilésstirtiségi mutatok elemzése alapjan (13, 16. kép).
A tombokon kiviil talalhaté telepek nagyobb része a tajban szdrtan elhelyezkedd tanyaszer( lakohely,
kisebb része kozepes intenzitdsu dllandd telepiilés volt. Osszesen 3 esetben taldlhatd telepiilésszerkezeti
egységen kiviili jelentds intenzitasu telepiilés. A tombdok a legtobb esetben valamely ideiglenes vagy
alland¢ vizfolyas mellett helyezkednek el. Azonban a tdmbon beliil taldlhato telepiilések sok esetben-a
szabalytalan tombds forma miatt - nem vizpart mellett talalhatéak®.

A harmadik vizsgélt idészakban, a kés6 vaskorban kialakult ujabb - a két korabbi idészak
telepiilésrendszerétdl eltérd - strukturat lehet felvazolni. Az Gn. tombds-linearis telepiiléshalozat alapjat
esetiinkben a Fehér-, a Kett6s- és a Harmas-koros valamint a Maros hatsag hatarvidékén hazédo
teriilet a keltak altali intenziv annektalasa jelenti. A hosszan elhuz6do széles linearis tomb mellett a
Kondoros-vélgy (I), a Gyepes-, Fekete-ér (II) és az Oberettyé (III/1, I1I/2) mentén talalhatunk még
kisebb vizfolyasok menti linedris telepiilésszerkezeti egységeket valamint rendszerteleniil, szdrtan
elhelyezked6 (kozepes és féleg gyenge intenzitasu) telepiiléseket mind a Kords-vidéken mind a
Maros-hatsagon (27. kép). A kozponti telepiilésteriileten beliil el lehet kiiloniteni két olyan frekventalt
tombot (kozpontot), amelyek 1-2 jelentds intenzitasu telepiilést és a szkitakorban tapasztaltakhoz
hasonl6an t6bb kozepes- és gyenge intenzitasu telepiilést tartalmaznak (27. kép). A fentebb mar felvazolt
»vaskori tanyasodasi folyamat” kiteljesedése nyomon kovethet6 Magyarorszag mas régidiban valamint

% Gyucha 2001, 2002; Boka 2008, 2012.

¥ Gyucha 2001

B A telepiilések egyidejiiségét nem lehet egyértelmlien bizonyitani, ugyanis a Vekerzug-kultirdnak nincsen egy elfogadott
keramiatipoldgian alapul6 periodizacidja.

¥ Ezen telepiilések vizellatasat asott kutakbol oldhattak meg (Boka 2007).
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Kozép- és Nyugat-Eurdpa mas teriiletein is a késd vaskorban®. A korai La-Téne korban (LT A-B1, Kr. e.
475-350) a korabbi késé hallstatt kori hegyvidéki eréditésékre épiilé telepiilésszerkezeti és gazdalkodasi
rendszer felbomlik, majd kialakul a szort telepiilés mintakba rendez6d6 tanydk és szallasok strukturdja.
A kozéps6 La-Téne iddszakban (LT B2-Cl1, Kr. e. 350-150) a szort telepiilésszerkezet nem valtozik meg
jelent6sen. Tovabbra is a folyovolgyekben és a teraszokon létesitett kisméretd, szallas jellegi telepiilések
adjak a telepiilésrendszer alapjait, annyi kiilonbséggel, hogy elindul egy bizonyos foku centralizaci6 és
specializacié néhany régidéban’', tobbek kozott Franciaorszagban®, Csehorszagban® és Angliaban®. Ez a
centralizacids folyamat a kés6 La-Téne korban (LT C2-D, Kr. e. 150-20) teljesedik ki, amikor az eréditett
un. oppidumok valnak gazdasagi, politikai és kozigazgatasi kozpontokka valamint a telepiilésstruktura
alapjava. Stratégiai helyeken létesitik Sket: elkiiloniilt platokon, kiemelkedéseken, folyok talalkozasi
pontjainal és fobb utvonalak mentén®. A Kords-vidéken nem ismeriink oppidumokat, de bizonyos
centralizacids folyamatokat titkroznek a telepiilésrendszer vizsgalatai.

A kés6 vaskori telepiilések kutatasa hattérbe szorult az elmult évtizedekben a temetdk javara.*
Szisztematikus, regionalis telepiiléstorténeti kutatasok nem folytak a Dél-Alf6ldon*. Ennél fogva a keltak
telepiilésrendszerérdl csak sejtéseink lehettek. A Maros-hatsag és a Koros-vidék hatarzonajaban a
tombos-linaris telepiiléshaldzat {6 megtelepedési territériumaban talalhat6 az a két kozponti teriiletként
leirhatd telepiiléstomb (gyomai és gyulai), amelyek stratégiai teriileteken helyezkednek el (27. kép).
A gyomai tomb a Sebes-Koros és a Kettds-Koros osszefolyasa valamint a 10szhatsag és a folydvidék
metszéspontjaban talalhatd. Kozponti szerepét erdsiti a kornyékén felfedezett kelta temetdk jelenléte
(31. kép)*. A masodik kisebb tomb a Fehér-Koros és a Maros-hatsag talalkozasanal fekszik, Gyulatdl
délre (27. kép). A kedvez6 foldrajzi elhelyezkedésnek koszonhetden a felvazolt tombds-linearis halozat
telepiilései mind az elérhet6 artéri erdéket és nedves legeloket, mind a 16szhatsag szarazlegeldit és kivald
mindségi terméfoldjeit is bevonhattak forrasaik kozé. A Koros-vidék és a Maros-hatsag belso teriiletein
szétszorddva jelentkezo kisebb falvak és szallasok pedig az ideiglenes vagy szezonalis javak kiaknazasara
valamint egy mozgékonyabb életformara engednek kovetkeztetni. A Koros-vidéken tapasztalt telepiilés
strukturahoz hasonlét talalhatunk Kozép-Franciaorszagban, ahol a szértan elhelyezkeddé tanyak,
szallasok mellett, kozvetleniil a késébbi erdditett telepiilések (Corent, Gondole, Gergovie) helyén, olyan
lel6hely koncentracidkkal szdimolhatunk, amelyek a kdrnyezé termékeny siksag telepiilésrendszerének
kozpontjai lehettek®.

% Altaldban elmondhaté a LT B1-C1/C2 id8szakra datdlhaté magyarorszdgi nyilt telepiilésekrél, hogy kisméretd, falusias
jellegtiek (majorsagok, kisebb falvak), néhany hazbdl all szort telepszerkezetiiek, vizpartok kozelében, folyok mentén linedrisan
felftiz6dve, alacsony domhatakon és teraszokon létesitették Gket. Féleg foldmiivelésre és allattenyésztésre rendezkedtek be.
Dél-Zaldban (Horvath 1987; Eke 2006), a Kis-Balaton kornyékén (Horvath 1996; Németh 1996), a Rédba-folyé mentén (Tanko/
Egry 2009) Sopron kérnyékén (Jerem et al. 1984) és Eszakkelet-Magyarorszdgon is hasonlé telepiilési szokdsokkal talalkozhatunk.
Néhany esetben egy-egy nagyobb méretii kozponti telepiilés kiemelkedik a majorsagok sorabodl pl.: Sajopetri-Hosszu-diil6
(Szab6 2007) és Gyor-Ménfécsanak-Bevdsdrlokozpont (Tanko/Egry 2009).

> Collis 1995, 75; Cunliffe 1999, 228-229; Karl 2006.

2 Collis 1995, 78; Collis 2004, 212-219.

>3 Wells 2004, 299.

**Champion 2004, 223.

> Cunliffe 1999, 228

¢ Az Alfold keleti peremén és a Dél-Alf6ldon a legkorabban a LT B1-B2 iddszakban jelennek meg a keltakhoz kothetd temetSk
és telepiilések (Mardz 1973; Maraz 1977; Maraz 1981; Rustoiu 2011, 163 figure 1.; Eke 2008).

” Mikro-regiondlis telepiilés kutatasokkal kevés esetben talalkozunk Magyarorszagon a késé vaskor idészakabol.
Sajopetri-Hosszii-diil6 kelta telepiilés 4-5 km-es kornyezetében intenziv terepbejarasokat végeztek. Az alluvialis térszin domb-
hatain fordultak el elsésorban a telepiilések (Sajopetri-Hosszu-diil6, Malyi-Lapos 2. és Kistokaj-Petri-Hejé Ny. 2.). Egyediil
Nyékladhaza-Gombos-rét lel6hely taldlhaté felsG-pleisztocén teraszon. A kozponti jelleg sajopetrii telepiilés 2,5 Ha méretd, mig
a tobbi telep kb. 0,5 Ha. A kistelepek kozel azonos tavolsagban kb. 3 km-re helyezkednek el Sajépetritél (Czajlik/Tanké 2004;
Tankd/Czajlik 2007).

¥ Maraz 1973, 53-55

*Maraz 1977, 1981

%A legjobban kutatott (kdzponti) teriileteken 5-6 darab telepiilést azonositottak 1 km?>-en belill. Ezek kozil néhdnyon
specializalt ipari tevékenységgel szamolhatunk. Aulnet La Grande Borne lel6helyen (LT C1-ben indul) pl. vas-, bronz-, eziist-,
arany-, és csontmiivesség valamint textilgyartas és éremverés nyomait is felfedezték. 2 km-re északra Le Paturel telepiilésén
vasolvasztassal, vaskohositassal foglalkoztak a kozéps6 La-Téne iddszakban (Collis 1995, 78).
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A telepiilések paleodkoldgiai elemzése

A Koros-vidéken és a Békés-Csanadi-hatsagon a kés6 bronzkorban és a kora/k6zéps6 vaskorban
lejatsz6do telepiiléstorténeti véltozdsokra mar korabban tobb régészeti tanulmanyban felhivtak a
figyelmet®. Azok a marginalis zondk - az Alfold esetében elsdsorban a bizonytalan vizhaztartasa, de
arvizmentes l6szhatsagok (Békés-Csanddi-hdtsdg) - amelyeket a korabbi éskori kultirak nem vagy csak
igen gyéren telepitettek be, ebben a mintegy (Kr. e. 1200-400) 800 éves periddusban a Gava-kultura és
a Vekerzug-kultura (majd a La-Téne-kultura) ,,annektalt”. Ennek a folyamatnak a mozgatorugoja egy
komplex életmodbeli, gazdasagi és kornyezeti valtozas lehetett®®. A késé bronzkor végén (HB2-HB3, Kr.
e. 9-8. szazad) a Karpat-medencét benépesité kulturak (Urnamezds-*, Kyjatice-*, Lausitz-% és Gava-
kultara® altal véghezvitt a foldvarépitésekhez és a fellendiilé bronzgyartashoz sziikséges - pollenadatok
alapjan is bizonyitott - faallomany kiirtdsa visszafordithatatlan folyamatok egyik {6 okozdja lehetett.

A kutatasi teriilet foldrajzi elhelyezkedése miatt els6sorban a Gava-kultura nyugat-erdélyi
foldvarait kell vizsgalat ala vetni. A Gava-kultura szamos hegyvidéki er6ditését ismerjitk Karpataljan
és Erdélyben, valamint az Alfoldr6l (Tiszantalrdl) is egyre tobb, a Gava-kulturahoz kothetd foldvarat
lehet emliteni. Kelet-Szlovakiaban, Karpataljan és részben Erdélyben a tovabbélé Gava-kultara, az un.
Gava III, szomotori tipus, pre-Kustanfalvi horizont néven szerepel és a HB3-HC iddszakra (Kr.e. 8-7.
szazad) helyezik®. A karpétaljai kés6 gavai foldvarak kozé sorolhatok Selesztovo/Szélest6, Ardanovo/
Ardanhaza, Bilki/Bilke, Uzshorod/Ungvar és Irsava/Ilosva lel6helyek (3. abra)®®.

Erdélyben is kimutathaté a Gava-kultira késéi megjelenése. A Reci-Medias-kultira megélte a
HB2 és HB3 periddusokat (Kr.e. 9-8. szazad)®. Telepiiléseik megjelennek a magasabb hegységekben,
néha 1000 méter f6lé is kitolva az emberi megtelepedés hatarait™®. A kés6 bronzkor végén és a kora
vaskorban tobb erdditett telepiilést és foldvarat 1étesitenek Erdély nyugati és északnyugati hegyvidékein,
pl. Dej/Dézs, Subcetate/Valkdvaralja, Bozna/Szentpéterfalva, Sona, Ciceaucorabia”, Teleac/Telki’* és
Pestera Ungurului/Magyar barlang (3. dbra).

Ebbél az idészakbdl kevés foldvarat ismeriink az Alfoldrél. Ide sorolhaté Oroshaza-
Nagytatdrsanc”, Szentes-Dondtvdr™ és Hodmezo6vasarhely-Kutvolgy”™. Az utdbbi évek Békés és Arad
megyei kutatdsainak koszonhetéen azonban két 1j, a kés6 bronzkor végére keltezhet6 foldvarat talaltak
Kaszaper-Zsibrik dombon’ és Santana/Ujszentanna” lel6helyeken (3 dbra). Tehét az erdélyi és karpataljai
hegyvidékek mellett a Gava-kultura dél-alf6ldi eréditéseit ma mar a kultara egyik jellegzetességének
tekinthetjiik.

A foldvarak épitése minden esetben nagy mennyiségli faanyag felhasznalasaval jart. A
paliszadfalhoz 6nmagahoz is sok fara volt sziikség, gyakran az erddités foldszerkezetének megerdsitése
miatt-a kéfalazds mellett - faronkoket helyeztek el a sanc belsejében (pl. Teleac’™, Irsava”, Kemence-
Godovar, Nagyborzsony-Rustokhegy®®). Az épitéshez sziikséges faanyagot a foldvarak esetében a
kornyékbeli erdék kiirtdsaval nyerték. Eszakkelet-Magyarorszdgon a keleméri Kis-Mohos-t6 pollenadatai

1 Gyucha 2001; V. Szab6 2004; Boka 2008; Boka 2012a.
©2Bdka 2008, 159.

6 Patek 1968; K&szegi 1988.

%D. Matuz/Novaki 2002.

®Romsauer 1999, 174.

% Boka 2008.

¢ Parducz 1973; Vasiliev 1980; Popovich 1999.

% Az ilosvai foldvar dsatdsai alapjan egy 8 hektaros, ovalis alakd, 1200 m keriiletd, paliszaddal ellatott, faszerkezetes és kéfalazasos
sanccal épitett erdditést rekonstrualhatunk (Popovich 1999, 140-141).
V. Szab6 1996; Vasiliev et al. 1991; Laszlé 1994.

" Vasiliev et al. 1991.

1Vasiliev 1995.

2Vasiliev et al. 1991.

73 Banner 1939.

7*Kemenczei 1984; B. Hellebrandt 2004.

7>B. Hellebrandt 2004.

76 Lichtenstein/R6zsa 2007.

77Rusu et al. 1999.

8 Vasiliev et al. 1991.

7 Popovich 1999.

80D, Matuz/Novaki 2002.
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szerint Kr.e. 1200-800 kozott nagyfoku erdzid és emberi beavatkozas mutathatd ki. Ebben az idészakban
- részben a Piliny-kultara és - a Kyjatice-kultura népe erdditések egész lincolatat épitette fol az Eszaki-
kozéphegység és az Alfold hatdrdn®. A természetes novénytakard osszetételében valtozasok mutathatok
ki: a bitkkkot (Fagus sylvatica) és a gyertyant (Carpinus betulus) szinte teljesen kiirtottdk az erddségekbdl
(4. dbra). Ugy ttinik, hogy az er6dépitésekhez szitkséges fak valogatas nélkiili kivigasa tortént®.

Foldvarak/erdditett telep.
(e):
.2 Oroshdza-Nagytatar. (H)
. Kaszaper-Zsibrik domb (H)
e B Santana.-’liljszcntanna (R)
.1 Subcetate/Valkovaralja (R)
. Teleac/Telki (R)
.: Sona/Szona (R)
.: Bozna/Szentpéterfalva (R)
- . Dej/Dézs (R)
_9.: Ciceucorabia (R)
.2 Bilki/Bilke ()
. Irsava/Tlosva (U)
. Ardanovo/Ardanhaza (U)
.2 Selesztovo/Szélestd (U)
.t Uzshorod/Ungvar (U)
.2 P Ungurului™. barlang x

Y

Pollenanalitikai furdsok
()

I.: Kelemér-Kis Mohos-td (H)
11.: Gutaiului-hegység (R)
II1.: Bétorligeti-lap (H)

IV.: Bab-tava (H)

V.: Sarlo-hat (H)

V1.: Sirok-Nyirjes-t0 (H)

3. abra: A Gava-kulturahoz kothet6 erdditett telepiilések és foldvarak

A fakitermelés mellett az emberi beavatkozast a faszénmintdk megjelenése is jelzi, ami az
égetéses erddirtasnak (foldmuvelésnek) vagy kaszalok és legelék nyerésének a nyoma is lehet®. Az
erdéallomany tartos csokkenését és a biikk, valamint a gyertyan kiirtasat a késé bronzkor és a kora
vaskor hatarara 2850 cal. BP-re lehet datalni Kelemér szlikebb régidjaban®. Kelet-Magyarorszag holocén
vegetaciofejlédésének egyik jellegzetessége a kozépsd bronzkorban elkezdédé biikk és gyertyan erdék
tartos csokkenése (Bab-tava, 3700 cal. BP.), amely a késé bronzkor végén és a kora vaskorban teljesedett
ki (Sirok, 3200 cal. BP.; 3000-2900 cal. BP.)®.

A Dunantulon folytatott kdrnyezetrégészeti kutatasok szerint (Kis-Balaton®, Szigliget”, Hahot-
volgye®, Velem-Szent Vid* az emberi beavatkozasok soran a biikk és a gyertyan (esetenként a tolgy)
erddségek folyamatos csokkenésével valamint szant6foldi miiveléssel és legeltetd dllattenyésztéssel lehet

szadmolni az Urnamezds-kultura és a Hallstatt-kultira idészakaban.

81D, Matuz 1992, 1994, 1999; D. Matuz/Novaki 2002; Novaki et al. 1979.
82Willis et al. 1998.

BWillis et al. 1998, 111.

#Willis et al. 1998; Magyari 2002.

% Magyari 2002, 118.

86 Juhasz 2007a, 49-50.

87Juhasz 2007b, 75.

8 Juhasz 2007c, 188.

% Stimegi/Jakab 2007b, 280.
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4. abra: A gyertyan és biikk fafajtak

Eszaknyugat-Roméniéban a Gutaiului-hegység nyugati oldaldn két kratertéban végzett furdsok
(3 abra) (Preluca Tiganului, Steregoin) pollenanalitikai vizsgalatai 3400 és 2200 cal. BP. kozott két
vegetacidvaltozast bizonyitottak. Az utébbit 2800 és 2200 cal BP. kozé helyezték™. Ebben a biikk és
a gyertyan allomany lecsokkent, és helyiikbe lépett a tolgy, a mogyoro, a fenyd, a nyirfa és az éger. A
lagyszara novények pollenjeinek stagndlasa az erdé gyors regeneraléddasat mutatjak®, azonban az
erdd sosem keriilt vissza a korabbi természetes allapotaba az emberi beavatkozasok kovetkeztében.”
A Gutaiului-hegységben 2800 cal. BP.-re keltezett biikk és gyertydn irtdsa-valamint a Kis-Mohos-
tobol vett mintakhoz hasonléan megjelend faszén - a kora vaskorban lejatszodo, a Gava-kultdra II.
fézisdhoz kothetd eréditésék épitésével vag egybe (pl. Calinesti Oas-Hurca)®. Eszaknyugat-Roménidban
a bronzkorban kezdédden és a kora vaskorban beteljesedéen a bitkkerd6ket fokozatosan megnyitjak.
Kozben megné a lagyszaruak pollenjének a mértéke, hangstlyozva a kaszalok és a legelok kiterjedését
az irtasokon®.

Kozép- és Eszak-Alfold természetes nyitott tajain a késd bronzkorban és a kora vaskorban a
fapopulécié tartds csokkenése kevéssé volt jellemz8, mint a slirtin erdésiilt Eszak-Alféld peremén és
az Eszaki-kozéphegységben. Ezeken a nyitott teriileteken, amelyek alkalmasak voltak megtelepedésre,
foldmiivelésre és allattenyésztésre elméletileg nem koveteltek meg nagyfoku erddirtasokat. A pollenadatok
alapjan mégis kimutathatdak az emberi beavatkozasok ezeken a helyeken, amelyek bizonydra jelentds
gazdasagi fellendiiléshez kapcsolhatéak®. Kr. e. 1000-t6l az égetéses erddirtdsok és a szelektiv
fakitermelések kovetkeztében az erddk faj osszetételbeli valtozasait illetve az erd§siilt teriiletek aranyat
els6sorban az emberi tevékenység hatarozta meg®. A Batorligeti-lap kornyékén a Berkesz- és a Gava-
kultarak megjelenésével jelentds valtozasok torténtek. A paleodkologiai adatok szerint a Batorligeti-lap
part menti teriileteinek eliszapolédasa és a marginalis zonak vizesedése nagymérvii munkalatokhoz
(erdd épitések) és a fas vegetacio intenziv felhasznalasahoz direkt médon kapcsolodnak®.

% Feurdean/Astalog 2005, 68.

1 Feurdean/Astalos 2005, 68.

2Ezek az erdSirtasok nem lehettek tul tartdsak, mert egy id6 utan az erdd ujra birtokba vette a teriileteket (Magyari 2002, 118).
% Feurdean/Astalog 2005, 68.

% Feurdean /Astalos 2007.

% A fat gazdasagi szempontbol sokrétiien fel lehet haszndlni: nyersanyag, épitéanyag, fiitdanyag stb. Az arterek erddsségeinek
kiterjedése a bronzkortdl kezd6dden csokkenhetett (Siimegi/Tordcsik 2007).

% Magyari 2002, 124.

7 Stimegi 2004a, 327.
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Kelet- és Eszakkelet-Magyarorszagon (és a Dunéntulon), valamint Nyugat- és Eszaknyugat-
Romanidban a kozépsé bronzkortdl kezdédden és a kora vaskorban kiteljesedéen a biikk- és a
gyertyanerdék csokkenésével szamolhatunk (4 dbra). A kora vaskorban néhany régiéban (Kelemér)
teljesen kiirtottak ezeket a fajtdkat, tobb helyen kimutathat6 volt az égetéses irtas is, amely soran
mivelhetd fold vagy kaszald/legelé nyerése volt a cél. Az erdék viszonylagos regeneralddasa ellenére
a hegyvidékek fadllomdnya - a kulturdk foldvarépitései miatt - jelent6sen lecsokkent. Az erdditett
telepiilések és eréditmény-lancolatok megépitése minden kordbbi emberi hatast meghalad6 kérnyezeti
rombolast inditott el*.

A paliszadfal és az esetenként gerendaszerkezettel megerdsitett védmiivek elkészitése és
karbantartasa sok munkat és ,koltséget” igényelt. Rengeteg j6 minGségli gerendara volt sziikség, a
megfelel6 nyersanyagot/faanyagot ki kellett vagni, el kellett szallitani és be kellett épiteni. Portshire
(Anglia) kis (41x14 méteres alapteriilet(i) erédjének rekonstrukcidja soran 1000 m 22-23 cm vastag
gerendara volt sziikség, amely megegyezett 640 darab vagasérett faval, amelyek természetes feltételek
mellett 30 hektar teriiletet borithattak®. Az aranyokat figyelembe véve a Karpat-medence nagyobb
erdditéseihez a késé bronzkorban és a kora vaskorban t6bb 10.000 hektar erdét kiirthattak.

A hegyvidékeken'® és az alfoldi teriileteken'®! kivagott erd6ségek miatt jelentkezd talajerdzio,
a parologtatasi feliilet lecsokkenése, a folyok vizhozam névekedése és a késé bronzkor-kora vaskor
atmeneti idészakara datalhaté - egész Eurdpaban kimutathaté - hémérséklet csokkenéssel és
csapadék-novekedéssel jellemezhetd klimaperiodus'® jelentds felszini és felszin alatti tobbletvizet
eredményezett az Alfold mélyebb teriiletein valamint az egykori vizmentes, magasabb teriileteket is
elboritottak vagy leszlikitették az aradasok'®. A korabbi artéri lakd és gazdasagi teriiletek lecsokkenése
miatt a Kéros-vidék magasabb térszineit (16szteraszok) és a Békés-Csanadi-hatsagot kezdték betelepiteni
a kés6 bronzkor végén és a kora/kozéps6é vaskorban (5. dbra). A vizsgalt teriiletet geomorfoldgiai
kiilonbségei miatt alapveten két gazdalkodasi formaban lehetett a folydszabalyozasok el6tt hasznositani.
A Koros-vidéken elsdsorban az un. artéri gazdalkodas, mig a Maros-hatsagon a legelteté allattartas és
a szantofoldi mivelés volt a célravezetd. Ezek azok a tdj- és foldhasznalati, muvelési tipusok, amelyek
a befektetett munka legnagyobb hasznosulasat eredményezhették adott koriilmények kozott. A Tisza
és a Korosok volgyében a tajhasznositasnak kiilonboz6 periddusait ismerjiik, amelyek antropogén
hatasok alatt folyamatosan valtoztak (falupusztasodas, folydszabalyozasok)'*. Egy telepiilés helyének
kivalasztasaban szamos tényez6t kellett figyelembe venni. Fontos koriilmény a vizellatas, a védhetdség, a
geomorfologia, és a megkozelithetdség is'”. Ezek fontossagi sorrendje véltozhat telepiilésrol-teleptilésre,
régiordl-régiora. Tovabba a lel6hely szlikebb kornyezetén kiviil elérheté gazdasagi forrasok nagyban
befolyasolhatjak a telep elhelyezkedését pl.: szantofoldek, kaszalok, rétek, erdok, helyi és regionalis
kommunikacids lehetdségek, vizfolyasok és tavak kozelsége.

Az artéri gazdalkodas alapelve az, hogy az ember egylittmiikodik a természettel, felhasznalja
az 6si novény- és allatvilag nyujtotta lehetdségeket és szolgalataba allitja az arvizeket. Kiilonbozo
forrasokat értek el és tudtak kihasznalni a folydvidékeken: itatas, halaszat, kozlekedés, ruhatisztitas, nad-
és gyékényaratas, gydgynovények, gyiimolcsok gytjtése és termesztése, épiilet- és tlzifa, aruszallitas a
vizen, makkoltatas az erd6kben, méhészkedés, joszag tartasa, kaszalok, vadaszat'®. Az artérben letelepild
embereknek pozitiv és negativ faktorokat kellett figyelembe vennie a lakohelyek kivalasztasanal. Az
artér szamos nem-megélhetési forrast is nyujt pl. gazlok, révek kozelsége, fausztatas; a folyok gyakran
természetes hatarvonalat vagy védelmi vonalat is képeztek valamint a folydk kultikus, vallasi szerepét is

% Stimegi 2003, 206.

% Pigott 1987, 218.

10Willis et al. 1998; Stimegi 2003; Feurdean/Astalos 2005; Feurdean 2005.

1 Willis et al. 1995; Stimegi 1998; Siimegi 1999; Magyari 2002; Stimegi 2004.

12 Barber et al. 2004; Bouzek 1999; Dirksen et al. 2005; Geel et al. 1999, 335-336; Kilian et al. 1995; Holzhauser et al. 2005; Kiss/
Kulcsar 2007, 115-116; Mauquoy et al. 2004; Stimegi 2004a, 327; Stimegi et al. 2004; Stimegi et al. 2007, 250-251; Siimegi/Jakab
2007, 77; Zolitschka et el. 2003, 90-92.

16 Metzner-Nebelsick 2000; Boka 2008, 159-160.

1%4Bellon 2003, 13.

1%5Roberts 1996, 33.

1% Bellon 2003, 15; Brown 1997, 282.
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hangsulyozni kell'”. A negativ faktorok kozétt megemlithetd az arvizi kockazat valamint a mocsaras,
vizeny0s teriileteken konnyebben terjedé betegségek, mint a bubopestis vagy a kolera. A telepiilések
elhagyasa azonban kiilonosen ritkanak mondhatd a torténelmi id6k tantsaga szerint még a katasztrofalis
emberaldozatokat kovetel6 események (arvizek, jarvanyok) esetében is. Inkabb akkor hagytak el a
telepiiléseiket, amikor megszilint vagy kevés olyan kdrnyezeti feltétel volt adott ahhoz, hogy megéljenek,
gazdalkodjanak. A negativ és pozitiv faktorok kozotti egyensuly folyamatosan valtozott idérél-idére a
kornyezeti, a tarsadalmi és a gazdasagi folyamatokhoz idomulva'®.

Foldvirépitések az Alfsld vizgyiijtéteriiletén
a késd bronzkor végen €s a kora vaskorban.
(Kyjatice-, Gava-kultira)

)

W | Erdéirtasok a Kr. e. 9-8. szazadban.
Egh.a,ilatv&]lc)zas. Kis jégkorszak a

rr\ Kr. . 9-8. srdradban. Hidegebb és
csapadékosabb wddyaras.

X \

Rendszeres, nagy mennyiségl és lassan
levonula felszini és felszin alatti wibbletviz
az Alftld alacsonyan fekvd folyovilgyeiben
és drterilletein.

\”

A megielepedésre és gazdalkodasra alkalmas
teritletek lecstikkenése,

J

Folydwvilgyi telepiilésteriiletek elhagyidsa.
Marginalis zénik benépesitése.

5. abra: telepiiléstorténeti és paleodkoldgiai valtozasok kapcsolatrendszere
Az alfoldi folydvidékeken a gazdalkodas tobb szinten ,,6vezetesen” folyt:

"A’: A legalso a folyoszint. Itt itatjak a legeld allatokat, ivovizet nyernek, tisztitjak a textiliakat,
halasznak, arut szallitanak és kozlekednek a folyé hosszaban és keresztben.

"B’: A masodik szintéraz arvizjarta teriilet. Rétek, legel6k, artéri erddk vilaga. Valtozatos mozaikos
taj, benne morotvak, lapok, fiizesek, égeresek, nyarasok, keményfa ligeterd6k, gazdag aljnovényzet. A
rétek a legeltetés helyszinei. Magasabb hatakon gyiimolcsligetek és néhol kisebb szantok is megjelennek.
Gazdag madar- és vadvilag.

"C’: Az armentes teriiletek. Ennek peremén jonnek létre a telepiilések és a gazdalkod6 rendszerek
(kertek, tanyak). 2-3 fordulds szant6foldi ovezetek itt szervezédnek meg.

'D’: A negyedik szint a folyokat koveté homokhatsagok és 16szhatsagok teriilete. A 16szhatsagokat
fogtak be leghamarabb szant6f6ldi miivelésbe, de béségesen hagytak legel6ként hasznosithato teriileteket
is. Ezeket hivjuk un. szarazlegel6knek'*®(6. abra).

A kovetkezd modellben sikeriilt azonositani az alfoldi folyovidékek artéri gazdalkodasara
jellemzd kiillonb6z6 un. gazdilkodasi Gvezeteket a Koros-vidéken elkiilonitett geologiai térszinekkel

197 Brown 1997, 286-288.
198 Brown 1997, 297.
199 Bellon 2003, 15-17.
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(6, 8 abra). A régészeti terepbejarasokon (MRT) azonositott telepiilések elhelyezkedése és a térszinek
valamint a térszinek és a gazdalkodasi 6vezetek kapcsolatanak egyiittes elemzésével kozelebb tudunk
keriilni az egyes kultirak mindennapi életéhez, létfenntartasi folyamataihoz és gazdalkodasi formaihoz;
feltételezve, hogy az adott népesség a legtobb esetben az optimadlis mddon hasznalta fel kornyezetének
forrasait.

A Gava-kultura telepiiléseinek joval nagyobb szazalékat taldljuk a "B’ gazdalkodasi ovezetben
(alacsony arterek), mint a vaskori Vekerzug- és La-Téne-kultura lakohelyeit. A "D’ gazdalkodasi
Ovezetben (terasziiledékek) megkozelit6leg azonos ardnyban telepiilt meg a harom kultura, hasonléan
az "A’ 6vezethez (folyohoz kozeli zondk). A °C’ 6vezetet a Vekerzug-kultira és a La-Téne-kultura a
legnagyobb szdzalékban annektalta, mig a Gava-kultura a legkevésbé (7, 8. dbra).

A Gava-kultura esetében viszonylagos aranyossagot latunk a 'B’, a ’C’ és a 'D’ gazdalkodasi
Ovezet benépesitésében és az ott taldlhato er6forrasok kihasznalasiban. Feltiné azonban a vaskori
kultarakkal szembeni magas telepiilésszima a "B’ Gvezetben. A népesség gazdalkodasaban fontos
szerepet tolthettek be az itt talalhato rétek, legel6k és kaszalok (nedves legel6k), amelyek az allatallomany
takarmanyozasanak alapjait jelentették. Ebben a zdénaban taldlhatéo erdék adtak a hazépitéshez
sziikséges faanyagot, a haztartasban a flitéshez és f6zéshez hasznalt tlizifat valamint a késé bronzkorban
viragzasat él6 bronzmivesség héforrasat. (Tovabba a gazdag madar- és vadvilag fontos kiegészité
taplalékforras volt ebben a zénaban.) Az idGszakos vizzel boritottsag és a rossz vagy kozepes mindségu
talajadottsagok miatt a szant6foldi muvelés alacsony hatékonysaggal végezhets. Ezt a hidnyossagot
a Gava-kultara feltételezhetleg a magasabb arterek ('C’) szarazulatain telepiiléseik kornyezetében
valamint a l6szhatsagok ('D’) kivalé mindségt talajain potoltak. A ’D’ gazdalkodasi zdndban szamottevo
mennyiségben el6forduld 16szpuszta rétek és ligeterdds sztyeppei tn. szarazlegelok akar nagyobb
allatallomdanyok tartasara is alkalmasak voltak (7. abra).

Gazdélkodasi 6vezetek (Bellon 2003) Geoldgiai térszinek (Boka 2012)
’A folyoszint = folyohoz kozeli zonak
‘B’ arvizjarta teriilet = alacsony arterek
'C” drvizmentes teriilet = magas arterek
’D’ homokhatsagok, 16szhatsagok = terasziiledékek

6. abra: a gazdalkodasi 6vezetek és a térszinek kapcsolata

V —

La-Téne-kultura 4 18.9 _

* A'folyészint

Vekerzug-kultira 4.217.1 _ ? * B' arvizjarta teriilet

™ C' drvizmentes teriilet

* D' loszhatsagok

Gava-kultira 4.5 30.4 - 311

0 20 40 60 &0 100 120

7. abra: a gazdalkodasi 6vezetek és a telepiilések kapcsolata

A kozéps6 vaskorban jelentésen hattérbe szorult a ‘B’ gazdalkodasi dvezet haszndlata, mig a
'C’ 6vezeté szamottevéen a 'D’-é pedig mérsékelten novekedett. Ezt az eltoldddast, véltozast részben
egy gazdalkodasi ,rendszervaltozassal” lehet magyarazni: A Vekerzug-kultira népessége elsésorban
azokat a magas artereket és 10szhatsagokat lakja, amelyek talajai alkalmasak jobb termdképességiik
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miatt szant6f6ldi miivelésre valamint nagy kiterjedésti in. szarazlegel6k révén nagyobb allatdllomanyok
tartasara. A "B’ ovezetben el6fordul telepiiléseik azonban bizonyitjak, hogy nem adtak fel az alacsony
arterek altal nyujtott javak kihasznaldsat, de inkabb gazdasaguk kiegészit6 eréforrasait talaltak meg ott
(7. abra). A kés6 vaskori La-Téne-kultdra kisebb eltérésekkel, de hasonlo ardanyban telepedett meg a 4 {6
zénaban, mint a Vekerzug-kultura (7. abra).

8. dbra: a gazdalkodasi 6vezetek modellje

A kés6 bronzkortdl a vaskor végéig terjedé idészakban egy olyan gazdalkodasbeli véltozas
figyelheté meg, amely a foly6 kozeli és az alacsony drterek teriileteinek eréforrasait mind kevésbé, a
magasabb armentes részek biztonsagat és a loszhatsagok termékeny talajait viszont egyre inkdbb
elényben részesitették. A letelepiilt életmodbol fakaddan két gazdalkodasi mod volt a legfontosabb
szinte az egész Gskor folyaman: a szant6foldi miivelés és az dllattartas. A Gava-kultura feltételezhetéleg
az id@szakosan elontott gazdag, dus legel6ket és kaszalokat (nedveslegel6k) valamint a magas arterek
és hatsagok szarazlegeldit egyarant hasznositotta allatallomanyainak tartdsara szemben a Vekerzug- és
a La-Téne-kultira népességével, akik elsdsorban a nagyobb kiterjedésti szarazlegelokon legeltethették
allataikat, ami egyben az allatdllomany novekedését is jelenthette. A fenti folyamattal parhuzamosan a
szantofoldi miivelés helyszinei egyre inkabb a jobb mindségii és arvizt6l nem fenyegetett teriiletek felé
tolodott el, ami a mezGgazdasagi miivelés kiterjedésére és fejlddésére utalhat (8. abra)'™.

110 A késd bronzkori és kora vaskori megélhetési gyakorlatokat/mdédszereket alfoldi és bulgariai vizsgalatok alapjan hirom 6
pontban foglalték ossze: 1. A foldhasznélat folyamatos volt mindkét idszakban. Mind a foldmiivelés mind az éllattenyésztés
fontos volt, 2. Az emberi beavatkozds nagyobb mértékii volt a kora vaskorban a hatékony erd@irtasi technologiaknak
koszonhetben, 3. A foldmiivelés és az allattenyésztés kozotti egyensily a kora vaskorban az allattenyésztés felé tolodott el
(Chapman et al. 2009, 178).

A fenti pontok koziil amasodik ponttal lehet maradéktalanul egyet érteni a Kords-vidéken tapasztaltak tudatiban. A féldhasznélat
valtozast mutat a kozépsé és késd vaskorban a késé bronzkorihoz képest a Koros-vidéken (lasd fentebb!), mig a f6ldmiivelés
parhuzamosan fejl6dott az allattenyésztéssel az dllattenyésztésen egy kicsit nagyobb hangsullyal.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

Sebes-Kérés

Jelmagyarazat

Békés megye hatara
—— MRT hatara
MRT terilete

Jelenlegi folydvizhalozat :
O e e Vcter

P A Maros-hatsag és a Koros-vidék hatarg 0 7200 14 400 21 600 28 800

1. kép: A kutatasi teriilet.
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Jelmagyarazat

® A Gava-kultura telepulései

E MRT terilete

Békés megye hatara 0255 10 15 20
Jelenlegi folydhalézat . Kilométer

2. kép: A Gava-kultura telepiilései a kutatasi teriileten belil.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

Jelmagyarazat

o AVekerzug-kultira teleptlései

Békés megye hatara 0255 10 15 20
Jelenlegi folydhalézat BN W Kilométer

E MRT terilete

3. kép: A Vekerzug-kultura telepiilései a kutatasi teriileten beliil.
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Jelmagyarazat

o Ala-Téne-kultura telepulései

E MRT terilete

Békés megye hatara 0255 10 15 20
Jelenlegi folydhalézat .  Kilométer

4. kép: A La-Téne-kultura telepiilései a kutatasi teriileten belil.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

A Gava-kultura telepiiléseinek
intenzitasa

o

B Jelentds intenzitasy
telepllések: 10,9 %

B Kbzepes intenzitasu
telepUlések: 46,2 %

I Gyenge intenzitasu
telepllések: 42,8 %

A Vekerzug-kultura telepiiléseinek
intenzitasa

M Jelentds intenzitasu
teleplilések: 4,9 %

M Kozepes intenzitasu
telepllések: 29,3 %
W Gyenge intenzitasu
telepilések: 65,7 %

A La-Téne-kultura telepiiléseinek
intenzitasa

u Jelentds intenzitasu
telepilések: 1,5 %

B Kozepes intenzitasu
telepilések: 22 %

I Gyenge intenzitasu
teleplilések: 76,4 %

50 4= tanyik, szillisok
=m=kisebb falvak
== agyobb falvak, korpontok

» b\.\‘
o -

Kr. e. 1000 Kr.e.500 Kr.e. 200

5. kép: Telepiilések intenzitasanak valtozasa.
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Jelmagyarazat

|8l Gava-kultira jelentds intenzitasu telepiilések
[]  Gava-kultlra kézepes intenzitasu telepilései
@  Géava-kultira gyenge intezitdsu telepiilései
= MRT hatara
" csernozjom jellegl talajok

[ e 02,55 10 15 20

|:| szolonyeces talajok i Kilbmdier
[Z:: ¥ siklaptalajok

6. kép: Talajtipusok és a Gava-kultura telepiilései.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

Jelmagyarazat

B A Vekerzug-kultra jelentés intenzitast teleplései
1 AVekerzug-kultira kézepes intenzitasu teleptilései

®  AVekerzug-kultura gyenge intenzitasu telepulései
=——— MRT hatara

| csemozjom jellegli talajok
réti talajok
:I szolonyeces talajok

1 siklaptalajok

0255 10 15 20
IO W Kilométer

7. kép: Talajtipusok és a Vekerzug-kulttra telepiilései.
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Jelmagyarazat

Bl La-Téne-kultra jelentds intenzitasu teleptlései
[ La-Téne-kultura kézepes intenzitasu teleptilései

® La-Téne-kultdra gyenge intenzitasu teleptilései

=—— MRT hatara

- | csemozjom jellegi talajok

réti talajok
:l szolonyeces talajok 02 55 10 15 20
7 siklaptalajok .:’.:_:- Kilométer

8. kép: Talajtipusok és a La-Téne-kultura telepiilései.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

60 1
50 -
40 A
30 W Gavakultdra
m Vekerzug-kultura
20 1 m la-Téne-kultura
10 A
0 T T 1
csernozjom  rétitalajok  szolonyeces siklaptalajok
jellegli talajok
talajok
A Gava-kultura telepiilései A Vekerzug-kultara
és a talajtipusok kapcsolata telepiilései és a talajtipusok
= csernozjom kapcsolata

jelleg talajok
W csernozjom

m réti talajok jellegi talajok

— szolonyeces
talajok

M réti talajok

szolonyeces

B siklaptalajok talajok

A La-Téne-kultura
telepiilései és a talajtipusok
kapcsolata

W csernozjom
jellegli talajok

| réti talajok

szolonyeces
talajok

B siklaptalajok

9. kép: Talajtipusok és a telepiilések kapcsolata
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0255 10 15 20
B W Kjométer
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10. kép: Az MRT altal azonositott telepiilések telepiilésstirtisége.
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11. kép: 2*2 km-es négyzethald a kutatasi teriileten.
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Jelmagyarazat

—— MRT hatara

pe A Maros-hatsag és a Koros-vidék hataral

Bsvizrajzi rekonstrukcio

[ Jo
]+
]2
3
4 0255 10 15 20
5 BN W Kilométer
6

12. kép: A Gava-kultura telepiilésstirtisége.

304

WWW.cimec.ro / www.muzeusm.ro



Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

Jelmagyarazat

—— MRT hatara

e A Maros-hatsag és a Koros-vidék hataral

Osvizrajzi rekonstrukcio

0255 10 15 20
B W Kilométer

13. kép: A Vekerzug-kultura telepiilésstirtisége.
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Jelmagyarazat

—— MRT hatara

= A Maros-hatsag és a Koros-videk hataral

Osvizrajzi rekonstrukcié
o
I 1
]2

3 02,55 10 15 20
=4 I Klométer

17
s

14. kép: A La-Téne-kultura telepiilésstiriisége.
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02,55 10 15 20
I Kilométer

Jelmagyarazat

@  Gava-kultura gyenge intenzitasu telepulései

0 Gava-kultura kbzepes intenzitasu teleptlései

Bl Gava-kultira jelentds intenzitasu telepllései
— MRT hatéara

—— A Maros-hatsag és a Kdrds-vidék hatara

Osvizrajzi rekonstrukcié

77| Géva-kultira linearis telepilésszerkezete

Linearis telepiilésszerkezeti egységek:

|. Harmas-Korés

II. Kettds-Koros

Ill. Fehér-Koros

IV. Fekete-Koros, Fekete-, Gyepes-ér
V. Fas-ér

VI. Koles-ér

VII. Sebes-Koros

VIIIA, VIIIF2. Oberettyd

IX. Kondoros-volgy

15. kép: A Gava-kultura telepiilésszerkezete.
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02,55 10 15 20
e Kilométer

Jelmagyarazat
Linearis telepiilésszerkezeti egységek:
MRT hatéra
=== A Maros-hatsag és a Koros-vidék hatara | Gyepes.érl Fe|.(ete.é|'l Fekete-Koros
Osvizrajzi rekonstrukcio l. Fas-ér

® Vekerzug-kultira gyenge intenzitasu teleplilései
[0 Vekerzug-kultira kbzepes intenzitasu teleptilései

B Vekerzug-kultira jelent6s intenzitasu telepuilései

/}:,//,";,//‘5 Vekerzug-kultira telepulési tombjei

16. kép: A Vekerzug-kultura telepiilésszerkezete.
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0255 10 15 20
BN Kilométer

Jelmagyarazat

Linearis teleplilésszerkezeti egységek:

MRT hatéra
=== A Maros-hatsag és a Koros-vidék hatara l. Kondoros—vélgy
Osvizrajzi rekonstrukcio II. Gyepes-ér, Fekete-ér
®  La-Téne-kultira gyenge intenzitasd telepllései /1, 1/2; Oberettyd

[ La-Téne-kultira kdzepes intenzitasu telepllése

[El La-Téne-kultira jelentds intenzitasu telepulései

7,7\ La-Téne-kultira teleplilésszerkezete

17. kép: A La-Téne-kulttra telepiilésszerkezete.
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TELEPULESSZERKEZETEK
'Y *
+ + *
. . " szabalytalan
* +
. * ¢ L
+ L3
+ + +
szabélyos
L3 + +
TOMBOS LINEARIS

szabalytalan szabalytalan
szabalyos szabalyos
linearis t8mbds

18. kép: Telepiilésszerkezeti mintak.
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Telepiiléstorténeti valtozdsok a Kords-vidéken a késé bronzkorban és a vaskorban II...

Talaj tipusok

Térszinek

Vizrajz

Telepulés intenzitas

Telepiilés szerkezet

Gazdaségi forma

Gava-kultura

Atelepllések nagy része réti talajokon (48%)

talalhato. A fennmarado telepiilések
nagyjabal egyenld aranyban
szolonyeces (26%) és csernozjom (24%)
talajokon fordulnak el6. Minimalis

szam( telepiilést Iétesitettek siklap-
talajokon (2%). Szikesedd talajokon a
teleplilések 19 %-a talalhato.

Kedvelt megtelepedési teriiletei kozott
az alacsony arterek (30%) mellett a
magas arterek (25%) és arvizmentes
teraszok (30%) is szerepelnek. Kevés
teleplilést talalunk a tavi (ledékeken és
a tézeg mocsarakban.

Nedvesség indikator szam: 37,1,

Ackisebb és nagyobb allando vizfolyasok
(Fehér-, Fekete-, Sebes-, Kettés-, Harmas-
Kards, Oberettyo) erek (Fés-, Koles-ér)

és pleisztocén medrek (Kondoros-vélgy)
mellett taléljuk a telepuléseket linearisan
felfiizédve. A folyovizekhez kozeli zonakat
lakjak.

Vekerzug-kultira

Atelepiilések nagy szazaléka (58%)
csernozjom talajokon talalhato, kevesebb

(27%) réti- és (15%) szolonyeces talajokon

fordul eld.

Siklaptalajokon nem Iétesitenek
telepliléseket.

Szikesed® talajokon a telepiilések 13 %-a
talalhato.

Az alacsony artereket (17%) probalja elkerdlni,
inkabb kihizodik a magas arterekre (44%) és

benépesiti a teraszokat (26%) valamint a

homokos felszineket (9%) is. A tavi lledékeket

és tézeg mocsarakat egyértelmien elkerdli.
Nedvesség indikator szam: 17,6.

Atelepillések minimalis hanyada flizédik

fel linearisan egy-egy folyoviz mentén (Gyepes-,

Fekete-, és Fas-ér, Fekete-Koros). A
telepiilések nagy része az arvizmentes
magas artereken és a teraszokon

tombaket alkot egy-egy vizfolyas kézelében.
Alegtobb teleplilés a folydvizekhez kozeli
telepiilési zonakban (100-200 m) talalhato,
de a tavolabbi zonakban is jelen vannak.

Szamos nagyobb falu, kdzpont (11%) A nagyobb falvak, kozpontok szama

mellett a kisebb falvak (46%) és
széllasok, tanyak (43%) szama
megkdzelitdleg egyenld aranyban
fordul eld.

LINEARIS telepiilésszerkezet.

tamaszkodnak a telepiilések.

Artéri gazdélkodas. Legeltetd éllattartas
az Un. nedves és szarazlegel6kon egyarant. szarazlegeldkon. A foldmlvelés szerepe

Faldmivelés masodlagos helyen.

A f6bb folyokra és jelentésebb erekre

jelentdsen csokken (5%). Kevesebb
kisebb falu (29%) és joval tobb szallas
jelleg teleptilés (66%) talalhato az
el6z6 id6szakhoz képest.

TOMBOS telepillésszerkezet.

hasonlé témbokbe szervezédnek a tele-

plilések a magas arterekre és teraszokra

tamaszkodva. A tombok egymashoz
viszonyitva szoértan helyezkednek el.

Legeltetd allattartas a nyiltabb an.

megnéit.

Un. szeres, vagy szeges telepiilésformahoz A f6 megtelepedési teriilet (tdmb)

La-Téne-kultura

Atelepiilések tobb, mint a

fele (52%) talalhato csernozjom
talajokon. A réti talajokon (30%)

és a szolonyeces talajokon (19%)
kissé ndl a teleplilések eldfordulasa
az el6z6 idoszakhoz képest.
Siklaptalajokon nem létesitenek
telepiiléseket.

Szikesedd talajokon a telepiilések
18 %-a talalhato.

Hasonléan a Vekerzug-kultirahoz
keriili az alacsony artereket (19%),
kevésbé, de hasznélja a magas
artereket (37%), benépesiti a tera-
szokat (28%) és a homokos fel-
szineket (7%). A tézeg mocsarakat
nem kedveli ellenben a tavi lledé-
keken minimalisan eléfordul.
Nedvesség indikator szam: 21,7.

Egy massziv, lineérisan elhelyezkedd
témbben talalhato a telepilések nagy
része a Korosoktél délre, délnyugatra

a Koros-vidék és a Maros-hatsag
hatérvidékén. Kisebb lineéris telepiilés
savok fiizédnek fel az Oberettyd, a
Gyepes-ér, a Fekete-ér valamint a
Kondoros-volgy mentén. A folyovizektél
tavolabbi zonakat is lakjak, de a
Vekerzug-kultirahoz képest kissé nél

a folydkhoz kozeli zonak benépesitése.

Akisebb szallasok, tanyak szama
erételjesen ndvekszik (76,4%).
Mig a kisebb falvak (22%) és a
nagyobb falvak, kdzpontok (1,5%)
szama jelentésen csokken.

Tombos teleplilészerkezet.

a Kdros-vidék és a Maros-hatsag
hatérvidékén huzadik egy széles
savban. Ezen beliil két jelentds-
ebb kézpontot lehet elkiildniteni.
Kisebb linearis telepiilés savok
kiilénithetdk el a kisebb vizfo-
lyasok mentén valamint szort
telepiilésszerkezet.

Legeltetd allattartas féleg a széraz-
legelkon kevésbé a nedveslegelékén.
A foldmivelés szerepe jelentds.

eredményei.
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19. kép: A Gava-kultira, a Vekerzug-kultura és a La-Téne-kultura telepiiléseinek térbeli elemzésének

311



