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ABSTRACT: (Fernand Braudel on ,historical perspective”). Fernand Braudel
(1902-1985) has been considered one of the most important historians of the
previous 60 years. His reputation stems in part from his writings, but even more
from this success in making of the Annales School, the most valorous engine of
historical research in France. As the dominant leader of French historiography, he
exerted enormous influence on historical writings in the entire world. Braudels
scholarship focused on three main projects: 1; the Mediterranean (1923-49, then
1949-66), 2; Civilization and Capitalism (1955-79) and 3; the Identity of France
(1970-85). His significant contribution for theory of history was the three tiered
view of time. It consisted of very long, practically immobile environmental time
(so called long dureé), the medium time of economies, societies and cultures,
and the short time of discrete events (the subject of histoire evenimentielle). The
geographical structuralism of Braudel minimized the importance of political and
military power in human affairs, but maximized the influence of any interstruc-
tural processuality. Braudel marked his imprint on a whole generation of French
historians. Among his disciples are Maurice Aymard, Pierre Chaunu, Georges
Duby, Marc Ferro, Frangois Furet, Jacques le Goff, Emmanuel Leroy-Ladurie,
Jacques Revel, Alberto Tenenti, also excellent teachers, they agree that “historical
perspective” is an efficient pedagogical approach, and that enables the young turn
from vita contemplativa fo vita activa.

KEYWORDS: axiology, geographical structuralism, historical perspective, ide-
ology, time.

Fernand Braudel (1902-1985), fara doar si poate, este, si probabil va riméne, cel mai
recunoscut istoric al secolului trecut'. Desigur, in limitele rationalitatii schimbétoare a unui
asemenea enunf (mai intotdeauna arbitrar si gratuit), avand si un pronuntat continut ideologic,
deci continand o dozd mare de subiectivism propriu al unor ,,afinitati elective”. Cert este insa
ca istoricul francez s-a impus treptat in cadrul ,,breslei”, si mai apoi ca un corifeu al pedagogiei,
si, nu in ultimul rand, ca un teoretician influent, nu numai in tara sa, dar si in intreaga lume
civilizata.

In cele ce urmeazi, vom arunca o privire succintd asupra uneia dintre notiunile de
baza ale teoriei istorice braudeliene. Vom analiza semantica orizontului valoric al notiunii de
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»perspectivd istoricd”, procesul lui de elaborare, importanta sa metodologicd, precum si ro-
lul sau in teoretizarea experientei timpului istoric in cadrul pedagogiei braudeliene. Aceasta
analiza se va baza pe initiativele de semanticd antropologicd ale lui Frank R. Ankersmit? si pe
sugestiile ,,conceptualismului” ale lui Reinhart Koselleck, totdata pe folosirea unor elemente
hermeneutice, elaborate de Paul Ricoeur si Hayden White”.

Fenomenul braudelian

Braudel a exercitat o influenta rar intalnitd asupra contemporanilor, nu numai prin
scrierile sale, dar si prin activitatea sa sau modul sdu de via{d. Marele istoric a avut un inceput
de cariera destul de greu, dar partea a doua a vietii sale a devenit treptat un mars triumfal, iar
receptarea operelor sale s-a dovedit a fi una de exceptie. La saizeci de ani, deci inca din anii
1960, Braudel era deja ,,un clasic in viata’, autorul unor capodopere, conducatorul Scolii Anna-
les (deci recunoscutul urmas al lui Marc Bloch si Lucien Febvre), si astfel indrumétorul unor
istorici de seama, nu numai francezi, dar si englezi, germani, italieni si spanioli*.

In Franta poseda din plin pretuirea si simpatia elitei stiintifice, primind in fiecare
an omagii culturale si politice (duse uneori pana la exaltare), fiind venerat ca o personalitate
publici de mare autoritate intelectuala. In térile francofone (Belgia, Italia, Portugalia, Romania,
Spania, dar si in fosta Iugoslavie, Polonia sau fosta URSS) au fost editate operele sale principale,
incd din anii 1970. In spatiul cultural anglo-saxon (datoriti eforturilor depuse de Daniel Bell si
Immanuel Wallerstein) a devenit un idol de voga, ajungind in centrul unor dezbateri academi-
ce nu numai in Africa franceza sau Brazilia, dar chiar si in Japonia indepértata.

Desigur, acest cult (amplificat pana la exaltare) al omului si a operei sale era, de multe
ori, lipsit de moderatie, sinceritate si de pretuire adevarata. Braudel avea multi adversari, chiar
si in tara sa sau in RFG (unde era considerat un ,,orgolios francez’, care ,ironizeaza eroismul
culturii teutonice”), iar in RDG era védzut ca un ,pseudo-liberal siret, prefacut in socialistul
de serviciu”. In Polonia a fost dus un ,,razboi al interpretirilor”: Adam Schaff si Jerzy Topolski
subliniau cu mandrie simpatia braudeliand pentru teoria marxistd a formelor de productie, in
acelasi timp tot ei l-au persecutat pe Bronislaw Geremek, Witold Kula sau Krzysztof Pomian,
impreuna cu alfi reprezentanti ai ,,scolii franceze’, din cauza ,,antimarxismului” lor®.

Receptarea romaneasca a operelor braudeliene era afabila, binevoitoare, uneori plina
de admiratie sincerd. In Republica Socialista Romania, Braudel a fost considerat un aparitor
inflacdrat al cauzei neo-latinitétii, aparand operele sale principale: in 1985-86 - Mediterana si
lumea mediteraneand in epoca lui Filip al II-lea; in 1984 - Structurile cotidianului, in 1985 - Jo-
curile schimbului, in 1989 -Timpul lumii (acestea trei din urma ca parti ale sintezei Civilisation
materielle, economie et capitalisme, XV-XVIIF siécle); in 1994 - Gramatica civilizatiilor, in 1995
- Identitatea Frantei, in 2002 - Dinamica capitalismului, in 2005 - Studii istorice (cuprinzand,
mai ales, studiile teoretice ale maestrului).

Adrian Riza scria despre istoricul francez studii subtile si voluminoase, iar Alexandru
Zub il evoca foarte des in scrierile sale cu caracter teoretic. Dupa 1990, Bogdan Murgescu a
inceput sd-si publice studii importante de istorie economica, folosind diferite modele teoreti-
co-metodologice elaborate de maestrul francez.® Daca in anii 1980 receptarea romaneasca a

2Frank R. Ankersmit, Meaning, Truth, and Reference in Historical Representation, Cornell University
Press, Ithaca, NY, 2012.

* Hayden White, Figural Realism: Studies in the Mimesis Effect, John'’s Hopkins University Press, Balti-
more, 1999.

* Bogdan Murgescu (red.), O lectie de istorie cu Fernand Braudel, Ed. Corint, Bucuresti, 2002.

* Jerzy Topolski, Metodologia Istoriei, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1987, pp. 9-11.
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operei braudeliene a avut un mare potential subversionist, devenind o formd a mult evocatei
»rezistente prin culturd’, din timpul sfarsitului sumbru al ,,epocii Ceausescu’, in anii 1990, o
noua generatie a istoricilor si-a inceput cariera sub egida ,,structuralismului geografic” braude-
lian, profesand o istorie a economiei de factura postmodernista si cu un orizont axiologic de tip
universalist. Intre timp si mostenirea teoretico-metodologica a lui Braudel a devenit un ,,bun
comun” in rAndul tinerilor istorici romani, in primul rand acele idei, care se refera la abordarea
timpului istoric, deci la durata lunga, medie si scurtd. Utilizarea diferitelor tipuri de harti - spa-
tializarea timpului istoric - este la moda si in zilele noastre.

Marele filozof francez contemporan, Paul Ricoeur, ficind o analizd fenomenologica
succinta a notiunii de longue dureé, considera cd reprezentarea concreta a acesteia (de exemplu,
in sinteza despre lumea Mediteranei) se face, de fapt, prin naratiune, in ciuda proastei pareri pe
care o avea Braudel despre faptele si evenimentele povestite ca atare. Desigur, Ricoeur socotes-
te, ca aspectul pe care istoricul a fost cel mai interesat sd-1 accentueze in uriasa sa monografie,
nu a fost cel despre Filip al II-lea sau chiar despre Mediterana, ci o teza legata de schimbarea
sociald, sau, asa cum a mentionat insusi autorul, de natura timpului. Ricoeur (ca i White, deal-
tfel) crede, cd segmentarea timpului la Braudel nu este altceva, decat un refugiu epistemologic,
pitoresc, poetic si in primul rdnd, artizanal. Dezideologizarea istoriei, propusd de un Braudel
erudit, dar prea entuziast, ar fi numai o initiativd semi-stiintifica, demnd de o soartd mai bund,
dar fatalmente harazitd esecului’.

Oferta ideologica si oferta stiintifica

Experienta vastd (bazata pe o documentare impresionanta) a istoricului il ajuta pe Fer-
nand Braudel sd confere un sens evolutiilor vremii in care traia, fara a cddea prada explicatiilor
facile, care atunci ca si acum, erau vehiculate de o cultura comuna extrem de ideologizata si
de vulnerabila la superficialitatea intelectuald. Conceptia lipsita de complezentd, de iluzii ca si
de resentimente cu privire la capitalism, este o parte constitutivd a acestei atitudini. La fel de
categorica este si respingerea pretentiei socialismului de a reprezenta o alternativa superioara
in raport cu capitalismul.

Braudel nu credea insd nici in suprematia istorica a unei piete asa-zise libere, indepen-
dente. Sublinia cu térie, cd nu numai socialismul de stat este un fenomen totalizator, dar si ca-
pitalismul, care, ab orgine, este universalist si ravneste la o putere economica desavarsitd. Astfel
Braudel se apropia foarte mult de Wallerstein, care il critica vehement pe Ludwig von Mises
sau August von Hayek, din cauza conceptiei lor ,,naive si optimiste”, referitoare la “capitalismul
de piata”. Dupa Braudel nu piata este elementul principal (si de principiu) al capitalismului, ci
aceea ,,fortd obscurd’, care incearcd nemilos si fard contenire, subjugarea pietii®.

Astfel, asigurarea ,liberei concurente’, este, de fapt, un paravan inventat de adevaratii
capitalisti, al caror scop final este sufocarea oricédrei concurente. Adeviratii capitalisti sustin
ideea eficientei economice, pentru cd si-au dat seama, cd ea este un izvor nesecat al legitimarii
~capitalismului de piatd’, deci a capitalismului real, antiuman si chiar antieconomic. Totusi,
Braudel socoate, ca capitalismul adevaratilor capitalisti este o realitate hotdratoare (nu insa si
singurd) a istoriei economice. Adeptii socialismului de stat, ori din cauza unui conformism ide-
ologic, ori din simpld stupiditate, nu realizeaza cd asa-numitul ,,progres social” nu este altceva,
decat ,perspectiva istorica” (inseldtoare) oferitd de ,,adevaratii capitalisti”.

Totusi ,,perspectiva istorica” la Braudel nu este o parte integranta si organicd a teoriei
braudeliene a timpului istoric. Ideea principald a acestei teorii din urma era aceea, ca schimba-
rile istorice au loc cu viteze diferite. Braudel distinge trei astfel de viteze si le dedica cate o parte

7Paul Ricoeur, Memoria, istoria, uitarea, Ed. Amarcord, Timisoara, 2001, pp. 254-256.
8 Fernand Braudel, Dinamica..., pp. 86-88.
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a cartii sale despre Mediterana. Prima ar fi epoca ,,geoistoriei’, a relatiei dintre mediu si om,
o istorie a cdrei scurgere este aproape imperceptibild, a repetitiei constante, a ciclurilor mereu
recurente. (Aceasta este istoria structurilor mari, latente si hotaritoare). A doua vitezi este mai
rapida si perceptibila, este viteza sistemelor culturale, economice si sociale. (Aceastd histoire
conjoncturelle leaga istoria structurilor mari prin istoria unor structuri mai mici, “civilizatio-
nale’, cu o flexibilitate crescanda.) A treia viteza este a evenimentelor si indivizilor aflati intr-o
miscare permanenta, de o determinare aleatorie si superficiala. (Aceasta istorie evenimentiald
constituie, de fapt, tematica istoriei ideologizate, narative traditionale.)

Daca teoria timpului istoric la Braudel este evident structuralista, atunci notiunea de
perspectiva istorici” pare a fi bazata pe o teorie ciclici a istoriei. In Mediterana si lumea me-
diterand in epoca lui Filip al II-lea apare (in contrast cu perioada renasterii) o burghezie “in
retragere”. Negustorii epocii descrise (este vorba despre epoca barocului si a contrareformei)
»heglijeazd” comertul, achizitionand terenuri, comportandu-se ca nobilii, mergand pand la a-si
cumpara stravechi titluri nobiliare. Daca in timpul renasterii domina ,,perspectiva istorica” a
»speculantilor”, atunci in timpul epocii descrise de istoric apare aceea a ,,rentierilor™.

Astfel ,,perspectiva istoricd” pare strans legata de istoria evenimential, fiind un fel de
Lebensanschauung mostenit de la Wilhelm Dilthey. N-am gresi insd, daca am vrea s-o legam
direct de o ,,intelegere” (Verstehen) a obiectivarii spiritului, de vreo ,,empatie” (Einfithlung) sau
~compatimire” (Nachfiithlen), caracteristica filozofiei vietii. Ar fi mai nimerit sa vorbim des-

v

pre o traditie a ,,interpretarii’ (Auslegung) sau chiar de ,hermeneuticd” Koselleck presupune
céd ,perspectiva istorica” a lui Braudel, ca orizont de valori, formeazéd o punte intre traditie si
utopie, desemnand o relatie delicatd dintre trecutul (fondator) si viitorul (ca prognoza). Dupa
istoricul german, ,,perspectiva istorica” se contureaza totdeauna datoritd unei amenintari (de
obicei inconstiente) si dd curs nasterii unei etici a responsabilitagii*.

Perspectiva lui Braudel asupra istoriei poate fi criticata din mai multe motive. Peter
Burke crede, ca ,,autorul a mers prea departe cu respingerea evenimentelor si a capacitatilor de
a submina structurile”. Dupa Burke, Braudel chiar consider3, ca indivizii sunt prizonierii desti-
nului, iar incercdrile lor de a influenta cursul evenimentelor, devin din ce in ce mai zadarnice.
Ca si Ricoeur, Burke insista (inspirat si de Hayden White) asupra momentului ,,dezideologi-
zarii esuate’, aratand, cd istoriografia, sd fie ea cea mai documentatd, se bazeaza pe selectarea
faptelor, conform unui set de valori. Optiunile ideologice ale istoricului sunt inevitabile, chiar
indispensabile, iar inlaturarea lor duce la un pozitivism plat, cvasi-obiectiv si pseudo-stiintific.
(Acest lucru ar fi valabil si atunci, cand separam, metodologic, perspectiva istoricului de ,,per-
spectiva istoricd” in general.)

Astfel, dupa Burke, Braudel a ramas atat o sursd de inspiratie pentru urmasi, cét si
una de contestare in ceea ce priveste modelul sdu de schimbare sociald. Aceastd evaluare su-
mara tradeaza insa o tendinta de simplificare: a identificarii teoriei istorice cu metodologia
cercetitorului'. Intr-adevir, »perspectiva istorica’, elaboratd de Braudel, este una eminamente
determinist-structuralistd, dar nu in sensul ideologic, ci stiintific. Aceasta perspectiva, folosirea
ei, nu este un refugiu moral sau intelectual, un azil teoretico-metodologic, eventual un ciomag
ornamentat discret dar indubitabil pentru pedagogia istoriei. Este un instrument stiintific,
functiile caruia se fundamenteazd pe documente ale caror obiectivitate este coplesitoare si
impozanta, dar, ab ovo, ambigua, chiar ambivalenta, asemenea unei “sigurante” oferite de o

° Idem, Mediterana si lumea mediteraneand in epoca lui Filip al II-lea, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1985-86.
Vol. 4, pp. 156-164.

10 Reinhart Koselleck, Conceptele si istoriile lor. Semantica si pragmatica limbajului social-politic, Ed. ART,
Bucuresti, 2009, pp. 230-232.

! Peter Burke, Istorie si teorie sociald, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1999, pp. 181-185.
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capcana bine amenajata'?.

Elaborarea unei notiuni ambigue

Nu numai pentru combatantii, dar si pentru exegetii lui Braudel, esenta notiunii ,,per-
spectivei istorice” se dovedeste a fi (in ultima instantd) o imagine oarecum stearsa a patriei
proprii a istoricului. Peter Burke, unul dintre cronicarii cei mai avizati al Scolii Annales, sub-
liniazd cu ironie: la Braudel, de cele mai multe ori, Franta apare ca un landscape ponosit si
prafuit, care ar trebui restaurat minutios, dar dupa propriile metode ale maestrului. Desigur, si
la marele istoric, existd uneori o Fran{d grandioasa si stralucitoare, al cdrui peisaj luminos este
populat de culisele unor serbari galante, o Franta glorioasa, de onoare, o Frantd atotputernica
a discursurilor patriotarde. Aceasta ,,frumoasa inchipuire” este insa eclipsatd, aproape imediat,
de umbrele Frantei cotidiene de dintotdeauna, ale Frantei rurale, agricole sau a oraselor mici cu
piete asediate de sdraci, deci de o Franta dezintelectualizata, ba chiar a foametei de toate zilele,
o Frantd ,,simpla si catolicd’, bantuitd de crimele impietatii, cauzate de frica zilei de maine.

La Braudel este vorba, deci, despre o imagine a Frantei, care tradeaza nu orgoliul isto-
ric, ci responsabilitatea istoricd. Istoricul este dominat de un coplesitor sentiment de solidari-
tate fata de o tara cu un trecut ,,inspaimantator de mare’, dar care este legat, foarte firav, de un
viitor plin de incertitudini. Cum s-a format aceastd imagine al sufletului tremurator, suferind
de palpitatii nesfarsite, purtandu-si certitudinile si confianta latenta prea onest, aproape depri-
mat? Cum s-a format aceasta imagine, uneori chiar alarmant, avertizatoare, i ce s-a intémplat
(in viziunea lui Braudel) cu tara celei mai mari natiuni europene?"

Trebuie spus de la bun inceput, ca aceastd imagine, aproape sinistra, nu este o elevatiu-
ne freudiand din copilaria petrecutd la Luméville-en-Ormois, in vecinatatea Flandriei istorice,
cu campiile sale méanoase si bine lucrate sau cu castelele, la bastioanele carora (si atunci) s-a
fluturat mandrul tricolor francez. Imaginea unei Frante, in curs de disolutie morala si intelec-
tuald, s-a format, mai degraba, la Paris, in Alger, la Rio de Janeiro si mai ales in timpul lungului
prizonierat german.

La Paris, in timpul anilor de liceu si ai studentiei, tdndrul Braudel deja s-a confruntat
cu ideologizarea excesiva a problemelor sociale si culturale din Franta interbelici. In perioada
petrecuta din Algeria trebuia sd suporte esecul vizibil al unei mari incercari seculare: imposi-
bilitatea insuflarii valorilor culturale franceze acelora, care apartin comunitatilor musulmane.
In Brazilia devine martorul unui alt mare esec, a europenizirii (sau a modernizarii) celui mai
mare stat sud-american. (Braudel, referitor la situatia sociala si culturala din Brazilia, vorbeste
despre triumful latinizarii, dar si despre colapsul catolicizdrii adevarate a bastinasilor ame-
ro-indieni, in concordanta cu cele expuse mai tarziu de compatriotul sdu, marele antropolog
structuralist, Claude Lévi-Strauss.)

Cea mai mare influenta asupra formadrii viziunii braudeliene despre istorie §i natiune,
patrie si lume, despre realitate istorica, a exercitat insd prizonieratul german'. In aceasti pe-
rioadd de cinci ani, prizonierul se simtea nevoit sa reevalueze intru totul conceptia sa despre
istorie. Trebuia sd-si dea raspuns la mai multe intrebéri delicate, ridicate de situatia Frantei,
de propria sa soartd. (Uneori se afla intr-o stare psihicd prea zbuciumata, alteori cazand intr-o
depresie adanca, gdsea imposibild continuarea unei viei, care atarna atat de mult de mila alto-
ra.) Réspunsurile la marile intrebari ridicate de conditiile prizonieratului, se gasesc pe paginile
elaborate in timpul sechestrarii sale, ale caror circumstante ii permiteau totusi si o delimitare

12 Fernand Braudel, Mediterana..., vol. 5, pp.479-481.

1> Maurice Aymard, Eclaircissements, Ed. Seuil, Paris, 1988, pp. 76-81.

! Peter Schottler, Fernand Braudel, prisonnier en allemagne: face a longue durée et au temps présent, in
»Sozial.Geschichte Online” 10 (2013) S. 7-25 (http://www.stiftung-sozialgeschichte.de
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oarecare de culisele teatrului de razboi. Apoi scriind zi de zi céte o pérticica din Mediterana (o
carte stralucita a adevératului cosmopolitism, scrisa insa de un francez adevirat), el elaboreaza
conceptul de longue dureé, cel mai prefios element teoretic al “perspectivei istorice” postmo-
derniste.

Pedagogia istoriei ca eliberare

Conform unui articol publicat in 1983, Braudel, ca profesor de liceu, a cerut intotdeau-
na, alaturi de clasele terminale, o clasa de a VI-a, adica copiii de la 10 la 12 ani. Considerand, ca
o asemenea clasa este un public delicios, care se minuneaza cu spontaneitate, in fata caruia poti
face si defileze istoria aga cum ai face-o cu o lanterna magica. In asemenea cazuri, naratiunea
usoara poate sa se deschidd de la sine in spectacole, peisaje, vederi de ansamblu. Atunci poti
sa-i ceri cunoasterea datelor esentiale, sa situezi in timp oamenii eminenti, sd-i pui in locul care
li se cuvine.

»Marea problema este, ca pe parcurs, sd-1 faci sa descopere perspectiva, realitatea tim-
pului trait, directiile si semnificatiile, pe care le implicd, succesiunile, care marcandu-l, il ja-
loneaza si ii dd o prima infafisare, ce poate fi recunoscutd,””® scrie Braudel. La prima vedere
»perspectiva istorica” nu este altceva, decét ,realitatea timpului trait” (deci experienta timpului
istoric), implicAnd si aspecte semi-obiective sau subiective (“directii” si “semnificatii”’). Daca
privim mai atent, insd, aceasta ,,descoperire” a elevilor este, de fapt, rationalizarea unei posi-
bilitati de a-si schimba optica lor legatd de istorie: descoperirea posibilitdtii (sau chiar a res-
ponsabilitatii) de a se intoarce dinspre o stare de pasivitate spre o atitudine de activitate, de
auto-angajare.

Aceasta schimbare de atitudine, aceasta intoarcere dinspre vita contemplativa spre vita
activa, acest reviriment moral si intelectual, aceastd turnura conformationald, poate cauza o
revolutie a gandirii privind perceptia istoricd. Este mare nevoie de asemenea ,,revelatii’, pentru
ca perceptia istoricd a omului de rand este strans legatd de empirismul cotidian. Acest empirism
nu cunoaste nici o stratificare a timpului istoric, ba chiar si istoria insasi este o metaford (desi-
gur oarecum ,,ceremoniald’, solemna) inspirata de nostalgiile hranite de exigentele exasperate
ale banalitatii cotidiene.

Fluxul istoriei se infatiseaza in chipul cotidianului. Acesta ne conduce vietile fara ca
noi macar sa o stim: obisnuinta (mai mult, rutina), miile de gesturi, care apar si dispar singure si
in privinta carora nimeni nu are nici o putere de decizie, care de fapt, existd dincolo de deplina
noastra perceptie. ,Cred, cd mai mult de jumatate din ceea ce inseamna umanitate, este inva-
luitd in cotidian. Nenumadrate gesturi mostenite, acumulate in dezordine, repetate la nesfarsit,
ne ajuta sa traim, ne incarcereaza, decid pentru noi de-a lungul intregii noastre existente. Sunt
imbolduri, pulsiuni, modele, modalitati sau conventii de a actiona, care uneori mai des decat
am putea bdnui, isi au originea in negura timpului. Atat de vechi, dar incd plin de viata, trecu-
tul multisecular se revarsa asupra timpului prezent, asa cuam Amazonul isi arunci in Atlantic
imensa masd a apelor sale tulburi®.

Orizontul de valori si “perspectiva istorica”

»Les valeurs sont donc les axes a la fois du devenir et du savoir historiques” - si acest
fapt, la randul lui, este foarte imbucuritor, chiar incurajator - mai ales, dacd dam la o parte si
avertizarile lui Max Weber, care milita pentru o stiintd sociala eliberatd total de imperiul valo-
rilor. Weber a sugerat, ca valoarea (ca apanaj al subiectivita{ii contemplative) nu-1 poate inlocui
niciodatd pe adevar ca forma suprema a obiectivitatii si rationalitatii stiintifice. Constient de

15 Fernand Braudel, Gramatica civilizatiilor, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1994. Vol. I, p. 23.
'¢ Idem, Dinamica..., pp. 19-20.
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acesta, Braudel pune doua intrebdri foarte delicate istoricilor: Existd oare (intre dorinta de ex-
plicatie si nevoia de predictie) o adevarata perspectiva a evolutiei umane? Este aceasta perspec-
tiva infinita sau limitatd?

Rispunsurile date sunt insd destul de evazive. In primul rand apare ideea, ci pentru
orice fel de istoriografie, problema esentiala este si va raméane timpul istoric. ,, Pour l'historien,
tout commence, tout finit, par le temps, un temps mathématique et démiurge, dont il serait facile
de sourire, temps comme extérieur aux hommes, qui les pousse, les contraint, emporte leurs temps
particuliers aux couleurs diverses: le temps impérieux du monde™ .

Apoi apare o configuratie mai complexd: cea a actorului istoric si a autorului istoriei
ca naratiune. Actorul este faptuitorul evenimentului descris ca obiectivitate, iar autorul este
subiectul, care scrie istoria. Acest subiect (urmarind propria sa (,,perspectiva istorica”) deter-
mind ,,perspectiva istoricd” a actorului istoric, bazdndu-se pe prezumtia, cd orizontul de valori
al améandurora ar fi foarte asemanator. Aceastd presupusd similitudine se va realiza printr-un
procedeu de atribuire indubitabil subiectiv, uneori chiar samavolnic, caracterizat de un arbitraj
autoritar. Autoritatea auctoriala a istoriografului este alimentata totdeauna de vidite elemente
»valorificatoare’, in sens ideologic.

Ideea caracterului ideologic al constiintei istoricului (distinctia dintre continutul pro-
priu-zis al constiintei si constiinta de sine) furnizeaza o perspectiva metodologica foarte im-
portantd. Istoricul, incercand sa determine ,elementul istoriografic cel mai important” (deci
»ceea ce s-a petrecut in mintea actorului istoric” pe care il analizeazd), pare cd poseda un fel de
acces direct (facand abstractie aici, desigur, de posibilitatile de documentare ale acestui “acces”)
la constiinta de sine a acestuia, in special, asa cum este ea comunicata celorlalti. (Istoricul poate
sa determine ce credea actorul, ca ii determina optiunea. Aceasta relatie complexa dintre actor
si autor sugereaza faptul, cd ,a scrie” si ,a face” istoria, este pentru istoriograf, unul si acelasi
lucru.

Braudel observa, cd avand o mare responsabilitate morald si intelectuala, istoricul ar
trebui sa se detaseze cAt mai mult de valorile sale personale sau ale colectivitétii, pe care o
reprezinta. ,,Mais, comme Raymond Aron attire notre attention, ce détachement total nous est
difficilement accesible. Avec les mémes données, écrivait le grand théoricien, on compose des vues
densemble assez différentes. A notre sens, le détachement, se serait-ce que partiel, simpose dune
maniére inéluctable. L'historien doit se débarrasser le plus possible de son optique personnelle,
voire de ses propres valeurs, et approcher, le plus possible, les valeurs de l[époque don't il traite. Cest
cela Phonnéteté historique, cest cela la démarche scientifique de I'historien. Ceci dit, lobjectivité
absolue, le rejet du présent, de ses exigences, des traits propres a chaque savant sont presque im-
possibles, ils ne constituent quun but, qu’il convient de poursuivre™®.

Concluzionand, putem spune, ca ,perspectiva istorica” este o forma cognitiva a re-
alitatii istorice, eficienta pedagogic si mobilizatoare civic si intelectual. Aceastd forma, ca si
celelalte forme ale gandirii noastre, oglindeste nazuinta omului de a scdpa, pe cat se poate, de
incertitudinile subiectivismului, si eterna sa stiruintéd de a fi partas la cele eterne, incontestabi-
le, obiective®.

Cealalta Europa

Totusi, masura unica, care valideaza orice fapt istoric, si care desi este intotdeauna la
indemana (fira a fi o prezenta fortatd, impusa blajin sau violent), este Europa. Europa lui Bra-
udel este o Europa a unitdtilor de masura, deci a constelatiilor valorice, a conexiunilor benigne

71dem, Histoire et sociologie. in ,Ecrits sur 'histoire”, Ed. Flammarion, Paris, 1969, pp. 97-122.
18 Idem, Lhistoire des civilizations: le passé explique le présent, in ,Ecrits...”, pp. 255-314.
¥ Idem, Timpul lumii, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1989. Vol. II, p. 357.
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ale economiei si a prabusirilor unor politici prea autocrate. Desigur, arta si spiritul formeaza
»0 unitate stralucitd”, dar unitatea reala si solida este asigurata de economiile independente ale
continentului. Iar dacé o unitate este instrumentata politic, atunci aceasta ulterior se va dovedi
una aleatorie.

Europenii, insd, si-au pierdut, cel putin vremelnic, perspectiva istorica. “Este ingrijora-
tor sa constatam, cd Europa, idealul cultural, ce trebuia promovat, se afla pe ultimul loc pe lista
programelor de lucru” - scrie istoricul la inceputul anilor 1960. ,Nu exista nici o preocupare in
ce priveste mistica sau ideologia. Nici apele inselator domolite ale Revolutiei sau socialismului,
sau apele vii ale credintei religioase nu-i servesc indeajuns. Or, Europa nu va exista, daca nu
se va sprijini pe aceste vechi forte, care au facut-o, care muncesc inca profund, intr-un cuvant,
dacd vor fi neglijate toate umanismele ei vii".

Europa, fiind adevirata perspectiva istoricd, intruchipeazd insé intr-un ideal, luat in
deradere din ce in ce mai mult, trebuie salvata. Istoricul nu-si tdinuie ingrijorarea: Europa ca
perspectivd ori se va sprijini pe acele forme vechi ale umanismului sau cotidian, pe care le-a
mostenit, ori fatalmente, intr-o zi sau alta, ele o vor razbuna. Europa etno-culturala (deci a
natiunilor libere, egale si fraterne) e un program frumos, dare care raimane a fi formulat activ si
constiincios, in deplinatatea consecintelor facerii sale.

Braudel, incé din anii 1970, zireste conturarea a doud Europe, alarmant de diferite.
Vede o Europd a calculelor inguste, care nu va fi gata niciodata sa-si foloseasca ponderea pentru
solutionarea subdezvoltarii mondiale, desi stie foarte bine, ca de asta depinde viata tuturor in
lume, cu destine indisolubil legate. Vede si o alta Europd, mai inventiva, factor de bunéstare
pacificatoare, umanista si crestina, dar care este prizoniera unor iluzii consumeriste, a unei
naivitati a suprematiilor, intretinutd arbitrar si fariseic.

Dupa Braudel, problema principald este si acum, ca intotdeauna: Ce trebuie dat oame-
nilor? Hrand, sigurantd, liniste, bucurie? Paine sau carte, credinta sau realitate? Aceasta ratiune
este insa deja depdsitd, in primul rand, din cauza, cd nu se poate construi o constiinta colectiva
pe cifre, care reflectd doar interesele consumatorilor de tot felul*'. Trebuie mai mult, mai pro-
fund, mai adevirat. Trebuie o perspectivd, ditatoare de speranta si mobilizatoare, referitoare la
realitatea istoricd a trecutului, si totodatd, la posibilitatea sociald a viitorului. Trebuie ceva, care
leaga fundamental si initiator, trecutul de viitor, in chip organic, credibil si durabil.

2 Jdem, Gramatica..., vol. II, p. 106.
2 Ibidem. p. 114.
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