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. 1.so DE ANI DE LA livFJJNTAREA 
MUZEULUI DE ISTORIE NATURALJ. ŞI ANTJCHIT1i TI 

120 DE ANI DE LA CREAREA 1llUZIHfi:fjj 
DE ANTICHITĂ Tf DIN BUCURK�TJ 

ÎNCEPUTURILE AHHEOLOGIEI ROMÂNESTI. ' 

I STORICUL MUZEUI,UI NATIONAL DE ANTICHITĂTI 
DE 

' . ' 

ALEXANDRU PAUNESCU. IRINA CASAN-fl�ANGA şi l'ETHE DIACONU 

PAHTEA I (lB:J.1-1880) 
Orice călătoT rom;w sau străin care stră,bate teritoriul tării noastre 

va întîlni în fiecare judeţ :;;i aproape în toate ora�ele, iar une�ri chiar în 
comune rurale, fel de fel de aşezăminte muzeale : unele de i:;torie veche 
sau etnografie, altele de geologic, artă plastică, istorit' naturală etc. 
Cît priveşte Bucure�tiul, el poate fi numit de acum oraşul m 11-::Pelor, expo­
z·i'.fiilor ş·i'. al cnselor memorialP. 

Aceasta este situaţ.ia de a:stăzi, dar ca să se ajungă la l'<l a trebuit 
să. se muncească vrenw îndelungată l'U rin1ă. pricepere �i dăruire de sine. 
Este exact ceea ce au făcut inainta,;ii no,;tri intru muzl•ogTafie si cercetare 
:;;tiinţifică, in secolul trecut. 

· · ' · 

După ee au pus piatr<l la temelia primei in::;tituţii muzeale româ­
ne�ti. ei �i urma�ii lor au ti. eut din ael';;t li\ca� unul dintn• cele mai presti­
gioa,;t• C'Pntre dl' cultur,-t , �tiin tii �i l'<l uca ţ it• patrioticit din ţara noastră. 

Primul muzeu_ din Bucure�ti-capitala Tării Româneşti-a luat fiinţă 
m noiembrie 18:3-1. In acela�i an, la începutul lui februarie, se deschidea 
la Ja,;i un muzeu de i8torie naturală. 

�-\l'est început al muzeelor din ţara noastd merită să fie respectat 
eu veneraţie de toţi românii, căci el este rezultatul unor strădanii 'Ted­
nice de toată lauda. Şi aceasta cu atît mai mult cu cît în noiembrie 1984 
se împlineşte un veac ;,;i jumătate de la înfiinţarea, de către domnitorul 
Alexandru Ghica a Muzeului de istorie naturaHi si antichităti Ri 120 de 
ani de eînd domnitorul Alexandru Ioan Cuza a ·

aprobat R.egulamentul 
pentru administrarea şi organizarea Muzeului de antichităţi din Bucureşti 1. 

1 Asupr·a începuturilor Muzeului de istoric naturală şi antichităţi şi a l\Iuzcului de 
anlichităţi din Bucureşti şi in general asupra istoricului act>slor instituţii, cf. lucrările: Curierul 
românesc, 58. joi 13 decembrie 18'H; Curierul romanesc, 16, 1837, 22 noiembrie; Iosif Gc­
nilie, Geografie, Bucureşti, 1835; l\Iuzeu naţional (gazelă literalii şi industrială), 1, 1836, 5 fe­
bruarie; Vladimir de Blarcmberg, Muzeu naţional 1, 1836, 9, 8 aprilie; Muzeu naţional, '.:!, 
1 837, 5; L Ionesco, Excursion agricole dans la l'laine de la Dobrogea, Constantinopol, 1351; 
I\.. F. Peters, Denksclrri(ten /!cad. ll'ie11 Na/11rwiss. K/asse, 1867, II; :\Taior D. Pappasoglu, 
Că/il11za sau conducătorul B11c11resci11/ui. Bucuresti, 1871; \V. Christ. Weickum's Inschriflen 
Sammlung aus der Tiirkei, Si l:ungsberichlc dcr l'Î1i/os. philol. u11d hisl. J,"/assc der I\. B. Alra­
demie der Wiss :11 Miincllen, 1, 1875; V. A. Urechia, Istoria şcoa/e/or de la 1800-1864. 1-111, 
Bucureşti, 1892-1894; Ioan C. Filitti, Domniile române sub Regulume11t11/ Organic, 1S.34-11H8, 
Bucurcsti, 1915; C. :.\foisil, Colectia de manele an/ier a marelui ban Jllihail Ghica, C�A. 7, 1927 
n-76,' N. Iorga, Istoria românilor. prin călătorii, Bucureşti, 1929; Radu \"ulpc, Jlu:eu/ na-

SC I V A, tomul :l5, nr. 1, Bucureşti, ianuarie-martie !98,1, p. 3-4-1 

16 
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4 AL�XANDRU PĂUNESCU, IRINA CASAN-FRANGA şi PETRE DIACONU 2 

Începuturile :Muzeului de istorie naturală şi antichităţi sînt legate 
de figura banului }Jihalache Ghica (1792-1850 ) ,  fost „vornic al trebu­
rilor din lăuntru", fiul banului Dumitrache Ghica, şi frate al domnito-
rilor Grigore Ghica şi Alexandru Ghica. 

· 

Acest mare iubitor al trecutului,  membru al Societăţ.ii de istorie 
şi antichit,ăţ.i (înfiinţată în 18.39) din Oclesa, p;,;te eel care, încă din 1842, 
avea în vedere alcătuirea unui corpus al in8criptiilor antici:', greceşti :;i 
latine din Principatele române (fig. 1 )2• 

Fig. 1: B:rnul \fihalnche Ghica. 

ţional de antichităţi, Bonb<' rk griu, 1, mai l!l:m, :{; �lefan Pop, Co/cgi11l na{ional „S(. 
Sava", Boabe de griu, 4, i ulil', l!l:tl, 7; C. l\Ioisil, Galeria numismaţilor români - ,Uihail 
Ghica, CNA, 11, l\J3·1. 97; icll'm, Galeria mcmismatilor români - N. Mavrus, CNA, 12, 1936, 
105; idem, Colecţiile 1111mismalicc si arl!�o/ogicc ale /;1i X. :lla1Jrus şi soarta lor, CNA, 12, 19:\6, 
106-107; Ilic Tabrca, Descoperirea .�i p<lslrarea te:mzrclor arheologice in România, CNA, H, 
19:l9, 115-116; George l'otra, Ccsar /Joii iac, numismat şi arheolog, CNA, 18, 1944, 130; 
P. Gh. Samarian, Note despre incep11t11ri/e m11:e11l11i naţional de antichităţi din Buc11rcşli, 
CNA, 18, J 944, 131-132; Hac.lu \"uJpe, Centenarul muzeului naţional de antichităţi, St CI, 
6, 1964; Dorin Popesrn, Ccnlcna ru/ M11:eu/ui naţional de antichităţi, SCIV, 15, 1964; !1; 
Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. Panail, inceput11rile mu:eografiei la Bucureşti, ReYi\1uz, 
3, 1966, 1; O. Papadima, Cezar JJo/liac, Bucureşti, 1966; Ion Ionaşcu, O şlire documentară 
despre deschiderea .'1u:eului naţional de anticliităţi din Bucureşti, în 1865, RevMuz, ·1, 1967, 
5; Ioana Crislachc-Panait şi Panait I. Panait, Organizarea activităţii muzeistice la Bucureşti 
în wwl 186.J, Rcv:\Iuz, 5, 1968. 6; Vladimir Dumitrescu , l\fu:cul naţional de antichităţi, Bu­
cureşti, 1968; An drei Pippidi, l'ec/ri epigrafişti şi anticari in ţ<lrile romdne, St CI, 11, 1969; 
AL Odobescu, Opere Ir - Te:aurul de la Pietroasa, Bucureşti, 1976; D. Tudor, Ollenia ro­
mană, Bucureşti, 1978; i\Iircca Babeş, .U arile etape ale dezvoltării arheologice în România, 
SCIVA, 32 , 1981, 3; D. ·M. Pippi di, Prirm�l regulament al Mu:eului naţional de antichităţi, 
SCIVA, 33, 1982, 2; idem; Inscripţiile din Sc'ythia Minor, greceşti şi latine, I, Bucureşti, 198:3 . 

2 Andrei Pippidi, StCJ, 11, 1969, p. 293-294; C. Moisil, CNA, 7, 1927, 73-76, p. 51-
5:3; idem , CNA, 11, 1934, 97, p. 44--17. 
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3 ISTORICUL MUZEULUI NAŢIONAL DE ANTICHITĂŢI 

• 

Este interesa.nt de reţinut eă, cu mult înainte de 1834, demnitarul 
român reu::iise să-şi formeze o c olecţie de antichităţi expusă mai întîi în 
casele sale aflate pe colţul format astăzi între Splaiul Independenţei şi 
strada Ilfov nr. 6. De8pre cx!stenţ.�L unui asemenea, muzeu, în casele sale, 
ne vorbeşte Cesar Holliac. Tn 187:�, acesta,, povestind amintiri despre 
copilăria Dorei d'l8tria (Elena Ghica), ne spune prin tre altele că „palatul 
părinte:;c al lui l\Iihalache Ghica era un adevărat muzeu de antichită,ţi 
adunate din ţcară"3• 

· 

Animat de nohila ideP a înfiinţării nnui i\luzcu de istorie naturală 
şi antichităţii în capi tala Ţării Româneşti, banul Mihalache Ghica donează 
în toamna anului 1834 întreaga, sa c· ol ectie . 

Acest evt�ninwnt a, an1t 'un man� eC'�ll în presa vn•mii. Astfel , putem 
citi pe prima pagină a ga,zeţt>i „CuriPrul romfmcsc" nr . .')8 din 13 decem­
brie 1834, următoarele: „Intinsele cunoştinţe şi îndelunga strădanie a, 
Domnului nrnrPle dvornic Mihail Ghica , astăzi au a d;tt, pricim\ de o nouă 
epohă în istor ia civiliza,ţiei X aţii Rornftneşti. R onuîni i se pot fă.li că au 
astăzi în c : apitala ţării lor un muzeu împodob it eu mai multe şi dco:-:;chite 
colecţii sistematiee :;;i <.·t>t>a ce este de o p ohivă vrednic de îm;emnat prin 
jărtfirea, (le sume simţitoare �i cu :-:;trădania. numai a unui pa11,icular. 
Singuru l fondator, Domnul dYornie ::\filrnil Ghica cumpărînd, chuiificî nd 
şi dăruind oh�tii Ho1wh1ilor apeste colecţii Ct'-au scăpat din chibzuirea 
sa, şi îngrij irea ce urrneaz;'i a se lua spre ţ irwrea in buni't stare şi :-:;porire�t 
acestui muzeu. Şi spre acL•asta, 2tlcătuind un Proit•ct , l-au :-:;upus şi au 
dobîndit întru toate aprohaţia lna ltPi Stăpîniri. ARemcnea îrn;emnatP, 
folositoare, p�tt.riotice fapte insnfl<l c·.u autoritate contemporanil or dm­
gostea �i re:;pectul, iar i:-;toricilor postl'l'it:'i tii de :t clasifica fapta �i pe 
auc torul Pi în treapta, ee îi ,.;e c·uYine"4• 

Proiectul întocmit de „nmiieul trebu rilor (lin lăuntru" î\fihalache 
Ghic:t ::;e n•ferea atît la importanta înfiinţ:'irii mrni muzeu cu obiecte de 
istorie naturală �i antichităţi , tu stopu l d<.> a con tribui Ia „luminarea 
neamului nostru", cît şi h1 modu l ck c·onsen·are a coh•cţ:iilor şi îndeosehi 
Ja, modul de organizare '" acest(•i noi instituţii. :'.\Iuzeul t.rebuia pus imb 
oblăduirea Eforiei Şcoalelor � aţiorntle şi adăpostit în î ncăperile Cole­
giului „Sf . Sava". În partea finaHi a pr oieetului :-:;înt în:;;irnte colectiile 
donate. Ele cuprind atît. piese geologice (mi1wralogice) şi faunh>tice (molu­
ştt�, ppşti, dinţi şi oase fosilizat0 ), cît şi obiecte arheologice (1 258 monede 
romane, gTeee13ti şi bizantine , precum şi şai-;c sculpturi antice din piatră, 
marmură, o placă de fier eu figuri în relief, „tot în acest Prinţ,ipat găsit")5• 

3 O. Papadima, op. rit . . p. 68; cf. Cesar Bolliac, Trompeta Carpa\ilor. 11 (187:'1). 1 081, 
p. 2. 

4 Curierul romăm•sc. 58, joi 1 :J dcc!'mbrie 183·!. p. J.11 (Bibi. Acacl. H. S. R, \Js. :n:l, 
f. 18·1 Culegcrl' de actl' �aum Râmniceanu). Ştirl'a este dată la rubrica ., Ştiri din lăuntru", 
Bucureşti , şi c semnată cu ini \ialcll' S. R. Demnă de 111!'11\ional es te şi adrl'sa ck mu]\umirl' 
către banul :lfihalache Ghica emis�'\ ele Eforia Şcoaklor Na\ionak (semnatlt de Al. Filipescu, 
Şt. Bălăcianu, B. Ştirbei şi '.'. Picolo) in can se spun!' „din rivnă patriolicească, mişcat 
dorind n-i pune cele dintîi teml'iuri (ii) clăruic�tc ins!'mnătoarl' rnlrcţii d!' d!'OS!'bitl' obiecturi" 
(cf. I. C.. Filitti , op. cil., p. 225-226: '\!11zc11 naţional , I. 1. 5 frbruarie 18:�6. p. 2; \'ladimir 
de Blarcmlwrg, :\Iuzcu na ţional, 1. \l. 8 aprilie· 18:lli, p. :Hll. 

5 Ţinind scama de importanţa proiedului redal'lal cit• \lihaladw (ihica ne permitem 
a cita din ci ceea cc am considerat mai inll'rcsant. 

... ,;Acest Muzeu va primi obiecturi cite cu 'Teme vor complecta 1111 cabinet de i storia 
naturală, va stringe la un loc modeluri trebuincioase spre imbunătă \ irea ngriculturii şi indus-
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6 ALEXANDR_U PAUNESCU, IRINA CASAN-FRANGA şi PETRE DIACONU 
• 

La 3 nofrmbrie 1834, dată memorabilă în istoria muzeografiei româ­
UP�ti, domnitorul Alexandru Uhica trimite Bforiei Şeoalelor Naţionale 
proiectul aproba,t. Avînd în n�dere importanţa, lui ne îngăduim a-l repro­
rlnee integral (fig. 2)6• 

„N oi Alecsandru Dimitrie Ghica VVd., ('U mila lui Dumnezpu domn 
a toată Tarn Ronuînea::;că 

Lriei 11a\ionale; scopul l11sf1 mai deosebit al accslei aşl'zări va fi a stringc feluri de colecţii sprC' 
luminarea istorici naturale a accslei ţări cum şi a stringe acolo cill' antichităţi se mai găsesc 
risipite' printr-acest Prinţipat care ar putea da oarcş care lumină asupra istoriei naţiei noas­
tre. :\Iuiţi patrioţi şi alţi lileraţi bărha\i sint increclin\al că vor da clar la âCC'st lllllZC'U multe 
obi�ctnri de curiozilale [ ... ] Local cuviincios ar Ii dcocamdală penlrn aşăzarca unui Muzeu 
odăik de jos de lingă por li \a curţ.ii ;\liniblirii SJ'inlului Sava, acesll' odăi fiind boltite pot fi 
şi păzite de primejdia focului. Acest muzeu va fi supt ingrijirea unui prefccl (cpislal) carele 
,.a dasifica şi va aşăza sislclllaticcşk toate ohil'clurilt· şi \·a fi in răspunckrc ele a nu inslrăi na 
sau a să pierde CC'Ya. Supt acl'st pr!'kct Sl' va orăndui 1111 cuslod sau paznic [ ... J acest i n­
stitut ce va fi deschis de douft ori şi in zilele hotărilc ale săplămlnii. cinslila Eforie a Şcoa­
lclor Ya awa priveghl·rc de a Sl' \inea acolo buna rlnduial{t ce Sl' va intocmi şi a să păslra 
toate colec\iik cite St' Yor depune acolo. Nimini pl'ntru oricare pricini nu Ya fi slobod a scoate 
din :\luzeu vre un lucru afarft numai cilld Sl' va slrica şi trelrnin\a va Cl'I"l' [ ... J accasla îusă 
se facă prin ştirea şi slobozenia mădularilor Eforiei Şcoaklor dată prin hlrtie. Birw voieşte 
către accsla inalţal!' Doamne am da voc să depun iusumi pc altarul patrii cek mai in jos 
insămnate mici daruri pcnlru inccpcrea fundamcnlului acC'stui inslitut. 

11"" O colcc\ie sislcmatică şi compleclă mineralogică alcăluitft de 150 lrncă\i [ ... J 
2ll"1 O colecţie de moluscc cc sc găsesc în Arhiducatul Austriei şi sint mai Lot acclra 
cc s-ar afla in ţara noastră, bucăţi 2l:l [ .. . ] :.110" O colecţie de cite feluri de peşli cc se pol afla in apele \ării noastre pc lingă Marc 
alături şi allt• multe feluri de peşte şi ostracodermi [ ... ] .pea O vulpe albă ce s-au împuşcat in anul acesta pintrc băl ţilc clin judeţul Viăscii 

[ ... ]. aceasta ca o raritate [ ... l 
;)leo. O adunare de monede' Vl'chi romane, clincsli si bizantine de argint şi de aramă 

bucăţi l 258, aflate ln ţara noastră. 
. . 

(\le"' Şase Imcă\i de anliehitfl\i adică chipul inln·g pe piatră în relief a lui Mateiaş 
craiul nalt de şase palme şi cu lnscricre aflat in oraşul Tirgovişlii; un cap de marmură a lui 
Jupiter, o pialră n· s-a găsil pc mormintul unui roman in judeţul :\lchcdin\ului pe care se 
vede bustul ostaşului şi inscrierc. Trunchiul trupului unei \·em•rc pudice de nrnrmură; partea 
de jos a unui vultur; o plad de fier cu [igura in rdit'f Lot ln acest l'rin\ipal găsit. O DO:\IO 
ANTONIYSO NIC NORISO. 

710" Dinţi mastodon\i. un os foarte gros pil'lrificat [ ... J şi alte mai multe bucă�i 
de mi1wrak allalt' in păminlul nostru". (cf. Curierul românesc. 58. joi l:l decembrie 18:l-l, 
p. 141-142, Bibi. Acad. R.S.H., Ms. 323, f. 18:1 - culegere acte :>;aum Râmniceanu). 

6 Curierul românesc, :J8, joi 1:3 decembrie, 18:.1-1, p. 142 - llibl. Acad. H.S. H., '.\Is. :.12:l, 
f. 181 - cukgen·re acte Naum Râmniccanu. Este necesar să aminlim că am prezentat aici 
textele publicate ale cl'lor două documente (proiectul lui :\Iihalachc Ghica şi cd aprobat de 
domnilorul Alexandru Ghica si adresat E[orici Scoalelor). Din păcate, n-am reuşit. cu toate 
inwstiga\iilc făcutc la Arhiveic Stalului Bucureşti, să intrăm in posesia textelor originale ale 
acestor documente publicate ln Curierul romanesc. Dealtfel, şi allc acte rcfcriloarc la înfiin­
ţarea :\Iuzeului. ci tale fragmentar sau la care �e referă P. Gh. Samarian in articolul său 
publicat in Cronica numismatică şi arheologică din Hl4-1, nu ne-au fost accesibile din simplu 
moliv că ro11clul de documente al Seerctariatului de Stal (ca de pikhi dosar 679/183·-l) a fost 
distrus la bomilarctamcntul din 1911 din gara Bucurcşli-Triaj (după informaţiile primite de la 

clireqia Ar hi wlor Stalului Bucurcşli). Totuşi, la accaslft prestigioasă institu\.ie s-au păstrat 
două opisuri ale dosarl'lor fondului Secretariatului de Stat pc anii 1834 şi 183:�-18:�7 care 
euprind două mcn\iuni interesante priviloarr Ia infiintarea Muzeului. Amllclc poartă data 
<le :l noiembrie 18:l-l. Prima, inrcgistrată la nr. 112 şi c·arc coincide cu numărul aflat pc po­
runca domnească triniisă Eforiei Şcoalelor glăsuieşte astfel „Către Eforia Şcoalclor să se aşăz·c 
la Şcoală un Muzeu pentru dcpunen·a antichităţilor" (cf. ArhStBuc, fond Secretariatul Sta­
tului, dosar 9/18:l3-18:.17, f. 17). A doua, consemnată la nr. 144 arc următorul conţinut: 
.,Pentru Muzeul ce s-au aşezat la Şcoala Na ţională din Bucureşti" (cf. ArhStHuc, fond. Se­
cretariatul Sialului, dosar 17/183·1, f. 7). 

https://biblioteca-digitala.ro



',, ' „. - '.ISTORICUL MUZEUI:.ur--NAŢIONAL DE AJ\1TlCHITAŢI 

Către Eforia Şcoalelor 

'7 

nu:\nnealui l\farele Dvornic l\lihalache Ghica, prin lăturatul Proiect ce 
ne-�1u înfăţ.işat, supune în cunoştinţ;a noastră folositoarea chibzuire ce a 
făc\1t <le a se aşăza un Muzeu în c:1pitala noastră Bucureşti, şi tot deo­
dată fiind însuşi dumnealui întîiu începător al pomenitului Muzeu, înzeR­
trează, cu o însernnătoa.re colecţie Ri alte deosebite ohiecturi de a..ntichităti 
pe care le-au putut dobîndi prin (;f\Îrnicul cuget ce au :wut de mul(i ani 
pentru un asemenm1 sfîrşit. 

Îndreptînd dar Domnia 3Iea acest Proiect către Eforia Şcoalelor, 
poruncim �t-1 lua îndeaproape băgare de seamă şi chibzuind mijloacele 
ma,i înle1mitoare spre aducerea întru ;;ţ'wîr:;;ire :;;i dezvoltan'�L unii a.şa cfo 
foloRito:H'P întocmiri Ră supuie }1Cele chibzuiri la cunoştiinţ.a Domnic>i l\lel<'. 

Dar prm;forooa C<' se face de către Dumnealui Marele Dvornic 15i 
desinteremţă Yrednieă. de Loată lauda, se va primi de către Dumnealor 
Eforii :;;i se va cfopune în Muzeum ee ;;e v:t întocmi f:'icîndu-::;e privep;here 
dc> �L i'i<'- _ţine în bună păRtra.re. 

Nr. 14-2, �oemb. 3, 183-t" 

.Efoitul financiar fifout de l<Jforia Şcoalelor pentrn îrnkplinirer1 dt 
mai gr;-1-bnică. a poruncii d01mwşti nu a foRt inic. Din adrt'Ha- nr. ;)-!;-) din 
17 decembrie J8:H l'misă ck Eforie d'tt.r0 Yist-ie1'ia, Tării Rom:1rn'Hti aflăm: 
„Eforia nu lipHe:)k <t fac·<' cunosc·ut cinstit<'i vistierii dî, îm.1m:'HUrati"'t 
fiind d<' o Himţitoare sunul dl' rwapărah> chpltuieli Cl' au trebuit să se fadL 
în noiPmhrie trecut la mpremet ul odăilor pentrn aşezarea, Muzeului clupi"'t 
îrmlta porurică a. )U'iriC'i Sah', fatl'l'<'a dulapurilor :-:i altde, a foRt Kilită 
Bforia a slobozi pîn[t b cea mai mieit sum:T ce Ki°'t mai afla în CaHa i')CO<l­
lelor :-:i aş:i au ră ma}; lwplătite ll'file profoRorilor pe noiemhrie" 7 • • •  (fig .3). 

Astfel, prin efortlll'ile lăudabile făcute de JMoria Şeualelor , Muz<>ul 
de iHtorie natura.lă �i antichit.ăţi devine, JW lîngă Biblioteca naţională, 
noua. il1Rt-itnţie. anexă a Colegiului „Sf. Sava" a cărei clădire era Hituată, 
după cum He ştie, pe locul· ocupat astăzi de localul Unţversită.ţ.ii din 
Bucureşti . 

- · 

_ L<t scurtă, vreme <le la înfiinţ,area 1:1i1, ·profosorul Io:,;if Genilie de 
la coit•giul amintit Rcriai dejn; în a1 său manual ck geografie, apărut în 
Hm5, despre un „Muzeu de,antichităţi şi rarităţi, colecţii de tablo(uri) 
şi curiozităţ.i naturnle"8• 

-

În acelaşi an p:71pe să. 1:>e. fi clă.dit in localul eol<>giului o sal:l annme 
pentru muzeu, alături de bibliotecă9• 

- ·Odată conRtituff; · rnuzeUl <1VNl· nevoi<', aşa cum suger�1 în proiectul 
Rău ba:;nul 1\liha-lache Ghica, de im ; ,prefect" ( „epistat") Kau mai bine 
zis de uri conservator:director care :.-;ă se îngrijească atît :-:tiinţifie, cît 
�i administra t�iv de bunu 1 merR al iicestei inRtit.u (ii. Al• pare <'ii Rfori:i K-<t, 
adreRa t f'hiar dirt>ctorului,Efobei Şcoalelqr _Nl:tţiona le; profeRoruhti Petra dw 

7 ArhStBuc, fond Vistieria Ţării Hom;\Jw�ti- dosar 47;1S:J.-1. f. 1-
8 Iosif Genii ic', op. ci I., p. 216. 

• Ştefan Pop, op. cil., p. 414. 
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Fig. 2A - 2B. Proiectul redactat de banul Mihalache Ghica şi porunca domnească de 
ln[iinţare a Muzeului de Istorie naturală şi antichităţi datînd din 3 noiembrie 1834 (publi­

cate în Curierul românesc 58/13 decembrie 1834). 

G 
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7 ISTORICUL MUZEULUI NAŢIONAL DE ANTICHITĂŢI 9 

Fig. 2B. 

Poenaru, ca să ia conducerea muzeului. Acesta refuză însă propunerea. 
Atunci domnitorul Alexandru Ghica „chibzuieşte a se orîndui îngrijitor­
asupra pomenitului muzeu d-lui dohtorul în mediţină Zukăr mo. 

10 P. Gh. Samarian, CNA, 18, 1944, 131-132, p. 285. Aşa cum am arătat, noi nu am 
putut cerceta dosarul 679/1834 de unde Sarnarian îşi culege informaţia citind pasajul referitor 

.}a numirea doctorului Zukăr. 
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FJg. 3. . .\dresa. Eforiei.: �<Ol!-iC}or dtrc. Vistieria· Vnlal1iei; din . . 17 decembrie 1834. \n care , 
c ·ar:ită efortul fiunm:iar făcut pentru aşezarea Muzeului în ;Colegiul· ;,.St., Sa,ra":· · :  
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Prin adre8a nr. 581 din 30 de cembrie , Eforia Şcoalelor face cunos­
cut{\, numirea. doetorului Zukăr11• Nu putem preciza daclli doctorul Zukăr 
(sau Zu cke r, clupă LU. Filitti) a funcţionat în calitate de }Jrirn conserva.tor 
al muzeului sau nu. Şi, dacii, a. î ndepli nit acmrntă funcţie, nu putem �ti 
cît timp. Să fi conclm; el oare Muzeul pînă. în iulie 1837, cîncl �L fm;t numit 
conservator profew r ul Carol( Scarlat) WaJlerrntein '? Este greu ele spus, 
mai ales clacă. ţinem sea.ma de faptul că doctorul Zukăr se afhL m1gren at 
si în a.lt.e activit.ăt.i. ' 

l .C. Filitti �tfirmă că acesta, făcea, parte, în ia,nua.rie 18:3;), 1lintr-o 
comisie, prezidată. de l\.lih alach e Ghica, care supraveg·hea bunul mers 
al primei �coli de <Lgrieultnră, poasp;':it, înfiiuţa,t<'I, ele domnitorul Alexandru 
Ghic<L �i cii tot în acela:;;i an el s-<t îngrijit clP i nangurn re<1 la Craiova a 
mwi sco li de art.e si rneserii1�. 

ln anii ca.re a11 urmat, în calitatea 8a, de for tutclar , Efo r ia Şcoa­
l elor Naţionale :-H1 preocupat atît <IP lărgin·:� spaţiului rc'zen·at expo­
mLtelor, cît mai <1lP8 ele îmhogă.tirPa colec\ iilor . ln HCP8t sens relen"im efor­
turilP făcute de Eforie fi.: în 1 s;35 -:36, fie în lK:rn rwntru strîngerea rna.tr­
ria.lului <le construcţie necesar ht „zidirea. 8ălii dl' :Muzeu �i d<� Bibliotecă"l3• 

Nu tre<·usertL clecît trei ani de 1:-1 înfiinţa.rea. nrn zeului, !'ÎJl(l, con sta­
tîrnlu-8e cil. „în Colegiul Sf. S<wa, af lîndn-RP aeum feluri de obiecturi rlP 
iRtorii1 na,tmală. :.;ide antichitMi, eulese cele ma.i multe dintr-aeea:.;tă tar::-1 . , . 
�i dăruite de patrioţi rîvnitori de î naintarea î1wăţăturilor ob:;;t e�t i �i d1ib­
zuind IMori a mijlmwe ele a, a�Pza acPst1• obiecte la. un loc , a lt> păstra în 
bună. rîw1uiaJă. şi a le înmul ţ i cu Yrerne, cunoa.ştc <·ă este neapărat a. însăr­
cina <'U �tceaic;tă îngrijire pe o persoană., care să. poată da toat ă Yreml'H· 
trebuincioa8ă· Ja, o asemenea specială îndeletnicire" .. . 8-<t luat hotărîrea 
( cu nr. :H3) apărută, în jurnalul Eforiei Şcm1l<>lor din 8 iulie 183714 <·.a în 
pos t ul <k eonserva.tor (di r ector ) al muzeu lui sit fie numit Carol (Searlat) 
\Vallenstcin. 

Din cele relatate in jurna l ul Eforiei pare a reieşi că. persoana earn 
se ocupa8e 11t• muzeu pînă atunci, fie că en1 doctoru l Zueker , fie> o alta, 
nu putuHe, probabil cfatorită. şi altor a ctiv ităţi, să se conHacre numai 
multiplelor probleme ale acestei instituţ,ii. Carol ( Sca,rlat) \Vall.:nsteiu 
era. p r ofesor de desen şi caligrafie la Colegiul „ Sf. Sava" 15 (fig. -! ). 

11 P. Gh. Sumarian, op. cit„ p. 285. 
12 I. C. Filitti , op. cil., p. 226. Cunoscutul istoric ne spunl' ci\ doctorul Zucker a pu­

blieat în 1834 o carte la Frankfurt intitulată „Bessarn/Jie11, 1Jemerkungc11 und Gtdankrn bei 
Ge/e11gcnheil eines mehrjahringen J\ufentlw/ts in dics1·m Lande". 

ia Ştefan Pop, op. cil., p. 4H; ArhStBuc MCIP (Arhivei!' Stalului Bucurl'şli - '\linis­
terul Cultelor şi Instrucţiunii Publice), dosnr 7770/1836. I. 1-3, 6; dosar :i005, 18:l0, f. ·l!:l--50. 

14 V. A. Urechia, op. cit., I .. p. 382. 
15 Carol \'allcnstein care apare scris şi Valştain, Valştein sau \"alşteiner sau Se. \"al­

şlein, se numea in realitate Carol Vella. El semna atit Carol, cit şi Scarlat. De pildii in con­
dica de cheltuieli pe luna august 1833, cu semnăturile in dreptul salariilor profesorilor de la 
Colegiul „Sf. Sava" ii găsim iscălind Sc(arlat) Valştein (cf. Ştefan Pop, op. cit„ p. 399). Era 
se parc croat de origine. S-a născut în 1795 la Gospic lîngă Zagreb. Wallenstcin era numele 
tatălui său vitreg, care, probabil, îl adoptase. A făcut studii la \"iena, unde a urmat paralel 
cursuri de ştiinţe naturale şi de pictură, pe care le-a continuat apoi la Braşov. în 1817 îl 
găsim la Craiova, iar în 1829 îl aflăm la Bucureşti în serviciul Eforiei Şcoalclor. 

în 1830 devine primul titular al catedrei de desen şi caligrafie de la Colegiul „Sf. 
Sava'', post pe care-l ocupă pînă în 1851 cînd este înlocuit de Constantin Lecca. In iulie 
1837 este numit conservator al Muzeului de istorie naturală şi antichităţi cu o retribuţie lu-
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Alegerea unui profe�.;or de desen, cu cuno�tin\·e �i în domeniul ştiin­
ţelor naturii, în funcţie' de consernttor, l'l'<t determinată poate şi de obli­
gaţia ca el „să, aşeze în bună orindui:1E\ :)i sistl.:'maticească toate obiec­
tele ce sînt adunate �i Ne vor mai aduna, s:'i pr<'1mrcze animalele după cum 

trebuiesc. .  . . să formeze 1;\Colari cari să :::e deprindă cu toată lucrarea 
acestei preparaţii, să desemnezi.:' in natura lor toate obiectele ce se aşează 
în muzeu, ca să fie ga,ta cînd va face trebuinţă a se da în tipar ...  ". Con­
servatorul mai avea datoria s�t fie prezent în fiece zi la muzeu între orele 
10 şi 12 înainte ele amiază ca ace ta ă poată fi deschis „pentru oricare 
va dori să privească obiectele din muzeu"I6. 

O analizft fie şi sumarii a ace. tor hotărîri, cu caracter de autentic 
statut, ne edifică o dată în plus asupra efortului desfăşurat în direcţia 

nară de 200 Ici în afară de cei 500 Ici, salariul catedrei (cf. V. A. Urechia, op. cit„ I, 
p. 382). In acelaşi an realizează intr-o sală a Colegtului primul „muzeu" din Ţara Românească 
cuprinzînd mulaje din gips, copii după meşteri italieni, unele portrete ale unor personalităţi 
contemporane etc. Se poate spune că de numele portretistului Carol Wallenstein se leagă 
şi fUndarca primei colecţii publice de opere de artă. Moare la 26 decembrie 1858 (cf. Gh. 
Oprescu, l'icl11ra românească 1H secolul XJX2, Bucureşti, 1943, p. 23-27; Radu Bogdan, 
Scurtă istoric a artelor plastice în R. P. li.„ II, Bucureşti, 1958, p. 31, 42-43; cf. şi monografia 
scrisă de un nepot al lui Carol Wallenstein, pe nume Pius \Vallenstcin, Biografia şi activitatea 
lui Carol Wallenstein de Vella, Ploieşti, 1908. 

16 V. A. Urechia, op. cit., I, p. 382. 
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bunei organizări a muzeului, a eventualei publicări a obiectelor depozi­
tate , cum şi asuprn grijii întru educarea şcolarilor . 

Activitatea muzeală. şi ştiinţifică era :;;timulată :-;:i HUsţinută atît 
prin gazeta politică şi literară „ Curierul românesc", cit mai ales prin 
săptămîualul M nze 11 nnti"onal „gar.etă literală �i industria li"t" a profesorilor 
de la Colegiu „ Sf. Sava",  Aaron Florian, S .  i\l areovici, P. Poenaru, care 
a, apărut., din păeate, n u mai doi ani (fehruarie 18:�6 - martie 1838 ) ( fig. 5 ) . 
În această. gazetă, Yladimir de lllarernberg , fm;t colonel in annata mun­
teană , cmtograf ::;i inginer al Htatului ,  a publicat o suită de articole rnb 
titlul : „ Suveniruri istorice şi arhpologice mm pra �'i'\rii Rom:1 neşti", in 
care erau abordate frme fie' deHpre originea noastră daco -romană17, fie 

despre antichităţile tk pe teritori ul Tării Horn:h1t'.-;:t i ,  cum ar fi, de pildă 
cele de la 'l'urnu Sen·riur n,  RC'şcarn ::;i Celei20• Art icoh'll' acestui marc iubito; 
al trecutului an fost sc·risP în urnrn cereeetărilor arheol ogice pe care el 
le- a întreprins în Oltenia împreună e u  banul l\lihalaehe Ghica�1 . În 1837, 
Ia săpăturile de la SE\vcni ( j ud.  OU ) efoctu;1tl' dt> ei a participat ::-i  nrnr­
d1ir.ul ck Ch:lteangi ron ,  agPnt -C'onsul g·pnpraJ al Fr;mţ-ei în principate 
la ae<'a vrP1nP22. 

în gar.cta „Muzeu naţ iona l",  Sl� disL"uta t t  însă ::-i e he>'ltiuni de inter­

prda,re i:,;torică a documentelor arlH·ologiL"l' .  _\stfrl, Yladimir de Blarem­
berg că.ukt să identifiep numPk cet.,\ 1. ii  <k hl Turnu J\Gignrelc eu cctah% 
Turris2\ ocup at�L de ant i  în timpul l u i  Iust inian . Prin aceasta el deschidea 
seri<.t specialiştilor români car<> şi-au plecat atenţia asupra determinării 
topografice H '.l'nrris -ului amintit ca atnrP, îu speolul al VI-lea , de croni­

carul hir.antin Procop ios . 
În fond, profesiunpa de credinţ ă  a gazetei „Muzeu naţional" rezida, 

în cultivarea sentimentelor patriotice ah> poporului rom[m. Într-unul 
din numerl'le gazetei, :-;e scria răspicat că : „acum a venit vremea să 
întoarecm privirea noastdi şi înapoi �i să ne întrebăm mai cu dinadinsul 
cine suntem, de� unde ne tragem, cu ce s-au însemnat viacurile trecute, 
cine a întemeiat aceHt stat1 la cc prefaceri a fm;t supus [ . . . ]"24. Cu acclasi 
prilej , se făcea un apel pentru adunarea de obiecte antice , cărţi,  mamu;crisc25 . 

Într-adev(Lr, patrimoniul muzeului a început să se îmbogăteasct'L 
cu repeziciune. Şi pentru ca numeroasele antichităţi descoperite în ţară 
să nu se risipească sau să se piardă, în loc să se păstreze la muzeu, banul 
Mihalache Ghica, în calitatea sa de vornic al Treburilor din lăuntru 

11 Muzeu naţional, 1, 1836, 1, 5 februarie, p. 2 - 3. 
1s Ibidem, 4, 26 februarie, p. 1 0 - 1 1. 

. 19 Ibidem, 9, 8 aprilie, p. 27-29. 
20 Ibidem, 9, 8 aprilie, p. 34. 
21 După sfaturile lui Vladimir de Blaremberg care era şi cumnat cu :\Iihalachc Ghica, 

acesta şi-a format şi o importantă colecţie numismatică al cărei catalog întocmit de Blarem­
berg a rămas, din păcate, inedit. în ceea ce priveşte colecţia de inscripţii a lui :\Iihalache 
Ghica, din nefericire neinventariată, s-a risipit, în marc parte, după moartea acestuia, sur­
venită în decembrie 1850. Restul inscripţiilor au fost incluse în colecţia Muzeului naţional 
de antichităţi deabia în 1 869 (cf. Andrei Pippidi, op. cit., p. 295 - 296 ; C. Moisil CNA 7 
1927, 73- 76, p. 51 - 53. ' ' • 

22 Curierul românesc, 46, 1837, 22 noiembrie ; cf. V. A. Crechia, op. cit., I, p. 383 - 386. 
23 l\fozcu Naţional , 1, 1 836, 9, 8 aprilie, p. 35 - 36. 
24 Ibidem, 2, 1 837, 5, p. 48 ; cf. Ioana Cristache-Panait  şi Panait I. Panait, RevMuz, 

s, 1 966. 1 ,  p. :n. 
25 Ibidem. 
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Fig . . 5. Gazeta „Muzeu naţional" ,  anul I, nr. 1 ,  5 februarie 18 36. 
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(il1inistru . de . interne) propune domnitoruh1i, la : 2 n"<:iicrrtbrie 1837 . · . să se . obştească prin circuţarc în tot . Principatul ca oricîte antichit'iîti se '�or 
găsi într-această ţară, rămăşiţmi după la <ic.ele locuri care s-au însemnat în istorie, toate acestea să se ia şi s�t se dndt la 1\I.uzeul N ational'.' 26: · ' 

Domnitorul Alexandru Ghica înti'âP::;te propu 1wrile banului cu ofisul 
domnesc cuvenit27. Ca o corrnecinţ:\ a acestei hotă,rlti, în Buletinul · afi�· 
oiai din 3 noiembrie 1839 se publicăi o interesant{L dispoziţie a Eforiei 

Fi g. G. Petrache Pocnaru, directorul Eforiei  
Şcoaklor Na ţionak. 

Şcoalelor Naţionale semnată de directorul ci Petrache Poenaru ( fig . 6). 
în aceasta se spune : „Acum îm;U, cînd se află întocn1it un depositoriu 
de asemenea obiecte în colegiul din Bucureşti cu perspectiva de a se tran,s­
forma în muzeul naţional, Eforia conformîndu-se cu înalta poruncă a 
M.S.P.I. Domn, dată la raportul cinstitului departament din lăuntru,· 
a încunosciinţat cinstitelor ocîrmuiri de prin judeţe cele următoare : . 
1 )  Nimenea să nu mai aibă voie a-şi însuşi vre un obiect de antichitate, 
măcar unde se vor găsi întM1cest principat. Ci, îndată ce se află un ase� · 
menea obiect [ . . . ] să se t1'imită prin ocîrmuirea locală la depositoriul din 
colegiul S-tul Sava în Bucureşti, adresîndu-se către Eforie [. . . .  ] 2 )  Nimenea 
să riu fie volnic a scormoni în pămînt pentru a scoate obiecte de ·a;�ti- . 

26 P. Gh. Samarian, CNA, 18,  1944, 1 31 - 1 32", p. 286 -287. . . 
27 ibidem, P. Gh. Samarian trimite pentru această informaţie la· ·ArhS(Buc. _:_ fond 

Secretariatul de Stat, dosar 1 1 26/1837 „ delă după raportul Depart. din lăunti:li ca aJl-tichi­
tăţile ce vor găsi . . .  să se dcpue la Muzeul Naţional". 
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16 ALEXANDRU PAUNEiSCU, ffilNA CASAN-FRANGA şi PETRE DIACONU 

cbitate" [ . . .  ] pentru că „strică şi întunecă şil'lll sistem;:i,tic al lucrărei 
în asemenea descoperiri"28• 

Această ultimă dispoziţie se cuvine subliniată nu numai pentru 
-istorica-i importanţă, dar şi pentru neîndoielnica ei actualitate. 

În anul 1837, cînd banul Mihala@he Ghica, VI. de Blaremberg şi 
N. :Mavros făceau cercetările lor la Slăveni, Celei etc. se descoperea întîn1-
plător Ja Pietroasa (azi Pietroasele, jud. Buzău) celebrul tezaur29• Prin 
ofisul nr. 529 din 1838 domnitorul poruncea ca piesele de aur de la Pie­
troasa - atîtea cîte mai rămăseseră, după descoperirea lor - să fie tre­
cute în custodia muzeului. Datorită, însă, condiţiilor precare de păstrare, 
acest tezaur compus din 13 piese de aur în greutate de „14 oca, 252 dra­
muri şi 13/11 " - se afla deja la 13 martie 1842 în ca:m de fier a Eforiei 
Scoalelor 30• ' 

De la un moment dat titulatura muzeului H·a schimbat, el înce­
pînd a He numi „Muzeul N �Lţ,ional ".  Astfel , într-un raport (nr. 511 din 
8 mai 1846) aJ Eforiei Şcoalelor către domnitor (semnat de directorul 
ei Petrache Poenm·u) citim : „Muzeul NaţionaJ, început cu !'.\Cop de a se 
aduna întrîrnml mai întîi obiectele de istorie naturală şi de antichitate 
cite se găsesc în Ţara Hornânescă, apoi după vreme :-iă se adauge şi alte 
obiecte de prin deosebite ţări" 31 •  Datorită creşt,erii colecţiilor, i;e solicită 
în acelaşi r�1port angajarea unui ajutor de conservator, ma.i ales pentru 
secţia de ştiinţe naturale, în per::;oana lui Nicolae �aki. AceaHtă di:-;po­
ziţie ne relevă o concepţie limpt>de �1 celor �are vegheau la dezvoltarea, 
activităţii muzeale din Ţara Homâ,nească. Intr-adevăr, după îmbogă ­
ţirea colecţ.iilor culese din cuprimrnl teritoriului ţării, ele trebuiau înen­
drate )n dinamica civilizaţiei pe un spatiu geografic mai larg. 

In anul 1849 conservatorul Carol Wa11enstein caută să reorgani-
zeze muzeul 32• , 

Începînd din 1854 patrimoniul acestei instituţ,ii se îmbogă.ţeşte 
cu numeroase obiecte arheologice, fără îndoială descoperiri ocazionale, 
semnalate sta.tului de ocîrmuitorii judeţelor. Astfel, la � august 1854, 
Eforia Şcoalelor punea „spre pă8trare în l\fuzeul Naţ.ional pentru interesul 
istoric al ştiinţei numismatice" un număr de 123 monede descoperite 
pe teritoriul satului Runcul ( jud. Vîlcea) 3�. Tot atunci i se încredinţează 
muzeului păstrarea unui tezaur ( 71 monede, 3 paftale, un inel de argint; 
etc. )  găsite în satul Teascu (jud. Dolj ) 34• Pînă prin 1859 -1860, la fondul 
existent s-au adăugat, rînd pe rînd, noi tezaure, cum ar fi cele desco­
perite la Orăşti ( jud. Călăraşi) 35, Ueşca ( jud. Olt) 36, Dumbrăveşti (jud. 
Prahova) 37 (cu 228 monede), Băeşti (jud. Buzău) (obiecte de argint feu-

2a V. A. Urechia, op. cit., I I ,  p. 129 ; P. Gh. Samarian, CNA, 1 8, 1944, 131 - 1 32, 
p. 287 - 288 ; cf. Buletinul oficial ni Ţării Româneşti, 1 839, 3 noiembrie, p. 306. 

29 Pentru istoricul tezaurului de la Pietroasa, cf. Alexandru Odobescu, op. cit. (ed! ţie 
îngrijită, introducere, comentarii şi note de Mircea Babeş), p. 83 - 1 50. 

30 Ioana Cristache-Panait şi Panait I. Panait, op. cit., p. 40. 
31 ArhStBuc, MCIP, dosar 1 51 5/1846, f. 2, 3. 
32 V. A. Urechia, op. cit., I II, p. 1 1. 
33 ArhStBuc, MCIP, dosar 4026/1854 ; cf. Ioana Cristache-Panait şi Panait I. Panait, 

op. tit., p. 40. 
3' ArhStBuc, MCIP, dosar 4-026/1854. 
36 Ibidem, dosar 4026/1854. 
81 Ibidem. 
17 Ibidem. 
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pale printre care talere, linguri, pahare, podoabe lucrnte în filigntn) 3 8  
drecum �i 505 monede găsite pe Valea Tîrgului ( Curtea de Argeş) 39  şi 
7 piese aflate . cu ocazia dărîmării zidurilor cuhniei de la mănăstirea din 
Cîmpulung 40• 

înfiinţarea Muzeului de istorie naturală şi antichităţi la Bucureşti .  
a atrai; atenţia şi unor intelectuali străini care se aflau în treacăt prin 
ţară, aceştia consemnînd impresiile în jurnalele lor de călătorie. Astfel, 
N. Iorga ne spune că în 1836 muzeul este vizitat d� Stanislas Bellanger, 
iar în 1837 de prinţul rus Anatole de Dcmidov41• ln 1839 marchizul de 
ChâtmLUgiron, cel care participa8e ht cercetă.rile arheologice efectu ate 
de Vladimir de Blaremberg şi l\Iihalache Ghica, dona :westei instituţ,ii 
9 medalii de argint şi bronz. Tot legat de donaţiile din afară, semnifi­
cativ ni se pare darul pe care Ginurnziul proteRtant din Braşov îl face 
muzeului în 1841 . Este vorba, de o puşcă şi o cingătoare „ce întrebu­
inţau în vremea veche românii h1 răzhoi" J�.  

Aşa cum am mai arătat , îmbogăţirea patrimoniului muzeistic cu 
piese arheologice şi, de ce gă, nu spunem, mai mult cu cele de ştiinţele 
naturii, la care se adaugă şi multitud inea problemelor ce trebuiau a fi 
rezoh-ate, l-au determinat pe neobositul consern1tor-director Carol ( Scar­
lat) \Vallenstein să solicite Eforiei angaja.rea unui ajutor. Aceasta , cu 
atît mai mult cu cît Nicolae 7.aki părăsise postul la dţiva ani de la numirea 
sa . . Cererea i-a fost aprobată şi ai:;tfel fu numit în ac;eastă. funcţie fiul său 
George \Va.llenstein care lucraRe deja, ca ajutor, fără plată, încă din 185443. 

La 26 decembrie 1858, Carol ( Scarlat) \Vallenstein, cel care timp 
de două decenii conduseRc destinele muzeului se stinge din viaţă . Din 
datele de care dispunem nu ştim pînă cînd rU.mînc în funcţie urmaşul 
său, George \Vallenstein. Ceea ce şti� est� că în 1859 Cesar Rolliac era 
solicitat 8ă preia conducerea, muzeulm mai ales, pentru faptul că acum 
se ivise „trebui!lţa de a !or_ma �luzeul de autichită ţ.i şi numismatică"44. 
Bolliac refuză. In aceasta s1tuaţ1e nu este exclus ca George \Y a.llenstein 
să fi functionat pînă la 7 noiembrie 1860, dată la care eRte numit ca direc­
tor al muzeului Carlo Ferreratti45• Acesta era originar din Sardinia şi 
beneficia de o serioasă experienţ.ă în domeniul zoologit•i . Dealtminteri, 
el fusese preparator la muzeul zoologic din Torino. 

Este interesant de reţ.inut că, în anul 1864, perr;onalul muzeului 
era format, în afara directorului, C. Ferreratti, din încă patru salariaţ.i 

ae Ibidem, dosar 3794/1857, f. 1 8, 20 -21, ·11 .  

3 9  Ibidem. dosar 4026/1854.  

4o Ibidem. 
o N. Iorga, op. cit., p. 209-211, 218-219. 

12 pentru donaţia marchizului de Châteaugiron cf. ArhStBuc, MCIP, dosar 5005/1839, 
f. 1 - 5 ;  Pentru donaţia Gimnaziului protestant din Braşov, cf. Ibidem, dosar 6061 /1838, 
f. 1 1 ; Ioana Cristache-Panait şi Panait I. Panait, op. cil„ p. 42 . 

.a ArhStBuc MCIP, dosar 4026/1854 ; cf. Ioana Cri stache-Panait şi Panait I. Panait, 

op. cit . ,  p. 41. 

" ArhStBuc, MCIP, dosar 3794/1857, f. 9; cf. Ioana Cristache-Panait şi Panait I. Pa­
nait, RevMuz, 5, 1 968, 6, p. 510. 

" ArhStBuc, MCIP, dosar 3794/1857, f. 122 - 1 23, 125, 128, 1 68 ;  cr. Ioana Cristache­
Panait şi Panait I. Panait, RevMu:z, 3, 1 966, 1, p. 41. 

2 - c. 1786 
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Din aceste considerente Eforia solicita Departamentului Credin ­
ţei să. seRizeze pe domnitor că odăile în ca.re se aJh1 atît muzeul, cît şi 
biblioteca se găseau „ în proastă stare şi neîndestu l e  să Re mai repareze 
şi să se imti lă.rgească"54• Ca urmare a, acestei Resiz:hi s-�1u făcut unele 
rep;1ra,ţji care s- a,u încheiat în toamna acelu i an , dar c:1re nu satisfăceau 
dezideratele Eforiei55• Situa.ţ.ia rămînînd c:tm a.cemti;\i, Eforia este obli­
ţrnt.1 să facă în 1852 un alt raport , arătîncl cii, îndliperile unde se a.flă cele 
două instituţii ( muzeul şi biblioteca) :-dnt „darăp{rna,te şi umedoase încît 
eil.rţile �i obiectele muzeului se degracll:'ază. din zi în zi [ . . .  ]" solicitînd 
:.u;t.fc>l, eonRtrn irl'ri, unni non lo<'al 56• 

Cerinţ-.elP Eforiei rărnîn fără. rezuI1.at. Din acl'Rt motiv , ceva, mai 
tîrziu, în 185(),  l<Jforin, Şcoaldor ruga pe Carol ( Sca,rlat ) \Vallenstein să 
prPde<1 cancelariei ei coleeţiilP numismat ice „find că loea.Jul în care se 
afl{t <teum <t�ezat Mu�1,eul irn (iona.l nu con·Rpunde cu trehuinţ,;1 ca,re se 

cPre la, u n  ase1nenen. a�ezi'imînt, a.tit î n  eP1'a cc•  pr·i \'C�tc bunc1 păstnire eît 
şi :-;igura.nţa obiectului' '57• 

Tocmai grija, pPntru o clă,dire :.Hle('xată , mai Rp:1ţioasă., ma i să,nă.­
toa s�:, ca,re să a.sigure şi buim năstrare a. ('Olf'c·,ţ i i lor, a detcrmirntt Bfor ia 
Şcoalelor să a.tribuie Ia . 5 ma,rtie 1859 aePstei imrbitu ( ii caRelc cumpărate 
de Ia. V. Hiatu, situate în vecinăt:-1tet1 Colegiului „Sf. Savci"58• Bunurile 
muzeului sînt păstrate în aceste' easc ineepind din mai 1859 şi pînă Ia 
27 septembrie 186-1 ,  dată b care directoru l im;tit.l1 \ iei Carlo Perrera,tti 

Pste a.mmţat să mute cît mai grabnic eoktţiil e în noul edificiu id Uni­
vernită.ţ.ii 59• Hotărîrea, în cauzi1 pste luată , d t>altfel, cu un an mai înainte 
şi anume la 29 august 186::>, cînd o comisie s pecial{1 i:;ta.bilea e1 la dis­
poziţia muzeului să fie pm;ft p<1I'tea stingă, a, edificiului Academici6o. 

Prin edificiul si1u palatul Acadpmiei se înţelegea clădirea sau pa.la­
tul Universităţii din BucurGşti. Proieefotă în 1857 şi construită de pro f.  
A.  Orăscu, inginer şi  11rhitect, aeeast;1 impunătm1re conRtrucţie s-a zidit 
pe locul fostului colegiu „Sf. S:-1va"61 (fig. 7 ) .  

Data d e  22 ianuarie 1862 marchează un moment important în 
viaţa Muzeului naţional. Este ziua în care gcnt>ralul N. Mavros făe.ea 
cunoscut Adunării Legislative a României că donea,ză Muzeului naţia-

54 ArhStBuc, MCIP, dosar 2065/1849, f. 8 - !J ;  cf. Ioana Cristachc - Panait şi Panaitl. 
Panait, RevMuz, 3, 1966, 1, p. 38. 

55 Ioana Cristache-Panait şi Panait I.  Panait, op. cil . ,  p. 39. 
56 Arh. StBuc, MCIP, dosar 1812/1852, f. 1, 1 v ;  cf. Ioana Cristache-Panait şi Panait 

I.  Panait, op. cit., p. :rn. 
57 ArhStBuc, !\ICIP, dosar 4026/1 854 ; cf. Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. Panait. 

op. cit . ,  p. 39. 
58 Ibidem. 
59 ArhStBuc, MCIP, dosar 4011/1 862, f. 126 ; cf. Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. 

Panait, op. cit . ,  p. 40. 
60 Ioana Cristache-Panait şi Panait I.  Panait, op. cil. , p. ·10. 
61 La 10 septembrie 1857 caimacamul Ţării Homânrş ti, prinţul Akxanclru D. Ghica 

aprobă construirea palatului Academiei. Se împlinea un vechi deziderat, din 1847, cind „legiui­
toarea Obştească Adunare a declarat neapărată trebuinţă de a clădi cuviincioasele încăperi 
pentru inveţături ( . . .  ]" (cf. V. A. Urechia, op. cil., I II, p. 175-176). 
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şi anume :' un preparator · (Petrache ; Gheorghiu, nriirrft în această funcţie 
din 1858 ) ,  un elev aspirant şi doi secretari46 . . . 

Deşi naturalist, Carlo Fcrreratti cerea ca în cazul descoperirii d_e 
antichităţi cu prilejul construirii podurilor, şoselelo1; sau altor construcţii 
să . fie anunţat de grabr� spre a se putea deplasa la, frtţa locuhli47 • 

În privinţ.a cYidcnţei pieSl'l01· donate, eare îmbogăţ.cau din an în 
an colecţiile muzeului, s-a 8imţit nevoia , Îlll'Ll din 1841 , ca acestea · să fie 
înregistrate cu grijă.  Astfel ,  la 22 i:wptembrie 1841, Eforia solicita lui 
Carol \Vallenstein lămuriri în vederea îni:;crierii piellelor donate„ de izvorul 
lor ca să poată descria, mai cu temei a lor origine" [ . . .  ]48• Mai tîrziu, 
aqelaşi for tutclar, cerea, la 8 februarie 183 9 ,  lui C. Cernovodeanu, înre­
gistrarea celor 228 de monede prove:1ind� se pare , de la Dumbr<lveşti 
( jud. Prahova) ,  în „registrul de antic hităţile �Iuzeului Naţiona1' '49• De 
altfel, la începuturile acelnia::;i an, Eforia l?cualt>lor il înştiinţa pe George 
Wallem;tein de numirea unei comisii din care fJ.c<>au parte, în afară de 
el ca director, încă doi profesori . )farian :;;i Baro:)i, comil'ie ce trebuia 
să întocmească „cartagrnfia <le t oate lw·r nrile muzeului ,  c îte Re află în 
fiinţ.ă" 50 • Eforia. a :-;upraYeghca t lliu <-t rile ;H· <>=- tei  < ·orni=-ii  care şi-;t înce­
put activitatea la 6 iu l it>  l S ."i!J  51. 

· În ;-;fîrşit, la �H mai lS(iO , �lini,terul C u i t elor :)i In»true ţiunii Publice 
era î rrntiinta t că :ie înc lwia-.;\• 1 ea l izan':l f"<l ta lrnu?:dor in ean• se inYentari­
aseră toate

" 
obiectele muzeului ,  vxcep\ ie făl" in<l monedele care se aflau­

în caRieria Eforiei s2•  

Demn de reţ.inut este fa p t n l  C"<°'t iwntru o mai bună evidenţ.ă şi păs­
trare a colecţiilor, cît "3i pl'Iltru o u rn i  bunrt func ţ ionan� a Muzeului naţ.ional, 
Eforia Şcoalelor a întoC'mit :;; i ;qirohat în anul 1861 un regulament al 
acestei institutii sa. 

În ceea c'e privc�tc probll "m�t localului în care erau adăpostite colec­
�iile, chiar la scurtil Yreme dup ;1 înfiinţarea muzeului în clădirea Cole­
giului „Sf. Sava.", s-�t obscn·at că 8paţiul rezervat acestuia era immfi­
cicnt . Am arăt:-1t mai înainte eforturile făcute de Eforia Şcoalclor pPn­
tru construirea unei 8ăli mai în6tpătoare dar mire, din păcate, nu s-a 
putut realiza. Cu timpul, ine�qwrilc muzeului căpătaseră umezeală, ceea 
cepericlit::1 mult exponatdl'. 

46 ArhStBuc. MCIP, closar, G87,'186·1, f. 26 v, 38 ; cf. Ioana Crist�che-Panait şi Panait ·1. 
Panait, op. cil., p. 41. 

47 ArhStBuc, MCll'. dosar 3885/1 857, f. 18 - 4!l ; cf. Ioana-Cristachc-Panait şi Panait I. 
Panait, op. cit., p. 41. Într-una din CC'rcctărilc de teren din 1 86'3, C. Fcrrcratti descoperă în 
satul i\favrodin (jud. Teleorman) resturi fosile de E/eplias primigenius (cf. ArhStBuc, MCIP, 
dosar 592/186:3, f. 1 ,  3). Amintim că o altă descoperire paleontologică a fost făcută (poate 
prima din cîtc cunoaştem pînă acum) în 1 859 de către ajutorul conservatorului muzeului care 
a găsit la l\Hnăstirea Căldăruşani un femur, probabil de mamut (cf.' ArhStBuc, MCIP dosar 
3794/1857, f. 1 1 ,  13 ; Ioana Cristache-Panait şi Panai t I. Panait, op. cil., p. 41). · 

48 Aril StBuc, MCIP, dosar 6061/1838, f. l l v ; cf. Ioana Cristache-Panait şi ' Panait I. 
Panait, op. cil., p. 43. 

u ArhStBuc, MCIP, dosar 402'6/1 854 ; cf. Ioana Cristache-Panait şi Panait I. Panait, 
op. cit . ,  p. 43. 

so Ibidem. · "' · 
61 I bidem. 
52 Ibidem. 
53 ArhStBuc, MCIP, dos�r 3885/1857, f. 6, 6v, 39 ; cf. Ioana Cristache-Panait şi Panait· 

1 Panait, RevMuz, 5, 1968, 6, p. 51 1. 
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nal o importantă colec�ie 62 ( fig. 8 ) .  Scopul acestei donaţii, după cum 
afirma Mavros, era să, contribuie la „instrucţiunea junimii române, spe­
ra.nţ.a viitorului" 63 .  

Fi g. 7. Universi tatea cl i n  Bucureşti ( fotografi c cl i n  1 860). În aripa stingă, sediul 
Muzeulu i  ele anli c il iH1 \ i  ( 1 f64- 1 r :1 1 ) ;  în faţa clf1clirii biserica . , Sf.  Su Ya". 

Cu acest prilej gene.rnlul Nicolae Mavros î�i exprima dorinţa pri­
vind „fixarea unui local pentru �L�ezarea muzeului spre nu a fi supus 
la nici o nenorocire" 64• , 

Colecţia lui N .  l\favrm; se compunea din : 4 OOO monede din dife­
rite timpuri, statui, statuete,  lmsoreliefuri, ceramică, etruscrL şi elenă 

62 ArhStBuc, MCIP, dosar 3885/ 1 857. f. 54 v. 75 ; cf. foana Cristache-Panait şi Panait 
I. Panait, op. cit„ p. 42. N. Mavros s-a născut in 1 778 (sau 1 782) ca fiu al hatmanului 
moldovean Gh. Mavros şi  al Marioarci Ventura. În tinereţe a fost secretarul particular al 
domnului muntean Alexandru Sutzu. În perioada Regulamentului organic, generalul P. Kise­
leff i-a ·1ncredinţat funcţia ele inspector general al carantinclor de pe frontiera Dunării, funcţie 
pe care a îndeplinit-o din 1 829 pină in 1 85\l. Ea i-a oferit posibili tatea să-şi  procure un mare 
număr de obiecte antice din această zonă. De asemenea ci a achiziţionat şi numeroase piese 
în urma călătoriilor făcute in diferite ţări europene şi Egipt de la amatorii de antichităţi 
(cf. C. Moi sil, CNA, 12, 1 936, 105, p. 1 78 - 1 81 ; i dem, CNA, 12, 1936, 106- 107, p. 1 9 3 - 204 ; 
Andrei Pippidi, op. cit . ,  p. 293. O frumoasă caracterizare a activităţii şi pasiunii lui faţă de 
antichităţi ne-o oferă C. Bolliac in ziarul „ Buciumul", 9, 1 863, din 30 ianuarie, p. 35). 
El ne spune : „D. general i\favru care a avut ocasiunca să adune toate monumentele romane 
de pe amî�două laturele Dunării, de la Mehadia şi pînă la Marca Neagră, în tot timpul cît 

.a fost d-1u1 inspector general al carantinclor şi cu o influenţă egală în Serbia şi Bulgaria ca 
·ş i  în România, care a avut pasiunea antichităţilor şi ştiinţa a aprecia fiecare obiect, fiecare 
monument in justă valoarea sea, pentru interesul artistic şi i storic a adunat mai tot ce s-a 
găsit şi putem zice că arheologia română este astăzi în minele generalului Mavru" (cf. O. Pa­
padima, op. cil„ p. 314). 

63 C. Moisil, CNA, 12,  1936, 106-107, p. 195. 
6' ibidem. 
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„obiecte de ceramică veche niai puţin perfectionate, dar preţioase fiind 
găsite în 11ară " ,  antichităţi egipt ene, obeliscuri , l)ietre de hotar, manu­
scrise şi altele 65• Preci?.area că ceramica „ mai puţin perfecţionată" este 

Fig. 8.  Ge neral ul l'\icol aC' '\Ianos, pri n 1 u l  şi cd 
mai marc donator şi fondator al  '\luzl'cl l u i  dr- n n t i ­

chită ţ i .  

preţioasă fiindcă-i găsită l a  n o i  î n  ţa,ră Tine s ă,  certifice, o dată mai mult, 
concepţia clarrt pe care o avea generalul l\:Iavros şi alţi iubitori de antichi­
tăţi, contemporani lui, despre valoarea ştiinţifică şi muzeistică a obiec­
telor vechi descoperite pe teritoriul României. 

65 După memoriul întocmit de Mavros, colecţia sa cuprindea : „a) o colecţie de medalii 
ale diferitelor naţiuni şi a mai multor suverani ai antichităţii, în mctaluri preţioase şi bronzuri, 
în număr de ceva mai mult de 4000 medalii şi mcdalionuri, uncie găsite în ţară ; b)  un mic 
număr de medalioane is torice ale secolului XV şi celor următori ; c) o colecţiune de statui,  
statuete, busturi şi  reliefuri, fragmcnturi preţioase şi de diferite nite obiecte ale vieţii 
civile şi militare a popoarelor antichităţii, în marmură şi bron z ; el) o colecţiu ne de vasuri 
zugrăvite cunoscute sub numele de vasuri etrusce, iar în adevăr producţiune a ceramicii 
helcne ; e) alte obiecte de ccramid veche, .mai puţin perfecţionate dar preţioase, fiind 
găsite în ţară ; f) o mică colecţie de antichităţi egiptene ; g) picdrstalc, obeliscuri, pietre 
de hotar cu inscripţiuni helcnc sau lati.ne din . care unele sinl cu atit mai preţioase cu 
cit se raportează la istoric". La aceste obiecte pe calc i\Ia \TOS Ic dona ca „omagiu 
Naţiunii Române" spre a fi depuse la  Muzeul naţional se mai ofereau „cîteva manuscripte 
preţioase şi cărţi tipărite, producţiune a li teraturii arabo-persană spre a fi acestea depuse 
la Biblioteca naţională . . .  " (cf. C. Moisil, CNA 1 2 ,  1 9:36. 1 06 - 107, p. 1 94 - 1 9 5 ; Ioana 
Cristache- Panait şi Panait I.  Panait, Hev. i\Iuz 3,  1 966, 1 ,  p. 42 ; D. M. Pippidi, S C I VA, 
33, 1 982, 2 ,  p. 214 - 242). 
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Fig. 9. a-b Decretul prin care se 
zarea :\!uzeului de antichităţi 

aprobă Regulamentul pentru administrarea 
dat de domnitorul Alecsandru Ioan Cuza la 

brie 1 864. 

şi organi-
25 noiem-
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La 5 februarie 1862, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, 
solicita domnitorului Alexandl·u Ioan Cuza, emiterea unei hotărîri pri­
vitoare la catalogarea colecţiei N. Mavros, precum şi la luarea unor măsuri 
„pentru conservarea şi -sporirea Muzeului N aţfonal" 66• Se propunea, de 
asemenea, formarea unei comisii compusă din : N. Mavros, George Bel­
diman, Ion Ghica, Al. Odobescu, A. Tr. Laurian , .Mihail Kogălniceanu, 

Dimitrie A. Sturdza, D. Rerindei şi Carlo Ferreratti - directorul muze­
ului - , care trebuia „să primească colecţiunea şi să o clasifice în ordine 
şi să chibzuiască pentru mobila tura nece:'>ar<'i" 67 •  

Cererea a fost aprobată de domnitor ră rnînînd ca lucrările de inven­
tariere să înceapă în ziua de 4 martie 1862 68 • 

La 15 mai, comisia amintită înaintează un proiect vizînd înfiin­
ţarea a două muzee : unul de arheolog·ie \� i bellP a rte, iar <tltul de ştiinţe 
nat urale şi fiz·ică69. 

Prin adresa din 20 februa.rie 186:3 ministrul Cristian Tell cerea 
czol varea urgentă a problcnwlor legate dc> organizarea ambelor insti­
uţii atît din punct de vedere al spaţ iului , eît �i al mobilierului7°. Ca rezul­
tat al acestei adrese, N. M avrm; ::;i D. BNindei v iziteazi\ localul rezervat 
acestor muzee din cadrul edificiului FniYer,;itătii, d ar corn;tată că spa­
ţ;iul atribuit lor nu era pregă tit, iar mobilierul necpsar ern încă inexistent71• 
În consecinţ,ă, ei înştiinţ.ează mini::;terul ::;i a stfel se ajunge ht încheierea, 
în ziua de 23 mai 1863, a unui contract c·u un anume .Johanne8 Untel, 
care se anjaja să execute mobiliPrul pPntru muzeu72• În decurs de cîteva 
luni, la începutul lui septembrie, lucrarea era aproape gata73• 

De acum, totul era preg·ătit pentru organizarea unui nou Mu11cu 
de antichităţi ,  demn de pasiunea celor care au trudit, fără preget, ani 
îndelungaţi la adunarea vestigiilor şi la cercetarea, documentelor matc­
riaJe descoperite pc teritoriul locuit de rom:lni. 

Şi într-adevăr, la 25 noiembrie 1864, Alexandru Ioan Cuza semna 
decretul nr. 1 648 prin care RC' a.proba „Regulamentul pentr1i adminis­
trarea ş'i organizarea _Llfuzeult1:i de antichităţi din Bu,cure\<?ti" 

Întrucît atît decretul lui Al. I. Cuza, cit şi regulamentul sînt de 
o excepţională importanţă. pentru înţelegerea realităţilor muzeh;tice din 
acea vreme, în cele ce urmează ne vom permite să le reproducem în 
întregime, fără nici un comentariu74 (fig. 9). 

66 ArhStBuc, MCIP, dosar 3885/1857, f. 59 şi 59 v. ; cf. Ioana : Cristache-Panait şi Panait 
I .  Panait, Revl\1uz, 5,  1 968, 6 ,  p. 510. 

87 Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. Panait, op. cit., p. 510. 
66 Ibidem. 
68 Ibidem. 

70 Ibidem. 

n Ibidem. 
7i Ibidem ; ArhStBuc, MCIP, dosar 592/1863, f. 37, 37 v. , 67, 92, 92 v., 103, 219. 

79 Ioana Cristache-Panait 1Ji Panait I. Panait, op. cit., p. 511. 

71 D. M. Pippidi, op. cit. , p. 240 -245. 
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Al,E SCANDRU IOAN I 

Cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională, Domnul Principatelor -
Unite - Româ.ne : 

J_.a toţ,i de faţă. şi viitori ::;ănătate : 

Asupra raportului Ministrului Nostru Secretar de Stat la Depar­
tamentul Justiţiei, Cultelor şi In::;trucţiunei Publice ; 

Văzînd jurnalul Consiliului N m;tru de J\Iiniştri de la 24 ale curen­
tei , relativ la întocmirea unui regulament pentru administrarea şi orga­
niza1rea Muzeului de antichităţi din Bucmeşti ; 

Consi<lerînd că colec\;iile de antichităţ;i, se menţin încă. în starea 
de mai-nainte ; 

Considerînd că nici pînă astăzi nu s-a regulat importanta colecţiune 
donată de D. General J\lavro::; ; 

Corn;iclerînd că prin regulamentul întocmit 8e prevede a.tît modul 
de organizare şi direcţiunea l\1uzeulni, cît şi înfiinţarea unui Comitet spe­
cial arheologie, care va asigura dorita priveghere pentru nedistrugerea, 
nealterarea, desmormînterea l')i cuvenita restaurare a tuturor monumen­
telor istorice şi de arte ; 

Am decretat şi decret�im : 
Art. I. Se aprobă. întocmai alăturatul Hegulament pentru admi­

nistrarea şi organiza.rea iVf uzeului de antichităţi din Bucureşti. 
Art. II. Comitetul arheologic ele care He face menţiune în acest Regu­

lament va procede direct şi ffLră amîna.re la primirea colecţiei donată 
de D. Genera.I Mavros. 

Art. III. Şi cel de pe urmă Ministrul N astru Secretar de Stat la 
Departamentul .Justiţiei, Cultelor şi Instrucţiunei Publice, este însăr­
<"inat cu executarea acestui Decret. 

Dat în Bucure�ti, la 20 N oembrie 1864. 

Al.1E CSANDRU IOAN 

l\Iinistrn Secretar de Stat la 
Departamentul ,Justiţiei, Cultelor 

şi InHtrueţiunei Publice, 
N. Kretzulescu 

Pentru Muzeul de antichităţi 

CAPITOLUL I 

De �Iuzeu 

No. 1648 

Art. 1. Muzeul de antichităţi l'<e organizează, i!eparat de Biblioteca 
Centrală, acolQ unde secţiunea. antichităţilor �i a rarităţilor înfiinţată 
pe lingă acea bibliotecă ( art. 22 <lin Regulamentul bibliotecilor), a luat 
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o dezvoltare şi o importanţă mai mare, în cît nu mai poate fi dirijată 
iot de personalul bibliotecilor. 

Art . . 2. Se . organizează,, deocamdată, în Bucureşti, un Muzeu de 
antiChităţi, separat de Riblioteca Centrală, cu următoarele :-;ecţiuni � 

1 )  Secţiunea numi:miatică şi craldică part ieul ară . 
2 )  Rec ţ iunea istorică generală . .  
3) Secţiunea ii,;torică, Română cu suh:-;erţiunPa er le:::iastiră , :;:i 
4)  Secţiunea curiozităţilor. 
Art. 3. Fiecare secţiune Re va mai putea :-;uh:-;eeţ iona clupă trebuinţă. 

CAPITOLCL II 

.Art. 4. Muzeul de :mtichităţ i are uru1:1 t orul person al : 
a )  Un conservator. 
b) Doi custozi . 
c )  Servitori. 
Art. , 5 .  Direcţiunea Muzeului de _.\ 1 1t i c ·hităti  este încrl'dinţată unui 

Comitet Arheologic, eompus dill  : 
a )  Profesorul de "i:-;torie (·rit i eă ele la Fac·ultat c·a dl' l ikrl' ; 
b) Bibliotecarul Central . 
c) Trei membri onorific i muniţ i de J> om11, după prezl'n t area ::\linis­

t.:rului Justiţfoi, . Cultel or �i fostruq imwi Puhliee. 
Art. 6 .  Preşedenţia · Comi tl't nlui  clC' a rhPolog·ic• ,.; p  înne<lint<'ază pe 

·viaţă primului şi mai mare doua t or �i fomh t or al �I uzeului de antichităţi. 
Art. 7. Yicep1;eşeden ţ ia Comitet ulu i arheolog·ie se v:a, încredinţa de 

însuşi Comitetul unuia din membrii "<h.  pri 11  alc>gl'l'e . 
· Art. 8 . .  Directoru l gP1 1eral al arh iYt>l or. i 11Yilţ ători i ,  iustitut�,ri i ,  

profesodl. r::i e u  deosebire in :-;ppct ori i ,.:eol a ..ct i f" i  (Ît:• ori C'P eh1 sil. ,  Yor (fa, Comi­
tetului arheologic tot conl'ur,.:ul c:e <l l "e"t  a Ie-ar cc·n· prin ::11 ini8terul .Jus­
tiţfoi, Cu ltl'lor �i I11strul' t i111wi Puhli < · t· �  

Art . H .  În datoriril e mpmlll'i l or ( 'om i t t> t ll lui  ;lrlwologiC' s i n t  onorifice. 

C\P IT O I X L  I I I  

J)p _\1 ri h11 t t> 

Art .  10 .  Atribu t ele Cmn i t C't  u l u i  al'!!Pologic· sînt : 
a) A dirija şi priwght> a -:\ l uzPul ,de ,i'n t ic·hit ;\ţ i .  
b )  A clasa, antichităţile. 
e) A :-;tărui la înaYuţ irPa ::\l uzeului < ·u (·ole q  iuni :;:i fornluri . 
d )  A forma dupli.cat e inwntari i c}{.' t oate ubie('tele .l\1uzt>ului. 
�B Unul din acest e- invPntarii l'l' \"a p;htra de .\IinistPl'. 
Inscrierea de inventare se . Ya facp . în ac·Pia�i  t prmeni în inYt>ntarul 

Ministerului ;Justiţ.iei, Cultelor :;:i Instrucţ iunei Pu hl iel' , �i în inventarul 
păstrat Ja, Comitetul arheologi e ·: 
.. e) A înfiinţ,a.. r:;i dirijea, după speci<i,lul -re[.,.'1.Ih�rnent aprobat de JVlinis­

terul Justiţ-iei, . Oultelor ,şi . Instnrnţiupei,. Puhliet:, în mărgin irea buge­
tului . să\)-, .  e;x,cur�iile, ş_i : C<er<;letările. ::i.rheologiee în . .  ţară, . .  
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f) A priveghea buna-stare a monumentelor naţionale de orice nat ură, 
r:;i a, i-itărui pentru a lor nealterare , Kau cuvenită restaurare . 

g) A primi K Ub controlul l\IiniKterului .Justiţiei, Cultelor şi Im;truc­
ţiunei Publice, donaţiile de fonduri pe numele Muzeului şi a le da desti­
iuiţfa hotărîtă de donatori .  

h )  A cerceta şi colecţ ion a  prin toate mijloacele monetele şi meda­
liile rt>lative la ţară . 

Art. 11.  Comitetul arheologic Ya t inde, ea prin dezvol Larea ce vor 
lua lucr[trile sale, să se transfornw în So<'irtnte de Istorie Nffţională. 

Art. 12 . Comitetul arheologie ţine şeclinţ.ele Kale ordinare odată 
pe i'iă.ptămînil, în loealul Muzeulu i ; şPdinţele (•xtraordinare Kînt conYo­
cate de Preşedinte cu indicarea în foaia de convocare a mateTiei de tratare. 

B 

C'onKervn torul 
ATt. 1:� .  Conservatorul v,a, avea o garantă ipotecară de minimum 

zece mii g·alheni. 
Atributele Corn�ervatorulu i sînt : 
a) Corn;ervarea �mb a sa răspundere a ohieC'tclor şi efectelor l\Iuzeului .  
b) Direcţ,iunea cancelariei Comitetului arheologic ş i  redacţiunea 

lucrărilor acestuia. 

c 

De Custozi 

Art. H. Atributele eustozilor sînt : 
a) A priveghea s[tlile l\Iuzeului cînd sînt deschise publicului. 
b) A ajutora pe Conservator la redactiunea şi copierea lucrărilor 

Comitetului arheologie .  
c) A păstra arhiva eancelariei Comitetului ş i  a Muzeului. 
d) A face, sub privegherea Com;ervatorului, cuvenitele despulberări . 
Art. lf>. Servitorul Muzeului este şi purtătorul coreKponclcnţei 

('omitetului arheologic . 

CAPITOLUL IV 

De Relaţ iuni 

Art. 16. Comitetul arheologic va face îu fiecare an raportul general 
către Ministerul .Justiţiei, Cultelor şi InKirncţiunci PuhlieP despre sta­
rea Muzeului de antiehităţi. 

Art. 17 .  Conservatorul corci-ipunde u1 )[inistcrul .JuKtiţiei, Cultelor 
·şi Jrn;trucţiunei Publice în tot ce st> ati nge de on orariul personalului şi 
de material şi condeele de banii t rec uţi  prin buget pe seama Muzeului, 
afară ele §§ escursiw1ilor şi a.l coleeţiunilor eare i'iP regulează, prin Comi­
tetul arheol ogic. 
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CAPlTOLl1L \' 

De Donatori 

Art. 18. Comitetu l arheologic prime:)te cu recuno:)tinţă 1.faruri de 
colecţiuni de obiecte ant i c·p "au de fonduri, pentru înavuţirea, M uzeul ui. 
Toţi don:ttori i Ke Yor însc-ri1.' în Condica, dl:' anr a �fuzenlui ,  :;;i numele 
lor Ya fi afisat in "ălilc ::\luzeului . 

Art. 19
·
. DonMorii ele fonduri Kau colecţiuni ele o valoare de ;)00 gal­

beni minimum "<' C"Oll"ickrc'i ea fonrlatori ai Muzeului. 
Art. 20.  nonatorii ::\lnzeulni cu fonduri "nu <"Ol<'ctiuni de () v al oare 

minimum 500 galbeni ,;Jnt membri de drept ai Comitptului arheolog-ic. 
Ca atare ci au vot ckli lwrativ î11 1 ot c ·e priv e sc )luzeul <le antiehitl'tt.i .  

CAPlTOLUL V I  

DeKprc Public 

�Art. 21. Săl i le .:\Iuzenlui tk antiehităţi "înt desd1ise puhl i eulu i ,  
Joia, Du mini ea :::i sărhătorilP mari, di111i1waţa, <le la l O pîn<1 Ia : {  ore 
după amiază. 

Art. 22.  CălMorii :;:i  "tră in i i  pot Yizita l\I nzenl <l e antiehit i\ ţ i  � i  in 
alte zile ale Kăptămînii prezcn t iu<l pa:;:aport ul l or. 

Art. 23. Vizitat ori i Yor <lP pl l lll ' la intrarpa :\I uze ului , "ul> p1·iYe· 
gherea KerYitorului în<l rci n n t  c·u a 1.·c'H ,;ta ,  l>a;;t omwlc' ,  u mhrelPlt', gnl o:::i i ,  
i-;ăbiile ete . 

Art. 24- )J imP1wa. din puhlil' nu va < 11  i nge sa n dPplasa Yrernrnl din 
obiectele expuse, suh pP<lt>;1 p;;a <ll' imecl iat ă espulKiune. 

Art. 25 Per"oauele c·;\ l'l' ar d ori ;;ă. st udiPzP mai ele aproape vn'unnl 
din objtictele espu;;e, Yor cere <le la Comite.tul arlwologir. o învoire spe­
cială . In această înYoire "e va indica care an ume obiecte �i pe cit timp 
se încredint1.'ază, în "alii ;;pre st ndinl persoa1wi purtătoare bilet ului .  

Art. 26.  Fumarpa este OJ>l'iti'i. in sălile Muzeulu i . 
Art. 27. Aceste (fopozit iun i (�.\rL 21 - 2 7 ) f:e vor afi:;:a imprimate 

la in trările sălilor :::i înc'luntrul lor ;;pre cur10�tinţ a publiculu i .  

Ministrul .Tu:-,;tiţ.iei, Cultelor 
:;ti In strucţiunei Pnhlicc',  
N .  Kret zuleseu 

Comitetul arheologic din Romitnia, care a luat fiinţ,ă prin decretul 
nr. 1 649, semnat de �.\I . I. Cuza b 2;) noiembrie 1864, era compus din p atru 
membri :;ti anume : X. l\favro:-; (pre:::edinte pt� viaţ,ă,) ,  Al. Odobescu, Vasile 
Alexandrescu-UrN�hin :;:i A .  Tr. Lamian (fig. 10 - 13 ) .  

La :� decembrie al aceluia�i an , acest eomitet s -a  completat cn Gesar 
Bolliac, directorul ArhiYelor �tatului iar în 18()5 cu D. Berindei 75 (fig. 
1 4 -15) .  

75 ArhStBuc, l\ICIP, dosar 560/1 865, f .  28 ; Decretul d e  numire a l  lui C .  Bolliac în  Co­
mitetul arheologic poartă nr. 1 701 /3 dec. 1 864 ; cf. Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. Panait,. 
op. cit . . p. :i l l .  
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Fi g .  10. Decretul semnat de Alccsandru Ioan Cuza la 25 noiembrie 1864 pri n care 
N. Mavros, Al.  Odobescu, V. Alexandre scu-Urcch i a  şi A. Tr. Laurian sint numiţi 

me mbri ai Comitclul ni  arhe ologic. 
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Fi g. 1 1 .  Alexa11clni Oclohcscu. Fig. 1 2. Vasile Alc:rnndrcscu-l 'rcchi a. 

Fig.  13. Augusti n  Tr�n.m i u  Lauri a11. Fig. 1 4. Cesar Bol liac. 
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.Citeva zile mai tîrziu, . Ia 7 decembrie, Al . I. Cuza aprobă �printr-un 
alt decret Regulamentul Muzeului de ştiinţe n a,tura.le din Bucnreşti. 
Astfel, ia fiinţă cea de-a: doua · instituţie muzeaHt: din capitală; după ce 
timp de .30 de ani ele au fiinţat împreun ă, formînd l\fozeul de istorie natu­
rală şi antichităţi 76• 

. . , · :·1::· 

· · .  ,: ·• 

Fig. 15.  · Dimitrie Berindei .  

. ., ·-�;· - -�· ( ;. 

Deschiderea Muzeului de antichită.ţi trebuia să aibă loc la 24 ianua­
rie 1_865, ziua Unirii Principatelor, prin . �meuajar�a, într-o primă etapă , 
a . colecţiilor de busturi ; obiecte de marmură 13i bronz, precum şi· ceramică·77 • 

Totuşi, Uiceastă festivitate, c�rc ar pµtea fi ccmf;iderat� ' ca „ dâta· 
inaugurării Muzeului de antichităţi, ·s-a desfăşurat, · pare-se1 cîteva luni 
mai · tîrziu, în ziua . de duminică 29 �i.ugust 1 866 78. · ·· · 

Noul conse1��tor (director ) . �l l\l�zeului - do . antichităţi ; . înscăunat 
probabil din decembrie 1864, sau de l a  1 iarmarie ' 1 865, • se numeşte Aleţ; 

. • ·  • . . . . ; I . • '  • ' ' ' · . • . '  

76 ArhStBuc, MCIP, dosa�· .526Jl 864, f. 590, 595 - 600, 640, 6.40 y, , 644, 644 v. ; . ef., Ioan.a 
Cristache-Panait Şi Panait I.

· 
Panait, op . · cit., , · p. 51 1 .  

. . 
77 Ioana Cristachc-Panait şi Panait I. Panait, 01i. cit., p . . 51 1.  Se· pare că· deschiderea 

muzeului la acea dată n-a avut loc deoarece mi n i strul N:· · Kr'etzi1Je'scu d{\t'nisi m1caiă la' 21 ia-
nuarie 1 865 (cf. C. Moisil, CNA, 1 2, 1 !l 3 6 ,  1 06 - 107, I>· 1 98) . . . . 

7s Ion Ionaşcu, RcvMuz, 4, 1967, 5, p. 470 - 471 ; După .c. Moisil la 31 august 1 865 
s-a deschis secţia bisericească a muzeului (cf. C:. Mol sil, CNA,, _ 1 2 ,  1 936, 106� lO't;, •p. 200 . 
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sandnt Russo79• El va rămîne în această funcţie pînă la începutul anului 
1876 80• 

Aleesandru Russo avea deja. o largă experienţă didactică şi orga­
nizatorică în momentul cînd lua în mîinile sale destinele Muzeului de 
antichităti. 

ERte intereRant de amintit că. Hchema muzeului la începutul anu­
lui 1865 era formaLă, în afară de conservatorul- director, din încă doi 
saJariaţi, un custode şi un om de serviciu 81, iar bugetul acestei instituţii 
prevăzut pe 18GiJ se ridica la Huma de 37000 lei 82• 

în septembrie 1868 la această schemă se mai adaug{L încă două 
po,5tui:i şi anume cel de custode II şi altul de „curatoriu de monede"83• 

In calitatea sa de conservator- director, Alecsandru Russo şi-a 
f:kut datoria cu priRosinţă, atunci cînd a fost vorba, de adunarea, ordo­
narea şi păstrarea, după criterii muzeistice, a obiectelor din vitrine şi 
depozit. Prin adresa nr. 12 din 26 ianuarie 1865 Re arăta Ministerului 
Justiţiei, Cultelor şi Instrucţiunii Publice că obiectele donate de gene­
ralul N. Mavros se află în trei saloane „abia încăpătoare". Prin aceeaşi 
adresă, se solicita o încăpere şi pentru depozitarea bunurilor preţioase 
provenind din mănăstirile secularizate 84 (fig. 16) .  

Dealtfel, tocmai numărul mare al  acestor bunuri a fost factorul 
(".are a determinat deschiderea, în cadrul muzeului a unei subsecţii ecle­
ziastice 85• 

În vara anului 1867 muzeul este închis, se pare, pentru puţină 
vreme, deoarece arhitectul A. Orăscu trecuse la restaurarea edifi ciului 
Universităţii ( Academiei)86• Desigur, aceasta nu a împiedicat, defel, des­
fă'5urarea activităţii muzeale. Acum se elaborează un catalog în care 
erau numerotate (de la 1 la 519) obiecte, statui, vase, monede etc. pro­
venind din colecţiile : Mavros, Pa.ppasoglu, Scarlat Rosetti „graful",  
C.  Bolliac �i colecţin, statului 8 7 •  

Patrimoniul Muzeului de antichităţi continuă să se îmbogăţească 
neîntrerupt. Astfel, în 186:) sînt achiziţionate de la un particuJar, prin 
intermediul Comitetulu i arheologic, unele obiecte 88• La 16 februarie 1866 
în colecţiile muzeului intră 182 monede „vechi" de argint găsite pe moş ia 

19 Alecsandru Russo li înlocuieşte pc Carlo Ferreratti din funcţie, fie după 7 decembrie 
1 864 cind acesta preia postul de director al noii i nstituţii create, Muzeul de ştiinţele naturii 
(devenit mai tirziu Muzeul Grigore Antipa ) ,  fie de la 1 ianuarie 1 865 cind deja îl găsim 
semuind drept conservator al „Museului de antichităţi din Bucuresci". 

80 Arh MNA (Arhiva Muzeului naţional de antichităţi de la Institutul de arheologie, 
Bucureşti), dosar 1 3/1876, f. 84. Al ecsandru Russo era bănăţean de origine şi se născuse î n  
anul 1 835. 1nainte d e  a ajunge conservator al Muzeului d e  antichităţi fusese subdirector ş i  
profesor la Şcoala d e  agricultură, aju tor contabil la Eforia Şcoalelor, profesor la Şcoala 
cen trală de fete şi contabil la Ministerul Cultelor şi Instrucţi unii Publice (cf. Arh MNA, dosar 
10/1 87:l. f. 71). Se stinge din viaţă la vîrsta de 44 ani (cf. Arh. MNA, dosar 1 6/1879, f. 7). 

s1 ArhMNA, dosar 2/1 865, f. 3.  
82 lbi clc m .  dosar 1 / 1 865, f. 2.  Suma dr buget de 37 OOO lei era repartizată astfel : 

conservator general (10 OOO lei),  custode (3 600 lei), om de servici u (1 200 lei), fonduri de 
colecţii, mobilier, cheltuieli de iluminat (12 OOO lei). 

· sa Ibi dem, dosar 5/1 868, f. 72. 
"4 Ibi de m, dosar 1 /1 865, f. 60, 
"5 Ibidem, f. 1 57. 
86 Ibidem, dosar :lj l/ 1 867, f.  78. 
1H Ibi den1, dosar 3/ I T / 1 867, f. 101 . 
•• Ibi dem , dosar 1 /1 865, f. 1 27. 
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� .. ·. Fig. 16. Adresa ·nr. 1 2/29 ianuarie 1 865 semnată -de . eonservatorul ·muzetilui · 

.2 - . c. '1766 

Alccsandru Russo prin· care cerea extinderea c·ole'cfiilor. ' „ ,; ,;·: .,,„ 
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Mărmureni (corn. Oniceni, jud. Neamţ) sD, iar la 12 noiembrie, acelaşi an, 
încă 24 de „monede antice" descoperite în satul Schineni (corn. l\f urgeni, 
jud. Vaslui) go. 

Ca ş i  înainte de 1860 , în perioada care a, urmat (1 860 - 1 880),  nume­
roşi cărturari şi iubitori ai trecutului au stră.bătut ţu,ra de l�t un capă.t 
la altul, efectuînd cercetări de teren şi chi�tr sitpături de mai mică sau 
mai mare amploare, e drept, executate după, metode puţin ştiinţifiec. 
Printre ei vom remarca pe A. Tr. Laurian 91, Cesar Bolliac 92, D .  A. Sturdza 93, 
V. A. Urechia 94, Al. Odobescu ns, maiorul D. Pappasoglu 96, D .C. Butcu­
lescu 97 si altii. 

Unii di.Iltre ei, ca şi alţi colecţionari de antichitMi, români sau 
chiar străini, au oferit colecţiile lor muzeului, fă,cînd ca patrimoniul aces­
tuia să crească considerabil. Urmînd nobilul exemplu a1 generalului Mavros, 
D. Pappasoglu (fig. 1 7 )  donează., în 1864, colecţja sa, urmat în 186ti de 
C. Bolliac 9s şi în 1866 de D .A. Sturdza 99 şi de Smtrlat Rosetti „graful" 1 00• 

în 1869 Nicolae Kretzulescu dăruieşte o mumie egipteană101 (fig. 18) şi 
tot atunci, ca si în anul următor, C. Bolliac înzestrează muzeul cu nume­
roase obiecte (piese de silex şi bronz, ceramică, monede de bronz, argint 
şi aur) 102• 

89 Ibidem, dosar 2/1866, f. 1 1 .  
9 0  Ibi dem , f .  21.  
91 D. Tudor , op. cit„ p. 15. De aici aflăm că în vara anului 1 8-15 A. Tr. Laurian a făcut 

o lungă cercetare arheologică eu itinerariul Giurgiu -Turnu-:\făgurclc - Cclei - Hcşca -Drobcta 
Turnu Severin - Orşova a căror date le-a publicat în articolul !siriana din „ '.\Iagazinul i storic 
pentru Dacia". 

92 C. Bolliac face în 1 86!! săpături la Slon (jud. Prahova) însop t  de arhi tectul minis­
terului de i nterne Benich, apoi la Reşca, la Tinosul (unde pune problema cercetării vestigiilor 
dacice) ; în 1871 - 1 874 la Zimnicea, Vădastra, şi Celei (cf. O. Papadi ma, op. cil„ p. 31 8 - 31!!, 
331, 337, 33!l). De asemenea . execută săpături la Slăveni şi Turnu-Scwrin (cf. D. Tudor, 
op. cil., p. 12). 

93 D. A. Sturdza face săpături la Slăveni şi Rusăneşlii de Sus (jud. OI t). Notele sak 
asupra unor antichităţi culese la Slăvcni şi Reşca au fost Yalorificatc de către Al. Odobescu 
(cf. D. Tudor, op. cil„ p. 1 3, 15) .  

9 4  De la V. A. Urechia ne-a rămas o succi ntă, dar interesantă relatare despre săparea 
unor morminte romane la Reşca in 1 870 (cf. D. Tudor, op. cit„ p. 13,  15) .  

95 Al. Odobescu publică lucrarea Antichităţile judeţului Romanaţi, Bucureşti, 1 878. 
96 Maiorul D. Pappasoglu a strîns un bogat material arheologic recoltat, după spusele 

lui, „din excursiunile ce am făcut în toată Rom>inia mică pc unde se găsesc" pe care-l do­
nează în 1 864 muzeului (cf. Maior D. Pappasoglu, op. cil„ p. 15). ln materialul de ar hi vă, 
al MNA se găsesc două adrese, una din 1 5  iunie 1 869 prin care '.\Iini sterul Cultelor şi Instruc­
ţiunii Publice aprobă lui D. Pappasoglu continuarea, in 1 869, a săpăturilor la Slon (jud . . 
Prahova) (cf. dosar 6/1869, f. 113) şi o alta emisă de acelaşi mini ster prin care i se aprobă. 
acestuia să efectueze în 1 873 săpături arheologice pe proprietatea mănăstirii Ccrnica (cf. dosar 
10/1873, f. 58). 

97 D. C. Butculescu sapă in 1 876 în castrul de la Jidava (cf. D. Tudor, op. cil., p. 1 3). 
98 Listă de obiecte date Muzeului Naţional de dl. Cesar Bolliac, Trompeta Carpaţilor, 56, 

1 865, din 30 septembrie, p. 223 ; cf. şi O. Papadima, op. cit., p. 316. 
89 C. Moisil, CNA, 12, 1936, 106 - 107, p. 200. Donaţia sa, care cuprindea monede şi , 

medalii, a fost oferită in ianuarie 1 866. 
100 ArhMNA, dosar 2/1866, f. 61. La 23 sept. 1 866 Scarlat . Rosetti donează o serie· 

de obiecte printre care monede de argint, aur, amulete, vase egiptene. 
101 Ibidem, dosar 6/1869, f. 69. 
111� Ibi4e�, dGliolll' 6Jl8ti9, t. 80 ;  dow 7/1870, f. :W ;  cf. C. Moisil, op. cil., p. 203. care· 

ne spune că moneclele au iolit culililp.ăraţe Wl la C. BoiUac. 
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Fig. 1 7. B. Pappasoglu. Fig. 1 8. Nicolae Krctzulescu, cel care a luat 
iniţiativa şi a slăruit să se pună bazele acestei 

instituţii de îna:ltă cultură. 

În l:s70 .Andrei .Adamescu oferă muzeului „_orologiu vechi de 
aur" al p-rofesorului Gheorghe Lazăr 103, iar în 1-873 tot Cesar :Bolliac mai 
donează o frumoasă colecţie forma-tă din 736 ubiecte de piatră, os, vas.e, 
l a  care se mai adaugă 2 010 monede de bronz precum şi alte obiecte gt�sit.e 
la Drooeta :Turnu- Severiri104• 

Ceva mai rtîirziu, în p-1'imă.vara �11ului 1 879, col0nelul Grigore Oan­
tilli oferă muzeului nouă vase „vechi, întregi" .găsite „în ruinele .ele . la 
Ootinth" 105• Un an ma;i tîrziu, . o:liiţeru

.
l danez H. Mansfeld Biillner din 

Copenhaga. donează!o interesantă· c0lecţie de „vase -şi obiecte_preistorice" 1°6• 
:în. afara .acestor denaţi-i; muzeul mai achiziţionează o se1�ie de piese 

fie de Ia Bolliac 107, fie de Ia diverşi particulari1°8• 

1oa ArhMNA, dosar 7/1 870, f. 40. 
104 Ibidem, dosar 10/1 873, f. 39 (cf. adresa 4367/22 aprilie 1 873) ; cf. şi a,d.ncsa 5898/ 

6 iunie 1 87 3  - dosar 10/1 873, f. 51.  
105 Ibidem, dosar 1 6/1879, f.  34. 
1os Ibidem, dosar 17 /1880, f. 103. 
107 Ibidem, dosar 8/1 871, f. 30. Î.i;i 1 871 sînt cumpărate 323 monede daco-r.omane de la 

C. Belliae. 
· • 

ios Ibidem, dosar il/1 874, f. 8'6, Muzeul cmnpără contra sumei de 1 200 lei obiecte 
antice oferite spre vînzare de Iosif Mendelbaurh. 
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După 1866, colecţiile acestei instituţii se îmbogăţesc cu nume­
roase şi valoroase piese, descoperite ocazional în toată ţara şi expediate 
de autorităţile judeţene Ministerului Cultelor şi Instrucţiunii Publice 
care, la rîndu-i, le transmite muzeului. 

Astfel, în patrimoniul său intră, în 1869, 400 de monede de argint 
(din vremea împăraţilor Valens, Valentinian, Constantius etc) 109, iar 
în 1870 un număr de „cinci bucăţi de arme vechi" găsite îngropate „în 
Movila Şendrianului" de pe teritoriul satului Buimăceni (corn. Albeşti, 
jud. Botoşani)110• în acelaşi an, cu ocazia dărîmării bisericii Sf. Sava, 
care se afla cam pe locul statuii lui Mihai Viteazul din faţa Universităţii, 
obiectele aparţinătoare ei au fost transferate Muzeului de antichităţi111• 

- În decembrie 1872 sînt date muzeului spre păstrare 1 60 de monede 
(din care numai 4 de bronz, restul de argint) găsite la Izlaz (jud. Teleorman)_ 
şi care au fost clasate de A. Tr. Laurian 112• _ 

În toamna anului 1873 muzeul intră în posesia a ,,patru lăzi" cu 
obiecte antice descoperite în satul Milcov (jud. Olt) cu prilejul constru-
irii căii ferate Piteşti - Slatina 113• 

-

în septembrie 1874 sînt recuperate 200 de monede antice găsite 
la Horezu (jud. Vîlcea)114• 

Un alt lot interesant de obiecte intră în patrimoniul muzeului în 
anul 1879. Aceste piese provin atît din Oltenia, cît şi din Dobrogea, reve­
nită la patria mamă după războiul de independenţă din 1877. Muzeului 
i se oferă acum un număr de 75 de monede „vechi" de argint găsite cu 
ocazia lucl'iiirilor liniei ferate în satul Pîrşani (corn. Pieleşti, jud. D olj) 115, 
22 monede antice de argint şi aramă descoperite fa, Mangalia116, precum 
şi 11 monede de aur „Constantinati" provenite din plasa Medgidia 117• 

în ceea ce priveşte Dobrogea, este necesar să relevăm că încă mai 
ele mult bogatele vestigii antice de aici au atras atenţia unor cărturari 
români şi străini. Astfel, despre ruinele de la ffimetum, Tomis şi din 
zona. Niculiţel - Taiţa ne vorbeşte încă din 1850 învăţătul Ion Ionescu 
de la Bra<l118, iar despre cele de la Troesmis, Tropaeum Traiani şi Tomis, 
călătorul F. Weickum119, care, în 1864, 1- a însoţit pe K.F. Peters în cer­
cetările sale geografice din această provincie. Cîţiva ani mai tîrziu, în 
1868, Ernest Desj ardins, studiind vestigiile din împrejurările satului 
Caranasuf ( azi satul Istria) ajunge la interesanta concluzie că acestea 
au apa,rţinut oraşului Histria120• 

Revenind asupra noilor piese care s- au adăugat colecţiilor muzeu­
lui în anul 1880 este important să amintim obiectele de aur găsite la 
Turnu Mă,gurele 121, cele 10 monede vechi de argint descoperite la B icaz 

109 Ibidem, dosar 6/1 860, f. 19 .  
110 Ibidem, dosar 7/1810, f .  72. 
111 Ibidem, dosar 7/1810, f. 75. 113 Ibidem, dosar 9/1872, f. 101. 
113 Ibidem, dosar 10/1873, I. 74. 
114 Ibidem, dosar 11/1874, f. 76. 115 Ibidem, dosar 16/1870, f. 65. 
110 Ibidem, f. 18. 
117 Ibidem, f .. 47. 

· 118 Victor Slăvescu, op. cit. (cf. scrisoarea din 2/14 iulie i
'
850) ; I. Ionesco, op. cit. 

m K. F. Peters, op. cit„ p. 27; W. Christ, op. cil. 
lao - D. :M. Pippidi, Inscripţiile din Scythia . . „ p. 23 şi 32 -33. i�1 Arh MNA, dosar 17/1 880, f. 47. 
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(jud. Neamţ) 122, precum şi diversele "obiecte antice" provenite de la 
Oonstanţa123• 

Din cele expuse mai sus reiese, credem, destul de- limpede, că în 
perioada cuprinsă intre 1864 şi 1880 Muzeul de antichităţi şi-a mărit 
necontenit patrimoniul124• Activitatea lui crescuse atit în ochii publi­
cului larg, cît şi ai oficialităţii. Sub directoratul lui Alecsandru Russo, 
cit şi al celor care l- au succedat din 1876, muzeul s-a bucurat de spri­
j inul larg al Comitetului arheologic din Roinânia. 

Generalul N. Mavros rămîne în fruntea acestui comitet pînă la 
23 martie 1868 cînd se stinge din vfaţă125• Oa urmare a decesului celui 
care a fost primul şi cel mai mare donator şi fondator al acestui muzeu, 
prin �dresa nr. 7 087 din 6. iunie 1869, Ministerul Cultelor şi Instructi­
unii Publice face cunoscută numirea noului preşedinte al Comitetului 
arheologic în persoana lui Oesar B olliac126• Membrii comitetului sînt ace­
iaşi, la care se mai adaugă începînd din decembrie 1870 şi D.A. Sturdza127, 
Reamintim că la şedinţele Comitetului arheologic participa., prin funcţia 
pe care o deţinea, şi conservatorul (directorul) Muzeului de antichităţ.i, 
ca şef al caneelariei acestui comitet. 

Oesar Bolliac îşi exercită funcţia de preşedinte al Comitetului arheo­
logic pînă la începutul anului 1 87 7, cînd o boală necruţătoare îl ţinc imo­
bilizat timp de 4 ani. La 25 februarie 1881 · poetul, publicistul, revoluţi­

. onarul de la 1848, marele hibitor al trecutului şi pămîntului românesc, 
cel ce „cînta iobagul şi- a lui lanţuri de aramă" se stinge, din viaţă128, 

Din documentele consultate, aflăm că spre sfîrşitul anulu i 1879 
este cooptat, pe lîngă vechii membri ai Comitetului arheologic (A.Tr. 
Laurian, Al. Odobescu, V.A. Urechia, D .A. Sturdza, D. Berindei), şi 
numismatul M.0. Şutzu. Noul membru se oferea să treacă la catalogarea 
şi inventarierea colecţiilor de medalii ale generalului .  Mavros 129• 

Obiectele care împodobeau muzeul, unele dintre ele de o deosebită 
valoare ştiinţifică şi expoziţională, cum era tezaurul de la Pietroasa, au 
fost solicitate a fi expuse la unele expoziţii internaţionale. Astfel, în octom­
brie 1866 se cerea muzeului să întocmească o listă a obiectelor antice 
care trebuiau trimise la expoziţia internaţională de la Paris, ce aYea să 
se deschidă în 1867 130• Comisarul acestei expoziţii a fost numit Al. Odo-

122 Ibidem, f. 76. 
1aa Ibideni, f, 106, 
12' Interesantă este şi propunerea făcută ministerului în 186 ! de către A. Tr. Laurian 

referitoare la strîngerca tuturor rarităţilor din ţară şi depunerea lor la l\Iuzeul naţional (meda­
lii de aur şi argint, statui, basoreliefuri, plăci sculptate, vase etc.) (cf. ArhStBuc, :'.\ICIP, dosar 
526/1864, f, 1 68. 

. 

1ll5 ArhMNA, dosar 5/1868, f. 9. 

m Ibidem, dosar 6/1869, f. 44. 

127 Ibidem, dosar 7/1870, f. 92. 
12s O. Papadima, op. cil„ p. 346 -348;  George Potra, C:t\A, 1 8, 1044,  1 20, p. 233 - 248. 

iau ArhMNA, dosar 16/1879, f. 63; danr 17/1 88'.), f. 1-11.  În treacăt amintim că 
D. B�rindci era şi ffi}m'Jru activ al so}ietăpi „ Romlnism:il" care il avea ca preşedinte pe 
B. P. Haşdeu. 

1ao Ibidem, dosar 2/1866, f, 75; 
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beseu. 131• În treacăt amintim că, printre alte obiecte importante, teza­
urul de la Pietroasa a fost transferat de la Paris la Londra,. unde a stat 
expus pină în primăvara anului 1868, cînd a revenit în ţară 1 3 2• 

La numai patru ani după aceasta, în aprilie 1873, directorul mlilizeu­
lui era solicitat d·e Ministel1Ul Cultelor şi Instrucţiunii Publice să pxedea 
lui Emanoil Cretzuleseu o serie de hanuri muzeale ca tezaurul de la. Pie­
troasa 133, „facsimilele mînăstirii Argeş", realizate de K. Storck etc. Ele 
trebuiau să. ajungă. la ex.poziţia universală de la Viena. Emanoil Cretzu­
lescu era numit comisarul general al secţiunii române din cadiul acestei 
expoziţii 134• 

Pe baza documentelor de arhivă am putut constata că muzeul era 
tutelat de Ministerul Oultelcir şi Instrucţiunii Publice, dar, pe linie admi­
nistrativă, el depindea într- o oarecare mă.sură şi de Universitatea din 
Bucureşti. Dealtfel, aceasta este raţiunea care explică adresa nr. 5 d1n 
ianuairie 1871 , prin care G. Costa-Foru, rectorul Universităţii, cerea lui 
Alecsandru Russo să „menţină pururea cea mai perfectă curăţenie" în 
muzeu 135• Ce-i drept, din punct de vedere ştiinţific şi organizatoric , muzeul 
depinde direct de Ministerul Cultelor şi Instrncţiunii Publice. :În con­
textul acestei situaţii, :Ministerul cerea la H aprilie 1871 „aşezarea într-un 
mod regular al pieselor de piatl".1 antice ce se află în eurtea UniYersi­
tăţii" şi oferea 1 OOO lei în scopul de a face „un adevărat muzeu laipidar" 1 3 6• 

Iată, aşadar, că. primele preocupări pentru întemeierea unui muzeu laipi· 
dar- deziderat neîmplinit nici pină astăzi- datează încă din acele vremill.'i. 

La rîndul său, la finele anului 18 71 , muzeul îşi informa forul tute­
lar, adică Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publ ice, de numărul şi pro­
venienţa colecţiilor, medaliilor ş i  monedelor aflate în custodia sa. Este 
vorba de : Colecţia statului primită de la fusta Eforie a Şcoaleloi:, colec­
ţia generalului N. Mavros, cele donate de D . .A.. Sturdza, Scarlrut Rosetti, 
Cesar Bolliac, M.S. Vlasto etc„ precum şi cele cumpărate de la particulari 137• 

Pentru reglementarea atît a modului de cum trebuiau. executate 
cercetările şi săpăturile arheologice, cit şi a stabilirii normelor de îmbo­
găţire a c<:>lecţiilor muzeului, fie prin , cump;1.orare, fie prin donaţii, la 

131 Din acest motiv credem că, Al. Odobescu intreprinde. in toamna anului 1 866, une1c 
săpături în mai multe puncte ale fortifica.ţiei de sub satul Pi etroasa (azi PieU-oasele, jud. 
Buzău) cu scopul, probabil, ele a rccolla noi materiale :irheologi ce, precum şi ele a preciza 
relaţia, atlt cronologică, cît şi i storică intre castru şi tezaurul descoperit în. apropiere. în 
august 1 86\J, Al. Odobescu susţine la al IV-iea Congres internaţional de„ antropologie şi 
arheologie preistorică, ţinut la Copenhaga, o comunicare asupra antichităţilor p:i:eistori ec din 
România (cf. M. Babeş, în Alexandru Odobescu, op. cil„ p. 8 - 1 5). 132 Ibidem .  . 

13a Doi ani mai tîrziu, mai precis, în noiembrie 1875 acest tezaur a fost furat; dar 
după scurtă vreme a fost găsit. Drept urmare, la inceputul anului 1 876 muzeul emitea o 
adresă prin care Ccsar Bolliac cerea întrunirea Comitetului arheologic „pentru a constata sta· 
rea în care se găsesc obiectele ce compun tezaurul de la Pietroasa, în urma fm•folui comis" 
(cf. ArhMNA, dosar 13/1878, p. 3!J). 

13' ArhMNA, dosar 9/1872, f. 76 ; dosar 1 0 / 1873, f. 29 .. 
135 Ibidem, dosar 8/1 871, f. 8. 
188 Ibidem, f. 19. 
m Ibidem, f. 93 ; C. Moisil ' ne spunea că intre 1 868 - 1 870, G. Sant Marin dăruieşte 

muzeului 50 de monede romane de argint, iar :\f. S. Ylasto, 100 de monede romane. Tot 
de la a cesta, muzeul mai cumpără încă 300 de monede romane care făceau parte dintr-un tezaur 
găsit Ungă Craiova (cf. C. l\Ioisil, CNA, 12, 1 !J36, 106 � 107, p. 203). 
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10 aprilie 1874, a fost promulgat decretul nr. 736 privind „Regulamentul 
asu.pra explorărilor şi cumpărărilor de obiecte antice" 1 3 8• 

Întrucît multe din articolele regulamentului sînt de maximă impor­
tanţă, în cele ce urmează le vom reproduce fără comentarii. 

Art. I. Ori ce obiecte antice, cum : monede, medalii, vase, scule, 
arme, instrumente, ori- ce obiecte, în fine, din antichitatea Dacă, Latină 
sau Românească, care s'ar referi sau ar interesa Istoria, artele, industria, 
mithologia, religiunea sau comerciu1 tuturor ţerilor Dunărei de j os 
sau şi alte ţeri învecinate lor, se vor aduna, clasifica ş i  aşeza în Muzeul 
Naţional sau în urma de escursiuni archeologice, făcute şi esecutate de 
barbaţi speciali şi cu cheltuiala Ministerului sau prin cumpărare de la 
persoanele ce le- ar poseda. 

Art. II. Escursiuni archeologice pentru descoperirea de asemenea 
obiecte se vor face pre fie-care an cu cheltuiala Ministerului Instr. şi 
după mijloacele budgetului. 

Ministerul Instr. Publice va încredinţa această misiune în epocele 
cele mai favorabile ale anulu.i, persoanelor celor mai competinte, ama­
torilor desinteresati şi cunoscători cari vor voi a face asemenea escursiuni 
numai în interesul scienţil şi al istorii naţionale, şi spre a înavuţi 
Muzeul Naţional cu asemenea colecţiuni. 

A1"t. III. Ori ce proprietar, ori ce primar, ori ce agent al adminis­
traţiunii publice este invitat ca să facă îndată cunoscut Ministerului 
Instr. ori ce ruine, morminte sau alte indice de antichităţi s'ar ivi undeva 
în pămînt sa,u pre supra-faţa. pămîntului. 

Se vor lua toate măsurile de protecţiune pentru ca asemenea obiecte 
să se ferească de ori ce fel de săpătură sau scobitură mai înainte de a se 
trimite din partea Ministerului persoana competinte, care să ştie se facă 
săpăturile spre a nu strica sau sfărîma obiectele ce se vor afla îngropate 
sau închise . 

.Art. IV. Cînd Ministerul va lua cunoştinţă despre esistenţ.a unor 
asemeni localităţi, conţinînd indicii de antichităţi ,  va consulta mai întîi 
Comitetul arheologic asupra indiciil.:>r şi notiţelor ce a putut avea pînă 
atunci. Comitetul,  opinînd că lucrul merită a fi esaminat, va raporta 
Ministerului, care va put·ea, în tot casul, trimite chiar pre unul din mem­
brii comitetului ca să facă cercetări la faţa locului, să raporteze dană 
merită a se face ei:tplorarea. 

Esplbrarea fiind admisă şi încuviinţată de Minister, ea se va încre­
dinţa a se face de către un om competent, conform regulilor admise în 
asemenea casurL 

.Art. V. Dacă monumen;rtul antic, descoperit este de natură a se 
coniserva chiar pe locul unde se află, Ministerul va lua toate mesurele 
cum acel monument să se conserve intact şi să nu fie expus degradaţi­
unilor ce timpul sau oamenii'i pot face. 

138 ArhMNA, dosar 11/tS.74, [ 4IJ. Amintim că tot în 1874 prin decretul nr. 754/6 
august ia fiinţă şi Comisia monumentelor publice, care trebuia să se ocupe de cunoaşterea 
tutlll'or monumentelor de artă şi. istox:ie. Slnt propuşi a· face parte din comisie : l\I. Kogălniceanu, 
Al. Odobescu, Cesar Bolliac, A. Orăscu, D. Berindei, D. A. Sturdza, Theodor Rosetti, 
C. I. Stăncescu (cf. ArhStBuc, MCIP; dosar 2461/1871, f. 8, 12); cf. Ilic Ţabrea, CNA, 1 4 ,  
1 939, 1 1 5 -116, p .  1 7 1  ş i  174). 
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Art. VI. Toate obiectele transportabile, descoperite de esploratorii 
cari lucrează după delegaţiuni şi cu cheltuiala Ministerului sunt pe seama 
Museului Naţional. 

Art. VII. Esploratorul va face tot d'auna ministerului la finele 
lucrarei sale un raport detaliat asupra descoperirilor ce a făcut, alătu­
rînd şi o listă de toate obiectele ce a găsit. O copie după acest raport se 
va înainta d� către Minister Comitetului archeologic, însărcinat cu pri-
mirea, clasarea şi descrierea obiectelor trimise museulul. . 

· 

_ 

Art. VIII. Esploratorul va trimite ministerului obiectele găsite 
pe cît le va descoperi, îngrijind ca ele sit fie transportate, bine închise şi 
bine sigilate. Ministerul le va depune în aceea-şi stare la museu şi vor 
sta închise cum s'a primit pînă la întoarcerea. esploratorului. Obiectele 
cele ma.ri şi gTeu de transportat, cum sarcofagii, pietre de monumente 
etc. ,  se vor trimite l\Iinisterului numai după o anume autorisare ce el 
va da pentru aceasta. 

· 

. 

Art. IX. Indată după întoarcerea es plora torului, Comitetul archeologic 
sau doi delegaţi ai săi vor fi invitaţi la Minister ca faţă cu esploratorul să 
deschidă lăzile sau cutiile în cari se află obiectele descoperite.  Comitetul 
le va esamina, va constata valoarea lor ştiinţifică, artistică sau istorică ; 
va alege pe acelea cara merită a fi conserrnte pentru museu şi va speci­
fica clasificarea lor. El va face :Ministerului un raport detaliat de toată 
această operaţiune. 

A1"t. X. Obiectele se vor aseza la locul lor îndată ce se vor fi clasi­
ficat. Ls, cele mai principale se' va pune pe inscripţiune din eticheta ce 
vor avea, numele esploratorului,  dafa şi locul descoperirei lor. 

Art. XIY. Ministerul, avînd fondul disponibil va putea cumpăra 
pe fiecare an pentru colecţiunea muzeului tot felul de obiecte antice pose­
date de particulari. 

Art. _x;v Aceia cari, posedînd asemenea obiecte, vor voi a le vinde 
Ministerului, vor trata cu acesta în buna înţelegere şi Ministerul va 
consulta Comitetul a:rcheologic asupra importanţei obiectelor şi valorii 
lor pecuniare. 

Pentru acest scop Ministerul va inainta obiectele ce sînt de cum­
părat conserva:torului I\Iuseului ; acolo Comitetul archeologic sau doi 
delegaţi ai săi le vor esamina şi aprecia. 

Pe cît timp aceste obiecte vor sta la :lluseu pînă a se cumpăra, nu 
este permis nimănui a lua desemnuri �i facsimile după dînsele fără 
anume permisiune a proprietarului lor. . 

Art. Xi VI. Toa:te obiectele dăruite :lluseului de par�iculari vor 
purta o inscripţie de numele dăruitorului. Omservatorul Museului va 
îngriji, după iniţiativa şi conform cu clasificarea specificată de Comi­
tetul archeologic, a aşeza toate obiectele dăruite de particulari cu eti­
chetele şi esplicaţiunile necesarii. 

Se recomandă mai ales celor ce posedă antichităţi, cum : monede, 
medalii, pietre vase etc.  şi ar voi să le vîndă sau să le dăruiască Museului 
a nu le curăţi nici a le şterge, răzui sau spoi ci a le lasa în starea cum le-au 
găsit ; căci ştergerea sau curăţirea lor se poate face şi mai tîrziu prin meto­
dele cunoscute aşa cum să nu se strice ·nimic din inscripţiunile, reliefurile 
sau alte semne ale obiectului. · 
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La începutul anului 1876, ia,u fiinţă următoarele secţiuni 
ale muzeului : Secţiunea porturilor naţionale ; 

Secţiunea tablourilor istorice naţionale ; 
Secţiunea de geme şi camee ; 
Secţiunea industrială ( „diverse producţiuni a.lese de indus­
tria modernă spre a servi ca modele născînde-i noastre 
industrii" ) .  

Înfiinţarea secţiunilor a fost aprobată prin adresa nr. 187 din 
10 ianuarie 1876,  semnată de însuşi Titu Maiorescu, Ministrul Cultelor şi 
Instrucţiunii Pu blice1s9• 

Aşa cum am afirmat la începutul anului 1876 Alecsandru Russo 
părăseşte postul care-l deţinea din motive pe care nu le cunoaştem, 
probabil de boală. La 21 iunie �;,celaşi an, se încheie predarea gestiunii, 
către noul director, N .  Burghele, care avea şi functia de director al 
B ibliotecii 14o. 

De acum înainte, pînă în 1880, conservatorii (directo1·ii) l\Iuzeului 
de antichităţi se schimbă foarte des. Astfel, în 1877 în fruntea muzeului 
îl găsim pe Gr. Ştefănescu141, iar în 1878 pc Grigore Tocik scu142• Acesta, 
plecînd la studii în Germania, în locul lui rămîne director Eugen Costi­
nescu care era şi subdirector al B ibliotecii 143 (fig. 19) .  La 15 septembrie 
1879 este numit director Nicolae Bassarabescu care va îndeplini această 
funcţie în tot cursul anului 1880 144 (fig. 10).  

Este interesant de reţinut faptul că, în august 1877 ,  Ministerul 
Cultelor şi Instrucţiunii Publice cere directorului Gr. Ştefănescu ca, împre­
ună cu Gr. Tocilescu , să elaboreze un „catalog descriptiv a,l obiectelor 
aflate în Muzeul Naţional, în dorinţa de a se înfiinţa, cu o oră, mai înainte 
un asemenea catalog strict necesar" 145• 

După cum s-a arătat mai înainte, una din cele patru secţiuni ale 
Muzeului de antichitrtţi era şi cea a porturilor naţionale. Pentru îmbo­
găţirea acestei colecţii, institutorul Apostol Mărgărit, numit pe vremuri 
şi iri.spector al şcolilor de limbă română din Macedonia, oferă muzeului 
între anii 1878 -1880 „diverse soiuri de costume ce se poartă, ele crttre 
românii răspîndiţi în Peninsula Balcanică" 146• 

· Tot în această perioadă , Theodor Burada donează muzeului pentru 
mărirea „colecţiilor de muzică naţională" numeroase instrumente muzi­
cale ca de pildă „o tambură veche de peste 150 de ani" ,  caval, fluiere 
etc. strînse de pe tot teritoriul locuit de români147• 

După cum se vede, diriguitorii muzeului au înţeles ca în vitrinele 
acestei instituţii să se reflecte realităţile trecutului şi prezentului , nu 
numai a românilor din Principatele Unite sau de la, nord la Dunăre, ci 

iae Arh1vINA, dosar 13/1876, f. 21 . 
uo Ibidem, f. 39, 84. 
141 Ibidem, dosar 14/1877, f. 32. 

m Ibidem, dosar 1 5/1878, f. 19. 
ua Ibidem, f. 69. 

14' Ibidem, dosar 16/1 879, f. 61. 

145 Ibidem, dosar 14/1877, f. 32. 
m Ibidem, dosar 1 5/1878, f. · 77; dosar 16/1879, f. 21,  29, 60. 

1&7. Ibidem, dosar 1 5/1 878, f, 53, 55 ; dosar 16/1 879, f. 50 ; 56 : dosar 17/1880, f. 102. 
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Fig. 19. Adresa nr. 8/9 martie 1 879 semnată de directorul ·Muzeului de Janti'chităţi, 
Eugen Costinescu, pentru co.nvocarea •Comitetului ar.heolQgic 11mre este rugat „şa-şi dea 

avizul in legătură cu unele săpături arheologice în judeţul Constanţa. 

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 20. Adresa nr. 61 /21 noiembrie 1 880 semnată de directorul Muzeului de antichităţi, 
N. Bassarabescu, prin care cere convocarea Comitetului arheologic în legătură .eu consul­

tarea acestuia asupra modului organizării muzeului. 
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şi a celor din Peninsula B alcanică, răspîndiţi pe un spaţiu care se întinde 
de la Munţii Balcani pînă-n Pind şi din zona Rodopilor pînă la Marea 
Adriatică. 

În sfirşit, o ultimă, dar semnificativă prin importanţa ei istorică, 
este donaţiajpe care C.A. Rosetti o face muzeului în luna mai �t anului 

Fig. 2 1 .  D. A. Sturdza. 

1880 . Este vorba de sabia lui Tudor Vladimirescu. Înflăc<1ratul luptător 
al revoluţiei din 1848 şi al luptei pentru ' unire roagă conducerea muzeului 
ca această piesă să fie expusi.L avînd alături următoarea inscripţie : „Domnul 
Tudor Vladimirescu a purtat-o, a dăruit-o poetului patriot Ion Văcarescu , 
amic al său, acesta a dat-o D iui O.A. Rosetti, care, la 10 mai 1880 a 
dăruit-o Muzeului Naţional" 148 • 

; : _ 

. .  ,:iJ.�, Ibidc1n; . 4osar 17/1880, f. . 70. · . ; , , · 

. , ;;  ; .. ' • ' • ! ' , ' � • 
. / :  . 
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STUD II 

DINAŞTII DACI D:E LA BUREBISTA LA DECEBAL* 
DE 

i NICOLAE GOSTAR I 

În istoria oricărui popor care a atins nivelul de formă de organi­
zare statală, un loc de seamă îl ocupă succesiunea suveranilor, a," con­
ducătorilor care au stat în fruntea statului respectiv. Se întîmplă ca 
cronologia celor mai importante evenimente să fie cunoscută după. anii 
de domnie a unui anumit suveran, sau, acolo unde istoria este milenară, ca 
în Egipt şi China, după numele unei anumite dinastii. Întîmplări extraor­
dinare, ieşite din comun, cum ar fi eclipsele de lună sau de soare\ cometele, 
erau consemnate după anii de .�omnie a suveranilor. De numele suvera-

"' In octombrie 1 973, in cadrul uneia din tradi ţionalcle sesiuni şliinţificc ale Facultă­
sii de istorie din Iaşi. regretatul nostru profesor susţinea o comunicare cu acest titlu, datorită 
căreia, fie-i îngăduită această mărturisire, studentul ce abia păşise în Universitate, avea 
ţă se apropie, irezistibil, de prof. Nicolae Gostar şi de i storia antichităţii. Acum, cu acfincă 
emoţie, ne aplecăm asupra filelor manuscrisului, pus la dispozi ţie cu extremă amabilitate de 
prof. Emilia Gostar, căreia, aici, li rcinnoim mulţumirile noastre pentru încrederea acordată. 

1\fanuscrisul cupri nde : textul comunicării, scris cu creion negru pe 20 de pagini şi 
alte 16 pagini, care cuprind : un plan de lucru, cite va insemnări bibliografice, fişe unde sînt 
notate „listele" regilor daci întocmite de C. Daicoviciu, H. Daicoviciu şi J. Trynkowski, 
întrebările şi observaţiile suscitate de comunicare. 

Ceea ce edităm nu este dcclt. o comunicare. Prof. N. Gostar avea i ntenţia dez voltării ei 
lntr-un studiu mai amplu, însă nu a mai avut răgazul să o facă. O parte a acestei comunicări 
a fost inclusă ln cap. II - Regalitatea al monografiei Societatea geto-dacică de la B11rebisla 
la Decebal, semnată de N. Gostar şi V. Lica (în curs de apariţie), conform, dorinţei profesorului, 
exprimată într-o scrisoare adresată nouă ln 25 ianuarie 1 978. Neaşteptatul şi năprasnicul său 
sf!rşit 1-a împiedicat să procedeze el însuşi la includerea comunicării în capitolul citat. I-am 
respectat dorinţa, excerpttnd, din comunicarea in discuţie, acele părţi in concordanţă cn pro­
blemele dezbătute acolo, cu convingerea că şi profesorul ar fi ales o �oluţie asemănătoare. 

Comunicarea nu este insoţită de aparat critic, profesorul citind exact doar unii autori 
antici . Acolo unde asemenea trimiteri lipsesc, le-am complcl at, in text, la fel procedind şi 
pentru acei autori vechi a căror menţiune este sublnţeleasă (e.g. Horatius despre Cotlso). 
Pentru ciţiva din autorii moderni (H. Daicoviciu , Ed. Philipon) fişele amintite cuprind datele 
rn."Cesare. Cu aceste excepţii, aparatul critic ne aparţine, prin el incercînd să argumentăm 
succesiunea regilor daci propusă de prof. N. Gostar dar pe care, din nefericire, nu a mai 
avut vreme să o sprijine prin dovezi concrete, aşa cum a făcut pentru cele două chestiuni 
dezvoltate in comunicare. Desigur că ne re�ine întreaga responsabilitate pentru opiniile expri­
mate in cuprinsul aparatului cri tic. 

Cu con\'ingerea că lnfăţişăm o contribuţie de seamă la cunoaşterea istorici politice 
a Daciei,  omagiem memoria prof. N. Gostar, de la a cărui naştere s-au împlinit ln 1 982, 
60 de ani. Se împlinesc, astfel, şi spusele lui Horatius, poetul iubit de el : 

Non omnis moriar 
1U11llaque pars mei vitabil. 

Vasile Lica 

1 Pe marginea filei 1 a mss., la acest loc, este notat : „ Basil Da vidsohn, Istoria A(ri­
cei " .  Este vorba, desigur, de B. Davidsohn, Redescoperirea Africii veclli. Bucureşti, 1964, 
p. 33-34. 

S C  I V A , tomul 35, nr. 1,  Bucureşti, ianuarie-martie 1984, p. 45 - 53 
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nilor se leagă situaţia de bunăstare sau de rea starn a unei ţări, de feri­
cirea sau nefericirea poporului, de bună recoltă sau de foamete, de linişte 
şi prosperitate i'lau de mari nenorociri :;;i Kuferinţ e pe capul unei ţă,ri . 

,, .�r�.ocup���a pentr,u cu:r;1.9aş,tere_a .succesiupii. c<;md,�c,ăt9�ilor -µn�l.Ls.tat 
este dintre cel� inai vechi. 1ncă din· sec. IV î .e .'n . ,  preotul Berosos ·alcătu­
ieşte lista regilor din statele Mesopotamiei, iar în :-;ec. III î .e.n . ,  preotul 
:::\.Ianethon alcă,tuieşte lista după dinas_tii . a faraonilor Egiptului. Dar 
asemenea preocupfLri, de <1 . scrie istoria · popoarelor după succesiunea 
monarhilor, era mult mai veche în Orientul Apropiat. 

În ce prive:;;te :mccc:siunea regilor uac'.i, ePrcetarea nu este deloc 
uşoair3' şi acoasta, i;n primul rînd, din· lipsa . izvoa,relor i' în ·sc,irierile ii'lto­
rici.lor. , sau ;geografilor g;reci şi rom<J;ni, de cele mai multe ori numai . în  
mod ·.aocidental se. :ni.enţiona, numele unui rege sau conducător dacic, 
iar lq.cră.rilc, în care autorii s.e preocupau de _numele, succesiunea şi faptele 
l'egilor . d�i, nu au . .  ajun!{ pină la noi în starea lor originară2, De aceea, 
p"Q.tem. spune. ,că, pînă în anii noştri, nici nu a exif\tat ·Q a semenea sped-
<:ti� preoc,upare., " · 'i - ; 

_ I)intre . jştoricţi antichităţ.ii, sin�urnl care t-ramanite un fxa,gment 
din lista l'l'gilor daci din R<'C . I î .e .n.  - I e.n.  e;;te Iordanes, c�1l'e trăieşte 
şi s.crif, în sec. VI. Acesta Yorbe�te despre B u n: ista (Burebista) , apoi 
despre Oomosicus, c�<rnia îi urnieaz<"t Cor.11l7 us :;;i, dupf1 o trecere mai inde� , 
lungată de · timp, Doi'pmz eus (G'et-ica , 7;3 , 7 G L  Desigur că, nu este li�ta cea 
completă, iar RU ccC>s_iunea, cu ex-cepţia ('011108-ic"il.�-Coryllus,  Iiu ' 1)tit1.;�� - fi 
aceaii\tt}. . . . ' . . 

. Primul care a, ritlicat problema :-:ue<:ewrilor regelui B urebistli pînă 
la ultim1�l reg� al dacilor, Decebal,  a fo!;t regretatul nostru 'prof�sor 
O. DaicoYiciu . In anul 1934; în urma cle:�coperirii hnporfantµlui moi;i.ume�1t 
epigl,'aţic DE CE;I3AL VS PER SC'O RILO , de · pe Dealul . G.răd.iştei, în 
apropierea. 1m1rii cetăţi uacicc de piatr;l .  C. JJaicoYicin susţinea că Decebal, 
cunoscut rege al dacilor, ern fiul lui Seorilo. cnnofwut R1Ib numele Ooryllus 
ca rege aţ dacilor ţn lista lui Iord:i.ncf' şi "ub nunwle Seor.IJlo dux Dacor tim, 
la Fro:iltinus, Stratage11'1 at'a, .  I, 10,  ± {>;fir::'it ul :-;(<· . I e .n . ) .  Se ajunge�1, deci„ 
la concluzia exfotenţei unei dinastii dP tegi llaei =::i la propunerea unei succec 
siuni; începînd cu Burebista7 şi phiă. la Deceh<i l .  Dupi"l (' � DaicoviCiu, · 1rii 
BurebiKfa, care nioare înt�•r- anii 44 � 4-� i .C' .11 . ,  ii urnwază preotul Deceneţt, 
apoi , Oomo8icus , aceRtnia Scorilo , care ar fi primul fiu al lui Comosicus, 
şi caTe; qupă Iordanes, domneşte patruzeci de :mi, deci ar fi domnit 
între 10/15 î .e ;n . :_ 4 :'5/50 e .n: ·; 'llli Scor·ilo i-ar fi urmat D1'. urpan e u8 (care 
ar· fi adelaşi cu · rcggle D'ifra.i; h$tţel la Dio Cai\:;;ius, :t::x;:yn,�· 6 ) ,, acest'a 
fii:hP, al tloilea fiµ al 0011.ioş-icus �i care domne::;te intre . 45 /5Q.-8.7 ·e.n·. ; 
lista se încheie �tpoi eu Decebal, ca fiind fiul lu i 8corilo şi care · domne-
Rte din 87 pînă lâ 106 3• . · . 

· · H. Daic6viciu, nemultmnţt: cu alcătuirC'a acestei listţ, în, 19.65.,  aduce. 
următorul corectiv. Mai info B11..re.f/ista, eare dom neşte de la 70/60 pînă 

2 O strălucită aualiztt a i zvoarelor literare nchi despre Dacia lui Decebal, unele refe­
rindu-se Şi la perioada· anteri'oară, ne-a lăsat prof. �{ Gostar, din ncferidre fo' ·aceeaşi stare 
manuscriSă - Introducer� la De'cebal - regele erou al i1acil6r, ainp"Jă monografi�. pe eru:e int.cn­
ţiona să o finalizeze ln 1 979. Mss. se află în posesia familiei , care ne-a permis, cu aceeaşi ama-

· 

bilitate . .:onsultarca lui.  
� C. Daicoviciu, SCIV,. ,6„ 1 955, - 1 - 2, p. 47-.60 = Dacica, Cluj, 19:70„. p. :50 � 63. 
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la 44 î.e.n. fafr Hurebista· îi urmează preotul Decenen 'şi acestuia_ Conio­
sicns,' i-ar ca ani de domnie pentru amîndoi între 44 î.e.n. -28/29.  In -con­
tinuare urma apoi Scorild, care· domneşte între 28/29 -'-- 68/69 e .n. şi caTe 
ar fi tatăl lui Decebal şi fratele lui Diui'pali.eus . Urmează apoi' Dinrpaneiis 
(ar fi identic cu Duras) şi domneşte de la 68/69 -87 şi acest'a , la rîp.dul 
lui ar fi unchiul lui Decebal ; în sfîrşit , ultimul; acest Decebal ; fiu al'Scorilo , 
între 81 �1064. ' · • 

La numai cîţiva ani mai tîrziu , în 1968 , .T . '  Trynkowski , uh tîni:'tr 
istoric · polonez, n.Pmulţumit şi el de succesiunile rcgildr daci alciituite 
de cei doi istorici şi arheologi români, încearcă 'o nouă ameliorare pentru 
lista regilor urmaşi ai lui Burebista. După istorfoul' polonez, lui Bure­
bista, care moare pe la 4-± î .e . 1 t . ,  ii urmc�tză preotul Demmeu .-;i acestuia 
Comosicus şi amindoi nu au putut domni prea mulţi ani, dedi intre. 44 
î.e .. n. - coa. 25 i.e.n. Lui Comosicus ii urmează Coryllus, care domneşte 
între eca . anii 2;) î.e.n . - 1-1 e.n., după care urmează mai mulţi regi necu­
noscuţi, pe care Iordanes nu"i mai menţionează . Dupi:'L .r. Trynkowski, 
acest OorJ1llns, amintit tte Iordancs , nu este identic cu Scor-ilo, ' ai:nintit 
de Frontinus şi de inscripţi;1 de la Grădiştea �Iuncelului şi care ar fi dom­
nit încă în anul 69 .  Scorilo ar f1 un rege ce ::-;e giisea mai departe în timp 
faţă de Ooryllus. Admite şi ,J. 1'rynkowski c�, acest Scor-ilo este tat�i1 lui 
Decebal, ' iar lui Scorilo îi urmează D-iurpanens, între anii 69 -87 şi aces­
tuia îi urmează Decebal, între 87 - 106, ca fiu al lui Scorilo 5• 

· . În ultima lucrare de sinteză a lui H. Daicoviciu, apărută în 1972 , 
privind istoria dacilor, e.l admite fără rezerve ·_corecturile lui ] , .  Trynkow­
ski şi devine mult mai prudent în ce priveşt.e cronologia ,pentru anii 
de domnie a majorităţii regilor da.ci 6; 

Oricum, speranţa de a se obţine o listă completă cu numele regi­
lor daci, de la ·Burebista la Decebal, nu1nai din datele desprinse din Geticei 
'lui Iordancs sau din alte scrieri antice, rămîne o. iluzie. Din cereetarea 
făcută de noi se poate da O listă CU SUCCCSÎUnea CîtOl'.Va regi, fără a fi însă 
cea completă şi fără a avea certitudinea aproximativă a anilor de domnie . 
Ne vom referi, deci , la acea. parte a Daciei unde după moa.rtea lui Bure­
bista . se continuă tradiţiile unităţii politice şi · spirituale a dacilor şi al 
cărei centru ,se plasează acolo unde erau puternicele fortificaţii militare 
si monumentalele sanctuare din :M:untii OrăRtiei în sud-vestul Transilvaniei. , 

După moartea lui Burebista, care a ·avut loc după 15 martie, anul 
44 î .e .n . 7, scaunul acestuia a fost ocupa,t de un oarecare Coson, şi nu, de 
Deceneii, cum se crede,� a·eoa,rece acesta , cum v0m încerca să demon­
străm mai jos, . nu a fost rege, ci numai mare preot . După Suetonius , 
Vitae Caes. ,  A.. ug. ,  r�XIII, 4, Ooson este prezent ca regele al dacilor între 
37 şi 32 î..e .n.,  dar nu se pot preciza exact anii lui de domnie ; mon'edele 

4 H. Daicoviciu, Dacii, Bucureşti, 1965, p. 112 --'"11 7. · 
5 J. Trynkowski .  Przeglqd Historyczny, 59; 1968, 3, · ap11d, H. Daicovici u, .J. Tryn­

kowski, Dacia, N. S„ ·14, 1970, p. 165, n. 43. 
8 H. Daicoviciu, Dacii 3; Bucureşti, 1972, p.175 · şi urm. =, Dacia de la Burebisla la 

Decebal, Cluj, 1972, p. 99 - 104. • '  · 

1 Recent, " VI. · Iliescu, SCIVA, 32, 1981, 1, p: 67 - 75, propunl', in urma unei 
ample şi complexe Quellenforsch11ng, o i nteresantă şi seducătoare ipoteză - rli spariţia lui 
Burebista a avutloc, probabil, abia înainte de anul 35 Le.n. Pentru această dată, V. Pârvan, 
Getica. · O protoistorii! a Daciei, Bucureşti, 1926, ·p. 84- 85, presupunea c:i pregătirile romane 
li vizau pc Cotiso. 
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pe care el le emite, cu numele lui, nu sînt antel'ioare anului 43 î.e.n. 8• 
Dµpă Coson urmează Cot·iso,  despre care ştim că domnea în anul 29 î.e.n. 
(Horatius, Ode, III, 8, 17 -18),  dar nici acestuia nu i se poate p1·eciza 
durata domniei9• Nu cunoaştem care au putut fi urmaşii lui Cot·iso, care 
moare în luptă cu romanii în anul 29 î.c.n. ; ar fi posibil ca după Cotiso, 
pînă prin anul 11/12 e.n. să fi urmat alţi doi regi, al căror nume a rămas 
necunoscut şi care, întocmai ca şi Cotiso, au murit în luptă cu romanii. 
Suetonius, A. ng. ,  XXI, 2, ne vorbeşte de trei că,petenii ale dacilor, care 
mor în luptă cu rom<1llii în timpul lui Augustus .  Tot acum, spre sfîrşi­
tul lui Augustus, probabil că moare şi preotul Deceneu, care trebuia să 
fi ajuns la o vîrstă respectabilă (peste 90 de ani )  10 • După moartea. lui Dece-

8 Una din cele mai complicate probleme ale istoril'i politice getice este, fără indoială, 
aceea a regilor Coson şi Cotiso. Despre ei sintcm informa�i de către Suetonius, Aug., LX II I, 
1, Horatius, Ode, I II, 8, 1 7 - 8, Florus. Epitomue. I I .  28, 18. Trebuie amintit şi excepţio­
nalul document numismatic - celebrele monede KO�il:N". În fond, toată discuţia a pornit de 
la faptul că în unele din mss. operei lui Suetonius 1.celc mai bune) există lecţi unea Coson, 
iar în celelalte ll'cţiunea Cotiso, ceea ce a slirnit graw disensiuni i storiografice (pentru dezba­
terea problemei, cf. C. Daicoviciu, La Trunsyluanie dans l ' antiquite. Bucureşti, 1 945, p. 50, 
n. 1 şi mai ales, H. Daicoviciu, Dacii, p. l O:i - 1 10).  intre cl'ie mai însemnate i poteze este 
cea · a lui V. Pârvan, Getica, p. 8:1. n. 1, după care Coson esk un rege sud-tracic, iar mone­
dele sale au ajuns i n  Transilvan ia ca urmare a unor e xpediţii getice de jaf sau ca preţ al 
unor servicii mili tan' făcu te lui Brutus. Ele nu sint emi se in Dacia. pentru că la kl ar tre­
bui considerate şi monedele Lysimachos, găsitl' in Dacia . :'.'\e permitem să observăm, împo­
triva ingenioasei ipot eze a lui V. Pan·an, că t oc mai prezt>n\a numelui Coson in mss. operei 
l ui Suctonius este semnificativă. H. Daico\"iciu . loc. cil„ rnnclude, după C. Daicoviciu, loc. 
cil., că la Suetonius este menţionat regele yel <:oson. in nemc cc al�i - istorici, precum H. Vulpe, 
Studia Thraco/or1ica, .  Bucure şti , H l76, p. 120. 1 30. n. :10 şi  VI. Ili escu .. op. cil., p.  7,1, n .  58, 
susţin contrariul, bl'ti mul a clmiţind că prczcn \ a  l ecţiunii  Cow11 se datorează mwi cr.ori de copist , 
în loc de Cotiso, mcn\:iona l de I lorat i us şi Florus. :\"t· intrebăm . totuşi, dacă nu cumva· această 
„ eroare" a fost determinată tocmai de menţi onarea lui Cotiso la autorii amintiţi. Coson, Getarl1m 
rex ?  Cînd monedele KO�ilN s-au descoperit numai in Transil\·ania (oricit coeficient aleatoriu 
ar exista), este foarlc greu de sustinut că \". P ân·an nu are dreptate cind ii consideră pe 
Coson un rege sud- tnicic, dar an dreptate cinci i ndic;, modalitatea prin care aceste moilede 
au ajuns ln Tra nsilvania. 

0 Aşa cum s-a observat şi în ca zul lui Coson. prof. :-.:. Gostar este cel dintii, care i ntro­
duce, între succesorii lui Burcbista ln Transilvani a, p<· Coliso. plasat de V. Pârvan, Getica, 
p. 96, în , „ munţii hanato-olteni' ' ,  ipoteză reluată apoi si dl' al \ i  i storici. Desigur că tot la 
o i poteză · a lui V. Pârvan, ibidem, se refrră o inse mnare a l u i  X Gostar : „ Din Florus n u  
reiese c ă  Lentnlus :i luptat cu Cotiso, ci numai d acrst Cotiso a incepul atacurile peste 
Dunăre", i nterpretare corectă, după părerea noastră. De la Florus nu reiese, dealtfel, nici 
explici t şi nici implici t ,  că dacii n u puteau trăi �i  in Tran sil\"ania „monlibus inhaerent". 

· io Din nefericire, nu _ se cu noaşte ce argumente ar fi a dus prof. N. Gostar în sprijinul 
acestei afirm·aţii, examinarea manuscri selor şi a fi sl'l or sak, pină în acest moment, neadu­
cînd rezultatul aşteptat. Afirmaţia pare, la prima wdt·rr. foarte îndrăzneaţă, dar exegeza 
tuturor informa ţiilor antice implicate elimină coeficientul de fantezie, care ar putea fi atri-

. buită autorului c.i. ln general, i storicii consideră că Dccpncu a muril la scurt timp după 
dispar_i ţia lui 

·
Burebista sau chiar înaintea acestui a .  lnformaţi_a ţiterară fundamentală în 

acest sens este c onsiderată cea ·oferită de Iordunrs. Getica, 67, care afirmă că Dcceneu a 
venit la curtea lui Burcbista în anii 80 î.c.n. Exegeza textelor evidenţiază, însă, că cca mai 
veridică informaţie în această chestiune este cea transmisă de contemporanul lui Burebista, 
Strabon, V II, 3, 1 1  (C. 303), care arată că regele dac incepe să domncascii abia de; l]µiic; 
l)lhi („ deja din vremea noastră") adică în anii 60 l.e .n. ,  după naştrr<'a lui Strabon. Prin 
urmare, Deecneu a venit la curtea lui Burebista nu în anii 80, ci după 60 i.c.n. Avînd î n  
vedere ş i  faptul c ă  i n  „lista" regilor daci , Iordanes, Getica, 73, arată succesiunea neîntreruptă 
în timp - Deceneu-Comosicus�Coryllus ( Scorilo) - este foarte posibil ca Deceneu să fi trăit 
pînă la începutul erei noastre (cf„ _pc larg, V. Lica, StCl, 22, sub ,tipar). „ Coborirea" începutu­
lui . domniei lui Burebista în jmul anilor 00 î . e.n. conferă, din punct de vedere cronologi�, 
un a·rgument in plus ipotezei avansa le de VI. Iliescu în legătw·ă cu dispariţia marelui rege 
pe la anul 35 l.e;n. (op. cit., p. 67 - 75). 
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neu, după cum ne infornwază. Iorcfanes, urmează, Comos·icus, după care 
apoi Coryllus, despre care se precizează că a domnit 40 de ani , dar nici 
unuia dintre ei nu li se poate cunoaşte de la cît p înă la cît au domnit. 
Numele ultimului nu putea fi CorJ1llus ,  care nu este obişnuit la daci, ci 
numai Scoriliis, cunoscut antroponim dacic. DPspre Scorilus ştim de la 
Frontinus că se găsea la conducrl'(' a Daciei în timpul războaielor civile 
din anii 68/70 şi acesta poate fi cel deA pe imcripţ.ia, de la Grădiştea l\fon­
celului şi, deci, tată.I lui Decehal 11 .  lnainte ('a, Deeebal să devină rege, 
Dio Cassiu s ne dit preţ.ioaş;n, informaţi1: c�"i la conducerea, Daciei se găsea 
D itras, despre care iară şi nu ştim nici durata, domniei şi, implicit , limi­
tele domniei. Acest D m·as nu poate fi identic cu D-iurpaneus, �i deci fără 
motiv se crede c[t a.r fi o deformare de numP, dici atît D uras, cît şi Diur­
panens, sînt nume obiş1rnit.e printrt> daci ::-i atunci trebu ie să se renunţe 
la ideea unei confuzii . U ltimul regi:' , urmaş şi rontinuator al politicii lui 
Burebista, a fost îrn;ă, act>st D·i 11rpa'11 eus,  eare nu este altul decît Decebalns, 
care se găsea în frunte:.:� Daciei în anu l H;)/86 ; nu avem însă dovada în 
care an a preluat domnia , la enrP renunţa1'<' Dura� ,  dar ştim crt sfîrşeşte 
printr-o moarte eroică, eu puţilw zile înainte de 11 august, anul 106. 

Timpul limitat pentru ace�u;tă eomunicare nu ne îngăduie să dez­
voltăm şi să venim cu dovezi concrtte pentru a, demonstra această suc­
cesiune a, urmaşilor lui Hurebista. Ne "\�om mulţumi, deci , sti. dezbatem 
aici numai tlouă probleme, şi anume : i:;ituaţia eonducerii Daciei îndată 
după moartea lui Burebista, �i apoi, eare a fost ultimul rege al Daeiei. 

Despre situaţ,ia, Daciei după moartea lui Burebif;ta ne vorbeşte 
numai Stra,ho, în puţ,in e cuvinte ( VIJ , 3 ,  11 - C. 303) şi anume 
el zice că : OL oe OLotOe�:Xµe'im' 'T�V cipx�v de; 7tAdw f.LEF"IJ OLEcr'Tl]tJ�('i. Acest 
pasaj s-a tradus : · „urmaşii acestuia (adică a.i lui Burebista) la domnie :-;-au 
dezbinat fără.miţ.înd puterea în mai multe p:l.r( i" .  Nu tăg-ă<1uim că. 

11 Nimeni , din cite ştim noi , nu a pus la indoi ală i dcnli tatrn dintre S{'()rilo �i Cory//m, 
piuă la .J. Trynkowski şi H. DaicoYic i u .  Prof. N. Gostar subli11iază, cu deplin frmci . că la  
d:i.ci obi�nui t antropon i m e r a  Scorilo, n u  Cor:vllus. Toatl' informaţiile cil' care di spunem . i nwn­
t:iri atc de către D. Dctschnv. lJie ihruki.1c/1en Sprachreste, Vi ena, 1 957, p .  ·"HiO, s . Y. ,  ne-au 
transmis fornwh· Scori/o : Scoris : Scorus : LKCJ.lpLt; ; �KCJ.lPLct'.16t; chiar Sccrnlo, dar nici odată, cu 
cxc

.
cpţia lui Iordanes, Cor11lli1s. Dar Iordanrs, după cum bine se şt i e , ne transmitt• �i nite antro­

ponime în aceeaşi manieră. Cm\t inulnd ri susţ i ne că Seorilo nu este unul şi acelaşi cu Coryllus, 
rezul tă că Gmli/a şi Medopa ( Iorcla ncs, Gelirn, G5) nu slnt, de fapt, J\otl1e/as �i  Meda ( Sa t �Tos. 
5 în Fll G, I I I .  p .  1 59 - 1G6) ; că A nl!JnI« ( l ordanes, Getica, 6:1) nu t•stc Jdanlhyrsos ( l lcrodot, 
IV, 1 27) ; că Zeu/a ( lorda1ws . Gl'lica, :1\J )  nu t•sfr Smtlu·s (ci'. V. Lica, în  „A�I  · b�i ' ', 22, 
I storic, 1976, p. 1:10). La fel, ar insrmna că Umuisla < Tor clanc s , Grtica, 67) nu este llurrbistu ; 
că lJorpaneus ( lor dancs, Ge/ica, 71i) nu este Di11rpaneus, a stfel menţ i ona l dt· alte texte ant ice 
şi de epi grafa CIL, \' I. 1 6  90:i ; că Rome/a/ca ( Jordanes, Romana, 2•16) nu t•ste Rlwemelhalces. 
Toate acestea :irată că, ln realitate. Iorcl::rncs mcn �i onează llJI rege cu numele Scori/o. Consi­
dcrînd toate accstca, rstc cvi dcn t c:i dc susţ i n  ipotl'za exprimată in nota preceden tă - Dcce11e11 
a trăii şi in primii ani ai erei noasl re. Nu t• stc lipsit d•· interes s�i. aminti m cii, lntr-una din 
fi şele aminti le, prof. N. Gustar are următoarea însemnare : , . Scorilo - unificarea Daciei", cecu 
cc ne duce cu gindul la concl 11zia ulti mului s:lu s tudi u ; . ,Aşa cum s-a rek Yat de a lilt'a ori, 
inscripţia, in pri mu l rind, prezintă i mportan \ă  pl'ntru ist oria proYi nciC"i :\loe�ia, dar ca nu 
este mai puţi n  semnificativă şi pentru i storia D:ici d .  clnd 111· aratft cii. i nlrl' anii 6Ci -- (i7, 

. poporul dac l'stc din nou u n i t  sub conducl'rea unui $ingnr rq.;t . Dou:izcci de ani mai tlrzi11, 
la  86, dnd lui Decebal i sc ofrră tronul Dacici, el moştem·ştt· o \ ar:: ck mull uni l�" [N. Goslar, 
DACO R V.M' FRA T H \'1VI i'l inscripţia lui T(b. Pla11/i11s Si/11wws A.dianus ( CIL, X IV, 3 (i08 = 
ILS, 986 = Ins(r. J laliae, IV, 12, 1 25), in Pontice, 12,  1 979. p. 1 36). Aici, prof. N. Gostar 
rtri �- indicat numelc

_
ngelui unificator. d:ir avt·m , acum, dovada ci'! ,.J il consi'ckra pc Scori lo 

a · fi acel rege unificator. 

4 - ·c. 1168 
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, ,· 

_:rţ-ar fi bună această, traducere, dar cuvinteh� oi (k �Lct�e�iX+i.e:vm 1:-�v ocpoc�v 
de obiqei au alt în\;eles într-un asemenea te:':'t şi anume succesor·i la con­
duce.rea statului , de cele mai multe ori s uccesori . legitimi, currt · am · s.pune 
azi . prin,tii moştenitor·i 12•  Trebuie, deci, să admitem că dupt'L detronarea 
şi moartea lui Burebista, statul situ a fost împărţit într� fiii s au poate 
nepoţii sa.u alte rude ale marelui rege. Este greu să ne închipuim 0ă, Bure­
bista nu s-a îngrij it, încă, în timpul vieţii, să-şi  asigure tronul. cu nioş­
tenitori de sîngc.  Împărţirea, puterii într<' nrma�i rn.;te un lucru consta.nt 
la popoarele antice ; astfol să luăm statul tracjc din .sud, după moartea 
regelui Rhoemetalccs , o parte din Tracia reYine lui Rhcscup,oris ,  fratele 
decedatului Rhoeri1etalcrn;, cealaltă, partt:> lui Cotys, fiul decedatului rege. 
Mai tîrziu, după îndepărtarea lui R hescupori,; , Thracia este din nou împăr­
ţită între , Rhoemetalces, fiul lui Rhescu poris :-:;i intre cei trei fii ai lui 
Cotys, anume . Hhoemetalces al II-lea,. Polemon �i Uotys al II-�ea, 13• 

O situaţie si1nilară.. credem că a existat şi în regatul ;Daciei. In felul 
�cesta noi credem ci"'t se poate admite f'Xist(•nţa unei dina:8tii de regi daci, 
începînd cu Burcbista. 

A prins rădăcini in istoriografia noastră iueea ct't după nu..1artea lui 
l�urebista, tronul acestuia a fo�t ocupat de preotul Deceneu : în reaU­
tate însă, atît Strabo, cît şi Iordanes. nu vorbe8c despre o a;semenea succe­
siune. Dimpotrivă, Iordanes , vorbind despre Deceneu �i învăţătui:ile lui, 

.ne spune că Dfoineus . . . , ut non solo med·iocn:b us , ·immo et regibus hnperaret 
(Getica, 71) ,  adică ,,Deceneu a condus nu numai mulţimea _ de oameni,  
ci chiar şi pe regi".  Cu alte cuvinte, Deceneu şi-a păstrat calitatea, pres­
tigiul ş i .  autoritatea de mare preot , de -eonducător spiritual al dacilor 
şi sub ; urmaşii lui Burebista, căci aşa inţelegem noi. cuvîntul regibits 14. 
Dar aceşti reges pot fi şi conducătorii iltătuleţelor c.are au apărut dupăi 
moartea lui Burebista. AceRt 1lasaj este, dec i ,  dintre cele mai valoroase 
pentru situaţia Daciei spre sfîr';\itul sec. I î .e .n.  �i, deci,  8e poat.e conclude 
eă, deşi Dacia era, împărţită sub mai mulţi domnitori, Lotuşi exista o 
unitittc spirituală dacică.,  o unitate de credinţi"'L ,  o unitate de conştiinţă 
etnică 15• 

A doua chestiune, pe care dorim să o analizăm este cea pr�vitoare 
la ultimul rege al dacilor. În istoriografia modernă s-a răspîndit. părerea 
c{� în anul 8ti /8ti domnea incă D i urp anen s ,  amintit cu acest nume la Ior­
danes :;;i la Orosius :;;i eă acesta l'stc unul :;;i acela�i cu D uras, amintit cu 

1� �ici d i n  11 l L ma traducere a t e xtului lui Strabon (Geografia, II, trad, Feliciff Vanţ­
Std, Bucureşti, l 97-1 , p. I î I) nu rei ese i deea expri mată de prof. N. Gostar, deşi 11u se po:i.te 
tăgădui că termenul clin rcfle<.' tă �i i deea rk ereditare. 

13 Cf„ in acest sens, excclcnlul studiu al l ui R. Vulpe, in Studia 1'hraco/ogica; p. 1 5 -
22. :\f u  s e  poate trece c u  vederea faptul c ă  această situaţie politic-dinasticii este semnificativă 
pentru 'reprezentările celor doufa popoare asupra i deii de stat. 

· 

u Nici d i n  nl ll' i nforma \ i i  wcl1 i de-spre Dcccneu [Straho , XVI,  2, S9 (C: 762), Iordanes , 
Getica, :391 nu reiese că acesta a fost rege. La Straho, contextul in sine este evident in · acest 
sens, acelaşi lucru fiind valabil şi la Jordanes, Getica, :-!9 ,  aici, lntr-un moment filogo tic (cf.,  
pentru această at i tudi ne a sa,  Yl. Il iescu, in Eircnc - 1�, Bucureşti-Amsterdam, 1 975, p: 411 -
429). Ideea că · Dcceneu nu a fost rege fără asemenea a1nplă argument:irc la V." Pârvan, 
Getica, 83, n.· l � i .  foartl� ncent , la YL Ili escu, op. cil . ,  p. 73 - 74. ' 

1" Cel
. 
niai d� �camă realizator al aceslci unităţi spirilualc a fosl, incontestabil, Deeencu, 

după cum ne i nforniează Iordanes, Gelica, 71 (cf. Y. Lira, Istros , Buletini11. Muzeului Brăilei, 
1, 1980, p. 177 - 182). 
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5 1  

a�est nume de către Dio Cassius ş i  c!:!i acest Duras/D't�urpaneus cedează 
de b:riii.ăvoie· "trb'nul1 lui I)ecebalus. 

·
siL ved�:in, ' îrniă, ce ' spun favoarele des-

pre"' IJitrds, despre Di itrpane;iis xi ·despre Deccbaltt8 ? · · '  · ·· · 
: · '.

'
.'ittai îll:·dl despre './)unis �:d:e �orbeşte Dfo Casshrn ,  <ţar m( pr:in rezil� 

matele ' h:1j X1philin1IH ,' c"i prin Exc�l'pta Fale8fr(na, deci CllTintele ilu pro­
irib:' �in' ·tezu mare, ci �înt ale · 18toriculu i Did ·Cassius : Carte<� LXVII, 6,1 
îrîc�pe prin : "del mai impo1•tant război . de atunci al romanilor 'a fcist cel 
împotriv-a dacilor , asupra cărora, "_în vre,m�a aceea, domnea Decebalos, 
căci fl.oul'as, care domnise ma:i înain1 �' lă.sase lui ' .Deccbal�s <k bună Yciie 
dmrinia, pentru · ei'1 f<m foartr- priceput l a. "  ră.zboi" etc .  Nunic-le nuras ma i 
apare îritr-l1n fragment din Geti�ct lui Criton , păfitrat în Le.1:icon ul l u.i 
Suidas ( II, p.  721j ec1 .  Ada Adler) : „agitîndu-se geţii �i �.erînd ca ( aeela )  
să Îie de îndaţv";'� .pedepsit , a bi1:uit p�rerea ·unuia c u  numele Doi'cra11, eal.·e 
.propuse regelui ,ClL ,aee�.ţ� �ii fie ţinut :mb pază," .  Evenimentul ,c.i anit 
loc în tfo1pul celui diutîi ;.;au în timpul ep] ni de a l  doilea ri\zboi daeic al 
_lui Traian . !)uras p.oa.t P fi sau fostul rege, HaU ::t.lt personc.1j: cliÎl antura� 
jul _.lui _Dccebal 16, c�m· oricum ('S1ie un nume real dacic� �i u.tunCi 11.ll mai 
an;� <lr!:lpili.l :;;;'l: cogti11uăm a1 cr�de c{� Dnras qin Dio. pasHins .l'8te cornpt 
djn. -1Jittrp(ţ,nen11. .  . . . , . : · · 

Acunil .despr� Diwpaneu8 . .  Acesta· a,pr1re în II istor-ia . .  lui Tacitu:;; , 
în partea· căr1·e s-a'. pierdut , unde se t rata flespre istoria Iwperiul:ui roman 
Îlli timpul lui Domitian. E...-eniment1H a fm;t inserat în. Al�rersum P<iga.nos 
a lui Pc.tulus Orosius, scriitor crc�tin din. ;.;ec . V; îr1 eapit olul VII ,.  10, .t :  
„căei -oît ,de mari au fost luptele .lui D-îurpanens; regele dacilor, cu eoman­
dantuhPuscus , ::;i <"Ît de mari d{>Q;a.strele romanilor , le-aş" enumcra îut:i;�u 
înşirare lungă., clacă Corneliui,; Tacitus, ·c�Lre <\; tratat in mod ·organic �i 
cu fo�;,rte mare exactitate :l<'eH1. c cvt>nimen te i::;t orice" Pi e .  Informat ia. 
este ch1pii Taeit.rn; şi, deci, dintre rele mai demne de Cl'l'Z«re . E:;;te 'dP 
reţinut. ,c{� dacii · h1ptă. îi;qpotriv�1 lui Cornelius Fuscus '.in c.mii 85/86 �u u 
87,  sub conducere�• lui JJ -iurpaneus Dacorum, rex . Al doilmt izn)l', eare il 
menţionea.zi."'1 pc regrle Diurpnneus e;.;1 e Iorda,nes , Geticn, î i  - 78� urnlc 
spune : „Domitfan a plPcat cu toate forţde sale în lll yricum :;; i îneredi11-
ţînd conducerea aproape întregii c.1rţnate comandantului Fu i,;cnH :;;i e îton:t 
bă'rbaţ.l ale:;; i ,  i-a .oblig�tt i;'ă treacă peste; Dunăre împot.ri1Ja. arnwfri lui 
Do11/a,neus - s_np -er exercitmn Dorpanei - " etc .  Inforriia.ţ ia · poatl' i:ă f.i 
fost ,p.rehiat:'L :tl_iµ Getfr:a lui D io Chrysostomos s�nt dii.că nu cumrn urni 
curînd ttlt din Histor-ia lui Tacitus.  Numele D'lurpanens ,  cum apare la 
OrosiU:s ' sau Dorpruiens cum ltpare la Iordanes este un'" 'nu nw rt'al rlatie,  
ca şi �  Duras, atestat şi înfr�o inscripţie din Rom�t, îh eare aflii m despre 
Diurpane1i8 qu.i Eilprepes Ster,issae f(ilius) Dac1is 17 •  Avern:, deci, clouă, 
categorice informaţii că generalul roman FuHcus �l fo;.;t îufrînt de- n•ge-le 
Di urpaneus. ' 

' 10 ' �\suprn acestui "pasaj ,  cf. ·J . L Ri1ssu. StCl,'  1 4; 1 ()72. p. 1 26. După părrr1'n n·6a strfr, 
acel' captiv (roman dnpă I. L Russu) ar p'1t'ea}I celebrul Longinns ( Cassius Dio, LXVII I, 
1 2, 1 - 5), interogat de către regele Decebal, pentru că numai a�a s-ar [·xplica prc"zcnţa unui 
a semenea episod·:Ia Criton. · · · ' 

'11,· :CIL, V1; ·1 6  903; ;fo '·A: .. )Vlbo, /nscriptioncs ·exlra fine.< Pannoniae Daciacque rt·peflctţ ad 
res earun·dem ' provindarum pertinentes "; Budapcst;:i. 1 975, p. 131 ,  nr. 66\J. 

' " '  , ' I  
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Şi acum despre Decebaltts . În cele mai multe iz voare, acesta este 
numele regelui dac ce luptă împotriva romanilor în cele două războaie 
duse de împăratul Traian în anii 101 -102 şţ 105 -106 . Dar numele lu . 
Decebal se leagă şi de războaiele dacice duse de împăratul Domitiani 
Astfel, Dio Cassius, LXVII, 6, 5 ,  3, spune următoarele : „Decebalos, 
regele dacilor, a trimis soli lui Domitian şi îi făgăduia pacea. Dar Domi­
tian îl trimise pe Fuscus cu multă armată . Cînd a aflat aceasta, Dece­
balos a trimis din nou o solie" etc . Ceea ce devine curim1 este faptul că 
după Tacitus şi Dio Chrysostomos ( ? ) Cornelius Fuscus se luptă cu Diurpa­
neus, iar după Dio Cassius, Cornelius Fuscus se luptă cu Decebal. Dar 
atît Tacitus, cît şi Dio Chrysostomos, cit şi Dio Cassius sînt b ine infor­
maţi şi nu pot fi bănuiţi de grosolane erori .  Nu avem de ales, deci, decît 
să admitem că Di urpaneiis este unul :ji acelaşi cu Decebaliis. De altfel, 
numele Decebalus devine popular numai îtlC'epind eu această dată şi se 
pare că nu era uzual înainte la daci .  

Etimologia numelui Decebafos a fost, in parte, elucidată . Astfel, 
al doilea element - balu,;� este înrudit cu frigianul (3i:XA.11c;; - „rege" ; 
fat. de-Mli.<J - „fără putere" ; v. irl. bale - „puternic " ;  v .  sl. boli"jie -
„mai mare" ; sanscr. bala-ni - „forţă" ; gr. (3Ei,--rc:pcx:; - „mai bun" 
etc.18 Este posibil, deci, ca dacicul - balus Hă aibă o 8emnificaţie simi­
lară ca şi in celelalte limbi indo-europene, deci ar fi „Dece cel puteru.ic" ,  
„cel viteaz" sau poate „regele Dece " .  Cre.dem că Decebalus nu este decît 
un s1tpernomen, un Siegnarne, acordat lui D1'.u.rpaneus, în urma. strălu­
citei victorii din anul 8;) /86 ( sau 87 ) impot.riva lui Cornelius Fusous, cînd 
aproape întreaga armat.ăi romană este di:;trusă, de către daci,  atunci g-d.sin­
du-şi moartea şi comandantul ei 19 • 

DIE DAKISCHEN DYNASTE� YO-:S- HGR E BIST.AS BIS DEKEBAL 

În diesem Beitrag, dei· im Jahre 1973 verfa.Gt wurde, versucht der 
inzwischen verstorbene Autor, eine neue zeitliche Abfolge der dakis<(hen 
Konige zu bieten. Ohne die genauen Regierungsjahre dcr einzelnen Konige 
bestimmen zu konnen, schlâgt der V erfasser folgende Reihc voi· : Bure­
bistas-Koson-Cotiso-zwei unbekann te Konig-e- Comosicus-Scorylo-Duras­
Diurpaneus, auch Dekebalos genannt . Dagegen, behauptet N. Gostar, 
\Var Dekenaios, der GroGpriester, nicht Thronfolger des Burebistas, 

18 Din Ci şcle dt� lucrn ale profesornlui :-.i. \rostar constatăm că a utilizat, aici, pe 
Ed. Philipon, Les peuple.• primiti{s de I '  Europe meridionale. Recfierclies d' llisloire el de la linguis­
tique, Paris, 1925, p. U. ln sprijinul acestei ipoteze, ni se pare semnificativă relatarea lui 
Iordanes, Getica, 78 : . •  Pentru doblndirea acestei victorii mari (im1,:iotri va lui Fuscus) ei i-au 
numit pe conducătorii lor semizei, adică • anzi •• �i nu �impii oameni, ca şi cum ar fi lnvins 
datorită norocului lor" (FllD R. II, p. 421). 

19 Este plină de interes părcren, lipsită de orice preconcepţie istoriografici\ ori de altă 
na tură, a lui Gh. Şincai, Ilro11ica romanilor, ln Opere, I, ed. F. Fugariu şi M. Neagoe, Bucurc�ti, 
1 967, p. 5,  despr1� „Dechcval, craiul Dachiei-ceii-\"ech i .  carele şi Diurpancu s-au numit" şi 
întemeia tă pc cunoscuta informaţie a tui Orosius. 

· 
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wie allgemein angenommen, denn Jordanes ( Get. 71) sagt ausdriicklich, 
daiB die N achfolger des Burebistas der geistigen Autorităt des Dekenaios 
unte1·standen, der bis a,m Anfang unserer Zeitrechnung GroBpriester 
gewesen war. Auch beweist der Verfasser, da.fi Duras und Diurpaneus 
echte dakische N ;;1men seien und nicht Varianten dessclben Namens, 
da beide von Cassius Dio (XVII, 6, 1 ) ,  von Kriton ( Sudas, II, p .  721 ) 
und im CIL (VI, 16909)  erwahnt werden . Dcshalb handelt es sich um 
zwei verschiede1w Konige n. nicht um einen einzigen, wie allgl'mein behau­
ptet wird . Da, bei Tacitus (ap .  Orosius VII, 10,  2 )u.  Iordanes ( Get. 77 - 78 )  
der Dakerkonig Diurpaneus elen Cornelius Friscus besiegte, wi.i,hrencl bei 
Dio C}1s:,;ius ( 6 7 ,  6 5 )  <>s Dekebalos gewesen war, glaubt. N. Gostar , da13 
fotzterer ein „Sit>gerrn1rne" des ersteren gewesen sei. Dieser Erklarung 
pflichtet auch Vasile foca bei, der dic Annierkungen des Beitrages gelie­
fert hat. 

J · 
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INFORMATII NOI SI CÎTEV A CONSIDERATII ' ' ' 
ISTORICE PRIVIND BISERICA ROMÂNEASCĂ 

DIN GURASADA - JUD. HUNEDOARA 
DE 

llADU POPA şi IO� C H I C IDEANU 

Biserica cu hramul „Sf. Arhanghel ::\Iihail" din Gurai:mda (sat :;ii 
centru de comună) din păr(;ilc Hunedoarei reprezintă un monument sin­
gular în arhitectur;i, medievală românească . Situată la marginea şoselei 
care coboară de-a lungul MureşuluL la mică distanţă de malul nordic 
al rîului şi nu departe de intrarea ace:stuia în defileul de la Zam ce mar­
chează hotarul dintre Transilvania propriu -zisă şi  B anat, biserica se 
numără printre cele mai accesibile �i mai Yizitate monumente din sud­
vestul transilvan. Înfăţişarea ei actuală :;; i :;;ilueta particulară, cu două 
turnuri masive încoronînd volume de zidărie bine legate între ele, se dato­
rează adăogirii treptate la nucleu l  iniţial,  pc parcursul secolelor, a unor 
elemente noi de construcţie . Aspectul acestui nucleu iniţial, data la care 
a fost construit, succesiunea :;;i aspec:tul ad;:-t0girilor ca şi semnificaţ.ia lor 
istorică, au dat naştere unor opin ii di,-erse1• 

în ceea ce priveşte informaţia documentară , satul Gurasada este 
pomenit pentru prima oară la 1292 in iz...-oarele de care dispunem. El 
aparţinea atunci, sub numele de „ terra Zad „ u nei importante familii nobi­
liare descendentă din neamul .Akos, a cărei principală reşedinţă se afla 
la Ilia, la 6 km în amonte şi pe acela)i mal nordic al Mureşului2. Docu­
mentul invocat este un privilegiu al , regelui �-\.ndrei al III-lea care, la 

1 Despre monument, vezi in principal : \". \"ătăşianu, c\C:\IIT, 1930, p. 43 -47, 76 - 77 
şi 131 - 1 34 ;  I. D. Stefăncscu, La peint11rc religiwse en \·alachie el en Transylvanie depuis les 
origines Jusqu'au XIX" siecle. Paris, 1932, p. 261 - 263 : \". Vătăşianu, Istoria artei feudale 
1n ţările române, I, Bucureşti, 1959, p. 95 ; V. Drăguţ, \'cehi monumente lzunedorene, Bucureşti, 
1966, p. 54- 56 ;  G. Entz, Acta Historiac Artium, H, Budapesta, 1968, p. 42 ; Vera Gervers­
Moln[tr, A kozepkori Maguarorsztig rol11!1dai, Budapesta, 1 9 72, p. 59 ; V. Drăguţ, BMI, 41, 
1972, 2, p. 6 3 - 66 ; Eugenia Greceanu, Et11des by:antines el post-byzantines, I, Bucureşti, 1979, 
p. 202 ; Gr. Ionescu, Arlzitectura pe teritoriul României de-a lt111gul veacurilor, Bucureşti, 1981, 
p. 1 26. 

2 DI R. C, veac XI II,  II, p. 389. Numele satului a fost explicat ca provenind din gura + 
sada, primul cu sens de „ deschiderea văii" (in valea largă a Mureşului), iar al doilea cu sens 
de „loc plantat, grădină" (I. Iordan, Topon imie românească, Bucureşti, 1963, p. 27 şi 72). 
Cum numele vechi, folosit de localnici, esk Gura Sadului, se pare mai degrabă că toponimul 
sătesc se datorează numelui văii Sadului, afluentă a :\-Iureşului în acest loc. Aceasta exclude 
şi părerea după care numele satului ar fi un pleonasm (sada explicat ca provenind din magh. 
szad - szciJ, cu sens de „ deschizătui"ă - gură" ; I. Kniezsa, Keletmagyarorsztig helynevei, în 
Magyarok es romtinok, I, Budapesta, 1943, p. 217). Pentru reşedinţa de la llia a descenden­
ţilor familiei Akos, vezi şi DIR, C, veac XIV, IV, p. 547 - 549, un document din 1 350 care 
descrie împăr ţirea moşiilor între două ramuri ale familiei printr-un hotar care urmează cursul 
văii Sadului („Nogzat"). 

S C  I V A, tomul 35, nr. 1, Bucureşti, ianuarie-martie 1984, p. 54 -67 
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ccre1·ea stă pinului moş1e1, îi permite să aşeze şi să oprească romam pe 
pămînturile sale de la Ilia, Gurasada şi Brădet, ultimul dintre acestea­
fiind un sat care a dispărut între timp 3 •  Pe acest temei s-a considerat 
îndeobste de către cercetători că monumentul a fost ridicat în ultimii 
ani a.i 8ecolului al XIIFlea sau la începutul secolului al XIV-lea 4, data.re 
ce implică opţiunea pentrµ considefarea lui drept biserică parohială a 
comuniti1ţii ortodoxe româneşti, comunitate de care sau pentru care ar 
fi fost d e  la, bun început construită. Această comunitat e, pomenitu, în 
documrntn l din 1292 şi formată probabil din maximum 20 -2;) familii, 
după mărimea de atunci a satelor, urma abia de atunci înainte să se aşeze 
la G-urasad <t 1<mu poate se afla ueja acolo, în cazul în care adul reg;al m· 
fi consfinţit o situaţie preexistentă 5 .  

H iseric;t se compune dintr-un patrulob itlungit pe axa, est- vest, tra­
sat cu uestulă aproximaţ,ie şi lipsit de marcarea planimetrică a unui pătrat 
centra1, cu toate că în elevaţie spaţiul central este acoperit de o turlă 
priRirn1tică. P�ttrulobul auăposteşte în prezent altarul şi naosul. Spre 
vest se �tflă un pronaos scurt subdivizat în interior în mai multe spaţii 
prin intermediul unor stîlpi şi a bolţilor care se reazemă pe aceştia. în 
conti nuarect a�eluiaşi ax principal, pe latm·a apu:,;e�m� a monumentului 
1:ie riclică turnul-clopotniţă, prevăzut sub aeoperiş cu o galerie de lemn. 

Interiorul patrulobului, precum şi o parte �t bolţilor din pronaos 
p{Lstrea.zr� un ansarn.blu de pictură murală pe care o pisanie pictată îl 
precizează ca fiind din anul 1765 ş� ca reprezentînd opera zugravilor lo<m 
din Deva, şi Nicolae din Piteşti 6 . In mai multe locuri din naos se poate 
ob serva că, picturile postbrîncoveneşti acoper�\, cel puţin un strat <fo pic­
tură mai veche, asuprH, a cărui dată şi înfă\«işarc rămînem cu totul în 
domeniul ipotezelor. 

* 
Includ erea în anul 1976 a biRNicii uin Gurasada în planul de lu rrări 

al fostei Direcţii a patrimoniului cultural naţional, în scopul curăţirii :;;i 
consolidării picturilor, a restaurării zidurilor şi bolţilor, precum şi a unei 
mai bune cunoaşteri a monumentului, a determinat organizarea în anul 
1 977,  ca etapă preliminară, a unor cercetări arheologice. Ele s-au desfă-

3 „ Olacos possit a ggregare et aggregatos rctinerc" ; pentru sensul formulei, vezi mai 
jo� nota 5. Satul Brădet („Fenes"), care trebuie să se fi aflat undeva sub deal, şi-a schimbat 
ulterior numele sau a dispărut. 

4 Datarea monumentului „în secolul al XIII-lea" (V. Drăguţ, Veclli monumente ; G. Entz, 
op. cit. ; Gr. Ionescu, op. cit.) exclude implicit luarea în consideraţie a documentului din 1 292, 
care ar trebui să aibă valoarea de termen post quem. Plasind monumentul „la sfir�itul seco­
lului al X I I I-lea" (Vera Gervers-Molnăr, op. cit . )  sau „in jurul anului 1 300" (V. Vătăşianu. 
Istoria artei), se ţine scama de data documentului. Datarea monumentului la sfirşitul seco­
lului al XV-iea sau începutul celui următor (I. D. Ştefănescu, op. cit . )  nu poate fi reţinută. 

5 Permisiunea acordată de rege a fost desigur necesară datorită provenienţei acelei 
comunităţi româneşti dintr-o zonă unde, trăind pe a şa-numitul „domeniu regal", plătea co­
roanei (prin intermediul corni lelui hunedorean) impozite ce turnau să lipsească de aici înainte 
din veniturile autorităţilor regale. Aceasta nu înseamnă că înainte de 1292 nu a putut trăi 
la Gurasada o altă comunitate românească sau că aceea comunitate care ieşea la 1 292, prin 
actul regal, de sub incidenţa autorităţilor comitatense, nu putea să se afle aici deja de o bu­
cată de vreme, privilegiul consfinţind doar o situaţie de fapt. 

s V. Drăguţ, BMI, 41, 1972, 2, p. 63 şi urm. ; autorul semnalează şi stra tul mai vechi 
de picturi murale. 
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Fig. 2.  Temelia lobului nordic, î n  exterior, după demontarea canalului de 
aerisire realizat ln 1 905. 
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1-)Urat în luna mai a acestui an şi au (:onstat · din wndatea parţ;ială a 
terenului din jurul bisericii, teren ocupat acum în cea mai mare parte de 
morminte recente, precum şi din cîteva sondaje in interiorul pronaosului 
şi al turnului-clopotniţă 7• flă.păturile nu au afretat interiorul patru lobului 
ocupai mmm de altar şi naos. Datorită dificultăţilor de găsire a fotţei de 
muncă, precum şi a sezonului foarte ploim;, care a ridicat pînza apelor 
freatic e la adîneimea de numai 0,70 -0,80 m, cercetările au fm;t foarte 
limitate şi s-au întrerupt după trei săptămîni cu intenţia reluării şi extin­
derii lor aRupra. întregului monument în toamna tîrzie a aceluiaşi an. 
Suspendarea în lunile următoare a activităţii şantierului de restaurare a 
determinat amînarea pentru o pcrioadi't nepn•cizati't a încheierii cerce­
tărilor arheologice .  

În această situaţie, wcotim ca fi ind d P  datoria noastră introducerea 
în circuitul ştiinţific a ohsNvaţiilor ohţinute în mai 1977  la Gurasada şi 
totodată punerea în discuţie a unor ipoteze de lucru decurgînd din coro­
borarea. acestor iuformatii c· u stirile din izYoarek :-:crise. Condm;ii defi­
nitive nu vor 1mtea fi f�rmulate decît după reluarea :-:i incheierna cerce­
tă.rii arheologice, în special în interiorul patr ulobului.  D�tr cmn acest spaţiu 
pare a fi fost serios afectat de lucrările de consolidare :-:i de drenaj exe­
cutate în urmă cu aproape un Hecol 8, nu eRte exdus ca l' ercetarea arhe­
ologică integrală a. monumentului Ră ]�se în continuare fiiră răspuns unele 
dintre întrebările care ne preocupă. In acest din urmă caz, cunoaşterea 
temeinică şi 8Ub toate aspectele a bisericii din Gurasada va depinde de 
cercetarea si fltematică a microzonei din care monumentul face parte şi 
de descoperiri care să permită integrarea lui in schema evolutivă a arhi­
tecturii medievale transilvănene, schemă în care biserica este deocamdată 
o apariţie surprinzătoare şi izolată. 

* 
Săpăturile au confirmat opiniile exprimate anterior de către maj o-

ritatea cercetătorilor, după care partea cea mai veche a monumentului 
e8te patrulobul cc adăposteşte altarul şi naosul. Dezvoltat în lungime pe 
}1Xa est - vest, patrulobul are planul uşor neregulat 9 cu diametrele inte­
rioare de 8,80/5,80 m şi cu dimensiunile exterioare de 10,60/8,50 m. 
Zidurile au grosimea apreciabilă de 1 -1,20 m. · I1oburile dinspre nord 
şi sud sînt aproximativ simetrice, în timp ce lobul estic, care adăposteşte 
acum altarul bisericii, este puţin mai lung . decît cel vestic (3 m faţă 
de 2,70 m) şi totodată ceva mai lat în interior, diferenţa de lăţime dato­
rindu-se zidurilor mai groase ale lobului vestic. Nu intrăm în discuţia 
privind elevaţia acei'\tui patrulob iniţfal, deoarce nu s-au putut încă între­
prinde cercetări temeinice asupra zidurilor, dar se pare că sistemul de 
boltire ca şi actualele deschideri sînt cele de la origine. Deschiderile con-

' Colectivul şantierului a fost format din R. Popa, I. Chicideanu şi A. Ncmoianu . 
s Lucrările erau în curs sub supravegherea unui antreprenor italian în vara anului 1905 .. 

cind monumentul a fost vizitat de Nicolae Iorga care semnalează descoperirea (probabil 
în interiorul patrulobului ,  în absida sudică) unei pietre de mormint cu data 1 618, fără a se 
putea citi numele personajului răposat (N. Iorga, Neamul românesc i"n Ardeal şi Ţara Ungu­
rească, I, Bucureşti, 1906, p. 337 - 338). 

9 Datorăm planul, întocmit cu multă atenţie, arhitectului Corneliu Ionescu căruia li 
mulţumim şi aici. 

https://biblioteca-digitala.ro



RADU POPA şi ION CHICIDEANU, 5 

stau dintr-o uşa m axul lobului vestic şi din două ferestre înguste, una, 
în axul lobului s,udic şi alta în lobul estic, uşor ,desa:xa,tă spre sud în 
raport cu axa de simetrie a monumentului. Alte patru ferestre mici se 
află pe cele patru laturi a.le turlei. , 

Săpăturile_ arheolo'gice nu au putut preciza data la care s-a ridicat 
acest patrulob. In secţiunile şi suprafeţele trasate în exteriorul monumen­
tului nu au apărut porţ,iuni nederanjate de înmormîntări, în ca1·e să poată 
fi surprins nivelul primilor comtructori, iar interiorul patrulobului, <lin 
motivele arătate, nu a făcut încă obiect de cercetare. Asupra datării şi 
a ipotezelor care pot fi formula,te la stadiul actual al cercetării , vom. reveni 
ma,i jos .  . 

A douru fază de construcţie de la biserica d.in GuraRada a putut fi 
pentru prim�t d:1tă precizată cu certitudine. A fm;t vorba de ridicarea, 
pe latura de Yest a patrulobului, a, unei încăperi aproximativ rectangu­
lare, adosat0, exteriorului lobilor laterali în punctele d.e diametru trans­
versal maxim al patrulobului. Dimerniunile exterioare ale acestei încă,pcri 
cu zidm·i groase de 0,80 m, crcre a inclus în interim·ul ei întreaga jum�itate 
vestică, a patrolobului, sînt de 8,20/9,20 m. Este foarte prnba,bil cn, acest 
i)ronaoR apărut în faza, a doua, de construcţie să fi fo!-it tăvănit. Re:-ituriie 
de bolţi care se mai păstrează în prezent în actualele încăperi latenJc ale 
pronaosului se sprijină pe ziduri mai tîrzii, aparţinînd fazei a treia despre 
care va. fi vorba mai jos. În faza a doua a existenţei sale, biserica de 
fa Gurasada a căpătat un aspect exterior destul de comun, prezentîn­
du-se ca o biserică-sală ale cărei particularităţi planimetrice interioare abia 
se pute?�u citi în racordarea arcuită dintre navă şi altar sau în prezenţa 
turlei deasupra zonei de contact dintre navă. şi altar. l\Iomumentul apărea 
ca fiind de excepţie în interior, datorită traseului lobat a,l zidului ce des­
părţea pronarnml de naos şi datorită sistemelor de acoperire a spaţiilor. 

Intrarea în pronaosul adăogat în faza a doua pare a se fi aflat 
tot pe latura de nord, pe locul actualei intrări în lăcaş. În orice caz, 
pe latura de vest nu au putut fi surprinse urmele unei intrări din această 
fază. Un semn de întrebare, ca fază de construcţie, îl pune temelia cu 
traseu arcuit ce s-a descoperit pe latura, de nord a patrulobului, înglo­
bînd spaţiul determinat de joncţiunea lobului nordic cu cel estic. A existat 
aici o încăpere foarte mică, ridicată ulterior patrulobului iniţial şi care 
trebuie să fi comunicat printr-o uşă cu interiorul lobului e1:1tic, deci cu 
spaţiul devenit acum altar. Această uşă va deveni vizibilă după, decaparea 
tencuielilor exterioare. Este posibil ca această încăpere, cu lăţimea înte­
rioară maximă de numai L20 m, să aibă un corespondent simetric pe 
latura de sud a monumentului, pe locul pe care încă nu l-am sondat. 
Dacă această ipoteză se verifică ::;i -� inind seama şi de dimensiunile foarte 
mici ale încăperii descoperite, putem interpreta construcţia ca reprezen­
tînd o proscomidie la care se v::i. adăoga diaconiconul (veşmîntarul) de 
pe partea opusă a altarului. În caz contrar, rămîne să vedem în această 
încăpere . o sacristie. Nu avem din păcate deocamdată nici argumente 
decisive pentru atribuirea acestei încăperi fazei a doua de construcţie. 
Ea ar putea aparţîne doar fazei a treia. Totuşi, compararea calităţilor 
mortarului folosit la temelii face probabilă apartenenţa încăperii la faza 
a duqa. Daţa pîn� la care au stat în picioare zţdurile acestei încăperi 
va putea fi precizată prin cercetări asupra tencuielilor exterioare . , 
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Fi g. 3. Biserica din Gurasada. Plan 
cu amp1asarea săpăturilor arheolo.gice 
şi marcarea etapelor de construc ţie.  
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A treia fază de construcţie a monumentului a constat din împărţirea 
interiorului pronaosului în trei spaţii longitudinale, asemănătoare cu trei 
nave rudimentare. Pentru aceasta �m fost com;truiţi doi st.îlpi de zidărie,  
adosaţi patrulobului i:q.iţial, în stîng-a şi dreapra intrării î n  pa.trulob . 
Alţi doi stîlpi de zidărie au fo:,;t construiţi peste temel ia vestică a prona­

osului din faza a, doua dupii d1:rnolarea - cel puţin pe lărgimea noii na rn 
centrale - a zidului acestui pronaos. Paptu,l că tem eli ile ciqestor stîlpi 8e 
sprijină pe fundaţia anterioară, din  faza a doua, obseri'aţie ab:wlut certă 
realizată în săpă,tura arheologică, 11 11 lasă n ic i  ttn dubin î1i, cee<i ce priveşte 
departajarea pe ·care o facem î n t  rr fazfl e <loi .�i trei de constn1cţie. Pe C".ele 
două, perechi de stîlpi, lrgate înin• el<> lW direcţia cst�vcst prin d ouă, a.rcuri 
de zidărie, s-au · construit ziduri IP <"are sepa.ră fostul pronaos în tre i nave 
scurte, boltite cilindric i�1 axul lor. � ava centrală î�i păstreaâi bolta 
acoperită., �a fel .ca �i pereţii <· i ,  eh> pictura din spcolul al XVIIJ-lea. În 
nava de nord s-a păistrat do<tr o rni f':t porţiur n ' din pornin�a bolţ.ii,  la, capă­
tul ei e;,;tic , porţiune incastrar n de constructorii fazei a. treia în Pxteriorul 
zidă.riei patrulobului. In nava �udic·ă,  pornirea l rnlţii ::;-a con::;er-vat pe toată, 
lungimc�t laturii d inspre inkrior. Di::;pari1. ia ed orlaltl' zmie de inserţie 
ale bolţ.ilar navelor laterale l'ie datorează refae vrii apreeiahile în deYaţie, 
cu prilejul lucrărilor din faza a patra, n zicl11rilor pronaosului apartinînd 
fazei a doua de con::-;t nwţie. 

J_;a limita vestiei:L a navei eentrale din faza a treia de construcţie, 
acolo unde se află, acum o deschidere largă l'iprc parterul turnului-clo­
potniţă, există uneh• indicii ce sugerează un program ma.i complex al 
lăcaşului din faza la care ne referim. La capătul boiţii se păstrează un 
fel de arc-dublon lat de 0,80 p:i şi care corespund� pe verticală temeliei 
vestice a pronaosului din faza a doua de comtrucţie. Acest arc-dublon 
pare deci să reprezinte un rest din elevaţfa zidului de vest al pronaosului, 
sugerînd faptul că realizatorii fazei a treia au practicat aici o deschidere 
largă în zidul de vest al pronaosului, pe l�Lrgimea naYei centrale pe care 
au amenajat-o. Verificarea acestei ipoteze este îngreunată de tencuie­
lile cu pictură din secolul al XVIII-lea care acoperă adosările de ziduri, 
ca şi de lipsa unor cercetări asupra IDaJ'torilor de zidărie din pod . 

Pe de altă pru"te, stilpii de zidărie de la actuala limită vestică a 
navei centrale prezintă neregularităţi CaJ'e sugerează că de pe ei porneau 
şi spre vest două arcuri şi că., prin urmare, nava centrală aJ' fi fost mai 
lungă sau că ea se continua, pe faţada apuseană a monumentului din 
faza a treia de construcţie, cu un spaţiu zidit care a putut fi un pridvor­
îngust sau chiar un turn-clopotniţă, altul decît cel existent acum. Urmele 
retezate ale unui a.semenea arc se citesc mai clar sub tencuielile stîlpului 
dinspre nord. În suprafaţa afertată de săpăturile arheologice nu s-au găsit 
totuşi urme de temelii ca.re să corespundă acestei prelungiri spre vest 
a navei centrale, cu excepţia unui mic fragment de fundaţie, nu foarte 
semnificativ sub raport planimetric (vezi pe plan), apărut cu puţin în 
afara temeliei turnului-clopotniţă din faza a patra de construcţie. În 
orice caz, situaţia de pe latura de vest a monumentului din fa.za a treia 
de construcţie mai ridică semne de întrebare pentru a căror rezolvare 
se cere investig�tă prin săpături întreaga zonă din jurul actualului turn­
clopotniţă . · · 
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Ultimei faze de corn;trucţie îi corespund cîteva elemente ce nu sînt 
în mod cert toate din aceeaşi vreme, ci care au putut fi realizate în mai 
multe etape. Este vorba în primul rînd de turnul-clopotniţă din partea 
de vest, ado:mt în mod evident pronammlui 'lin faza a uoua de construcţie. 
Adosarea este vizibilă, în temelie şi în partea inferioară, a zidmilor, în timp 
ce la nivelul etajului se ohst>rvă. cmn zidăria refăcntă �t pronaoRulu i se 
auosează zidului tunrnlui-clopotn iţă. Bventualitatea. ca acest turn-dopot­
niţă să. fie l'Pzultatul a două P1 ape de eonstmcţie �i ca galeria lui de 
lemn r-;i:\. fi apărut m ai tîrziu � a�a cum s-a propur-;10) rămine a: fi verifieatil, 
prin cereetări asupra zidărie i .  Tot fazri a pat ra î i  aparţine un c·ont rafort 
situat pe latura sudică, a. pronaosului din faza a. doua de constrrn·ţ.ie, contra­
fort carp a acoperit foart e probal >il u 1 1  µ:ol 'le fereastră aflat pe acea:-;tă, 
partt'.  În oriec ( 'Hz, adualek donă frn•,.;t 1·(' el' luminează spaţ,îu1 de ai<'i 
- foi:;ta naYă latNală imdică a mommwntului din faza a treia - sînt 
situate prea Hm; pe11tru a putea. fi în Yn•mea llin eare re:-qwctivul Hpaţ.iu 
era boJW . .  J\krit:1 Hcrnnalaul. în aet•:-;t se1 1:-;  :-;ulu\ ia mult. mai abilă. pe care 
au adoptat-o <'onstnwtorîi din faz�1 :c doua eînd,  ]Wl l1Tu a nu obtura l'Nl�n:.:.­
tra, din spre :·mel a pa trulobnlui iniţ ial , s"n rpeur:-; Ja. tratarea ca.pătului 
zidului prou arnmlui în formă, Î:le coutrafort te�it. 

Un ziu orieut.at noTd - sud, situat in fosta nad, la.teralr� de uord şi 
c.are desparte o micft îneăpere în partea l'i ră.:;;ăritt'<lin J, esfo de a.semenea 
un adaos tîrziu, poate chiar din Kecolul nostru. În sfîr:)it, zidurile peri­
metrale ale pridvorului din faza a doua de construcţie au s uferit şi ele 
refaceri apreciabile cu com;ervarea temdiilor vechi, rcfaepri care urmează 
să fie mai hine cunoscute după decaparea tencuielilor exterioare şi care 
au dus h1 dispariţia bolţilor din faza a, treia de construcţie. 

* 
Cum era şi de aşteptat, îngropările t irzi i din jurul monumentului, 

care mai continuă şi azi, au determinat deranjarea situaţ.iei stratigrafice 
şi distrugerea în toate locurile sonda.te �1 nivelului de călcare al primilor 
constructori . Din cele 26 de morminte' individualizate şi dezvelite în 
exteriorul bisericii şi în interiorul pronaosului ci, niei unul nu cuprindea 
elemente de datare care să fie mai vechi decît Recolul al XVI-lea. Numeroase 
oase de la morminte mai vechi ră,văşite de gropile ultel'ioal'e au apărut 
pretutindeni, dar fără a oferi şi elemente tle datarn. 

Din păcate, datorită faptului că lucrările de restaurare mai vechi 
au constat din săparea unor şanţuri continui în e'lteriorul şi interiorul 
patrnlobului, în scopul amenajării unor drenaje şi spaţii de aerisire, este 
foarte probabil ca nici interiorul' patrulobului să nu mai păstreze supra­
feţe cu stratigrafia �i mormintele vechi nederanjate decît, poate, �n zona 
lui centrală. Cercetarea arheologică dispune astfel de foarte puţme ele­
mente pentru stabilirea cronologiei absolute a monumentului din Gurasada. 

Cea mai veche monedă descoperită ca inventar funerar, într-un 

mormînt de pe latura de nord a bisericii, este un dinar de la Ferdinand 

I (1526-1564), iar două piese de podoabă găsite tot la nord de biserică, 

io V. Vâtăşianu, Istoria artei; p. 95. 
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în pămînt răvăşit, nu pot fi datate mai devreme decît secolul al XIV-lea. 
Este vorba de un inel mic din sîrmă subţire de argint, cu veriga intre­
ruptă (fig. 4a) şi de un inel confecţionat din tablă de aramă, cu capetele 
lipite rudimentar, avînd un decor heraldic ( n incizat pe „chaton--ul" 
realizat în forma unei lăţiri a fişiei de tablă (fig. 4b) .  

Fig. 4. Piese d e  podoabă găsite pe latura 
nordică a bi sericii din Gurasada. -o 

a 10 
· b  

Nici ceramica descoperită in săpătură - fragmente de oale roşii 
şi roşii-cenuşii, fragmente de capace cu buton şi fragmente de cahle -
nu prezintă particularităţi care <1. permită datări anterioare secolelor 
XIV-XV. La 50 m nord de bi;;eric�t ,  în cuprinsul actualului cimitir, 
există o movilă alungită cu diametrele de cca 15/10 m, înaltă acum de 
0,50 -0,60 m. Una dintre secţiunile noa;;tre a. ajuns pînă la această movilă 
constatînd prezenţa acolo a unor bolovani de rîu de mărime mijlocie, 
provenind poate de la temelia unei c·onstrucţii din lemn. Mormintele 
recente au împiedicat cercetarea ::;i�tematică a movilei, iar în secţiunea 
noastră nu au apărut materiale arheologice care să permită datarea com­
plexului.  Pentru a încheia cu ob;;cn-aţiile arheologice, notăm că la 100 -
150 m est de biserică, în direcţia piriului Gurasada care se află acum 
la cca 250 m distanţă, dar al cărui cur;; medieval putea trece şi mai 
aproape de monument, au apărut in arătură numcroa::;e vestigii trădînd 
existenţa unei aşezări medievale. :3Iaterialcle culese în rnprafaţă aparţin 
în special secolelor XIV -XVI. Reluarea pe scară mai largă a cercetărilor 
de la_ G-q.rasada va trebui sili pornească de la innstigarea acestei vetre de 
sat, ce pare să fi aparţinut colectivităţii pomeuitc documentar la 1292 11• 

* 
în contextul arhitecturii medievale transilvănene, al vechilor 

biserici de pe teritoriul României şi chiar în contextul monumentelor 
ecleziastic_e de la începuturile mileniului nostru din această parte a Euro­
pei, biserica în fo:r;mă de patrulob alungit longitudinal - monumentul 
ridicat iniţial la Gurasada '"--:- ţeprezintă o apariţie care nu poate primi în 
urma unui simplu sondaj explicaţii clare şi mulţumitoare sub toate aspec­
tele. Putem · în schimb să ne apropiem de adevăr prin excluderea din 
discuţie a unor ipoteze cu totul neverosimile de datare şi de atribuire a 
iniţiativei ctitoriceşti iniţiale. Sub acest aspect, de la bun început ni se 
pare evident că patrulobul de la Gurasada nu poate fi biserica parbhială 
de pe la anul 1300 a unei comunităţi ortodoxe române�ti aservite, cornu-

11 Vezi mai sus nota 3 şi observaţiile de fa . nota· 5 .. 
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nitate care să se fi instalat acolo, pe m a.Iul Mureşului, abia în ultimii 
ani ai; secolului al XIII-iea. Dacă ar fi să admitem că iobagii romCmi 
aduşi de familia Akos pe domeniul ei şi-au putut ridica o biserică de zid . 
sau că nobilul catolic stăpîn al moşiei ar fi ridicat pentru folm;inţa iobagilor 
Răi, aparţinînd bisericii ortodoxe, un lăcaş de zid, atunci această biserică 
ar fi trebuit Ră :-;emene celorlalte biserici românesti construite la a.ceastă 
vreme în părţile Hunedoarei, să :-;emene de pildă 'cu biserica de la Le�nic 
care datează din secolul al XIV-lea, a.flîndu-Rc la numai 12 km d epărtare 
şi înfăţi�îndu-se ca. o biserică-sală cu altal' rectangular 12• Dar biserica 
din Lc�nic este ctitoria, unei familii cnt>ziale, stă.pînă a <tcclu i sat i :i ,  iar 
biserici din zid care să fi fost ridicate de colectivităti săte..-ti ronuÎ m'sii 
a.servite nu cun oaştem pentru secolele XIII -XIV 'nicăier.i în Trans

.
il­

vani a  u, la fel de puţin probabilii fiind 1-3i eventualitatea ctitoririi de dtre 
un mare nobil de rit a.pm;ean a unui lăcaş ortodox la marginea drumului 
mare ce ducea din '!'ransilvania, în B aua.t. într-o vreme ele luut{1 aeerb{1 
iclcologiciî, şi confeRion.ală. 

' L 

O bif:cric� în formă de patrnloh , cu Ristemul său complica.t de bol­
tirP, nu r{tspuncle nevoilor confesionale ale unei comu11ităţi săte�t.i orto­
doxe :;:i reprezpnta, în plrn;, o soluţie mult mai dificilă şi mai costi sitoare 
decît o hi>'erid\,-sală ohimuitit. ERte de subliniat în a,cest 1-3ens ci"1 în 'l'a,rl1 
H ate��nlui ��i în părţ,ile '  Hunedoarei, pretutindeni unde foRte capele de 
curte ale familiiior feudale româneşti au ajuns în secolul al XV-lea 1;i'i, 
servească drept biserici parohiale ale comunităţilor săteşti, schimbarea 
deRtinaţiei moRumentului iniţial a avut drept urmare apariţ,ia unor pro­
naoRuri adăogate navei origina�e. Aşa 8-a intîmplat la Densuş sau la Strei 
şi un fenomen similar s-a petrecut desigur şi la Gurasada. Chiar ::;i numai 
din �te.este observaţii rezultă în mod convin gător că monumentul iniţial 
de la Gurasada trebuie să fie sensibil mai vechi dcc.ît anii din jurul lui 
1300 şi că el nu a fost ridicat ca biserică parohială a unei comunităţi 
săteşti aservite. 

Pentru o vechime apreciabilă a monumentului pledează şi obser­
vaţiile realizate cu prilejul cercetărilor. Faza a treia de construcţie, con­
stînd din transformarea pronaosului într-un corp trinavat, soluţie preten­
ţioasă de reorganizare a unui spaţiu interior tăvănit, ne trimite la ambianţa 
romanicului, fapt care, pe drept cuvînt, apare ca fiin d cel puţin surprin­
zător. Pentru datarea fazei a treia nu dispunem decît de o observaţie, 
cu valoare relativă. În nava centrală amenajată în interiorul pronaosului, 
în partea ei de sud, pictura de la 176.5 nu se afH:'t pe cel mai vechi strat 
de tencuieli interioare ci se văd pe alocuri şi tencuieli anterioare. Cu alte 
cuvinte, anul 1765 poate fi acceptat doar ca dată a celei de-a patra faze 

12 V. Drăguţ, Vechi monumente, p. 51 -53 ;  vezi şi Ecaterina Cincheza-Buculei,  SCIA, 
21, 1974, p. 45 şi urm. 

13 Familia cnezială din Leşnic este atestată încă din 1 386 (document inedit la Institutul 
de i storie şi arheologie din Cluj-Napoca, în colecţia pregătită spre publicare, unde l-am putut 
consulta prin bunăvoinţa dr. Sabin Bellu) şi apoi în 1 394 (E. Lukinich, L. Gâldi, Documenta 
hisioriam Valachorum in llungaria illustrantia, Budapesta, 1941, p. 481 - -182). 

14 În părţile Hunedoarei şi Haţegului, biserici româneşti de dimensiuni mai mari, care 
să nu fie simple capele de curte ale familiilor cneziale, ci să fie biserici parohiale, ridicate de 
o colectivitate sătească în aşezări lipsite de.cnezi (ca la Nucşoara) sau să fie ridicate de familii 
cneziale pentru folosul întregii obşti (ca la Sînpetru), nu par să fie anterioare anului 1400. 
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de _construcţ,ie şi în · primul rînd ca dată a ridică.rii turnului-clopotniţă. 
Pare în schimb mai gren de coborît cu faz31 a t1�eia pînă - in epoca romanieă, · 

deoarece aceasta ar implica. datarea încă mai timpurie a, pronaosulu i 
din faza a doua de eonstructie. 

· 

Dar chiar dacă. „aspectl�l romanic " al fazei a treia de constructie 
de la biserica din Gurasada este înşeH\t.or - el aparţ.inînd în realita'.te · 

Fig. 5. a) Rotonda de la Geoagiu de Jos (după Gh. Anghel) ; b) Capela 
de sub catedrala Sf. Vit de la Praga (după Y. Richter) ; c) Capela de 

la \Vawel - CracoYia (clupă Y. Richter) . 
.secolelor XIV -XVI - şi chiar dac� apariţia pronaosului în faza a doua 
de construcţie urmează a se da.t�L pe la anul 1300, reflectînd preluarea 
sau adaptarea de că.tre o colectivitate sătească ortodoxă a patrulobului 
jniţial, rămîne sfL ne întrebăm cine şi cînd a putut ctitori primul monu­
ment din Gura1mda. Nu stim cum va, fi arătat biserica ridicată de familia 
Akos în secolul al XIII-

.
lea i:>au poate îrică mai devreme în reşedinţa ei 

principală din învecinata Ilia 15 după cum nici la Ulieş, alt sat vecin în 
care este atestată o ramură, a aceleiaşi familii 16, biserica veche nu s-a 
păstrat decît ca temelii în actualul cimitir. Există în schimb în regiune 
un alt monument care se leagă de aceeaşi familie şi care se află în satul 
de reşedinţă al unui domeniu creat pare-se ceva mai tîrziu pe malul de 
nord al Mureşului de aceaRtă familie,  domeniul de la Geoagiu de Jos 1 7 .  

Biserica romanică de la Geoagiu datează de la sfîrşitul secolului 
al XII-lea sau din secolul al XIII-lea 18 şi este o rotondă clasică (fig. 5a),  
construită din piatd de carieră şi spolii romane, cu o navă de plan cir-

15 Atestată documentar pentru prima oară la 1 266 : „ Helya . . . şi pămintul cu rlul Mures 
care curge prin mijlocul lui" (D IR, C, veac XIII,  I I ,  p. 88). 

· 

16 Ibidem, veac XIV, IV, p. 319 ; pentru familia Akos, vezi şi D. Csanki, -'·1agyarorsz6.g 
. t ortenelmi fo/drajza a Iiunyadiak koraban, V, Budapesta, 1913, p. 8 - 9. Colectivul şantierului 
Gurasada a făcut în 1 977 o cercetare de suprafaţă la Ulieş. 

17 D. Csanki, op. cil . ,  p .  12.  
l s  V. Vătăşianu, Istoria artei, p .  88 - 89 ; vezi şi Gh. Anghel,  Apulum, 5, 1 965, p .  6 15 -

624, unde monumentul este publicat în mod detaliat dar fără ca autorul să-şi pună problema 
.ctitorilor acestei biserici, care nu poate fi decît de curte. 
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cular avînd diametru l interior de f),50 rn !)i cu un mic altar ·semicircular . 
în partea de est, lung de 2 m şi cu deschiderea spre navă de 3 m. Rofonda 
din Geoagiu de ,Jo>; a familiei Akmi eRte un tip de monument larg răRpîn­
dit în Buropa Centrală în primele secole ale mileniului nostrtl, găsindu-şi 
dealtfel bune analogii l')i pe teritoriul Trall8ilvaniei sau în cuprinsul rega­
tului arpadian din secol<.•le XII -XIII 19 _  

Spre deosebire d e  monumentul romanic d e  plan ('C'ntral din Geoa­

giu de .Jmi, patrulobul din Gura.sada nu-şi găse�te analogii nici în Tran­
silvania şi nici în regiunile învecinate'. Toţi autorii care s-au ocupat -
pînă acum doar în h'L'aeăt - de acest monument, sînt dP acord în a-i 
sublinia originea răsăriteană şi relaţiile cu arhitectura hizantină, chiar 
dacă influenţele invocate se întind pC' spaţii �i perioade foarte mari, 
din Orientul palentl'('�tin �i pini"'t l a  arhitectura Ţării Horn;'me�ti 20• Totuşi 
cel puţin după c·1rn o�1 inţ<>lP noa"trc, analogii eonrrcte şi convingătoare 
încă nu �tu fo,.;t eitatP .  

Principala dificulta ! <> peHtru in ('adrarea monumentului din Gurasada 
printre bisericile c:u plan patrulohut din Europa Centrală şi central­
răsăritearnI dl'l'Î"d. din favtul eă c:ei p:itrn lobi ai lăca�ului de care ne ocu­
păm nu porne8c d intT-un spaţiu, CPnt1"c1J definit, circular sau pătrat . Pentru 
cazul în care ar exista la Gurasatfa un spaţiu central circular, analogiile 
cele mai fireşti ale monumentului uostrn s-ar găsi la Praga şi la Craco\·ia, 
unde asemenea monumente :-iînt datate î naintea anului 1000 (fig. ;)b-c) 21 . 

Cu toat<> cil turla care se ridieă deasupra patrnlobului de la Gurasada 
este de plan pătrat, ni se pare că ea nu imgerează caracterul de can'n 
al spaţiului pe care-l acoperă , ci reprezintă mai degrabiîi cea mai lesni­
cioasă soluţie ele racordare a bolţilor de pe lobi în cadrul planului centraF�. 

I.Ja stadiul actual al cercetărilor, ex:cluzînd din motivele dej a ară­
tate eventualitatea ca biserica din G ura::;ada să dateze de pe la anul 1300 
�i ca ea să fie ridicau ca biHerică parohiali:'l a unei comunităţi săte�ti, 
nu ne �ai rămîn pentru datarea şi î:'"tribuirea ei decît două ipoteze dt> 
lucru. In prima dintre ele, ar urma să. considerăm monumentul drept 
o ctitorie foarte timpurie a familiei Akos, de la sfîr�itul seeolului ai  X-ll'a 
sau din Rccolul al XI -lea, din vrenwa în eare Bizanţul ţ;i biseriea eonst;rn­
tinopolitană mai reprezentau îneri o po8ibil�t op�iunc pentru noua injghe­
bare statală din B azinul Carpatic - regatul creat de dinastia arpadiană. 
Urmează desigur a se lămuri, pentru cazul în care ipoteza de adeYcre�te , 

19 Vera Gervcrs-:\folnâr, op. cit„ p. 32 - 37 ; vezi şi R. Hei tel, H RI TA. 9. 1 972. 2 
p. 151 - 152 şi 12.  1 975, p. 3 şi urm. 20 V. Vătăşianu a relevat iniţial posibilele influenţe armene (AC:\IIT, 1 930, p. 132 şi 
188) pentru ca ulterior să aibă în vedere contaminarea unui patrulob „clasic" cu triconcul 
bizantin din Ţara Românească, poate cu influenţa dispoziţiei bisericii-sală pentru explicarea 
alungirii pc axul est- vest, iar lipsa marcării pătratului central l-a făcut să se gindcască şi la 
planul treflat atestat la Niculiţel în secolele XII-XIU (idem, Istoria artei, p. 95). Vera 
Gervers-Molnâr, op. cit., p. 59, se gîndeşte la un model bizantin venit in Transil...-ania prin 

intermediul Ţării Româneşti, dar precizează că nu se cunosc etapele intermediare ale unei 
a·semenea transmisiuni. Ambele interpretări au ca slăbiciune datarea monumentului în jurul 
anului 1300. 

21 Este vorba de prima capelă ridicată pe la 930 pe locul catedralei Sf. Vit de la Praga 
şi de patrulobul descoperit pc Wawcl, la Cracovia, datînd probabil din secolul al X-lea ; V. 
Richter, în Magna Moravia, Praga, 1965, p. 238 şi 242. 

22 Pentru bisericile de plan central cu patru lobi pe cele patru laturi ale unui spaţiu 
· rectangular. lipsite însă de turlă centrală, vezi Vera Gervers-Molnâr, op. cit„ p. 58- 59. 
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data de la care s-au instalat antecesorii familiei Akos în cl�preHiunea de 
la Ilia de pe cursul mijlociu al Mureşului şi mai ales originea acestqra, 
deoarece în legătură cu accHtăi din urmă problemă există şi păreri după 
care ar fi vorba de urma�ii unor căpetenii pecenego-cumaue, asimilaţi 
abia mai tîrziu mediului feudalităţii 1mtghiare 23• 

Pentru ca ipoteza să se Vt'rifice, apare îrrnă o dificultate principială� 
aceea ca un lăc?uŞ de cult «arf' a sNvit pe pa�·cur:ml secolului al XIII-lea 
oficierii ritului apuHean su poaL'l ajunge în folm-;inţa unei colectivitrLţi 
ortodoxe . .  Din acest motiv, «redt>m l«t nu poate fi ocolitr1 nici alt.ă, ipotezrt-. 
Ba are în vedere posi lJi1itatea l'a biserica s:l fie încă. mai veche, din secolul 
al IX-lea sau ele la  înecputul ,:el'Olnlui al X-lea, situaţie în care ar face 
parte dintre aeele monumente ele zid prenmghi�1re din Leritoriile romr�­
neşti intracarpatiee, monumente <l c::\ror l'XÎSt('11ti:t a fost în repetate 
rînduri postulat{t din considPrcnie l ogiel' �i care işi :J:şteaptă, încU, con­
firmarea prin exemplific-ări < ·01 1erete. 

1.VIITTEII.JUNGEN UND EINIGE HISTORISCHK BETRA{'HTUNGEN 
BETREFFEND DIB RUMĂJ.�ISCHE KIRCHE VUN GURASADA , 

BEZ . HUNEDO�.\.RA 

ZC SA1\L\!E'.'\FASSt.:'.'!G 

Der Aufsatz verwertet die Ergelmisse einiger Priifungsschnitte aus 
dem Jahre 1977, die im Liehte der selfrîftlichen Quellen interpretiert 
werden. Die Grabung dauerte nur drei W ochen und musste leider unter­
brochen werden, sodass viele das Denkma.l betrcffenden Fragen olme 
.Antwort blieben. Man konnte trotzdem die Reihenfolge von vier Bau­
phasen feststellen (Abb.3 ).  Beim Fehlen relevanter a.rchăologîscher Denk­
măler, bleibt die Datierung der ersten drei Bauphasen unter Fragezei­
chen. Die letzte Phase wurde 1 765 datiert. In der vorletzten Phase konnte 
man die Umgestaltung eines Bvonarthe.v (welcher der zweiten Phase 
gehort) in einem dreischiffigen Korper mit halbzylîndrischen lănglich 
orientierten Gewolben, die auf ein romanischei:; Bauprogramm hinweîsen, 
beobachten . 

· 

Unabhangig von der Datierung dcr Bauphasen II - III, kann der 
anfănglich erbaute Vierpass von Gmasada (Phase I )  nicht erst im Jahre 
1300 datiert werden und kann nicht mit der scb.riftlich im Ja,hre 1292 
belegten leibeigenschaft1ichen Gemeinschaft vom ortodoxen Glauben, 
in Verbindung gebracht werden. Das Denkmal kann keineswegs als eine 
rund um das Jahr 1300 errichtete rumanische Dorfkirchc angesprochen 
werden, was ja a,uch vom historischen Kontext erhellt wfrd. Bezeichnen­
derweise findet dai:; urspriingliche Denkmal von Gurasada im XII -
XIII Jh. kein 1iberzeugendes Gegenstiick in Siebenhiirgen oder in den 
Nachbargebîeten. Beziehungen lassen sich nur mit Denkmăler des X Jh. 
( St. Veit-Praha und Wawel - Krakov) herleiten. Andererseits ist es klar, 

23 Opinia se întemeiază pe menţionarea către sfirşitul secolului al XI-lea în Cronica 
pictată de la Viena a unei căpetenii cumane cu numele „Akus" ; vezi M. Rusu, RRH, 21, 1982, 
3 - 4, p. 384. 

. 
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das8 man die Vorbilder des Denkmals im Osten suchen muss, entweder 
im byzantinischen Bereiche oder in b'vzantinisch beeinflusste Zentern. 

·Heim heutigen Stand dcr Forsclnmgen, glauben· die Verfas��er das 
fiir die Anfangsphase des Denkmals von Gurasada nur zwei Arbeitshypo­
thesen in Betracht kommcn. Entweder war es eine Hofkapelle der Vor­
ganger der Familie Akos, vom Ende des X oder aus dem XI Jh. ,  also 
am; der Zeit engerer Beziehungcn zur 01;tlichen Kirche, oder stammt der 
Bau am; den IX - X Jh. Dai-; Fortsetzen der Forschungen iiher das Denk­
mal und in der umliegenden Zone, eine Senkung am westlichen Ende 
des Mittellauf des Mieresch , konnte diesen Fragen antworten. 

ABBILDUNGSVE RZE ICI INIS 

Abb. 1 .  Die Kirchc von Gurasada. Ostansicht. 
Abb. 2. Grundmaucr drr Siidapsis . •  \usscre Ansicht nach der Entfcrnung des i m  Jahre 

1905 :mgebauten Liiftungskanal. 
Abb. 3. Dic Kirchc \'On Gurasj!da. Grundriss mit Priifungsschnittcn und mit dcn 

Bauphasen des Denkmals. 
Abb. 1. Schmuckstiickc von dcr Nordscitc des Dcnkmals. 
Abb. 5. a) Die Rotunde von Geoagiu de .Jos (nach Gh. Anghel) ; b) St.  Veit - Praha. 

Pfalzkapclle um 930 (nach V. Hichtcr) ; c) Wawel - Krakov. Tctrakonchos, 10. Jh. ? (nacb 
V. Richtcr) 
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DISCUŢII 

PĂ TRUNDEREA PECENEGILOR ÎN CÎMPIA 
ROMÂNĂ SI ARGU:l\IENTUI_J NUMISMATIC , 

DE 

PETRE D L\CO:\'l "  

Problema datei ocupării Cî1npiei R om<"ine cle d"itre pecenegi nu ;.;e 
punea pină. acum cîţiva ani . Cercetătorii rum<'rni �i ;;trăini, wcotind că 
pecenegii au hia.t în stăpînire .:\tdkuzu 1:1 ,-fjr�il ul ,:('<· olnlui al IX-iea, 
iar pc de-aRupra fiind încredinţ a ţ i  că ac·c<�:c.t il regimit' :'L' afla,  parţial ori 
în întregime, pe teritoriul ră:o;ilritcan al ţării noa,.;1:re. au L·ouchis că unele 
ţ.inuturi, eore;-:punzînd Cîmpiei Române, L'rn n  <Îl'j:� cont1·0Li1l' la mijlocul 
veacului al X-lea ck către pe cenegi 1 . 

Oricum, precizarea lui Constantin l,orphyrog-e1wtul clin a sa De 
A dministrando Impr,l'io potrivit căreia. Paty;inakia se întindea incepînd 
din faţa Dristrei ( Silistra )  şi pînă la Sarkel 2 ( cl incolo de Don), constituia, 
în concepţia acc>Rtor cc'Tcet:'i tori, dovada hotăTituare <t stăpînirii părţii 
ritsăritene a 0împiei Dnw"irii de către pecenegi , fa, mijlocul secolului al X-lea. 

În urmă cu \'Teo 10 ani ,  aplecindu-ne a,tenţia asupra datei pătrun­
derii pecenegilor în Cîmpia Romfrnii, am ajurn; la unele încheieri care 
puneau într-o lumină oarecum nouă isituaţ.ia politid't a ţ.inuturilor aBate 
la nord de Dunăre, în ultima treime a celui de-al X-lea secol. Noi consi­
deram că ţinuturile cuprinse între Dună-re şi munţ,ii Carpaţi au intrat 
în stăpînire bizantină 3 odată cu terminarea conflictului constantinopo­
litanu-kievian, desfăşurat, în ultima fază, la Dri:stra în primăvara şi vara 
anului 971 . 

Tot atunci atrăgeam luarea. aminte ,că stăpînirea bizantină fl-a men­
ţinut la miazănoapte de fluviu, grosso modo, pînă la moartea lui Ioan 
Tzimiskes ( anul 976), cînd această regiune împreun ă  cu zonele din nord­
estul Bulgariei şi cele corespunzînd Dobrogei de sud au reuşit să iasă de 
sub tutela Bizanţului. 

Pentru noi nu exif'tă î ndoială că în anul 1000 sau 1001 administratia 
bizantină a fost restabilită în ţinuturile de la sud de Dunăre, odată cu 
ocuparea lor de către trupele conduse la generalii Theodorokanos şi 
Xiphias. 

în timp ce bizantinii îşi reinstaurau, în anii 1000 -1001, autoritatea 
î n  nord-estul Peninsulei Balcanice, pecenegii îşi întindeau şi ei stăpînirea 

1 Vezi bibliografia de rigoare la Petre Diaconu, Les Petchenegues au Bas-Danube, Bucu­
reşti, 1970, p. 1 1 -12. 

a Constantin Porphyrogenetul, De Adimistrando Jmperio (ed. Moravcsik- Jcnkens). 
Dumbarton Oaks, 1967, cap. 42, p. 1 82. 

3 Petre Diaconu, Pontica, 2, 1969, p. 397- 398. 

S C  I V A, tomul 35, nr. 1, Bucureşti, ianuarie - martie, 1984 p. 68 - 73 
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în . Cîmpia Română. Pătrunderea pecenegilor în Muntenia şi Oltenia s-a 
făcut pe calc violentă, ceea ce a avut drept urmare distrugerea aşezărilor 
de tip Dridu, aparţinînd populaţiei autohtone. Acesta, retrăgîndu-se din 
calea. năvălitorilor, şi-a găsit salvarea fie in piemontul cairpatic, fie în 
aşezările din Dobrogea 4• Aceste concluzii erau rezultatul analizei, mai 
ales, a. documentelor arheologice. 

După apariţia contribuţiilor noastre problema datei pătrll.llderii 
pecenegilor în Cîmpia Română. a s tirnit - cum era şi firesc - atenţia 
mai multor cercetători. 

Unii dintre aceştia, fără a se osteni <t combate, într-un fel sau altul, 
argumentele noastre, 8-au menţinut pe verhea poziţie, considerînd că 
spusele lui Constantin Porphyrogenetul sint prea categorice pentru 
a mai putea fi puse la îndoia1ă5. Prin urmare, potrivit opiniei lor, la, mij­
locul secolului al X-lea Muntenia era deja contl'Obtil de pecenegi. 

Alţi cercetători, şi aici îl avem în T"edere pe .i\-Iihai Sîmpetru6, au 
avansat o soluţie de compromis conform căreia pecenegii au pătruns 
în Cîmpia Dunării mai tîrziu decit data (circa 9.50) rezulta,tă din spusele 
lui Constantin al VII-iea Porph}Togenetul, dar mai înainte decît anii 10-00 -
1001, data propusă de Petre D iaconu. 

În totului tot, potrivit convingerii lui Mihai Sîmpetru, pecenegii 
ar fi ajuns în Cimpia Româ,nă imediat după moartea lui Ioan Tzimiskes, 
adică după anul 976, dar nu mai tîrziu de 986. Argumentul principal 
l-ar con..„titui, pe de o parte, rnormîntul , ,peceneg" de la Uurcani (jud. 
Călăra!;li),  databil - după opinia colegului nootru - în ultima treime a 
secolului al X- lea7, iar pe de altă parte lipsa monedelor bizantine din 
vremea lui Ioan Tzimiske8 �i Vasile al II-lea Bulgaroctonul în aşeză.rile 
de tip Dridu, din Muntenia. În m�t:mra în care aşezările de tip Dridu ar 
fi durat pînă către auii 1000 -1001 era absolut necesar, crede Mihai Sîm­
petru, ca în cadrul lor 8ă apară, intre altele, monedele bizantine ale vremii� 

„Argumentul" mormintulu i de la Uurcani nu ne va reţine atenţia. 
Noi l-am dis�utat cu alt prilej �i  a,m stabilit atunci - credem noi- că 
aceHta aparţine unui curnan !;li  nu unui peceneg8• Metolologic privind 
lucrurile nici „argumentul" numismatic. nu poa,te t1ta în picioare deoarece 
monede din vc·emea lui Ioan Tzimiske::; sa,u a lui Vasile al II-iea şi Con­
stantin al VIII-lea, ce-i drept, puţine la nunu1r, 1>-au găsit totuşi în Cîm­
pia Română. 

D e  curînd, tabloul monedelor bizantine din această epocă şi din 
această regiune a fost întocmit într-un ;;:tudiu de eătre Gh. Poenaru­
Bordea şi Cornel Popa9• Primele monede prezentate sînt .!) exemplare 
de bronz inedite. Despre trei dintre ele, încadrate în timpul A 2 [apar­
ţinînd lui Vasile al II-lea Bulgaroctonul ( 9 7f.i - 102:'5)  şi Constantin al 
VIII-lea (976 -1028) descoperite în satul Gf'ă.diştea de lîng-ă Ooma,na 

' Petre Diaconu. Le.� Petcl1enegues„ p. 38. 

• Vezi, de pildă. \". Zainova-Tăpkova, Do/11i-Dunai1, Sofia, 1\J71l. p. 23. 
6 Mihai Simpetru. ltacia. N. S„ 18, 1 97 1 ,  p. 25:t 
7 Ibidem, p. 251. Cf. idem, SCIV, 22, 1 971 , 3, p. '14 3 - 155. 
s Petre Diaconu, Les Cnumans au Bas-Danube, Bucureşti, 1 978, p. 1!J � 20. 
9 Gheorghe Poenaru Bordca şi Corneliu Popa, i n  Ilfo11, File de i.•lorir .  Bucureşti, 1 978 , 

p. 135-141 . 

https://biblioteca-digitala.ro



70 

(jud, 9:.iu�giu.)] : aµ.,ţorii �,pre,d \3� provin, dinţr-un tez�ur�0 • . 4 P.art.a l]l()Iledă 
Iţe· ţ!p A,2 s�.!ii gă�it la Butirqan,u, iar .ai .cincea asei�ănătoare cu precedent.a 
prpv,ip.e 1de );;., ·13u:fţea. , · . ·, , . . . . . ' . . · .. , . . . · , · . , 

Dupi1 .' aceea aufotii ·studmlU:i amintesc . citeva monede cunoscute 
de .maiJP.âinte : este vorb'a P,e 'un e:x:einplar din.'grupa A' i (I'oan Ţzimiskes) 

• { .  . . . • „ . 

' şi de 'un alt exemplar din grupa A 2 ,  a,mhele descopc'rite l::i, Gr�di:;;tea de 
lîng�t fi.0lăraşi (tu� . . C.:11�raşi), o monedă_ de �1p .A 2 fi� )f1, . Clirlf·i'.-1-, _lîngr� 
ŞpaJ.lţ9v (Jud, . . Cc.tbmş,1),  J monede. de ;1rgmt clm tnnpul lm Ioan Tz�m1;,;kei:;, 
găsite la Călă1iaşi,· cl.1m şi două nionede ele aur emise de Y<1sile a�l II-lea 
şi Qonsţa.ntin al VIII-lea, provenind mm de h1 D onuieşti, . .  far CC<lhtlti:'t de 
�a. GUna ;, în sfîrşit, auto1;ii I�Hti s u s  .aniintiţi marehectză şi  .trei monede 
emise„ de Roman al III�lea Argyros de8coperitf', pe rînd, la Snago,� 11 , 
Roşioj;ii de Yedc12 .şi "zimnicea,13 . . 

· · 

Gh. · Poenarn-Bordea s i  Comel Popa , inteml'indrt-i:;e' pe mon \'dele 
din tabloul pre�enta,t · irl}ecliat ma,i sns, iw·eare:i. . s� acrediteze idee�1 
9i1 p�ţf'und,ei·ea ,p�cţnc;gihH�· i:h qmpfa R om:\nă 1rn s- <L pi·odus în '9Ţ.6 - 98? 
�·"'1n1 ţrede :l\l ihai Sîmpetrn şi nici în' jurul anilor 1000 --'- IOpl, a�<" c.mi1 
socot'e�te · Petre. Diaconii., .el ma,i tîrziu in tr- u epoeă . ,preeerlînd dr ' pu ţ:in 
anul 1036, dacă nu eumv�t anii J.O-t8 - 10-tn" ' 14•  · · ' . • . 

. . ; · J�q,ţionamentl!l c<.'lor . doi cereetiltori e;-;tp c- i t  ,;e 1rnate u'e · ,;l.mp1u : 
pi'��eţ1,ţ:;v îli. _ Oîmpia . R p�1y\nă a i_nonedl'lor de bronz l'lllÎse de I mrn Tzi­
nu::;kel?, ,Va:sil e al II- lea„ Constantrn al 'YJII-lea. H orn au <ll III- lea ArgSTos, 
cărora, . 11 se adaugă · pit_•sPh> dP argint ::: i aur. de.i •l <1 mimite, }p'esupun(� 
leg�ţ.µri cu Bizai1ţul scnt chiar o :Stăpinin" hizant in;'i. i<ll" lega tmilc cu î�izan� 
ţ,ul, potriY�t . .  acelnia�i raţionan.ient, exclud 1 k  b ,; ine u ,.;t_:lJJi}lire pqc<.:'.:µeg:t 
în Chi:ipiru , l\ omlµ.ă, di:n l'pota �  <latiL · . .  ' .  

.. · . .  Desigur, .�int.ern în fata unui nq ionam, ·nt iznn·it .din . Înt.eleg'erea 
ii;i.9q1ilJ;>letă a d<)cum�11tului  numisma1il- .  E < P  l oc·1; l să: n fra'gem· atenţ:ia 
c'ă . foLosîrea, numfo1ri:.ttit i i  d argnmenr i,;1uri'· in acea�q„_problemă s'e 
putea face num�ii dup;J, efrdU<tl'l'<l lll'lll;.l t u�n·elor uperatii ' :  1 .  Detai)area 
monedelor de �i,ur si argint <le < "eh> (k ln·unz. fo: numai ;:.Î pentru inotivul 
că ;1;m:�· este , ,puterea u7· circ·l!ti

'
\ i-:> „ " piv.- 1-!ur <liu metai' preţios şi albii a 

c�lor,(UP. hronz şi <i.ramă .' Priml'k· ;l\1 I )  \ .  Ll' ( ·ub t il' iucompa.rabil 'mai largă, 
în„.tiiri�; în. sensul (:�t ele }JOt ,:;, ; tpar;. ; Î  in, l' I J l llpk• x p  arl1eologic� care „ ml 
funcţ;ionat: ' mai j.îrzin cledt 1-remurile L" iwl an fost e:rni$e mon�dele ; 
2 .  Despărf,irea monedelor pro..-ellilHl <lin L .'Z<llil'l' de monede desc6peritc 
izolat, iar aceasta pentru motintl ;:;"1 lllt • l le<lele tezaurizate putţ>au fi 
îngtopat'e şi în locnri mai mult ;:.<:li m a i  pulin depărtate· de zona 111 care 
s-:t pfodus teiam�iza.rea. În multP c-aznri 't'c·zaurele indi(;ă direcţia; de· reti;�­
gcre' a till.ol' com'unităţi omene�t i <lin talea năvălitotilor �i nu neapărat 
circulatia, :monedelor din :.tcea re!âune : 3. · Sta hilirea cu ex'act.itate ' a: 'locu­
l'ui . d.� ;proyenierrti.t' a; monc�delor ·�i .  Îf.! ;:.pt>eial, al (;t;l or de�coperite i_zol�t; 
A�eastă' condiţie esfo 'de cxtre·mă importantă · tleoarece, ·uneori, monede 
date ca fiind descoperite intr-un anumit loc· provin, în realitate, din 
alt loc. Pentru a. ne face nmi lesne inţd�i vom atrage luarea aminte că 

10 ibidem, p. H7. 11 Ibidem, p. 1 39. 12 ibidem. 13, ibidem. , " 14' ]bide�, p. 140. 
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monedele „gă,site" la Căilăraşi, · de pildă,, n-au fost şi nici nu puteau fi desco­
perite acolo . Pe teriforfol actual a\ ora15nlui nu a apă,rut, pînă în momen­
tul de faţă, nici măcar un singi1r fragment ceramic din sec. X - XI� necum 
monede sau chiar sigilii, cum cred unii cercetători15• l\Ionedele şi ::.;igi­
liile considerate ca fiind gă8ite la Călăraşi provin, în realitate , de la Sili­
stra. Ble au ajuns în oraşul de pe malul Borcei fie prin intermediul zara­
filor, fie prin cel a,l colecţionarilor. Oricum ar fi, monedele de la CălrLraşi 
n- au nici o 'faloare pentru judecarea situaMei istorice din acea vreme 15i din 
ace<1 zonă� Astfel prezentîndu- se lucntrile din tabloul monedelor pentru 
vremurile core8ponzînd ultim<.>i treimi a' secolului al X-lea şi primele 
două decade ale ,-eacului următor, ' trebuiau srL figureze numai exempla­
rele descoperite b Gr1di:;;tea (jud . CăJăraşi) l)i, cu oarecare bună.voinţă, 
cele provenind de ht B utimanu ş i  Buftea. Drept urmare, apreciind situaţia 
i-;torică prin prisma valorii dneumentare a, monedelor . de tip A 1 şi A 2 
de la Grădistea-Călărasi si, eventual, din alte locuri - cum sînt Butimanu 
şi Buftea ____: nu se poate ·trage, :mb nici o formă , coneluzia, că pătrunderea 
pecenegilor în Cîmpin, Hom:lnă, pătrundere de care este legat� încetarea 
circulaţiei monetare bizantine, s- a produs de a,bia în deceniile IV -V ale 
:;;ecolului al XI -lea. 

Prezenţa în Muntenia a monedelor de tip A 1 :;i A 2 poate fi expli­
cat.fi. - i)i îneă ma,i bine - da.că se agmite că pecenegii tm pătruns în 
Oîn1pia Rmnânil în anii 1000 -1001 . Intre anii 971 (cînd bizantinii au 
ocupat Cîmpia Homrrnrt) l;li anul 1000 ( cînd pecenegii au sosit aici)16 a 
fost suficient timp ca moneda bizantinrt de tip A 1 (bătută probabil în 
timpul domniei lui Ioa,n Tzimiskes (969 -�76)  şi moneda de tip A 2, .  
hătu,U imediat după anul 976, s ă  se  răspîndească în această zonă 17e 

În schimb, dacă am admite ....:_ asa cum o fac Gh. Poenaru-Borde e 
şi Cornel Popa, _:__ că bizantinii au con1:roiat Cîmpia R omână t;;i în primea 
� - -1  decade ale Yh'i.C:ului al XI- iea, atunci ar rămîne de neexplicat ld 
ce numărul monedelor de tip A 1 şi A �  (ca să nu mai vorbim de· cele de 
tip B),  descopei'ite acolo, este aşa de redu:-1 . Sîntem doar în epoca în care 
puterea lor de cii'eulaţie era în toi la Dunărea de .Jos. Afirmaţia noastră 
se bazează pe studierea comparativă ·a ;;;ituaţiilor de 1a sud de Dună re. 
ARtfel, la fatrus, recucerit. de bazantini în 971 dar părăsit de ei la circa 
976, R·:a găsit o singură monedă de bronz (tip A 1), şi aceasta· perfora,tă : 
în �chimb, la Capidava, cal'e-::d încheie prima parte a existenţ.ci medţeva1 e 
în 10:36 , s- au găsit pînă acum pe-;te 40 monede de tip A 1 şi · A 2 .  

Prin urmare, tocmai „sărăcia" sau , mai bine zis, raritatea î n  Mun­
tenia a moneclelor bizantine de tip A 1 ş i  A 2 trebuia ;;:ă- i conducă pe cei 
doi autori la · concluzia că această regiune cucerită de bizantini în 971 
a stat "mb oblăduirea lor foarte puţină vreme. 

Iată, aşadar, numai o parte a, mothtelor care ne indritniesc să cre­
dem că încheierile la care au ajurn; Gh. Poenaru-Burdea ::;i Cornel Popa 
sînt oarecum in nepotrivire eu adevărul faptelor. 

IO De pildă, I. Barn<'a, Din is/ori.1 T!11!Jroyci .  I I I ,  Bucureş ti . 1 97 1 ,  p. 7:5. Tot a!=olo vezi 
şi bibli ografia consemnată în note! 1 1 .  

16 Petre Diaconu, Les Petchencgufs, p .  :37. 
17 Noi nu sinkm siguri că este \·orba dl' mon�de <lin ti pul A 1 ş i  A 2. Le considerăm 

ca atare polrivit dclerminărilor făcu te d!' ( �h. Poenaru-Bordea şi Corneliu Popa." 
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Cititorul ar fi tentat să admită poate că concluzia celor doi autori 
este sugerată numai de monedele A 1 13 i  A 2,  discutate mai sus, dar că 
ea îşi găseşte temeiul ştiinţific în cele trei exemplare din vremea lui Roman 
al III- lea Argyros. 

Aşa ar fi dacă monedele în mwză ar avea asigurate condiţ,iile de 
descoperire. Or, tocmai aceasta le lipse�te. Prima dintre monede Re afla 
ca ofrandă într-un mormînt din sec. XVI -XVII ele la Snagov18 • Cum 
s-a păstrat �ceastă monedă pînă în ::;ec. XVI- XVII 15i de unde au adus- o 
eălugării de la Snagov ca s-o depună ea, obol într-un mormînt :dnt ches­
tiuni care nu ne înteresea,zr1 în problema dată . Noi vom reţine doar că 
pe această monedi':'1 nu se poate pune nici o bază. 

Despre a doua monedă, adusă indirect la cunoştinţ.ă i,;pecialiştilor 
<le abia în 1965, ni se spune că a fost descoperită la locul „Drumul San­
clului" din ma.rginea ora::mlui Ro15iori de Vede19• La, „Drumul Sandului" 
nu există însă nici o urm}"t de vietuire din secolul al XI-lea,. Deei clesco­
perirea de acolo trebuie lua,tă numai sub beneficiu de inventar. 

Despre cea de-a treia monedă, de la Zimnicea, aflăm că s- a găsit 
„pe teritoriul cetă1;ii getice", unde, în treacăt fie zis, de a.semenea nu 
există nici o urmă de vietuire din sec. X - XI. �fai mult, „monecfa care 
ep,te un folis este perforată. din vechime" ceea, ce „ind.ică, o folrn;ire secun­
dară poate, într-o epoei1 ulterioară" 20• Şi iată cum îrnmşi special iRtul care 
o aduce în discuţie îi acordă o încadrare cronologicr1 ulterioară cfatei 
emite1·ii ei. 

· 

Astfel prezentîndu- se luerurile este de la sine înţeles că Y�1loarea 
probatorie a acestor trei monede în problema demonstrării prf.:::e 11.tei biz(m­
tine în .Mu,ntenia într- o epocă „precedînd de puţ.in anul 1036" este, în 
cel mai fericit caz, foarte îndoielnică. 

Desigur, nu ep,te exclus ca monedele în cauză, cele emise de Roman 
al III-lea Argyros, să a,parţină totuşi zonelor în care au fost descoperite, 
dar aceasta nu exclude imb niei o formă prezenţ.a pecenegilor în Muntenia 
încă din anii circa 1000 . Se ştie că anu,miţi pecenegi, după o <innm1�tă 
vreme de l a  „a:;;ezarea," lor în Moldova şi Cîmpia Română au început să 

· intre în contact cu locuitorii din dreapta Dunării, prilej cu care au făcut, 
desigur, c�no:;;tinţă cu moneda bizantină. În a tari împrejurări He poate 
explica prezenţa ici -colo în Muntenia a unor monede bizantine din vremea 
lui Roman al III-lea Argyros sau a împăraţilor <le după el. 

Ajungînd l a  capătul :4udiului noHtrn noi subliniem următoarele 
concluzii : 

1.  Cîmpia Munteniei �1 intrat în stăpînire bizantină <lupă anul 971 
�i �1 ieşit de sub această stăpinire cîndva după �mul 976. În a.ceRt răstimp 
<LU circulat aici monede de bronz de tip A l şi A 2.  Este foarte posibil să 
fi circulat şi monedele de aur şi al'gint dar aceasta nu poate fi dovedit pe 
ba.za, „descoperiI•ilor" de h1 D omneşti, Glina şi . Călăraşi. 

18  D . Y. Roscl l i .  în Publica ţiile 'IuzcuJui municipiului Bucurrşli,  2. 1 9:J 5 ,  p. 1 2  şi 
'. i � .  10 de la  ac,·1·a �i pag . 

19 Vezi Bucur Mitua, SClV, H i, 1 965, :l, p. · 61 8. 
�0 I dem. SCI\', 1 8, 1967, 1 .. p. 202. 
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2 .  Vecenegii Ml oc111rnt f'împia l\Tu nteniei în jurul anilor 1000 , dată 
la caI'e îşi încet eaz:'l existen{:t ;1i:;ezările de tip Dridu . În primele decade 
ale veacului al XI-le<L nu ::;e remarcă în Cirnpia, Munteniei o circula,ţ.ie 
monetară, fapt expliea,hil d:wă, Ke. tine seama de inexistenta a„<;ezărilor21• 

3. Cele trei monede emise de Roman al III-lea Argyros n-au nici o 
valoare ştiinţifică pentru aprecierea situaţiei economice şi Jlolitice a 
Munteniei. 

LA PENETUATION DES PETCHENEGUES EN MUNTENIE 
l�T L'ARGUl\'IBNT NU:MISl\IATI QUE 

Partant des affirmatîon8 de quelq ues chercheurs selon lesquelles 
la  presence de8 monnaiPs hyzantine:,; ::tu XI" sieele en :;\-Iuntenie terrioi­
gnerait a 'une dominat.ion by;rnntine cfans cette region, l'auteur fait 
les analy::;es de rigueur au bout <lesquelle::; el ;11Tive a la conclusion que 
ces monnaies ont circule <lan:-; Ic:-; condit.ions du controle politique exerce 
pa,r Ies Petchcnegues, et non pa,r les Byza,ntinK, dans hL Plaine Romnaine. 

21 Cu totul altkl se prezintă situaţ.ia în Moldova undr aşezările populaţiei autohtone 
au continuat să fiinţeze. Acolo moneda bizantină de la începulul wacului al X I-ka continuă 
să circule. 

· 
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NOTE ,1RHEOI.OGICE 

DATAREA PRIN C14 A UNOR LOCUIRI GRA VETTIENE 
DE l1A 1\UT.00 - MALUL GAI1BEN (COM. MITOC, . 

• JUD. BOTOŞANI) 
DE 

. VASII .I� CI�IHICA 

Cunm;cuta aşezare de la Mitoc-Malul Galben se află situată în Cîmpia 
Moldovei (2 7°10' longitudine estică 13i 48°0 7' latitudine nordică) , în sec­
tornJ' 'epigenetic al văii PrutulllL Staţiunea este situată pe terasa, mijlo­
cie a· Prutului, la confluenţa pîriului Ghireni cu Prutul. 

· Identificată încă din 1885 de cătte Gregotiu Ştefănescu, aşezarea 
paleolitică la ,care ne referim a, fost cercetatrt sumar îri anii 1956 - 1957 
de către O.S: Nicolăescu-Plopsor si K.S. Zaharia,, săpături de mai mare 
amploare fiind efectuate de dătre' ' au for 'între anii 1978 - :i98:3 .  

Săpr1turile recente, care au mers pînă la adincimea de 9,3;) m, au 
adus importante c·.ont.ribuţ;ii în ceea ce prive::;te l'>tratigrafia locuirilor. 
S- �LU identificat !;\apte niveluri gravettiene, care SC Înscriu pe O grosime 
de aproximativ 2, 7() m. Sub primul nivel gravettian s- a obRervat o sftracă 
depunere de materiale arheologice, de numai 0,15 m, care ne-a, oferit o 
vatră simplă, neamenajată şi fără material litie 13i faunh;tic. Aceasta m· 
putea să aparţină unui paleolitic superior, probabil aurignaeian ( 7 , 70 -
7 ,8.'l m) .  Sub ea se află o depunere sterilă din punct de vedere arheologic 
:;;i faunistic, grmtsă de aproximativ o ,:30 m ( 7,85 - 8 ,l;) m).  Ac:e:-;L; <>teril 
se <tşterne peste o 11lt:ă depunere unde, la acliucimea de 8, l .> m, :-; - ;Ht găsit 
rei<1'.uri1e unei alte vetre de foc, neamenajate, fi1ră matC'rial litie şi faunis­
tic. Credem că este vorba de o săracă locuire din paleoliticul superior, 
aparţ.inind, prob�tbii, tot aurignacianul ui. Suh această depunere .1' - <l obser­
vat un nou depozit steril, gros de circa 0 ,!'55 m ( 8 , l iJ - 8 ,  70 m). Acest 
depozit suprapune un nivel aurignacian a cărui grosime a,ting-c nivelul 
de 9,3.'5 m, maximum de adîneime la care s-a ajuns în campania <lin anul 
1983. În acest nivel s-a, dez,·elit o v::ttră de foc, amenajată, cu multe pietre 
arse, bogată. în cărbune :;;i piese litice, stratul de arl'lură atingind o grosime 
de 0,l!J m (8 ,70 -8,SfJm). :Pentru a încheia secvenţa stratigrafie�t, men­
ţionăm că sedimentul situat pe8te ultimul nivel gra,vettian (VII), cuprin:'I 
între a,dîncimile ;) ,lG - ;J ,.ţO m, reprezintă depuneri remaniate, care încep 
de sub orizontul negru al solului actual (tabelul I - schiţa stratigrafică) .  
Este necesar Ri:'t relevăm faptul că în întregul depozit remaniat nu s-au 
g�tsit decît spora,dice piese de 8ilex, majoritatea, lor fiind u::;or rulate, 
provenind, probabil, dintr-o a�ezare musteriană, situată în amonte de 
:sk1,1junca cercetată de .noi. 

S C  I Y A, tomul 35 .. nr.  I ,  Bucureşti ,  fanuarie - martie 1 984, p. 7 4 - 79 
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2 DATAREA PRIN Cg A UNOR LOCUIRI GRAVETTIENE DE LA MITOC 

Tabelul I 
J\lifoc - llalul Galben. Schiţii strolinrafieii ( 1 978-- 19113) 

-0,00 m - ·4,20 m -- 5, 1 5  m - dl'pllnl'ri remaniate. 
- 5, 1 5  m - 5,20 111 - 5, -10 m - ve tre şi ateliere - :'.'\ivel Y l I  GraYl'ttia n.  
- 5„10 m - 5,60 m - 5,85 m - ntre şi ateliere - Nivel Yl Graveltian. 
- 5,85 rn - G, 1 0  m - - 6,10 m - w tre şi n telicrc - ·  C\?ivel V Grawttiân. 
- 6,10 111 - 6,G:l 111 - Ycln• şi a lclicrc - '.'ii Yd IY Gr_a..,,-Eitti.an. 
- 6,65 m- 6,90 m - 7,10 m - -..cctre şi atdil're � !';iv(·l III Gra w l lian . 
..,.. 7,10 _,111,:... 7�20· 111 ·

• • •• • -;O Yetrc şi. ateliere· -. Nivel I I  Gravettian. 
-'- 7„20 , mc:..... 7,45 ni;._ 7;70 1ff --=  velre � i  ateliere,· -· :\'ivel I Gravclti::m. 
- 7;_70 ".m- 7,85. m - Ya.Lră izolată, fiiră lnatcrial ' l i tic  şi faun i s lie - ::'\i wl Anri gnacian? 
-:: 7;Ş5 ·m-'-8,;;15° m - steril arheologic: .şi  fauni stic. 
-8,15 m - valr[1 i zolaiă, fără materia l li l_ic şi ra nnisl i c  - NiYel Aurignucian'? 
-8,15 m-8,7<i"·m - .Steril arheologic · şi · faiinistic. · 

- 8,70 m - 8,85 m - Yatră a menajată - ::-.;-iYd Auri gnacian . 
...:.:.s,85 n1 -!l,35 111· -� piese l iUer in strat - Ni vd Aurignacian. 

75 

În cele ee urmea,zi-'1 vc)ln prezenta, d atele,. de C14 realizate la pI'('S­
tigimml laborator Geo(·h ron din Cambridge, 8.U.A.1• Preeizăm eă, pro­
bele de oase a,rse şi de eărbune au fo::>t preleYate clin vetrele de foc, care 
alături de atelierele ele cioplire au con:,;tituit criteriile de iclentlfieare 
a celor :;;apte niYclmi de locuire gra;vcttia,nă, ( tab('lul II) . 

Studiind tabelul III, putem face următoarele observaţii : . . 

1 .  Din numcroa,:,;ele eşantim1ne recoltate, pe baza cărora <LU 1m;;t 
complet;1te C'.l'le 16 buletine <le :uu1liză ele care di:,;punem în prezent, Cinci 
nu a.u fost clatak din cauz : t  eantWi,ţii insuficicnk de cărbune i:;i oase ca,l-
cinftt<?. --

2 .  Su clispuncm încă, <le nici o dat.a.re p('nt-ru niveluri}(' I �i i-'"II. 
:3 . Datările <le m<lioearlJ011, eontra<lietorii pentru nivelurile d� ht 

adîncime<1 de !) m, confirmă, observaţiile stratigrafice antehoare · priYind 
intensa actiun e de remaniere a, Kedimentului. 

· 

4 .  E{ceptîncl dcpozit:ui p ostgravettian, remania,t, co11 staiăiu di ş i  
pentru nivelurile d e  locuire VI-III există unele neconcordanţe :  " 

a .. JH�ntru nivelul VI, eelc clonă date 11(' indic!l. Yirstc mai vechi cfrcît 
cea a nivelului V. 

b. pentru nivelul V dispunem de o singură dat<Ll'e e;.1re ar pl,l.k<t 
fi luată în considera,tic. 

c. pentru nivel�1I IV dispunem de trei datări car<:> sînt mai m<wi 
decît cele atrihnite nivelului III. 

d. pentru niY elul III, cele clonă date ne apar contradictorii, i.ncli­
cînd v îrste mai mici decît cele ale niV('lului IY. Această neconco1:dant�1 
s- ar putea datora încl inării sedimentelor în eare zac l ocuirile, inclini:t°ri 
existente atît pe direcţia, N - S  (!i0), cît �i VbT - E SE (l.) 0 )2•  

: ·e. pentru nivelul Ii a-.;:em o :Singură, datare : 26 700 � 1040 11 .P.  
Da(}ă Juăm în consideraţie aiceastă ultimă dată, atunei '\irsta complexului 
dezvelit_ la adîncimea de 7,10 m ne apare oarecum contemporană cu unele 

· �·. Exprimăm şi nici mulţumirile n oastre faţă de :Norlhern Illinois l ·niYcrsity care. prin 
prof. Keni1eth Ronea, aflat în ţara· noastră pentru documentare. a finanţat costul analizelor 
de radfocarbon, cfrctuate la Krcugcr Entcrprisscs Inc . - G l'ochron Laboratories Divission, Cam-
bridge, . S. U .A. _ 

2 Măsurători efectuale în 1 980 împreună rn ?II. Clrciumaru. 
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Tabel I I ?l 
l'ozltla stratlorafleă a \'etrelo1· şi a atelierelor şi ioeadrarea lor culturală ( 1 978 - 1 983) 

Nr. 

I 
Poziţia strati grafic ă ;  

I 
atcl i en 

I 
vetr e 

I 
complexe l lnradrare şi observaţii 

crt .  pătratul şi adincimca cioplire de foc (at. + v.) 

1 F5 - 3,40 m ' T -- - - depunere remaniată 
2 E6 - 3,40 m + - - - i dem 
3 Fl - 4,20 m -!- - - - i dem 
4 F1 - 4 , 60  m -r - - - i dem 
5 D7 - 4,60 m -]- - - - i dem 
6 Fl - 4,65 m + - - - i dt>m 
7 B7 - 4,70 m - - - i dem 
8 D 5 - 5 m -� - -- - i dem 
9 Fl - 5 m _J_ - - - i de m  I 

10 D4 - 5, 1 5  m + - - Nivel V I I  Gravettian 
1 1  C4 - 5,20 m + - - Nivel V I I  Gravettlan 

1 2  A 6  - 5,20 m + - - Nivel V i l  Gravettian 

13 C5 - 5,20 m - + Niwl V I I  Gravcltian 

1 4  B7 - 5,20 m -- + --· Niwl \' I I  Gravett i a n  
1 5  F 3  - 5,25 m - + Ni vel \' I I  Gravcttian 
1ti C3 - 5.40 m + - Ni wl V I Gruvettinn 
1 7  E - F - 7 - 8 - 5,40 m -1- - -- Ni wl \' I Gra vettian 
1 8  E l  - 5,60 m + - -- '.'ll vel \' I Gra vettian 

1 9  B3 - 5,60 m + - - Nivel V I  Gravettian 
20 G7 - 5,60 m + ' + Ni vei V I Gra vettian 
:.n 06 - fi, 60  m + - Nivel V I  Gravettian 

22 Gl - 5,70 m - + --- Nivel VI Gravettian 

23 C5 -- 5,85 rn - � - Nivel V Gravettian 
24 F5 - 5,85 m - + - Niwl V Gravettian 

�5 E4 - 5,90 m + - - Nivel \' Gravettian 
26 C5 - 5,90 m + - - Nivel V Gravettian 

27 D4 - 5,90 m + -- - Ni vel \' Gravettian 
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Nr. 
crt. 

28 
29 
:JO 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
:17 
38 
39 
-10 
- H  
4 2  
4 3  
-14 
45 
40 
47 
48 
49 
!")() 
51 

52 

5:} 
54 

55 
56 

57 
58 
59 
60 

I 
Poziţia stratigrafică ; 
pătrat ul şi adinclmea 

C - D --'- E - F - 2 - 3 - 4 - 6,10 ID 
Gl - 6,10 m 
Ali -- 6,30 m 
C7 - 6,35 m 

. B - C - D - 7 - 6,35 m 
"1 -- 6,35 m 
F5 - 6,40 m 
El -- 6,55 m 
J)(i -- 6,60 m 
D - E - 6 - 6, 00 m 
C5 - 6,65 m 
D5 - 6, 65 m 
BG - 6,7\l m 
C -- D - E - 3 - 4  - 6, 75 m 
El - 6,75 m 
Bl - 6,75 m 
B4 -- 6,75 m 
E3 - ff,75 m 
A3 -- 6 90 m · ' 
C2 - 7,00 m 
D - - E - ::J - 5  - 7,00 m 
Dl - 7,00 m 
B3 - 5  - 7,10 m 
EG - 7,10 m 

D!"i - 7 , 1 5  m 
B2 -- 7,20 m 
El -- 7,20 III 
El - 7;45 m 
D-1 - 7,85 m 

C•1 - 8,1 5  m 
B4 - 8,70 m 
C5 - 8,70 m 
D4 - 8,85 m I 

ateliere 
cioplire 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
-

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
.L 

' 

+ 
+ 
-
+ 
__J_ 

' 

+ 
--

-
, 

-

-
.L 

' 

-

-

-

-

-

. 

vetre 
de foc 

+ 
- -

-

-

-
-

+ 
-

+ 
-

+ 
+ 
-

+ 
-
-

-
-
-

+ 
-

-

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
-'--

+ 
+ 
+ 

complexe 
(at. + v.) 

T 
-

-

-

-

-

+ 
-

T 
-
-

+ 
-

+ 
-

-
-

-

-

-

-
-

+ 
-

-
-

-

+ 
-

-
-

-

-

Tabelul II (eonti111Hll't') 

lncadrtire şi  ob&ervaţi i 

Nivel \' Gravettian 
Nivel V Gravettlan 
Nivel V Gravettlan ! 

Nivel V Gravetti an 
Nivel V Gravettian 
Nivrl V Gravettian 
Nivel IV Gravettian 
Nivel IV Gravettian 
Nivel IV Gravettian 
Nivel IV Gravettian 
Ni vei IV Gra vettia n 
Nivel IV Gravettian 
Ni vei li I Gra vettlan 
Nivel I I I  Gravettian 
Nivel III Gravettian 
Nivel I I I  Gravettian 
Ni vei I l  I Gra vettlan 
Nivel I I I  Gravettian 
Ni vei I I  I Gra vettian 
Nivel I I I  Gravettian 
Nivel III Grnvettian 
Nivel I I I  Gravettian 
Ni vei I II Gra vettian 
Nivel II Grnvettian 
Nivel I I  Gravcttian 
Niwl II Gravetlian 
Nivel II  Gravettian 
Niwl I Grave t tian 
Nivel Aurignacian? 
Ni vel Aurignaci:rn? 

Nivel Aurignacian 
Nivel Aurignacian 
Nivel Aurigu.acian .,.J -,.j 
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Nr. [ Laborntor 
crt.. nr. probi\ 

l 
2 
3 .  
4 
5 
6 ; 
7 

8 

9 

10 

1 1 ,  
. .  

1 2 

1 3  

1 4  

1 5  

1 6  

G X  !J422 

GX 9427· 

GX 8723 ' ' . 
GX 9424 
GX IJ42.5 , ,  
G X  9426 
G:x 8724 

GX 8725 

GX 9429 ·' 

GX 9420 ' 

GX 9421 

GX 9423 · 

GX 8503 

GX 9419 ' 
" 

GX 9418 

GX 9428 

Mall-rial 

· cărbune 

oase arse 
cărbune 
cărbune 

oase arse 

cărbune 
cărbtliH'. loess 

cărbune, loess 

oase arse 

; cărbune , ,  
cărbune 

cărbune 

cărbune, . loess 
cărbune 

. cărbune 

căibunc 

Poziţia probei 
în slrat 

B7 - 5,00 m 

B7 -- 5,00 m 

B!l - 5,00 m 
I I G7 - 5,GO 111 

G7 - 5,GO 111 
A l - 2 --- 5,90111 

D:l - 6, 1 0  m 

F5 - G, 40 111 

C6 - G,GO m 

C6 - 6,GO 111 

CG - !l,GO m 

A4 - 6,90 111 

C2 - 7,00 111 

B5 - 7,10 111 

B5 - 7,10 m 

C5 - 7,20 m 

·' ' '  ··. 

Tabel III 

\'irsta C - 14 
B.P. 

24 620 :L810 
nedatat 

> 3 3  OOO 

> 2 l  OOO 
2•1 820 ± 350 I 

11 edalal I 
1 9  !J 10 ::!: 990 

> 28 700 

19 OOO + 1 050 
- 930 

22 050 ± 1 2:)0 

ncdalat 

1 7  300 + 2 100 
-1 G70 

20 ll·15 :±:850 

· neda tat 
2G 700 :l- 1 0,10 

ncdalât I 

Li!mita inf. I Li mila su.p. I � >cpun�r� 
B.P. B.I'. geolog1c:t 

2ii ·l:m '.2:1 8 1 0  lo1·ss I - - , ,  " 

- -- " 
I ·-- - „ 

25 670 \ , 23 !JiO ' . „ 

- - ; , 
::w \JOO 1 8  1)20 „ 

- - „ 

,20 !J 50 18 970· : " 
. ' 

23 300 20 800 „ 

- -

1!J •100 . 1 5  630'. . " 

2 l  795 20 095: . 
! ·',' - - ' •  ' „  

27 740 25 660 " 

- - , :,·, 

1 1  
. ·.-:.-

încadrare 
culturală 

n·maniat 

" 

" 

Ni ,._ \' I Gra wtli:m 
Ni ,·. \' I Gra n l tian 

NiY. \' ( �ra w llian 
Ni v. \ '  ( ;ranl lian 
Niv. I\' (lrn n llian 

Ni v. l\'  Gravctlian 

Ni v. IV Grn vc lt ian 

Niv. IV Graveltinn 

Niv. Ill Gravcttian 

Niv. I l l  Grawttian 

Niv. I I  Gravcltian 
Niv. Il Gravcttian 
Niv. II Gravcttian 

„.1�1 O<) 
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6 DATAREA PRIN c,,, A UNOR LOCUIRI GRAVETTIENE DE LA MITOC 79 

locuiri gravettiene din Europa Oentrală3 •  Prin această vîrstă, amuleta4 des­
coperită chiar la nivelul vetrei din care a fost prelevată proba, ar putea fi 
considerată ca una dintre cele mai vechi o�iecte de artă cup.oscute pînă, 
acum în Eliropa. 

A. vem conving�'rea · că alte numeroase probe prelevate în cursul 
ultimelor două campanii de săpături, şi care se vor analiza la diverse 
laboratoare de Cw vor aduce, probabil, precizări ce vor înlătura datele 
contradictorii amintite. 

DAT.A.TION PAR LE ' Cu D'IillHTATS GRA.VETTIEN6 . 
A MITOC - }!AI� UL GALBE:N 

( OOMMUNE DE MITOC, DEP. DE BOTOŞANI) 

RESU�rE 

L'auteur presente Ies datations par le radiocarbone obtenues aux 
Geochron Laboratories Divission - Kreuger Entreprisses Inc., sm· la. 
base des echantillons preleves dans plusieurs foyers mis a j our a Mitoc -
Malul Galben, station situee dami. le secteur epige:ri.etique du cours moyen 
du Prut. 

Du p oint de vue stratigraphique, sur la base des ateliers de talie 
et des foyers, ont pu etre determines sept niveaux d' habitat gravettien . 

Sur Ies 16 bulletins d'analyse dont nous disposons a l'heure actuelle, 
5 ne contiennent pas de datations, par ce que la quantite de charbon et 
d'os calcines a ete insuffi<;ante. 

Nous esperons que Ies prochaines determinations des echantillons 
preleves au cours des deux dernieres annees vont apporter de nouvelles 
precisions sur la chronologie absolue de.':! habitats gravettiens en discussion. 

, .  

3 M .  Ottr, L e  Gravetlien en Europe Centrale, vol. II, Brugg�. 1981, 'p. 336' şi 354. Ne 
referim la staţiunile gravcttiene din Mora via : Dolni-Vestonice, datată intre 28 100 ±380· B.P. 
(Gr. 2092) şi 28 900 ±300 B.P. (Gr. 2598) şi Pavlov, datată intre 25 820 ±170 B. P. şi 24 020 ± 
±150 B.P. I 

' V. Chirica, SCIVA, 33, 1982, 2, p. 229 -23C Menţionăm faptul că amuleta a fost 
găsită la adincimca de 7,10 m şi datată la 26 700 ±104-0 B.P. (GX 9418), deci ... 1rsta ci nu 
este de 20 945 ±860 ,B.P. (GX 8q{)3) pentru proba prelevată la adtncimea de 7 m. 

29 
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UN CUPTOR AP ARŢINÎND CULTURII CRIŞ 
DE SCOPERIT LA . CEP TURA , 

DAN L T C H IARDOPOL 

ÎIJ. c�drul cercet{Lrilor arheologice sistematice . intreprinse de Muzeul 
de istorie şi a.rheologie Pra.hova la Ceptura1 ( jud . Prahova),  �LU fost efec­
tuate cercetări de suprafaţă în zon ă .  Cu acest prilej , pe teritoriul satului 
Ceptura de Su s ,  în punctul numit de' loca.lnici „Ripa inare", s ituat pe 
malul stîng ::i.l pîrîului Ceptureanca, aproape de hot.a.rnl cu satul Rotari , 

„ �  ) I 
I 

, /  
I I I 

o 3 Km. 

Fig. 1. Harta cu amplasarea comunei Ceptura şi a pundului „ Rîpa ?.lare". 

au fost descoperite, în malul de nord al rîpei, resturile unui cuptor, în 
jnteriorul căruia se aflau cîteva fragmente ceramice de tip Criş ( fig. 1 ) .  

„Rîpa mare" , după cu m sugerează ş i  numele, este u n  f<1gaş adînc, azi 
de peste 5 m, orientat est c-:- vest, folosit drept drum de �tcces dinsp1·e satul 

i. Comuna Ceptura se ;ni\ aproximativ la mijlocul distanţei di ntre oraşele Urlaţi şi Mizil, la cca. G km nord de şoseaua Ploieşti -Buzău. 

S C  I Y A, tomul 35, nr. 1 , Buclli'eşti ,  ianuarie -'-- martie 1 984, p; so ....:.. g4 · 
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,: Î 

: „ :  .. 

UN CUPTOR APARŢININD CuLTU,I:lI� ClţlŞ DESCOPERIT LA CEPTURA 

-B 

o , L____.-�-�-�_,;m 

" ,. 

TI \"$ \ \ �\*S \ \) \ � 1 -, - I I . I ,,. I ;  
, , /  J t · ; � · I ; ._1 

I '  I I I I � I .. „ . I ' I I I ' ( ·' -· 
/ • I • I /� I / ' I I - / . . I I I I I . I . . 

. .  ·' I ' I I I . ' I I I / ! I 1 2  / I / ' 1 / ' ; / , 
I / / / ( �/ / / / I / / , 

;:+��:<"·���L:\1-{�_' 1.-7�-·�=; 3 
... ' \ \' \ \ \ \ \ 

\ \ ' \  . 
\ ' \ . 

' \ \ 
, I \ \ 

\ 4 

----·-7-�\ \ \ ' \ \ � \ ' I / � -/'� 774!! ' I / , / / /. _i!;· 5 
- -- -- _ __.,,/ L� -

·- - -� -·- - - --- -- -
.„ _ __ - - -- - - 6 

2 - - - -
L_,___Jm. 

· : Fig.  2. Ccptura. 1 · 'pl anul �i profilul
· 

cuptoru l u i  de olar. 2 profilul p n d L"lui 
.de : �10rcl al  „ Ripl'i :\fa r i " ,  por ţ iunea cuprjnzind cuptorul de olar.  :; ,.- (j .u· ra m (C:l 

din cuptornl d.c olar de la CPpturn. 

8 1  

Soimeşti către mină, . Torenţii ţ<tre l-au să.p�Lt î� i  uen·1·seaâi. apde în Cep­
tureanca, ce se a,flă, la vest . 

. În concliţ�iile existenţei maltJlui înalt ele pe;.; r e :) m, ;.;ol;oi it <le hL µivelul 
aci.ual al solu.lui pînăi . la adîncimea cuptorului ,  mn talnza.t peretele ripei 
în l"<OUa compl�:xului ,  dnp[t care am sect.iormt �i cur<1 ţ:;lt. porţiuue;1 d� cup-
tm· p:'\.strrată în mal. 

· 
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Stratigrnfot peretelui „ l npei mari" (fig. 2 /2 )  este următoarea (de 
sus în jos) : -

1 .  stratul vegetail; humus cenuşiu închis, gTos de cca 0,25 m ;  
2 .  strat negrll - cenuşiu închis, steril arheologic, gros de cca :J; ,60 m ;  
3 .  strat negru cenuşiu deschis cu pigmentaţie de chirpic, gros de 

cca 0,10 - 0,15 m, conţinîud fragmente ceramice de tip Ipoteşti - Cin.deşti.  
4.  strat brun - cenuşiu închis, gros de cca 1 ,40 m, steril arheologic ; 
5 .  strat brun - cenuşiu deschis, gros de cca 0,10 - 0,15 m, de la 

baza căruia a fost săpată groapa cuptorului, marcat de existenţa frag­
mentelor ceramice de tip Criş şi a unor granule de chirpic ; 

6 .  strat cenuşiu deschis cu infiltraţii gălbui, pînă la fundul actual 
al rîpei, aflat la -5 ,20 m de la marginea rîpei .  

După secţionarea ş i  curăţarea cuptorului, s-au putut face urmă­
toarele constatări : 

Cuptorul (fig. 2 /1 )  fusese săpat în chip de groapăi simplă, „pungă", 
adincindu-se de la nivelul străvechi de călcare ( stratul Criş) în pămîn­
tul viu. Privit în plan, potrivit observaţiilor care s-au putut face asupra 
porţiunii păstrate, forma cuptorului este circulardi . În secţiune, comple­
xul are formă ovoidală, cu deschiderea gurii orientată în sus, zonă în 
care se arcuieşte cvasi-simetric, gura cuptorului fiind plasată uşor cx�en­
tric faţă de planul circubr al complexului. Pereţii cuptorului sînt adînc 
pătrunşi de arsură (cca 0,05 -0,07 m) şi au o culoare cărămi:r.ie deschisă. 
Fundul-vatră al gropii cuptorului era ars vineţ;iu-roşcat. Atît vatra, cît 
şi pereţii şi bolta cuptorului nu au fost făţuite ( lutuite) după săparea 
prin scobire a gropii. Solul deosebit de compact, care se află sub nivelul 
Criş , a permis obţinerea, fă,rJ, lutuială , a unor suprafeţe ferme . Cel puţin 
în etapa actuală a cercetării, profilul existent neoferind decît certitu­
dinea existenţei nh-elului Criş,  cuptorul nu poate fi lf'gat de vreun C\Om­
plex adiacent, J)e locul deseoperirii nefiind întreprinse pînă în prezent 
cercetări sistematice. 

Inventarul cuptornlui. În interiorul cuptorului au fost găsite frag­

mente de vase, resturi de cărbune şi cenuşă, tot.ul zăcînd în pămîntul 
de u mplutură, . Lipsa unor depuneri masive de cărbune şi cenuşă pe vatră 
demonstrează că , în momentul abandonării , cavitatea cuptorului era 
curăţată . 

Ceramica descoperită în camera cuptorului poate fi împărţită în 
doui'L grupe : 1 .  cu slip fin, acoperit de culoare roşie ; 2 .  barbotinată. 

Atît p1·ima. cit şi a doua grupă ceramică conţin pleavă. în pastă. 
Din prima grupă fa.ce parte un fragment de strachină cu picior 

tronconic, arsă cărămiziu-gălbui,  neagră în secţiune, ·  cu un slip fin de 
culoare cărămiziu-roşcată. Pe suprafaţa interioară, cît şi pe cea exteri­
oară, se păstrează urme de vopsea roşie ( fig. 2/3 ) .  Tot din această grupă 
mai fa{le parte şi un fragment de oală cu gîtul eilindric şi corpul globular 
(fig. 2 /6) .  

Dintre fragmentele ceramice aparţinînd grupei barbotinate se 
remarcă un fragment cu decor format dintr-o proeminenţă. amprentată 
cu un grupaj de patru alveole executate cu vîrfurile deg-etelor reunite 
(fig. 2/4) şi un alt fragment ornamentat cu un butonaş (fig. 2 /5 ) .  Din aceeaşi 
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gr1.1pă,. face părte ; un· Jund de vaş puternic aşchiat, vizibil · deformat, din 
pastă-arsă negTu-cenuşiudnchis, provenind p11obabîl de ·la un vafl rebutat. 

Pre�enţa: · culturii · Cri� pe teritodul comunei Ceptura· repreien� 
un fapt· cunos(mt 2, fără, a 'fle fi putut preciza însă :unplasa;rea' în teren 
a obiectivului Criş·: Recenta descoperi!·e de 'la Ceptura deschide . posibili­
tatea · ca descoperirile mai vechi să provină tot de la „Rîpa mare", fără 
a exclude .însă probabilitatea existenţei unui â.lt punct necunoscut încă . 

Datele obţinute . pînă .în prezent fac dificilă încadra.rea cronolo­
gică mai nuanţa.tă a complexului prezentat. Pe baza materi:1l1,llui cera­
mic provenit din cuptor sau din strat, se pot face însă apropieri de unele 
materiale asemă.nătoare ca formă, şi structură provenite din fazele mij-
locii ale <:ulturii ·crifl (Cris II B 8i III A):. : . 

' '  ' 
. 

' . ". : Fi·lil.gme:htu1 . d
·
e· , �up�1 . cu pi�·ior (fig . . 2/3 )  prezintai analogii cu p�ţ>se 

similare dc la T.icţ (faza Lct II)3 şi B eşcnova ( faza III A a culturii .Criş)4• 
Fragmentul de oală cu gîtul cilindrie f3i corpul globular îşi are ana­

logii în e�empla.rele descoperite la, Cuina 'Iurcului5 şi Beşenova6, datate 
în fazele ·n B şi respe�tiv III .A din cultum Criş. 

Pe fragmentek}'-. eemrnice dţ_n pastit- fină, netezită îngrij it, deşi afec­
t�1tă de coroziune, sînt uşor vizibile, pe porţiuni întinse, urmele unui 
slip roşu. Pe ma,terialul re13uperat nu �rn fost constl'ltate rărnăşiţdc ue­
unui decor pict::tt . Dealtfel, în fazl'le Criş lI B şi III A, la, grupa cem­
.��jcă, ;f.i.n.ă şi;,ş.�1pifină; ,,pi:edo1aină ce:i;��nica monoe.romă şi · mai apoi cea 
ţµ , sHp roşu 7 .; 1.: „; 1; ' . t r  
.� . „ DeeoruL aj.veolair:  : işi cel cu . .  butoni„ .prezehte pe cîteva, : fragmente 
.de la Ceptura (fig·.-. 3/4;,5h apar·frecvent în etapele Criş II B şi lll A8� Frag­
lil!!Ute :de •va·se decorate cu grupaje.  de alYeole im fost descoperite . �i .Ia 
Tîrgşoru Vechi, într-un - orizont Criş ,  databil aproximativ! în aceeaşi .peri­
oadă,9. 

Elementele ca1·e ne îndreptătesc să considerăm eomplexnl clesc-ris 
drept cuptor de olat l'.înt :'  · ' ·�  

. . . 1 :-:-- arsp.rn }lorto�alie- desGhi8� a pen·ţ-ilor c-nrhaţi şi Yineţ�u -roş­
,i:-.at'ă· f y�;tre( �r�. grq�_Îiui . cuprinse Între : 0 ,05. - 0,07 llL . indicincl uezvol­
tarea u::uor· tf;n:iperaturi ·  mult superioare celor necesare p1·eparării. hranei. 

2 - în tot cuprinsul porţiunii de c-nptor pil '<trn te nu au fmit dt>s­
coperite oase arse de anima1. · 

Considerăm cupt orul dr la Ceptura ca aparţinind tipului în groapă 
simplă. Cuptoarele de olar de un tip asemănător au fost descoperite, 
mai recent. , la Cîrct>a - Yiaduet �i Hot ărani - la Turn 10. Păstra.rea 

2 Victor Teodorescu, S C J V .  1 -l .  1 963. 2. p. 2!'>1 - 27·1 ; publil'ă fragnwntc cnamic!'. apar­
ţ inind culturii Cri ş, aflate J:.i bisl'ric::; clin s� d .  al c:tJ·or Joc de descoperire nu a putut fi idl'n­
tificat. 

3 Eug. Zaharia, Dacia, X. S„ 6. 1 9 62, p. 2 1 .  fig. 9 ;7.  
4 Gh. Lazarovici, Seo/ilicul Banatului .  Cluj-l\apoca, 1 979, pi.  VJ, Al:i .  
fi .  Ibidem. pi. V, A 28. 
e Ibidem, pi.  VI, A 1 5. 
7 Ibidem, p. 44 şi 47. 
8. : Jbidmi, p. 39, fig: 3 şi tabel 3.  
8 Victor Teodorescu, op.  cit . .  p. 264. 
Io M. Nica, Drobeta, 1978, p. :.!1, fig. 2j1 ..:... -i. 
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par\;ială. a cuptorului de la Ceptura ar putea. face discutabilă încadrarea 
sa in tipul de cup tor în groapa simplă. Sînt însă citeva detalii de con­
strucţie care constituie tot atîtea argumente în favoarea acestei înca­
drări tipologice. În primul rînd lipsa hornului care apare constant la 
tipul de cuptor cu gură de foc11• Avînd în vedere poziţia excentrieă a 
deschiderii de la partea superioară a cuptorului, gură de foc, pentru a 
se asigura tirajul şi o bună ardere a vaselor, trebuia amplasată în. par­
tea opusă., caz în care ar fi fost surprinsă . Tot pentru încadrarea tipo­
logică propusă pledează planul circular şi boltirea puternică a pereţilor, 
care conferă . cuptorului un profil ovoidal , elemente absente la cuptoa­
rele neolitice cu gură de foc descoperite pînă acum12• 

Prîn încadrarea sa culturală şi c1·onologică prezentată mai sm1, 
cuptorul de olar de la Ceptura reprezintă , în stadiul actual al cercetării 
noastre, ate.'ltarea unuia. dintre cele mai vechi complexe de acest tip des­
coperite }le teritoriul ţării noastre . 

UN FOU.R APPAR.TE:N'AN 'l' A LA CULTUUE CR.IŞ 

DE COUVE RT A CEPTURA 

RE SUME 

Sur le territoire de la commune Ceptura , situce dans la :;r,one des. 
collines sous-carpathiques, entre Ies villes de Urlaţi et de Mizil, a e.nviron 
6 km nord de la route Ploieşti - Buzău, au point „Rîpa Mare"� on a 
decouvert un four de poterie appartenant au type de foru· en fosse simple. 
JJe materiel ceramique decouvert dans le four est encadre chronologi­
quement aux phases II B et III A de la culture Criş. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig; L Carte avec l 'cmplaccment de la commum· Ceptura e t  du point „Ripa Mare". 
Fig. 2. Ccptura. 1 plan ct profil du four dl• poterie. 2 profil du mur de nord de „ Hlpa 

Mare", portion comprenant le four de poterie. 3-6 ceramiqul' du fom· de poterie de Cl'pfora. 

n M. Nica. Dacia. N.S . .  21,  1 \1 77, p. 34, fig. 1 6 ;  i<lcrn, Drobeta, 1\)78, p. rn. : fig. 1 ,  

2, 4 - 6. 
12 Idem, Drobda, 1978, p. 19, fig. 1 / 1 ,  .f-6.  
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O ZĂBALĂ DIN A DOUA PERIOADĂ A EPOCII 
},IERULUI DESCOPERITĂ LA CIUMEŞTI 

DE 

TIBERIU BADER 

Numele localităţilor Berea, Cinmeşti şi Sanislău sînt îndeob.�te cunos­
cute în literatura, ai·heologică prin descoperirile întîmplătoai·c şi prin 
cercetă1ile sistematice efectuate aici. În această zonă geografică, în afară 
de vestigiile din paleolitic, sînt reprezentate toate epocile prin desco­
peril'i rnnumite, ne gîndim în primul rînd la rezultatele obţinute privind 
începutul neoliticului, cultura Ciumcşti, necropolele şi mormintele izolate, 
boga,te, din epoca bronzului aparţinî.nd cultmii Otomani, din Hallstattul 
timpuriu şi tîrziu, continuî.nd cu cimitirul celtic aflat pe tm·enul graji 
durilor C.A.P . Ciumeşti1 . Pc teritoriul acestei necropole, aşa cum este 
cunoscut,  a fost gă-sit în anul 1961 renumitul rnormînt princiar cu coif2, 
inventarul căruia a fost completat printr-o „descoperire" în podul unui 
localnic (mnă, o ceaşcă, fragmente de fibule şi de zale, brîul şi apă.1·ă­
tornl de ureche de la coif)3 • După dezvelil'ea necropolei, s-a descoperit 
aici, împ1·eună cu alte piese nesemnificative, încă o piesă care n-a apă.rut 
în timpul săpături101·, ajunsă apoi în cea de-a doua colecţie a locaJnicului 
Iuliu Kovacs. 

Est.e vorba de o zăbaJă de fiei·, trecută prin foc şi păstrată aproape 
în înt.regime, lipseşte cloar un capăt al unei psalii. 

Descrierea pieslJi : Zăbala are două bare laterale (psaJii) curbe, în 
formă de S, cu capetele îngroşate conic şi prevăzute cu trei ochiuri dis­
puse asimetric, unul în centru şi două la cmbură , în sens opus, pe ace­
la-şi plan dar în direcţia S-ului. Două dintre aceste ochiuri sînt legate de 
cureaua căpăstrului, iar cea de-a treia de muştiucul format din şapte 
inele legate între ele în formă de lanţ, care intră în gura calului. Cinci 
inele din cele şapte au o secţiune dreptunghiularJi, deci au fost lucrate din 
bandă groasă de fier, iar cele două laterale, l îngă bare, se pare că sînt circu­
lare în secţiune. De primele două inele, lîngă barele late.raJe sînt legate 
opritorile, cîte o plăcuţă de fiei• în formă de opt şi prevăzută cu două 
orificii la cele două capete. Prin această piesă este legat hăţul de muş­
tiuc. Lungimea celor două bare laterale : 26,5 cm (fig. 1 -3). 

1 Vl. Zina, Un cimitir celtic i11 nord-Destul Romdniei, Baia Mare, .1968. 
2 M. Rusu, O. Bandula, Mormintul unei căpetenii celtice de la Ciumeşti, Baia Mare., 

19 70 ;  idem, Magazin istoric, 2, 1968, nr. 6, p. 45- 48 ;  M. Rusu, BerRGK, 50, 19&9/1971 , 
p. 267 -300. 

a J. Nemeti, Dacia, N.S., 19, 1975, p. 243-248. Pie&ele au fost recuperate In anul 1 117S 
de T. Bade.r de la I. Varga, care a participat in anul 1961 la săparea gropii fn care a fost 
găsit mormintul. Cetăţeanul Varga a mai specificat că în groapă a fost găsiti\ o cantitate destul 
de mare de eenu�. 

S C  I V A, tomul 35, nr. l, BucUttşti, ianuarie-martie 1984, p. 85- 90  
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Fig. 1. Zăbală de fier de la 
Ciumcşti, în poziţie de după 

des'roperirc (desrn). 

1 · ' · 

. 
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\ 
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I'ig. 2. Zăbală <le fie.r de la Ci�1meşti'.. în poziţie de <lup� descoperire 
· · · · · · · (foto) . · . · · 

,. 
. , · .! • 

Fig. 3. Zăbală de fier de la Ciumeşti, desfăşurată, în poziţie originală. 
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inoadrarea tipologică : Piesele de harnaşament, lucrate mai întîi din os 
apoi din bronz, sînt cunoscute începînd din Bronzul mijlociu, iar apoi 
în Bronzul tîrziu şi Hallstattul timpuriu din marile depozite de bron­
zuri din Transilvania4• În Hallstattul mijlociu e.ra frecventă zăbala de 
bronz cu ha,rele în forma litei·ei J, cu capetele îngroşate conic şi prevă­
zută cu trei ochiuri. Cele mai vechi zăibale de fier din România apar în 
Hallstattul tîrziu, în primul rînd în cadn1l complexelor de tip Ferigiles. 
Dei:;coperirile de zăbale de fier La Tene, care apar începînd cu a doua 
jumătate a Recolului IV î.e.n. au fost adunate, prelucrate tipologic şi 
cronologic de Vl. Zirra, determinind următoarele tipuri : grecesc, tracic, 
La Tene, elenistic-roman etc.6• 

Zăbala de la. Ciumc�ti a,re două analogii apropiate, una descope­
rită în necropola tumulară de la. Zimnicea (jud. Teleorman)7 şi alta din 
descoperirea, intîmplătoare de la Viaşu (jud. Mehedinţi)8• Între zăbaJa 
de la Zimnicea, si Ciumef:.ti sint asemt'rnătoare forma barelor laterale :'l i  
mu�tiucml form::1t clin in(•le, cbr diferă forma şi  dispunerea ochiurilor 
şi forma, celor dourt opritori. O analogie mai apropiată, aproape perfectă, 
pentru zăbala de la Ciume!)ti este cea de la Viaşu, cu o foarte mică dife­
rentrt în :-;ensu1 cr� inelele ele la prima au o secţiune uşor convex- concavă 
şi i:;înt ornamentate, la, cea de- ac dou a secţiunea este dreptunghiulară � i  
sint neornamenta.te, Ia. fel opritoriile de Ia. Viaşu sînt ornamentate pe 
eînd cele de la Ciuniet;iti nu. Piesa. noastră: se apropie de cea ue hL Viaşu 
şi prin poziţia, barelor laterale, care se aş ează direct pe botul calului şi 
nu se distanţează de el ca la exemplarul de l a  Zimnicea, datorită celor 
două ochiuri asimetrice a.şezate aproape la cu rbura barei şi folosite pen­
tru fixarea curelei. 

Zăbalele de la Zimnicea, Viaşu şi Ciumeşti, ca şi cele de la A.gighiol 
(jud. Tulcea)9, Dobrosloveni (jud. Olt)1°, Bugeac (jud. Constanţa)11 , Peretu 
(jud. Teleo1'man)12, Sopot (jud. Dol,i )13,  fragmentele de la Mihăileşti (jud. 
Călăraşi)14, l\Iediaş (jud. Sibiu)15, Tru15eşti (jud. Botoşani)16, aparţin zăbalei 
denumit „tip grecesc", avînd o arie de răspîndire în sudul Olteniei şi 
Munteniei, în nordul Moldovei şi în Transilvania. Menţionăm că singura 
piesă, un fragment 'de bară în formă de arc cu două orificii la mijloc din 

' !1-I. Rusu, Dacia, N.S., 4, 1960, p. 161 - 1 80 ; H. G. Hilttel, Bronzeuitliche Trensen 
in Mittel- 11nd Osteuropa, Prahistorische Bronzefundc, 16, 2, 1981. 

5 A. Vulpe, Necropola hallstaWa11ă .  de la Ferigile, Bucureşti, 1 9 67, pi. XXI. 
6 VI. Zirra, Hamburger Beitragc zur Archaolpgie, 8, 1 981, p. 1 1 5 - 1 71 . 
7 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S.,  24, 1980, p. 1 9 - 126, fig. 68, 1 4 - 1 5 ; VI. Zirra, 

op. cit .• p. 1 1 7 - 1 18, fig. 2; 2. 
e D. Berciu, Bulletin 1>f the Institute of Archacology, 6, 1966, p. 75 - 93 ; VI.  Zirra, 

op. cit., p. 1 1 8 - 1 1 9, fig. 2,5. 
9 D. Berciu, Arta traco-getică, Bucureşti, 1969, p. 58, fig. 39 -41 ; VI. Zirra, op. cil .• 

p. 119,  fig. 2, 4. 
10 C. S.  �i colaescu-Plopşor, Dacia, 1 1 - 12, 1945 - 1 9 47. p. 1 7 - 33, pi. 5, 9 ; W. Kramcr, 

Germania, 42, 1 964, p. 250-257, fig. 5. 2 ;  VI. Zirra, op. cit., p. 121, fig. 3, 5.  
1 1 l\I. Irimia, Pontice, 1 ,  196&, p. 193 - 234, morrn. 'i/1968 ; VI. Zirra, op. cit., p. 120. 

cu fig. 
12 Săpătura lui E. Moscalu ; VI. Zirra, op. cit., p. 123. 
ia C. S. Nicolaescu-Plopşor, op. cit., p.  29, pl. 4, 1 3 ;  VI. Zirra, op. cit. , p. 121,  fig. 3, 6. 
u M. Constantiniu, V. Leahu, SCIV, 1 9, 1968, 1, p. 202, fig. 'i ;  VI. Zirra, op. cit.. 

p. 119, fig. 3, 3. . ·  
1 6  I. Nestor, Dacia, 'i - 8, 1937- 1940, 1 78, fig. 7,1 ; VI. Zirra, op. cit., p. 121, fig. 3,2. 
16 A. Florescu, M. Florescu, Materiale, 7, 1961, p. 87; VI. Zirra, op. cit., p. 121 -122. 
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Trarn1ilnt11ia centrală; cca. de hi, l\'Icdia�, xe apropie de exemplarele- d'e 
la Dobrosloveni � i  Zimnicea ( piesl't m. :� ) . :Ea, difer,\ sl!_bHl�1nţial de barele 
zăbalelor de la Oiume::;t:i, Via�u :;; i Zim nicea ( nr. 1) .  ln Transilvania., în 
perioada T1a Tt.�ne ::;- a ritspindit t ipul  dt• ;r,ăha lil. destul de simplii zis ,,La 
Tern:•'"', compns · in g{mer<tl din dou�i bare eu cite două ochiuri, adică muş­
tiucul ca,re se i ntroduce în gura ealului �i din două inele laterale17• Tipul 
reprezentat de exemplarul de la Uiumeşt i nu a fost cunoscut pînă acum 
în Transilvania,. 

În cacfrul zăbalelor exeeutate in manieră grecească, denumit în 
literatur{t „tip greee . .;c" ' ,  se JJOt  dt•o;;ebi, după forma barelor laterale, 
două tipuri principale, iar dLLJJ�l forma � i  poziţ ia ochiurilor şi după mnş­
t.iuc mr1i multe variante : 

T1:p·nl A cu · bare în forma litert>i 8, c·n capetefo îngroşate conic : 
A1 Varianta Zimnicea - orifieiile ::;int cli:.;puse în direcţia .8-lui ; muş­
tiucul format din inel e ; opriturnl din duul't inele in forml't de opt. Desco­
periri : Zimnicea ( zl'tbala nr. 1) .  

A2 Varianta, C1:u.n1e;'!li - bara are trei od1iuri aş;irnetrice, dispuse 
pe acelaşi plan, opux pozi(;iei S- lui ; mu)t iu,· ul format din inele ; opri­
torul din plad't cu do uă gămi ; De,-;eopNiri : C iutue)ti, Via:;u. 

A3 Yarianta A_qighiot - doul'l g:t uri a;;imetTÎCl'. xau inele în relief 
pentru curea, dispu;;e în direetia 8- lui. a tn·ia pentru rnn:;tiuc, compus 
din două bare, cu cite nu cirlig :;i 4 --t indP !linta te,  i'ix:ate de o piesă cu 
trei braţ.c. D e.„woperiri : Agighiol. 

A1 Yarian.fri BngP.tte -- două orificii . ..; iuwt t' iee pentru curea, muş­
tiucul format din două bare cu cîte două cirlige, opritorii din două verigi 
în formr� de opt, uneori între ele este o bară. Descoperiri : Zimnicea (zăba­
lele nr. 2 :;i 3),  Bugeac . 

Tipul B sau Tip Dobrosloveni, cu bară in formă de arc, .in unele 
cazuri asemănătoare l iterei C, cu capetele îngroşate conic, -avînd două 
orificii simetrice în mijl oc, dispuse în cruce faţă de direcţia curburii psa­
lilor ; mm1t.iucul format totdeauna din două bare uneori torsionate sau 
inelate, ct1 cîte un cîrlig la cele două capete ; opritorul este reprezentat 
prin cîte o verigă, legată de cîrligul muştiucului. Tipul este destul de 
unitar din punct de vedere tipologic, diferenţele sînt neesenţiale. Desco­
periri : Dobrosloveni, Sopot, Media�, Mihăileşti şi Trw_;cşti ( fig. 4 ş i  5). 

Se presupune că zăbalele lucrate în stil grece�sc au fost folosite 
mai mult la caii înhămaţi în faţa carelor de luptă şi nu la căruţele obiş­
nuit(\ _pentru călători sau de transport. 

I ncadrarea cronologică : Pentru datarea zăbalei de la Ciumeşti ne 
oferă un cadru general necropola celtică în raza căreia a fost descoperită 
piesa şi cele două analogii de la. Zimnicea ş i  Viaşu. Cimitirul de la Ciu­
meşti în ansamblu a fost datat în ultimul timp în perioada La Tene 
B2- 018• Mormîntul 70/C 1 0  din necropola de la Zimnicea în care a fost 
găsită zăbala nr. 1, pe baza unei oinoche se poate data în general în sec. 
IV. î.e.n., iar zăbala de la Viaşu este cu ceva mai nouă, adică de la mijlo­
cul sau din a doua jumătate a secolului IV î.e.n.19• Luînd în considerare 
datarea generală a necropolei de la Ciumeşti ş i  . a . celor două analogii, 

17 VI. Zirra, op. cit., p. 133-144, fig. 9 - 11 .  
18 Vezi lucrările lui VI. Zirra, I .  H .  Crişan,. K. Horcdt, I .  Nemeti. 
19 VI. Zirra, op. cit„ p. 218-219. · 
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5 D ZA.BALA DE.SCOf'EHITA: ·LA CIUMEŞTI 
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� 

Fig, 4. Schema tipologică a zăbalel�r de fier lucrate în stil grecesc. 

S.9 

precum şi distantele mari în spaţiu între ele, cît şi faptul că avem de-a 
face cu o descoperire întîmplătoare, datarea piesei noastre _se. poate limita 
între sfîrşitul secolului al IV-lea î.e.n. şi mijlocul secolului al III.· lea î.e.n. 

Incursiunile frecvente, cunoscute, ale celţi.J,or în Peninsula • Balca­
nică explică prezenţa acestui tip de zăbală .în necropola de la. Oitjmeşti, 

. ' 
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90 TIBERIU BADER 

dar va tl'ebui să ne ·gindim şi la o filieră locală, pl'in cai·e această piesă 
să ajungă, la celţi. 

O Af 
«> /l.2 
() A'!> 0 A4-
liî? B 
C nedeiermi<1ai 

. "I .  

\ 

Fig. 5. Descoperirile din România a zăbalelor de fier lucrate în stil grecesc. 

EIN TRENSENFUND AUS DER ZWEITEN PERIODE 
DER J.JATENEZEIT VON CIUMEŞTI 

ZUSAMMENFASSUNG 

Auf dem Gebiet der keltischen N ekropole von Ciumeşti, wurde 
nach den Ausgrabungen, zufăllig eine eiserne Trense vom sogennanten 
„griechischen Typ" gefunden. Der Verfasser veroffentlicht diesen Fund, 
versucht eine typologische Einteilung der Trensen im griechischen Styl 
zu elaborieren und datiert die Trense von Ciumeşti in die Zeitspanne 
zwische;n Ende des 4. Jh. und Mîtte des 3. Jh. v. u. Z. 

. ' I ABBILDUN GSVERZE ICHNISS 

Atib'.··1 : ' Eisentrense von · Ciumeşti, nach der Entdeckung (Zeichnung) . 
.i\bb. 2. Eis�ntrense von Ciumeşti, n,ach der Entdeckung (Photo). 

. : Abb. _3. Eisentrense vo11 . Ciumeşti, in der Originallage. . 
, , �bb. 4. Typologische Eint�ilung der Trensen

_ vo� griechis�hen . St�l. • 

Abb. 5. Vei:breitung der E1sentrensen vom gnech1schen Stylm Rumanien. 
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' La 11 iwie 1982 a încet�t 4i.u Yip,ţ� A:'.P'. . .:.\i:,i,nte1-ipi, c.are� priri lucră­

rile
. 
sal�? s-,a . imJ?us ca q coµip�tentă cerceti),ţoai·e a C,ulţ1)J'ii _�.ciţi<?E'.' tr�co-

get1ce ş1 greceşti. 
. . . . . 

. ' .
. 

s':a nă.s.cut l� 17. XII. _ 1'899 îri ol::afşul l?eter.slml'g . .  A U,:i:in�t . cm,rsu­
rile,, Univ�rsităţii de Sta,.t. din Leningrad l� secţ;fa, ,<Jy culturăi·. şi . limbile 

, . Jurri.ii vecl;l,i, iar d,in an:ul 1 92:'),, 4:q:pă ter�inar�a studiilor, : a,. lucrat �\li Mu��ul 
"Ermitaj, ,  'în secţia istoria cii,l.t�rii. strdivechi; şeqfo;rul d'e . ,conse:{var{},'. şi 
�spp.die1:� a colecţiei „de' piese sqiţice, )ntre :care Ş'ţ . qir}� <le Ş,U;t. .  ' . : ; 

. . . .  f'Î. desfăşurat o susţinută , şi îndelµngat� n;i,u:µcă, -ştiinţifjcă, de ;wno�ş­
tere şi cercetare a artei 1 13eoolelc;ir VI.- IF s: e . u . , , care s-a concretizq,_t)n 
pest.e 70 de lucrări (din, : qarO. dâm JJ:lai" jos ·o . bibliografie s('lJ{)cţiv�).: „în 
cercetările sale n,u s-a· lim.!ta,t P.uiriai)a "p:foblematiea: ' art.ei ' scîtice; ci, 

:prin ha.tură mater·ialului; ai'. analizat şi rezolvat ş{rriulte hl.specte ale .artei 
>tra\co•getice şi greceşti; care <lill mult� 

_l
attli'i eorlmne·: .  . . . . • 1  

� . . ă '  ari�li:zat într-un studiu probtom_a' cazanelor scitice, cazan� ' bare 
s-a'ti · 

desci'.lperit işi pe tei'itoriu1 ţării nbastre. Pe •ba�a t@tului 1-ui ·llerodot 
·' ; a  :a.rătalt că · aceste eazane sînt locale ·în no:rdul Mătiî · Negre, fiin<l un pro­

dus specific scitic, iar asemenea cazane descoperite în România. sînt. �·oon­
sidel'.ate, .j.piportqi:i; din ·1umea s.citictL sau. denw:astrează , q  :pr�p.;�nţă sci­

; .tică îp. , estul şi sud� estl1l ţă,J;ţi _noaşţre, ; · ': : iy· 'i'' , . , . .  · :  ,. · : i „J ,; ' · : � . 
. .  ·' '  , .DE) asemenea. -� . au,'ailiz.at şi problem�. �ş0.-nui;nit�1Q11 ,co-t{u,fi„ ţp�Q.ice 

-dii;t , m13,d.iul , �ra,Go-g_etiC? şi grecesc, ;pornj_nd, :d�. 1�.' cîte.Y� jţt)g.Qient� Q,e, :ctOif 
4�s9op.�ri.ţ� }fl �umQ.ţul, ��i_t�c ·c:Ie: l<t :Ma.�ti�ţij:qşc. Pe �a?'fltr�.?i'fWitq!.- d��90-
per1te m mediul geto-dacic, tracic . ş1. g1����s�\-•'.'l' c;ţ�Il.lp�st�at„,?�·;:�4e' f�pt 
S C  1. V l\, . :.ţonţ� 35, nr. 1, B ucureşti . ianuarie -martie 1 984. p. 91 - 93 
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coiful de „ tip tracic", oonfo1m r.eaJit.ăiţii istoi·ice, a.i· fi mai indicart să fi� 
numit macedoneano-tracic şi că depozitul de co.iflll'i de la Oloneşti a 
aparţinut unui comandant al generalului macedonean Zopy?ion, -ea.re 
în 326 î .e.n. a ata.cat Olbia, şi care a fost înfrint de geto- daci. Coifuriw 
de acest tip au fost denumite şi frigia,no-attice. A.P. Manţevici a avut 
însă dreptate în sensul că sînt macedonea.no- trace. O dovadă în ::we.�t 
sens este şi faptul că în marele mormînt al regelui Macedoniei Filip al 
II-lea de la Vergina a fost descoperit un coif de acest tip. 

Într·un studiu din 1959, A. P. Manţevici s·a ocupat şi de problema, 
agatfrşilor, pe care-i localizează, după textul lui Herodot, pe valea Mure· 
şului superior. În afai·ă, de acestea a ajuns la concluzia că încă din Hall­
statt Transilvania e1·a un important centru de producţie de piese de 
ai·tă din aur, t1·aeii şi geto-dacii desfăşurind o importantă activitate in 
acest domeniu. Ea a arătat că geto- dacii au atin� un maximum de putere 
economică în timpul lui Decebal şi că împă1·atul Traian, în mma celor 
două războaie dacice, a capturat imensul tezaur a.I geto- dacilor, cu aju· 
torul căruia a :redresat finanţele Imperiului roman. 

ÎntI··o altă sm·ie de studii, iegretata eei·cet,ătoare a arătat că şi 
Tracia a fost în secolele V şi IV î .e.n. un important centru de produse 
de artă din metal preţios. în a.cest timp, între Tracia şi Nordul Mării 
Negre nu au existat numai schirnbUl'i economice importante, ci şi de 
natură politică, pentru că în această perioadă, în vremea existenţ;ei rega­
tului odrid, în regatul bosporan domne.5te dinastia t1·acică a Spart-0-
chizilor. în această v1·eme apar la sciţi movile, mormintele princiare de 
la Kul-Oba, Soloha, Certomlîk, Tolstaia Moghila şi :Melitopol. 

Aut-0area a at"ditat că piesele de artă scitice au multe similitudini 
în aJ."ta tracică din secolele V şi IV î.e.n. de la Duvanli, Brezovo şi Pana­
ghiurişte. _Ea ajunge la eoncluzia că multe din piesele din metaJ preţios 
din mediul scitic provin din Tracia, unde erau renumitele mine ele aur din 
Munţii Balcani şi Pangeu. Â. P. Ma.nţevici socoteşte multe piese de aur 
din mediul scitic opere tracice sau macedonea.no- tracice. Părerea autoa· 
rei pare a se confirma, după cum ea însăşi_ a avut posibilitatea să·f;IÎ dea 
s�a:m.a în 1 980, şi după cum l}i noi am scris în acelaşi an, prin descope· 
rireft. mormîntului lui Filip al II·lea de la Vergina. Aici, intre obiectele 
de aur şi argint, ca.re cîntă.resc 87 de kilograme, se află o piesă de goryt 
de aur. Aceasta e.ste lucrată cu aceeaşi mat�iţă ca şi cele descoperite în 
mediul scitic de la Ilineţk, Melitopol, Elisavetovsk şi Karagadeuaş. Ele 
sînt produse macedonene, ca şi alte categorii de piese exportate în mediul 
scitic, care constituie un important loc de desface.re pentru produsele 
grei-O· macedonene. 

Ou dispariţia. savantei A. P . .Manţevici arheologia sovietică şi euro­
pea.nă pierde un mare specialist, care a adus un 3i»Ort deosebit la rezol· 
varea problematicii civilizaţiilor scitică şi tracică.. Ea a. fost totodată 
un sincer prieten al României, acordînd cu multă solicitudine concursul 
său tuturor arheologilor români, care s-au docuIQentat în bogatele colecţii 
ale t�a.urului din Muzeul E?tnitaj. 

Emil Mo1calu 
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I IORGl� STOIAN. \ 
(1903 -1983) 

' ' ' " ' . � . .  

La 16 mai 1 983 s· a .stins din Yi<1Ml profesorul Iorgu Sţoian, um1l 
dintre .dascălii . pasion.aţi ş.i de"�ofaţi, unul dintre. · cercetătorii de frunte 
ai ştiinţei epigrafice greco-latine din, Rom:rnia şi ai istoriei vechhmiver­
sale. Prin' ·valoroasa ·sa operă · ştiinţifică;, 'î-ritotdea'uria . situată la niţelul 
qop.tril:>UţţilQ1� de _ .p;t>e�ţ�giu . ,a.le istoriei . .  a.:q._t.ice, Iorgu Stoian s-a ,. irµpus 
deopotrivă în rîndul specialiştilor din ţară, şi de peste hotare. Şi-a f�urit 
un nume, prin propriile merite, ca urmare a unc>i munci fără preget şi  
consecvente, stăpînit de permanente frăimîntăiri lăuntrice şi confrun­
tat adesea cu dificultăţi, nu dintre cele mai uşor de învins. S-a impus 
deopotrivă şi prin corectitudine şi principialitate, calităţi umane pe care 
le-a respectat şi apărat cu fermitate şi consecvenţă. Cel care avea să înfrunte 
vicisitudinea unor vremuri marcate de atîtea transformări, care l- au 
angajat în viltoarea lor, s-a născut cu 80 de ani în urmtt (22 august) -
4 sept. 1903, fiu de ţărani, de la Vîrteju, de lîngă Bucureşti, gospodari cu 
dragoste de muncă ş i  de glie, care i-au imprimat tenacitate în muncă 
şi în învăţătură, cinste şi iubire de adevăr în viaţă. Urmează cursurile 
secundare la Bucureşti ş i  tot aiei va absolvi, în 1929,  Facultatea de litere, 
secţia de filologie clasică. Între 1931 - 1932 întreprinde călătorii şi studii 
de specializare în Franţa şi Grecia, pentru a îmbrăţişa apoi nobila func­
ţie de dascăl de limba latină şi  greacă la Cîmpulung şi  Bucureşti. Stăpî­
nit de setea de cunoaştere, pe tot timpul apostolatului, profesorul Iorgu 
Stoian şi-a îmbogăţit permanent cunoştinţele reuşind să devină în 1948 
conferenţiar, iar din 1 966 profesor universitar la catedra de arheologie 
şi istorie veche universală a Facultăţii de istorie din Bucureşti şi cola­
borator ştiinţific al Institului de arheologie. 

S C I V A, tomul 35, nr. 1, Bucureşti, iamurie - martic 1 9 8 1, p. 94-96 
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Cunoscător al limbilor clasice şi aJ istoriei antice g1·eco-romane, 
Iorgu Stoian şi- a dedicat cea mai mare şi cea mai rodnică parte a muncii 
sale cercetărilor clin domeniul epigrafiei. Numeroasele inscripţii greceşti 
şi latine descope:rite în Dobrogea, în special cele provenind din oraşele 
Tomis şi Histria, i- au prilejuit elaborarea de studii şi lucrări de un deo­
sebit interes ştiinţific şi istoric. Descoperirea şi pub1icarea, unor inscripţii 
din. propriile săpături efectuate în cetatea histriană au însemnat · tot 
atîtea contributii la o mai bună cunoastere a istoriei Histriei si a rela­
ţiilor acesteia �u lumea getică dintre Dunăre şi Marea Neagră,. Profe­
l'lorului Iorgu Stoian îi revine meritul de a fi 1msţinut cu tă.rie şi de a 
fi demonstrat, pentru prima dată, în ciuda unor p iedici ca.re i -au fost 
puse, că teritoriul rnral al oraşului Histria este tot atît de vechi ca şi 
cetatea. Contribuţii valoroase pentru istoria, tîrzie romano- bizantină a 
aceleiaş i eetăţi a adus prin cele două mari edificii pe ca,re le-a scop, la. 
ivP-ală în cursul cercetărilor arheologice efectuate de-a lungul multor ani 
în ruinele vechiului ora.ş. O culegere de studii dedicate Histriei a,ve�t să 
apară în limba franceză, în Collection Latomus , Bruxelles , 1972. 

Epigmfia oraşului Tomis va reprezenta însă principala, preocupare 
ştiinţifică a prof. Iorgu Stoian, căreia i- a dedicat cea mai înse1nnatfL 
parte a muncii sale ştiinţifice, prelungită, fără încetare, pînă în ultimele 
clipe ale vieţii. Tomitana, lucrare cu caracter monografic, publicată în 
1962 , avea să- i aducă, pe lîngă titlul de doctor în istorie, şi deplina sa, 
consacrare în domeniul special al epigrafiei. Tomitana a însemnat doar 
începutul, deoarece în toţi �mii care au urmat pînă la curma.rea firului 
vieţii, Iorgu Stoian a cercetat fără odihnă � i  cu o voinţă nestrămutată 
întreaga colecţie de inscripţii de la Tomis, care alcătuiesc acum o <"Lcle­
vărată operă de creaţie ştiinţifică, inserată în paginile unui volum de 
mari proporţii, putînd fi considerată opera de căpătîi a profesorului. 
Din păcate scurtarea zilelor nu i-a mai permi" s-o şi vadă publicată. Este 
sigur însă că şi apărută postum, lucrarea va fi apreciată la justa ei valoare 
şi că va reprezenta un preţios aport la patrimoniul ştiinţei epigrafice şi 
istorice româ:nesti. 

Omul de Ştiînţă I. Stoian a fost permanent dublat şi completat 
de omul şi profesorul Stoian. În această calitate a contribuit la forma­
rea unor noi cadre de nădejde pentru nevoile de refacere şi reconstruil'e 
a unei noi societăţi şi a transmis elevilor săi p asiunea şi respectul pentru 
muncă şi om, dragostea pentru istoria neamului românesc. I. Stoian 
s-a situat întotdeauna printre cei care au militat pentru ideile înnoitoare 
aJe României socialiste şi a contribuit în aceeaşi măsură şi cu acelaşi 
elan la activitătile cultural- educative. 

Prof. Iorgu Stoian a plecat pentru totdeauna din rîndurile noastre 
stăpînit de liniştea celui care are conştiinţa împăcată că şi-a îndeplinit 
datoria. Timp de mai bine de jumătate de secol, s- a dăruit ştiinţei ş 
muncii de dascăl, reaJizîndu- şi visuri şi idealuri spre care a tins întotdeaunai 

Noi toţi, cei care i- am fost elevi şi colaboratori, îi vom urma pilda' 
stăruind în muncă ş i  a.plicînd principiul oneEtităţ ii în tot ceea ce între 
prindem în viaţă şi în a.ctivitatea ştiinţifică . Îi vom păstra o neştearsă 
amintire profesorului I. Stoian , celui care s-a dăruit pînă în ultimele 
clipe aJe vieţii sale muncii de cercetare. 

C. Preda 
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NECROLOG 3 

B IBLIO GRA�' IE 

,- Au:centius, episcop arian de. Vurostor (veac�l al 1 'i·-1ea). BOR, 56, 1938., nr. 7 -- 8, p. :{29 -
:155. 

. . 

. �antierul Histria (rapoarte) ; SCIV, 2, 1951, 1 ,  p. 127 - 1 58 ; SCIV. 4, 1 953 , 1 - 2 .  p: 90 -
125 ; SCIV, 5, 1954, 1 - 2, p. 69 - 1 22 ;  '.\fatcriak, 6, 1959, p. 265 � :306 ; l\fate1'iak, 7, 1961,  
p. 227'-271 : }fateriale. 8, 1962, p. 383 - ,137) (în colaborare.). 

- ·n inscripţie inedită din IIistria. PUngerilc ţăranilor băştinaşi de pe teritoriul hislrian impo­
triM apăsării romane, SCIV. 2, 1 951 , 2, p. 137 - 1 57. 
De 1101wea11 sur la plainle des paysims d1z territoire d' Histria, Dacia, N. S„ 3, 1959, p. 369 -
390. 
L'couri ale luptei de clasc1 la Islros in a dotza j11mălate a secolului ul I I [-/ca �i iit primu 

j11m<itatc a secolului al JT-lca i .c . 1 1„ SCI\", . f .  1953, p. 681 - 708. 
Casa din epoca romanii. tir=ic. i n Jiislria. :CVIonografie arheologică, Bucurcşli, 1954, p. 321- 350. 
ln legăturii. cu decretele tomilanc privitoare la paza oraş11l11i, SCIV, 5, 1954. 3 - ·1 ,  p. 557 -
568. 

. 

ln legătură cu vechimea teritoriultzi rnral al Histriei. SCIV, 8, 1 957, 1 - 4, p. 1 83 - 20•1. 
O inscripţie tomilană ineditii din vremea Severilor, SCIV, 10, 1 959, 2, p. 321 - 335. 
Tribul Hop/etes într-o 11011ii inscripţie din Tomis. StCI , 1, 1 959, p. 105 - l H .  
l n  legiilură c u  eponimatlll la Tomis, SCIV, 1 1 ,  1960, 2, p. 303 - 322. 
7\'ouvel/es ill{ornwlions arz sugei du gouvememenl d'011inius Tertullus c11 1'\lesie lnferieure, 
!'\ouvelles (• tudes d'histoire, 1, 1960, p. 73 - 82. 
O 11ekatoryl1 do sili por nei=11eslnylz aspektalz rabslva v g. Tomy b svete 11ei:::da11I1oi nadpisi, 
Dacia. ::-;r_ s„ 4, 1960,  p. 297 - 307. 
Un decret inedit din Tomis, în Omagiu lui C. Duicovicill, Bucureşti, 1 960, p. 509 - 513. 
Unele aspecte, plmi acum necunosc11te, ale sc/avajtzlui la Tomis, StCl, 2,  1960, p. 291 - 302. 
Contribulion <i /'Ciude des tri[/us de Tomis, StCJ, '.l,  1961,  p. 1 7 5 - 202. 

· - La cillâ pontica di Tomis, Dacia, N.S„ 5, 1 96 1 ,  p. 233 - 274. 
Tomitana. Contribuţii cpigraficc la istoria cetăţii To{llis, Bucure�ti, 1962, 379 p. 
Cu privire la concepţia istorică a /11i Amntianus .Marcel/in11s, Analele Uni\·. Buc„ Istorie, 
13, 196'!-1965, p. 1 1 1 - 1 1 8, publicat (în franceză) şi în Latomus, 26, 1967, 1 ,  p. 73 - 8 1 .  
C u  privire l a  confederaţia .cetăţilor greceşti din Pontul Stlng, î n  Omagiu lui P .  Constantinescu­
Iaşi, Bucureşti, 1965, p. 87 -91.  
Cultul dioscurilor şi triburile tomitanc, ln lumina unui monument d e  rnrlnd publicai, SCIV, 
lG, 1965, 3, p. 519 -' 532. 
Le culte des Dioscures ei Les tribus tomilaines a la lumiere d'un monument rccemment public, 
Dacia, N.S„ 10, 1 966 , p. 347 - 355. 
De· 110U1Jem1 Silf la commzmw1le des cilcs grecqucs du Pont Ga11clzc, Latomus, 24, 1965, 1 ,  
p. 70 - 89 .  ' 

Un 11ou fragment de decret hislrian, SCIV. 18, 1967, 2. p. 235 -242. 
- U sulă de ani de epigrafie lomiia11ă, Anale1c Univ. Buc„ Istorie, 1 6. 1967, p. 9 -2·!. 

Une 1101welle inscription agonisiique d' Histria, Dacia, N.S„ 14, 1979, p. 307 - 404, . 
Etudcs' hisiriennes (CollecUon Latomus, vol. 123), Bruxelles, 1 9 72, 1 7 6, p. + XV pl. în 
afara textului. 
Traducere, czwint 1nainle şi note la : R. Bonnard, Civilizaţia greacă, I - I I, Bucureşti, 1967 -
1968. 
Tradiţii ale legăturilor universil;;re i n  zona Balcan i - Marea Adriatică, Rev. învăţă�întului 
superior, 7, 1965, 10, p. 3 - 8  (în c'ofoborar�). 

C. Pelolescu 
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l_QCTAVIAN FIJOCA 

1904 -1983 

Vestea încetării din viaţâ, a doctorului docent Octavian Floca, 
la început de august, i-a înt1 istat pe toţ i cei ce îl � tiuseră vreme de decenii 
în fruntea; cercetă,rii arheologice din judeţul Hunedoara, ţinut ce adă­
posteşte antichităţile celor două Sarmizegetuse. 

A Yăzut lumina zilei într - un sat :-iibian , Zhtgna, la 23 ·martie 1904. 
Primii ani de ;:;coa.Iă i- <t făcut în Trnnsilvania .aflată sub' stă'pînirea acvilei 
habsburgice, fiindu- i sădit in ,;uflet ;,dudul de a. trrti în ţara eliberată din 
multiseculara încătu:;;<tre . De aeeea a manifestat încă din anii liceului, 
făcut la DumbrJTeni, o atracrie spre studiul obîr.5iilor poporului căruia 
îi aparţinea. La Universitatea Daciei Superioare , din Clujul primului 

· deceniu de la Unirea Transilvaniei cu Patri�t �Iarnă, s-a remarcat prin 
sîrguinţa, sfiiciunea şi conştinciozitatea caracteri-;tică tinerilor prove­
niţi din mediul rural. A audiat cur:;urill' de inaltă rezonanţă ştiinţifică 
şi simţire patriotică a pleiadei profesoril1Jr un iversitari cluj eni , în frunte 
cu D .  M. Teodorescu, B. Panaitescu .)i I .  Lupaş . A.lături de unii dintre 
acestia îsi face ucenicia în tainele arheologiei. fiind inclm în cadrul colectivelor 
şantiereîor de la castrele Bretcu şi Tibhcum, de la Ulpia Traiana Sarmize­
getusa şi Costeşti (la cele din urmă fiind colaborator a.I asistentului uni­
versitar de atunci Constantin D aicoviciu) . 

Trecîndu-şi cu note foarte bune examenele , la terminarea studiilor 
universitare a fost reţinut ca cercetător la Institutul de studii clasice 
din 0raşul de pe Someşul Mic. Apreciat ca cercetător, i s-a acordat în 

S C  I V A, tomul 35, nr. 1, Bucureşti, ianuarie -martie 198-1, p. 9 7 - 98 
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anii 1930 -1931 o bureă de stat pe.ntru întregirea profilului său ştiin­
ţific, în Italia. 

Reîntors în ţară i s- a oferit direcţiunea muzeului din Deva, insti­
tuţ,ie în fruntea căreia s-a aflat ·aproape trei decenii, pînă la pensionare. 

Anii de muncă petrecuţi la D eva s·ati. concretizat prin ridicarea 
modestului muzeu orăşenesc de pe atunci la o activitate ştiinţifică deo­
sebit de prodigioasă . .Astfel, în mai puţin de un deceniu a izbutit să facă. 
cercetarea arheologică desfăşurată in judeţul Hunedoara cunoscută peste 
hotarele ţării, să adune o diversitate considerabilă de material docu­
mentar-informaţional şi încă să poată edita publicaţia de bună reputaţ,ie 
ştiinţifică, care dăinuie şi astăzi „ Sargetia", 

.A colaborat în toţi aceşti ani, precum şi încă a.proape două decenii 
după pensionare, cu studii şi materiale de referinţă :;;i esenţă, la princi­
palele publicaţii de specialitate de la noi : SCIV .A, Dacia, Materiale, 
Revista de istorie etc. 

Totodată a arătat un interes deosebit, o pasiune chiar, pentru 
activităţile muzeale propriu-zise : munca cu publicul vizitator, îmbo­
găţirea patrimoniului muzeal, conservarea şi restaurarea materialelor 
arheologice. Dar poate cel mai mult a îndrăgit · .în munca ele muzeograf 
acea latură a educării în spiritul dragostei de pămînturile strămoşeşti 
a tinerelor generaţii. Nu pregeta, nici la anii senectuţii, să conducă gru­
purile de tineri atît la cetăţ.ile cfacice, cît şi Ia, Ulpia Traiana Sarmize­
getusa, iar explicaţiile ::;ale erau întoţdeauna pe cît de erudite, pe atît de 
accesibile şi pline de iubire pentru multimilenara noastră istorie. 

Ca om de ştiinţă cît şi ca muzeograf Octavian Floca s· a remarcat 
nu numai pe plan local, ci şi naţional, îmbinînd în mod armonios cer­
cetarea cu răspîndirea cunoştinţelor despre trecutul nostru în rîndul 
maselor populare. Pentru cei ce l -au cunoscut personal, sau pe.ntru cei 
ce i -au preţuit contribuţiile inserate în publicaţii de specialitate, ima­
giB.ea omului blajin şi sfătos, dublată de aceea a omului de ştiinţă mereu 
preocupat de descifrarea cu migală �i răbdare a tainelor istoriei antice, 
va rămîne mereu vie prin timp. 
ERIPI T UR PER.SONA, JIANET RES ! 

L. Mărghitan 

https://biblioteca-digitala.ro



. ' - � .  � : ·' -· .:....� .:·. : .; . ·•  I -., ·„ . :; 

RECES?.f 1 

• •  „_:.;- • 

· - : . · , „  : -

n� ::u _  PIPPIDL 1 1��.er(p}iiT!' i/,(t;1.'J3.cytii\li )iţ_i.1io:t; ·d;·eceşt(ş i . latihe,' Y:otupw1 
I : Histria {li imprefurim ile, culese�. :traduse,. însoţiţ.e de ('.omentarii 
,;i indici (I nscr iptione-<s :· Bvythiae· �Zl:finoris .·(J.raecae et Latinae, · volu ­
nl.en prhrnun, serie,;: alte:ra :J lnstr:ipt,ion'qs" 'Hist1'iae .ev i1foinia'�h Ed_it . 
Academiei, .Bucl.'ire�ti ;  .19�.3 , MJ p, . Şf 47 planşe· +, un piiant.Jlnscr1p­
tiones Daciae et , Scythiae Mhwn'.s. antiquae, 8erip:; II, vol . .  :I] . 

Volumele colec tiei lnscriplio1ies _Dacfoe" el 
Scylhiae jfinoris antiquae s-au . 'sU:cccda_t 
după apari ţia primului volum in 1975,_" gru­
pind inscrip ţii din zone bine delimitate, . in 
două scrii, scria I :  Inscripliones _Daciae Ro­
manae, scria I I, lnscripti.011es Scythiae J>fiiw­
ris antiquac, ambele sub i11grijir�a prof, D. :\I. 
Pippidi, de: la Ins ti Lu ţul . de arl�cologic clin 
Bucureşti, şi pţoL I. . I .  Russu, de la Insti­
tutul de istorie, din"Cluj. Ultimul vol.mn apărut 
(1983), vcilu'mul I .  din .seria a doua, inaug\1-
rează editarea inscripţiilor . din c(,"tăţiJ.e gre­
ceşti de pc Jito.ralu.l dobrogean a.I .\lării Negre. 
euprinzînd inscripţiile de la . Histria şi iritpn·­
jurimi, il).scripţii culese, . traduse şi cm;nentatc 
.de distinsul elenist şi istoric al antidiităţilor 
greco-romane,' Dionisie �i . . PippidL Voll!:mÎl.l 

.reprezintă o ediţie integrală a inscripţiilor 
descoperite in prima colonie i!Jtcmeiată . cl2 
greci pe litoralul_ clobrogca.n al Pontului.Euxin, 
. reunind 430 document� cpigr�ţcl', c}.111 care 
'o parte silit inedite. şi o bună parte au fos t  
pl)blicate . inso ţitc d e  s tudii ampk cl!iJ.r de 

. autorul Yolumulii.i. 
Spre deosebire de tomurik anterioare. 

Ynlumul cuprinclc nu numai s tudiul exaustiv 
. al inscripţiilor dintr-nn singur oraş grecesc 
si din teritoriul său r.w·al, dar ::;i .·un Yalorps 
�tudiu · intr.oductiY privind- cadrul. geografic 
şi istoric, :urmat · ,cJ.e mărturiile literarc .. dcspre 

'Histria si teritoriul ' său, de o listă de străini 
·stabiliţi · la; Histria şi de . histricni atestaţi 
în alte . centre grccc.7ti din bazinul p.olitic .şi 

·est-mediteranean. rlnqsripţiile·i i>înt: prezentate 
tematic şi . cronologic; fiind împărţite în doţ1.ă 
•mari, eapi.tole, itJ.seTtp�iile de la Histr)a · şi :ins­
. cripţiile din· 'împrejurimile o,raşului. · . lnscrip­
tiile de la Histria cuprind ·„Droci::Eltc ale . Sia­
;tului' şi · Adunării Populare";· ,;Decrete ale 
unor- asociaţii . sau triburi", · „D ecrete.- alc· unor 
cetăti străine in cinstea histricnilor" �.:; ,�kri­
sori 'si hotărli1 ale unor · gu>Yernatori•romani'. ' ,  
„D ediea1ii · ale Sfatului. şi  Poporului· histrian! ' ,  
„,D edicaţii al�•  asociaţiilor şi triburilor1', ,tl)e­
dÎcaţii Me unor· preoţi, magistraţi şi persoane 
particulare" ,  ,,Inscripţii pc clădiri". ,11nscrip­
ţil •pe baze de ·st'.ltui şi alte monumente ono­
,rmcr\· „Liste· de ri:icne••;- , .Pietre de mor-

··� ., 

mlfri", ;,Miliarii ' si ·diplome militare".  In­
sci;1pţiilc din impr�jurimile Histriei sînt gru-
pate · pc localităţi. · 
. . 

Histria disp�ne dd . cea mai bogată . co1ee­
ţic de inscripţii din toate coloniile . int�1neiate 
de greci pe ţărmul de vest şi de nord al Mării 
Negre. Cele 430 inscripţ,i.i cuprinse în volum 
stau mărturie amplei documentii,ri despre 
istoria· vechii colonii, milesieµe (de :noţat . . că 
volumul de inscripţii. greceşti din to'itte" cetă­
ţile de pe coasta bulgară numără ,480 pieŞţ) ; 
aproape tot cc ştim azi despre Histria şe ţfa­
torcază . inscrip ţiilor descoperite "în ruiiiele 

.cetăţii, intîmplător, şi mai ales în cursul ex­
plorărilor sistcinaticc iniţiate de Vasile Pîn'an, 
i;ontinuate d e ·  S. Lambrino şi; _dt�pă al doilea 
r.ăzboi mondial, de l.nstitutul de arheologie 
din Bucureşti. explorări fa, eqre · :i.uto�ul volh­
mului a luat parte. Ga fi1embru . în_ colectiv.ul 
di.: ccrec:iări şi, inuiţi ani; . ca director al să-
piituriţor . · ·· · - · · · · . Spre deosebire . . de alte . regiuni .ale lumii 
i..:reccs ti  antice, zo11a de-a lungul ţărmului 
�· cs t i � �i 'norclic ql Pontului Euxin mi_. a fo�t 
cuprinsă iii · marUe culegeri de fo.scripţii grc­

. cq ti,. Corpus Inşcriplionum Graeccirum al, lui 
August Boecl.;:h, �ont.inuat de . .fiisc1)pti6ncs 
Gi:ciccae sub. iiigrijil'.ca ,\ca<lcmiei de Ştiinţ.e 
din Berlin. Această .1:i.cună avea . să fie supli-
1,liti't de corpor.a zonale, cum a fost opera lui 
B. Latyschc.v pcntru'. oraşelc din nordul Pon­
tu.lui sau; mai .recent, ,.de inscripţiile d\n ceW-

. . Ne
.
greceşti de p eJilCirâlul bulg;ir ( G. MiJ1;tilov). 

.Vqlumul de. inscripţji cdiţ;i.t de. profeso(ul 
. Di�nisi.it. ).\1. PiJ;ipidi, prJnrnl. de :acc� t fel 
. pentru _oraş.ele de .pc coasta dqbrogcana, . este 

. rezuitatul rinei indclunga:tc mu:i:J.Ci d�. invcs­
"iJg!lre conci:etizată suc�esiv în stu"dîi exc1�1-
. . piare . apl4"utc in : Histria Monogr._af(e arh.eo-

lollic.ă,,  vo.J. I, B1;1.cQreşH, 1954 ; · Ep_igraplrfs.c!ie 
Beilrii.ge zur {J:eschicl1tc Hislrip.s în hellenis­
tischer und ' r omischer, Zeit, . Berlin, �9�2 ; 
Go'nir_ibuiii. la istoria 11cch.c 1 a ·  Romdniel 2, 
Bucureşti, 1967 ; I . Greci nel Basso Danubio 
dall'eld ari:aica alia comtuisla 'Tbmana, Milano, 
197 1 : · Sc!gthica .\fihora, Recherches sur· Ies 
co;o?îes_ g;cc7u�s du· Litforal roumlzrn, · de la 
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Mer Noire, :F'aris- Buclll'eşti, 1975, cărţi binc­
Ctlll05Cutc spedaliştiloJ 1n antichităţi clasice 
din ţara noastră şi din străinătate. Această 
exigentă pregătire, tnsoţită de verificare.a lee­
turii fiecărei inscripţii, a asigurat apariţia 
monumentalului volum, monumental nu nu­
mai prin număl'ul mare de documente publi­
cate, cit mai ales prin bogatul şi variatul lor 
conţinut istoric, pus în lumină şi valo1ificat 
cu o inegalabilă competenţă de un aparat 
critic detaliat, de traduceri fidele intr-o Jimbă 
de o rară eleganţă, precum şi de comcnta1ii  
istorice şi lingvistice aprofundate, tn care 
autoral prezintă valoroase informa ţii critice 
asupra istoriei, a instituţiilor, a vieţii cul­
turale, sociale şi religioase, precum şi asupra 
cronologiei, a prosopografici şi a limbi i in­
scripţiilor ; aceste informaţii permit reconsti­
tuirea celor mai diverse aspecte ale Yic\i i  
cetăţii î n  perioada cuprinsă Intre mijlocul 
secolului al V I-lca 1.e.n. şi a doua jumătate 
a secolului al I II-l!'a c.n. Un mare număr din 
inscripţiile publicate ln volum depăşesc cu 
mult cadrul istoriei J-Jjstri!'i ; ele au implicaţii 
pentru întreaga istorie antică a ţării noastre 
şi, dincolo de ea, îmbrăţişează lntreaga lume 
elenă, ridict:rid probleme istorice dr intere� 
universal, cum ar fi rapurturile ora�l'lor gre­
ceşti cu mediul indigen geto-d3cic, rapor­
turile cu metropola sa, Miletul , c_u, Atbt'mi , 
precum şi cu numeroase ccntrC' din parte� 
orientală a bazinului meditnanian, rapor­
turile cu regii macedoneni, cu Burebi5ta �i, 
apoi, cu stăpinirea romană. 

Deşi Histria a fost întemeiată la ntijloc:ul 
sec. V I I  1.e.n., inscripţiile cele mai vechi, incă 
rare, dotează de la mijlocul sec. VI l .e.n.,  
devin mai abundente in sec. IV şi II I şi con­
tinuă să crească ln epoca elenistică şi romană 
timpurie, pină ce număr11l lor scade din non 
tn timpul crizei din sec. I I I  e.n. ln c�drul 
acestor limite cronologice, Istoria Histriei, 
aşa cum ne este lnfăţişntă de textele literare 
şi cum reiese din examinarea complexă a 
inscripţiilor, este istoria unei colonii milesiene 
cu evoluţia instituţiilor politice, sociale şi 
religioase cunoscute tn coloniile întemeiate de 
Milet. Studiul intreprins de aufor asupra 
numeroaselor decrete emise de autorităţile 
cetăţii i-a dat prilej să desluşească organi­
zarea vieţii publlce hlstriene cu caracteri11tici 
comune cetăţilor ioniene, cum rrau ele exe� 
organele consultative supreme, organizarea 
tribală a corpului cetăţenesc şi principalii 
magistraţi. Spre deosebire de opiniile sus­
ţinute plnă acum de cei ce s-au ocupat de 
istorie ora1>ului, autorul dovedeşte că revo­
luţia social-politică pentrn instaurarea regi­
mului democratic, la care făcea aluzie Aris­
totel, &-a <ksăvlrşit la Histria ln a doua jumă­

tate a sec. V şi instituţiile create atunci au 
dAinuit de-a lungul veacurilor pini hl epoea 

2 

romane. Examenul unor ln!HTÎpţii nou des­
coperite şi al llllora publicate anterior au 
condus la sehitaren organizării militare a 
Histriei. Aflăm astfel eă cetatea dispuilea 
de o armată permanentă, ajutată ln vreme 
de criză de w1 corp de mercenari arcaşi şi 
de o flotă de război ; apărarea teritoriului 
n1ral era comandată de un strateg cu puteri 
dt•pline. Din numeroasele decrete aflăm stiri 
importante despre relaţiile politice şi ec�no­
mice ale Hi6triei cu cetăţile invccinate, Tomis, 
Callutb, Olbia, Apollonia Pontică, precum şi 
cu cen tre mai lndepărtatc, ca Ath1•na,  Milet, 
Cartbagina. lnscripţ.iile ne informează şi asu­
pra vit•ţii culturale a cetăţii ; încă din epoca 
clasică aveau loc spectacole regulate de teatru, 
iar 1·rtăţ eni din alte oraşe erau invitaţi să 
tină conferinţe publice. La sărbătoarea 
:\1uzC'lor, cc patronau viaţa artistică şi cultu­
rală, se ţ ineau concursuri gimnice şi muzicale. 
Documente de diverse categorii aruncă lu­
mină asupra panteonului oraşului. Zeul princi­
pal era Apollon Tămăduitorul, al cărui preot 
d<'\inca rponimatul şi in al cănii templu se 
rxpumau majoritatea decretelor votate de 
Srnat şi Adunare ; Zcus Polieus era divini­
tatea protectoare a oraşului ; mai stnt amin­
tiţi zeii din Samothrace, Dionysos, Athena, 
AJ'rodita,  D cmcter ; pc arhitrava unui frumos 
h-mplu de marmură se păstrează numele 
Zt>olui cel Mare, probabil o divinitate locală. 
Trepta1,. lncă din epoca elenistică, au pătruns 
şi cultele orientale ale lui Sarapis, Mithras, 
Cybck, Iupiter Dolichenus. 

lstori:i Histrfri nu e numai istoria unei 
cetăţi  greceşti cu relaţiile sale !n lnrnca greacă. 
Ea ne apare ca istoria unei cetăţi stabilită 
in mediul indigen daco-get şi de relaţiile cu 
această populaţie a depins existenţa 53 de 
peste 14 ,·eacuri. Aşezaţi !n apropierea Gu­
rilor Dunării, coloniştii milesieni au întreţinut 
strlnse relaţii politice şi comerciale cu popu­
laţiile locale. Ewnimente pe care nvoarele 
literare le-au trecut sub tăcere au fost des­
vălnite ln chip neaşteptat de inscripţii. De­
cretul fn cinstea lui Apaturio5, fiul lui Anti­
pbilos, şi decretul „în cinstea solilor" au ară­
tat 5trlnsa legătUl'ă a cetăţii cn căpeteniile 
formaţiunilor politice geto-dace din stinge, 
Dnnirii, Rhemaxos şi Zalmodcgikos; primul 
din decretele amintite vorbeşte expres despre 
„cetăţile greceşti de sub oblilduirea regelui 
Rbemaxos". ln aceea„i serie se înscrie cele­
brul decret în cinstea lui A:tistagorns care, 
cum a demonstrat autorul, face aluzie la 
�venimentele din timpul cuceririlor lui Bu­
rebistn. Apropiindu-ne de era noastrA, ln­
cripţiile relatează despre modul ln care His· 
tria a intrat în contact şi apoi s-a integrat 
noii ·stăpiniri romane. Documentul cunoscut 
sub numele „borotbesia lui Laberius Maxi­
mus" păstrează ştiri despre relaţiile cetiţii 
cu ·Roma de la anexarea Dobrogei la provin· 
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eia Moesia în unul 46 piuă in "-remea lui Tra­
ian. Autorităţile romane au asigw-at His­
triei dreptul de stăpinire a teritoriului rucal, 
precum şi cel, vital pentru existenţa cetăţii , 
de a pescui la Gurile Dunării. Tot din inscripţii 
aflăm despre modul de organizare a grecilor 
de pe coasta de vest a Pontului într-o comu­
nitate numifft „koinon", menită să intc1•mc­
diezc relaţiilc cu noii stăpînitori. Analiza a­
tentă a inscripţiilor a permis autornlui să 
corecteze nu o dată şt irile l i terare, cum a fost 
aceea din Historia Augusta despre distruge­
rea oraşului de către goţi ln anul 238. Apa­
riţia unor documente epigrafice datate după 
anul 238 au dovedit că distrugerea cetăţii, 
atestată şi de cercetările de teren, a U\'Ut loc 
cltcva decenii mai tirziu. 

Multitudinea de informaţii puse ln lumină 
de docunit·ntclc cpigrnficc se datorează în 
primul rind fî ncţci metodei de abordare, cu­
noaşterii aprofundate a institu(.iilor şi a isto­
riei lumii greceşti, ai1.ci autorului de a re<:on­
slitui istoria dintr-un document fragmentar. 
Utilizarea acestei metode a permis interpre­
tarea corectă a unor informaţii adeseori gre­
şit înţelese, cum nu fost cele relatate in in­
scripţia lui Aristagoras, fiul lui  Apaturios, 
sau in seria de scrisori ale guvernatorilor Moe­
siei din „horothesia lui Laberitis Maximu:;". 
<.;u ajutorul „epigrafiei istorice", cum a de-

nwnit epigrafistul francez Louis Robert 
acrllstă metodă, devine posibilă reconstituirea 
trecutului din docu mente disparate, fragmen­
t.arc �i uneori enigmatice. Graţie inscripţiilor 
studiate şi comen tate de autorul volumului, 
istoria I Hstrki a fost rescrisă şi încadcată isto­
rici naţionale �i uni vcrsale. 

Nu putC'm incht>ia această scurtă prezen­
tare fără a aminti bogăţia ilustraţiei ce per­
mite con trolul lecturilor, aprecierea mărimii 
lacunelor. a carac terului scrisului şi studiul 
monumentului, adesca impodobit cu un relief. 
de un cleose!Jit intcr�s pentru istoricii artei 
antice . Indicii detaliaţi de la finele volumului 
Cl1 ş; tabelele de concordanţi' facilitează con­
sul tarea volumului. 

Această ediţie comple tă a inscripţiilor de 
la H istria a fost pe drept considerată incu­
nunarea operei profosorului Dionisie M. 
Pippidi şi, pentru materialul epigrafie desco­
peri t pînă acum , această ediţie este defini­
tivă. Ea pune la dispoziţia cel'cetătorilo1· ro­
mâni şi străini un valoros material documen­
tar. un instI"ument de luc1·u şi un preţios 
model de urmat. Ii sintem recunoscători pro­
fesorului D. M. Pippidi pentru a fi dărnit 
ştiinţei această fr-umoasii carte. 

Emilia Doruţiu-Boilă: 

MICHEii TANASE ,  Villes neuves en Tran.'!ylvan1:e e-nb·e les XII-XIII 
.'tiecle,s ! Un P;r.ecmplr a- . contrarfo : l<tt i1·ille de Mediasch a travers Vana­
�71se 'm(}l'phol.ogut_ue <le .:um parcellafre, Universitatea Paria VIII, 
Institutul de urbani...,m a.l Academiei din Pari..;, teză de doctorait 
din r iclul a.I HI-le.a , Saint Denis, 1981, 304 p. eu 128 fig. 

Reconstituirea inccputurilor şi evoluţiei 
oraşelor medievale pc temei ul analizelor geo­
morîologi<'e şi topografice a devt'nit o preo­
cupare tot mai frecventă a cercetării .  Oraşele 
medievale de pc teri toriul ţării noastre, per­
miţind p1in specificul lor ca şi prin documt•n­
taţia existentă o analiză amănunţi tă in acest 
sens, au atras recent atenţia u nor cen.-.etători 
români şi străini. Printr"' aceştia 3C numără 
şi. Michel Tănase, ai·hitect urbuaist activ in  
Franţa. Preocupările sal� s-au matl"rfalizal 
în Iorma unei lucrări de doctorat dedicate 
Mediaşului din primele secole ale mileniului 
nostru, susţinută in ur111<i. cu doi ani şi accep­
tată de Institutul de urbanism al Ac.idemil'i 
din Paris de pe lingă l.Jniversitatea Paris \' I I I. 

Autorul lşi j ustifică op�iunca p{'fltl'l! ;; lu­
diul acestui centru urban cu mai multe argu­
mente : tradi ţia istorică consemnead :He­
diaşul ca fiind primul oraş inte1neiat de colo­
niştii saşi in Transilvani a ;  parti cularităţile 
pe. care Ic-au avut la Mediaş raporturile din­
t,·e puterea centl·a\ă şi instituţiile locale, dL·ter-

minîncl o evolu ţie specifică a colectivităţii 
urbane ; mulţimea ipotezelor formulate pină· 
acum asupra genc:wi aşezării ; numarul im­
portant de izvoare c:trtografice păstrate din 
secolele X V I l - XVHI,  pe1·miţlnd o privire 
temeinică in evoluţia topografică a oraşului. 
Aceste din u1· mă informaţii permit desluşirea 
ct·lor două căi pe care s-u format pină la sfir­
şitul evului mediu aşez:1rea urbană de pe 
mulurile Tirnavei Mari : prin ocuparea u nor 
parcele infra muro.� şi prin evoluţia altor car­
tiere extra muros, cu un mai pronunţ.at earac­
te.r rur:1\. 

Pentru reconstituirile sale istorice, autorul 
a utili :t.al un număr i mpţ·esionant de hărţi 
şi de planuri vechi ale oraşului, valorificind 
totodată izvoare. i conografice , i magini ale aşe­
odirii pă,stl'ate in picturi şi desene din secolele 
X V I - X V I II, surse de i nformare dealtfel 
destul de rar utilizate piuă acum în literatura 
noa;;tră de specialitate şi pe care J.acquc� le 
Goff Ic considt�ră ca fiind „ele mare interes . . .  
chiar dacă 1;eulisn:1.ul nu a · fo»t scopu( lor şi 
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chiar' �fac:f se pot .iil:iserva ihexaetităfi . . .  dar 
se po�k'C'oi1sidcra de asemenea că rep'rezcn.: 
tărn�: ' ::l.1i fost lntr-lm anumit fel ' reproduceri 
autofl),atc :<lupă realitate Şi prin aceasta foarte 
v:ilabil'c" . · (in A11jmzrd' hui ·/ ' histoirr, Paris", 
1974, p� '98). ' ' 

lnformaţ.iilc obţinute <lfo acl'st compari i­
mc1it sînt (·ompktate de au tor prin alte stiri . 
ofei-itc' ' cfo i zvoarele narati w. diplomatice . 
topo1ii inice, · ele informa�ii ele nat ură clcmo­
graficfi sau . priYind aspectele vi eţ ii economi re 
a asczării . Es le c'•idcntă strădania unei crr­
c(·tări . i_htei·ctisciplinarc·. care să ofere o i m n ­
g'illl'. complexă a :'\focliaşului i n  context u I trnn­
sil\·iinc·aii: · al sccolrlor Xlt -- ::-;. I Y .  

::vr. T:lnast• întreprinde î n  teza s :i.  d e  doc­
to1:at o

. 
apalizii amplă a condiţ i i lor 'i stori ce �i 

dpo-dc'1ii'og.rafice în care · au · ·:;p;'m1 t oraş" le  
săseşti "clin teritoriile roni;\neşti in tfacnrpa'ticc, 
po'rufod ele · la cliscut:\.n·a imprrjurăi'ilor in 
care n11 · .sosit. iii' TransilYanh: col�cth·itiifile 
siiseşti, Acest.ea au. găsi t aiJi p.: rom;\nii  nutoli­
toni, pc· secui �i ·p·c tni guri .  P,•ntrn :i. :rnilli za 
ststeii:li:ll d'C lotizare al oraşulu i  �tuc!i:i.t şi aspr-c­
tc·lC· , ;:1ntirn'îa1e" in e\·oJ uţfa :1ee„t11i  si�km·. 
aut6rul considerf1 necesarii st ; ;dil're,1 formelor 
primare ele ocuparl' a. pămin t uJuj . .  l'XÎ&Len \r. 
loturilor de form•I oYală <'Xpl i cat" c-:1 pron·-· 
nincl clili· :-ddrişări. Ace5l t ip  dl' 1 1 1tu ri � i -a 
pus n mprcnla a'>upra parl'l·lărilor intn·pri11sc 
ele noi i  Yen i ţ i .  i mpri m1;ici ' "·olut i "  specifică 
a l?:'\ryelări) o,r .; 

. Cu ţo;i.ţ.t; că Hll'tocl.a cjo .rcrcl' li!l'e aplica l i': 
de · .?II. . Tunase .are· niulfe ·punl' t ,· ,·"munc cu 
acl!eit '\1titi'ziit:\ 'in 1irm:'l cu' c-!tiYa ani de !'ătrr · 
Pou�' 1Ni-tdemaier ·( Siebrn/Jiirgisc/;e . Si<id!f:. Bu- . 
cureş ti, 197�), .autoru,l ajun).!e la cw1cluzH 
destul de dlfrrit c asupra modului in car<· a u  
apărut la '.fccliaş pri mclr parcele :dr  a<c·zării 
ur.baiie: • Sittm\ia l'Vid!'nţiaz:l m·ce'i taka wrî­
ficării · �1 „ ăj11tornl •  arhl"<>iogiei · a ·datl'lol"' de 
pe · tcren:· 'Se · subliniază dealtfel. in e i l eYa rin­
dnri lrh !uprinsui'li1crărli şi pe. bună cin'ptatP, 
rolul' important al iin-estigaţici m-he·oJogicP m 
această· · drrecţil". · · · , , . , „ 

. rii··"C1aP.it'61 special al ' JuCtiiI�ii (_.\.ş·, :aw1 
săleu/că 'f..1.�i� _{a �ladiill de � , oppi<fui:ii> J .J IJJ_-
14'02) urmares tc confruntarea stir1lor 'cr1se 
rdei-itciarc ' la' ·':\rem':i."ş --' nbi' inniwroasc di1pa 
in'i:eputhi. �eco111lui al''Xff�ka - cu anali:w 
topografî d'i '  „a " 'aŞezari( ·A1lt'o1·1il jalonenză 
principal ele n10mentc din cYoluţi:i. ci& la.' sat 
I� 01;a·ş n· ·\i�clfaşi1i'lii. · ·si11t. e�pi-i înatc incloicl i 
IP, 'Jcgăt'ură cu atcstârea : timpurie a cm'acte­
ru'!i.Ii 'Oi-ăscncsc al asczlirii;' 'incl6ic-I\ '  care nu 
11i sc par' ci( iotul jitsti!icate.' Astfel, se c'on­
sidcră .că 'nii.Jlt 'doritul titlu de ciiliias a fost 
obţinut d�� = ·oraŞ abia· în s�tolnl 'al . XYI-ka, 
menţiOiia�.eă Iili ia 1 3·59 n�a„·incl vnloare . ju­ridică c� tcţle�tînd doar importanţa ccm1oniică 
a aşc;;:ării. Pc de altă ·parte, informa'ţia după 
care înlăturarea la 131 5 a 'ioicv.odril'iii Ttan-

sifvaniei Ladislari · Kan · scar fi datorat plfo:"· 
gcrilor i"idkate de locuiforii Medlaşnhii şi ai 
Biertanilluf ·este acce·ptată · de autor. Dincolo· 
de faptul · că . dispari\ja lui Ladislan Kan de 
pc scena politică a Tr::insilvanici ��a ·datorat 
unor cauze mult mai profunde şi cu i mplicaţii 
foartP largi, acceptnrea unl'i · a sl'meuea irl· 
fluenţe la · curtea regală a unei eolectivităţ.i 
„săteşti" pune în lumină rolul j u.:at alunri 
ele: aşezarea despre care estn ·vorba. 

Sînt imblini:itr in modu l cuwnit progre­
Sl'le realizate de aşezare la mijlocul sl'colulni 
al X IV-lea, clnd s-au ridicat fortificaţiile de 
tic!. acţiune pe care autornl o pmie in legătură 
cu sfan•:i. ele tensimie a Jocuitori'lor trecuj'i 
prin expc'ricnţa clramil lică · :i. anulu i l :H8, 
cel al ciu mei (p. 248). Analiza fopogrnfică 1rn 
reflec tă totuşi ' pi erderi denfografice in această 
\'l'l'll1C'. 

' ' o· atenţie C!i lotul spc·cia'lă 'este acordată 
ele autor top'onimil'i 111l'dieşctl(', pornind de fa 
numele orasulni , ' continuîncl cir ed al difrri­
tdot t:it1�tie�c intra- ·şi c:rtru m'zzro�', cu 'mic1'd• 
hifiloniniia si''tcrminind rit Jl l1IllC din hotaru} 
aŞezării." Foiosi1id ·'arcastă catcgorit' 'ele infor­
nia !i i  ;,-3 Î:n'or istoric . 'r. Tă'na:;e ' propune· intrrpr�Hii'i rioi şi ' c'orertl·iiză' ci scamă de asi•1'" 
,fiiiiÎi di1i 1ileraturh.; n\ai \'cehi·. care, ·suh m�est 
aspt-'ct'." ·· c1îp1'hidc afirma\i'i ailcs'l'n: surprinză­
loar1< Calita tea ':iutoniloi  de' ·fam n1 noscător 
al J oc1lrilor se doH·clc�k a fi ele mare uli i i­
ta te pentru �chi ţarca unor noi ipoteze de 
luern:.• ·St:iru\li totuşi, Jn :kgătU:rii ci1l<fiilosirea 
h1ţ·orin.a�ili .. toponimice, Sl'plJllC . . de. j�1trebare 
P,l' C'are t o (  nrhC'ologia , e�te chemată sft le-
rl�zol \·\._ · · · ·  .: · �·· · · · · 

· c\ nn l iza> swbunHăţ.·i l or topcigrâffoc cleter-
_ ,  · rnin:.; le in i n teriorul . sau exterioru! . :Zidurilor 

m e cli < ·Y::ll e ale :\!c•diasulu i (Les rnc/os dans 
h parce/lairc de Jfeciiash ; p. 175 şi urm.) 
priH·j itlestc em\s!aiări de cleosi'hitil fn'tp(itfanţă 
pentru tilanificarc:i: „,·i itoarc16r · c'ei'cctăfr 'de 
1crcn. ' Din campai-arca :1CC8lcir ' subunităţi, 
frc·c:'ii't' ni Hinifrlc 'şi 'grai1iţ'elc 'ei';' cll tip'ul de 
pai'eefi\' pti;zrnt ·/ntr"o p:i.rfo .sau în' alla a' orâ­
şithii; '  si-' d'i-sprihd ·conclnzii· cc''jnsfîfică priil" 
<'ipalrie · p1mcte · cte · Yederc ·afo 'ai.1torului. Ele 
sin( 'deiillfcl ' Jiităi'itc de a'nalogiile''pe care fot 
:'\L Tănase Ir prezintă p1•rrtru ·regiunea încon­
jimhoare. ' 2\Jediaşul nu ' ·poa:t/, ' fi considerat 
drej:il '1in ' ·oroş nâll "şi nici dr�pt' aşe:are nbuă 
din · secolele' Xn -xnr, · ci esfo 1'r.zultatul 
thici' ' ·evoluţii' '  inddungafr ' ::I h'abilatnh1'i rne� 
ClJe\'a) din ":ici-astă zi:mif a Văii "fitttawi ':Ma'ri, 
eYoluţi'c pc iiari:i.frsul căreia a avut loc la i.m 
rnonwht ' dat ' fostal:irca unei colectivităţi ·de 
o'aspcţi . regali . saxoni. Acest cvcni'mcnt a 
marcat dczvolfor�n ulterioară a: aşezării, da'r 
nu SC ·află rtici ·la încep\iturile ef· Şi' nici TIU 3 
dus la ţlispal'i'ţia totală a nrnirlor ctap'ci ante� 
rioare. 

Cercetarea plliriil.iscipliuară irit'reprfosă de 
2\( Tănase · asupra . trecutuhii · Mediaşului - $i 
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·este u n  fapt deosebit de pozitiv că pe această 
-cale realităţile româneşti ajung la cunoştinţa 
cercw·ilor ştiinţifice străine - are . citeva 
merite ce se cer subliniate în final. Ea aduce 
în discuţie informaţii pînă acum inedite, în 
special izvoare cartografice, pînă acum inac­
cesibile celor interesaţi. Este. totodată o cer­

·Cetare modernă în sensul cel mai bun al cu­
vintului. autorul arătîndu-se preocupat de cu­
noaşterea tc·rcnului şi a regiunii înconjură­
toare, a contextului i storic transilvănean. 
fiind de asemenea receptiv la toate categoriile 
-de informaţii pc care l e .  confruntă intre ele 
incercind să le stabilească gradul de veridi­
citate. Cercetarea reprezintă în acelaşi timp 
un excelent punct de plecare pentru investi­
gaţiile ulterio::ire de teren, pentru săpăturile 

arheologice care urmează să confirme conclu­
ziile autorului. Fără o asemene.a pregătire, 
amplasarea pc teren a .săpăturil()r şi inter­
pretarea rezultatelor acestora depinde în mare 
măsură de hazard. 

Din aceste motiw, teza de doctorat a lui 
M. Tănase reprezintă o contribuţie la ist.oria 
Mf'dinşului de care ccl'cetările viitoare vor 
treimi să ţină scama, profitînd din plin de pe 
urma strădaniilor autorului, şi  constituie 
totodată un model demn de urmat pentru 
cercetările, din păcat e deocamdatil (Iestul de 
unilaterale, privind începuturile vieţii oră­
şeneşti medievale de pe teritoriul ţării noastre.' 

!ja.rolla Solcan 

SUC.El.A VA - A. n·uantl JJ[1.1ze-uliti judeţean, 9, 1982 
Numărul IX al Anuarului Muzeului jude­

ţean Suceava, apărut lu anul 1982, reprezintă. 
fără îndoială, o nouă reuşită a colectivului 
acestei prestigioase instituţii de cultură. 

Multitudinea categoriilor de matcriak, 
unele referitoare 1:J. „Aniversiiri", altele „Din 
i storia oraşului Suceava", sau „Studii de is­
torie", „Din istoria culturii sucevene", „Do­
cumente", „�fedalioane", „)Iuzeologie,_, „Note 
�i comentarii ', „Cronica", „Însemnări biblio­
grafice", vin cu toate să sublinieze interesul 
larg pc care îl poate stîrni volumul pentru cei 
care doresc să se informeze într-un dom<'niu 
s::m alt ul. 

încercăm mai j os să ne oprim puţin doar 
asupra acelor articole care pot infrresa spe­
cialiştii din domeniul arheologiei. 

De la început trebuie să remarcăm studiul 
de o excepţională valoare ştiinţifică, atlt prin 
rezultatele prezentate, cit mai ales prin meto­
dologia de cercetare care a dus la obţ inerea 
lor, semnat de M. D. Matei, E. I.  Emandi si 
O. Monoranu, intitulat „Cercetări arilco/oyi�e 
privind /labitalul medieval rural din ba:inul 
superior al Sonw:ul11i JJ ar,, .�i _\Joldol.'Ci " .  
Este poate pentru prima dată cind lntr-,i 
lucrare de istoric privind epoca medievală 
se degajă cu putere împletirea armonioasă a 
datelor de ordin istoric şi acelra de geografi e .  
împletire creatoare nu numai pentru concl u ­
ziile istorice propriu-zise, dar şi pentru geo­
grafie, o geografic istorică mai puţin abordat :.'t 
aşa de profund în cercetarea noastră din ulti m i i  
ani. Este evident c ă  numai lucrincl alftturi 
istoricul şi geograful, împletind datell' unuia  
s i  celuilalt într-o adevărată simbioză, cunos­
cînd în acelaşi timp a tit i storicul .  cel p u ţin 
in parte, cc îi poate oferi geografia, cit şi 
geograful cc poate extrage mai mult din 
ştiinţa lui pentru istoric, s-a ajuns la clabo-

rarea unei lucrări care sfi fie folositoare deo­
polrivi't ambelor domenii privite separat. Cri­
Leriul /1inlerlandului, cl"i teriul abordării arheo­
logice a sa tu lui medieval în cadrul unităţii 
geomorfologice, sau utenţia deosebită acor­
dată documentului cartografic sînt numai 
clleva exemple de întreprindere a cercetării 
lntr-o nouă viziune în acest domeniu, care 
a permis sft sc precizeze mai clar concluzia 
conform căreia V alea Moldovei si Bazinul 
Somuzului Mare au putut constit�i zone în 
care au existat „grupări de sale din care se vor 
fi constituit acl'le organisme politice de tipul 
cnezatelor . . . " . 

În cadrul ruhricii „Note şi comentarii", 
volumul cuprinde, de asemenea, cîteva ma­
teriale i nteresante pentru cercetarea arheo­
logică. In ordinea prezentării lor amintim 
articolul lui M. Cârciumaru „Consideraţii gene­
rale asupra oscilaţiilor climei în ultimii 5 OOO 
de ani", care nprczinlă o sintezii a datelor 
obţinut!- pe plan mondial prin cele mai di­
Yerse metodL> de cercetm·e asupra variaţiei 
t•J imci, rl'kvindu-sc un aspect deosebit de 
i ntcresant priYind folosirea C1 1 ca indicator 
al oscilaţiilor cl i m t'i. Cna din schemele pre­
Z<''.1.tate pPrmitl' c h iar st•si7.area modificărilor 
,,..·cularl' ale cli mL·i pentru ultimii  1 500 de ani 
ia.r o alta pentru ulti mii :i OOO de ani î.e.n„ 
probabil dt'ose!Ji t de utile p('nlru arheologi. 

�- l'rs u lcscu, relu lnd discu \ ja asupra as­
pec t ulu i  sa u L>nomenului de tip Sudiţi, după 
lrecerl'a in reYistă a ipotezelor existente, 
ajunge la concl uzia „că nu se poate vorbi 
de un aspect Sudiţi decit în zona de nord-est 
a \luntcnici. la un nivel cronologic corcspun­
ziitur cul turii  Dudl'şti". 

Pe l inia cercetării multidisciplinare în arhco­
lo�ic se lnscric contribuţia lui D. Botezatu 
„<:ara.cleri:area antropologicii a mormintelor 
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de incineraţie · din n ecropola tmnulard ·de la 
�'olovdţ - judeţul Suceava". Se remardi con­
cluziile conform cărora ritul funl'far al trani­
gcţilor de la Volovăţ. se caracteriza prin exis­
tenţa împreună în aceeaşi necropolă a adul­
ţilor şi copiilor ; fiecare urnă conţi nea 1m 
singur individ (deci fără morminte dubkJ; 
atenţia cu care erau strinse resturik inciJw. 
rate .de pc rug, i ntroducîn<lu-sc ln urnă rc�turi 
din toate }Jărţile corpului ; liprn schelefr.lor 
de animale din urnă sau dt> metale proYeni nd 
� la p��� �- · 

:\Iircea Ignat şi Ghl•orghc l'i ţ i  descriu 
„ U11 nou topor de bron: descoptrit la Cuwum<", 
datat în 1·poca bronzului mijlociu.  

Tot pe l inia studiului m11ltidbcipl i nar. 
ceea cc face şi mai meritoril' valoart·n :JC'cslu i 
volum, se înscrie şi articolul lui SPrgiu 1 lai­
moYici şi Leonid Cărpuş „Studiul pctlcofa1111ri 
din uşe:area prefeudală de la Ude�ti � - (ju- · 

dcfut Sucecrna)". Autorii reuşesc să stabilească, 
P'' lingă frecvenţa speciilor, raportul între 
animalele ·do mestice si cele sălbatice. Locui­
tmii l(;Onei Ldeştilor �rcşteau în sec. V II e.n. 
mai cu scamă porcine şi bo'Vi ne. 

În sfirşi t , pentru a incheia lista contri­
buţ i i lor arhl'ologice din volum11l IX al l\Iu­
Z<'ului  sucewan, Yoi aminti studiul lui Gri­
gore Foit - , .Considernţii pe nwryinea unor 
descoperiri monetare de la 1Vlănăstirea l'utn a". 

Nu ln ulti mul rinei doresc să aprccie;-; 
deosebit de favorabil condiţiik tipografice 
in care se infăţişează cititorilor acest volum, 
ma t n ialul grafic bim• realizat, ca şi lipsa grc­
�dilor supărătoare din text. Toate, nu pot 
suhlinin dec i l  competenţa şi p:isiunca cu care 
sr lutTtază în 1• xcelentul colt-ctiv al l\fuz�ulni 
din Su,TaYa. 

.H arin Cârcium(ffll 
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