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EDI1'0RIAL 

2500 ANI DE LA PRIMA ATESTARE ISTORICĂ SCRISĂ 
A l1UPTEI GETO-DACILOR PENTRU LIBERTATE 

Cuvînta.rea tovarăşului Nicolae Ceauşescu la Adunarea solemnă 
organizată cu prilejul celei de a 65-a aniversări a Partidului Comunist 
Român, de la 8 mai, cuprinde idei, teze şi orientări de o importanţă excep­
ţională pentm toate domeniile activităţii sociale şi politice din ţara noastră. 
Secretarul general al partidului, preşedintele României a formulat în 
repetate rinduri aprecieri şi concluzii care au dat rodnice impulsuri cerce­
tării istorice din ţara noastră, contribuind substanţial la clarificarea unor 
probleme esenţiale ale istoriei poporului român. Referindu-se la făurirea 
Partidului Comunist Român, în cuvîntarea de la 8 mai, tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu afirma : „ . . .  ca exponent al clasei muncitoare, partidul nostru 
comunist este continuatorul celor mai bune tradiţii de luptă pentru drep­
tate socială şi naţională, pentru formarea şi păstrarea fiinţei poporului, 
a naţiunii şi a statului naţional unitar român". 

„�Iişcarea revoluţionară muncitorească şi partidul nostru s-au 
născut o dată cu apariţia clasei muncitoare şi pătrunderea, ideilor socia­
lismului ştiinţific în ţara noastră, dar rădăcinile sale, ca. ale unui stejar 
secular, sînt ancorate adînc în istoria de peste 2500 de ani a dacilor pe care 
Herodot îi caracteriza drept „cei mai viteji şi mai drepţi dîntre traci". 
Setea de libertate şi dreptate ne-au lăsat-o mo�tenire strămoşii, înaintaşii, 
care s-au luptat cu Darius, cu mulţi împăraţi romani, apoi - după o con­
vieţuire îndelungată cu romanii şi naşterea poporului român - cu mulţi 
alţi cotropitori din timpul migraţiilor şi năvălirilor barbare, iar odată 
cu dezvoltarea formaţiilor statale şi a celor trei principate - Ţara 
Românească, Moldova şi Transilvania - cu imperiile otoman, ţarist �i 
habsburgic". 

Izvoarele scrise ale antichităţii privind pe geto-daci siut în general 
puţine şi de multe ori contradictorii sau nesemnificative. De la istoricul 
grec Herodot, care a trăit în secolul al V-lea î.e.n., ne-a rămas însă cea 
dintîi atestare scrisă a luptei pentru libertate a geţilor. Se împlinesc în 
1986 două milenii şi jumătate de cînd geţii, în 514 î.e.n., se opuneau cu 
armele împotriva celei mai uriaşe armate persane, în fruntea căreia se 
găsea însuşi „Marele Rege" Darius I, fiul lui Hystaspes. Potrivit ştirilor 
herodoteice, campania lui Darius de acum 2500 de ani era îndreptată 
contra sciţilor, care - cum spune Herodot în Istoriile sale - urmau să 
fie „pedepsiţi" de regele perşilor pentru incursiunile lor în Imperiul persan. 
După Herodot, sciţii s-ar fi învecinat cu geţii la Dunăre, ceea ce nu cores­
punde realităţii, întrucît descoperirile arheologice arată limpede că geţii 
locuiau la nord de Istru - ca şi între Balcani şi Dunăre - , încă din 
prima jumătate a mileniului I î.e.n., cînd se constituiseră deja ca ramură 

SC I V A, tomul 37, nr. 3, Bucureşti, iulie- septembrie 1986, p. 1 95-1 97 

195 

https://biblioteca-digitala.ro



nordică a, tracilor, pe fondul unitar al culturii lfasarabi. În legătură cu 
această expediţie, Herodot notea,ză : „înainte de a ajunge la Istru, birui 
mai întîi pe geţi, care se cred nemurit.ori. Căci tracii, locuitorii din Salmy­
uessos şi cei care ocupă ţ.inutul aşezat mai 1ms de oraşele ApoJlonia şi 
Mesembria - pe nume scirmiazi şi nipseeni - 8-au predat lui Da.rius 
fără luptă. Geţii însă, fiindcă s-au purtat nechibzuit, au fost îndată înrobiţi, 
măcar că ei sînt cei mai viteji şi cei mai drepţi dintre traci" (IV. 93 ). Herodot 
scria opera sa ht jumătatea secolului al V-lea î.c.n. şi culese8e dirt•ct infor­
maţii despre 8r.iţ.i şi geţi prin numeroasele lui călăforii şi contacte cu negus­
torii greci, dar despre Istru ca un fluviu getic, locuit din străvechi vremuri 
de o parte şi de alta, de geţ,i nu ştia. În unitate�t etnoculturali"'t tr�co-getică. 
pilitrundeau, desigur, elemente <le cultură 8citici:'t şi grecească. In secolul 
al VI-lea î.e.n. şi în. secolul următor se forma8e b pntemică unitate traco­
getică, în mediul cărei� se vor desfăşura evenimentele legate de acţiunea 
militară a lui Darius. lu vremea lui Dm.'ius statul llersa11. era, cel mai pu­
ternic stat al :u1tichităţii, aşa încît „pedepsirea" sciţ;ilor 11i se parc mai 
degTabă un pretext. Cauzele cam1)aniei din nl4 .î.e.n. au fost mult mai 
complexe. AdeYărnta cauză a „giganticei expediţii" (R Ghirshman) C!'<t 
de ordin economic, ca.re, evident, se împletea, cu cele militar şi politic. ln 
acea vreme, factorul grecesc stătea în centrul politicii regelui persan, ca 
S<L poată hrn clin timp toate măsurile necesare împotriv�1 unui duşman 
viitor, cum 8-a şi întîmplat. Oraşele greceşti de pe coa,sta Asiei l\iici erau 
supuse imperiului, clar trelmh1u aduse :mb <tscultan-" şi cele cle pc coastele 
(le vest şi de nord ale Pontului Buxin şi a:,;igurarca cont.rolului strîmtarilor, 
pentru a lipsi Greeia - şi în Hpecial Atena - de lemnµl necesar constrnc­
ţ,iei corăbiilor şi de griul pontic şi getic � , dînd astfel o . lovitură de 
moarte Atenei. Darim; unuăn•a să fac;T din l\fare�1.Neagră o mare persaur1. 
De aceea a pu8 în inişearP o annată de �tproape 700 OOO de oame11i şi GOO 
corăbii ale grceilor ionieni. l'înd toate pregătirile erau gata, Darius, „ş�-a 
pornit oştiwa la drnm", ne infonnează Herodot .. Armat.a a trecut Heles­
llontul pc un pod tfo ya,;e. După aceea, Da,rius „por'unci iouicnilor Hil.-şi 
ducă navele în Pontul Euxin, pînă la flnviul Istru", c�rîndl1-lc :o;i\, dureze 
un pod peste Istru, nacolo, mHfo se de8pa.rt gurile Istrului" (IV, 89). 
Drumul parcurs <le Darius în Bn,Icani nu :,;e cunoaşte, d�1r înainte <le a 
porni sprn Istru, el a c11c·Ni1 1wamurile t.mcilor, în frunte cu odrizi.i, f.ribul 
cel mai puternic. To1,i tmf'ii nwridiormli s-au 8Ulm8 fără luptă., cmn ne 
informează HNodot .. Geţii înf.<ă, care „se cred nemuritori" s-au opus ru 
armele, d�tr rezistenţ<t lor �L fof.<t înfrîntă, „mc'icar că ei sînt cei rnai viteji 
�i cei mai drepţi dintre tracr·, spune Herodot, subliniind cele două trăsă­
turi morale, pc care poporul nostru le-a pă8trat de la strămoşii siH ca pe 
un tezaur inestimabil, la, care �t a.dus şi sentimentul demnităţii şi :i-nîndriei 
că s-a născut pe aceleaşi meleaguri pe care înaintaşii săi le .apărau cu armele 
în mîini, acum <louit milenii şi jumătate. 

Jhtrius a trecut pentru Istru, fie pe la IRaccea, fie pe la Cernavodă. 
Geţii Yor fi luptat pentru apăirarea libertăţii şi a pămînt.urilor lor, at.ît la 

sud de Dunăre, cît şi la nord, în funcţie de prezenţa uniunilor de triburi 
lor�a.l<>, m::i,i bine organizate. Expediţia lui Darius trebuia să dureze 60 de 
zile - după spusele lui Herodot - , dar retragerea armatei persane a 
fost precipitată. Sciţii nu au putut totuşi distruge oştirea persană .. în 
parte, Darius, şi-a atins scopul. Tracia a fost cucerită, cît şi cetăţile b11·e­
ceşti <k la Pontul Euxin. Armata pen;ană a mai răma,8 în Balcani circa 
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40 ele ani. Influenţa pernarn-1 s-a accnt1uat în tlomeuiul politic şi C'Hh unil 
artixtic. 

Rezistent.a ge\;ilor împotriva monarhului a.henwnid a fm;t; prima, 
faptă de arme atestată de izvoarele antice. 

J:>ătrunzînd esenţa acestui evenime11t ixiorie, tontrilşul Siwlae 
Ceauşescu a subliniat im1)ortan\;a sa în formarei1 xpirit ulni rt'Yoluţiona.r, 
de libertate şi de dreptate ce ca.racterizează poporul no"ln1. · ( '<1 m·rnare, 
Comitetul Politic Executiv al C.C. al P.C.R. a aproha.1 iu Şt>di11\<1 de la 
B mai Planul de măsuri privind aniversarea a 2600 (!(' a11i dl' lei primde 
lupte a.le poporului geto-dac pentru libertate şi independcntil. 

Dh\IITH1� BEHCIC 
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STUDII 

DESCOPERIRI DIN PERIOADA TIMPURIE 
(PRE-OTOMANI) A EPOCII BRONZULUI 

ÎN NORD-VESTUL ROMÂNIEI 

de l'ETHE ROMAN şi IOAN NEl\IETI 

În ultimii ani, materialele şi preocupările care privesc perioada 
timpurie a epocii bronzului în judeţele Satu Marc şi Bihor s-au înmulţit 
considerabil 1. 

Descoperirile pe care le vom analiza, în cele ce urmează lărgesc sforl:li 
cunoaşterii, contribuind la o mai exactă diferenţiere a unora dintre formele 
de manifesta.re culturală din spaţiul şi timpul mai sus indicate. 

I. Pişcolt (comună, jud. Satu Mare, fig. 9/1). în timpul săpăturilor 
efectuate, între 1970-1977 în cimitirul Latene 2 diu punctul „Nisipărie", 
au ieşit la iveali"t şi resturi de aşezări şi morminte prei11toriC<\ : Haden 3, 
bronz-timpuriu 4, bronz tîrziu 5• 

Aşezm·ea, clin pcrioadtt timpurie a epocii bronzului, pe care o vom 
analiza cu acest prilej, arc un :-;trat de cultură subţire (fig. 2/1) care-l supra­
pune pe cel HadC'n şi este acoperit fie de depunerea din bronzul tîrziu, fie 
de stratul de nisip „zburător". S-au găsit, de asemenea, gropi menajere, 
cîteva vetre de foc, iar în două locuri (fig. 1)  s-au observat şi aglomerări 
de chirpic ce pot indica urmele unor locuinţ.e de imprafaţă. 

ComplC'xul ce poate deveni, prin bogatul şi variatul material �trhco­
logic pe care-l conţine, un punct de referinţă este groapa nr. 1/1976 
(fig. 1; 2/1) de formă o\rală, cu diametrul de 1,40 m şi adîncimea de 
1,20-1,40 m. În ea 8-au găsit relativ multe fragmente ceramice ele la vase 
întregibile sau reconstituibile; oase de animale; cenuşă şi cărbuni; bucăti 
mari de chirpic ; lipituri de vatră. 

Ceramica clin groapa nr. 1/1976 face parte din categoriile fină, de 
bună calitate şi grosieră. Aceea, din pastă de foarte bună cali1;ate (fig. 2/4; 

I Tiberiu lladcr, J;'poca bronzu[lli în nord-CJ�slu/ Transi/1>at1ici. Cu// ura prel raci că .�i l rncicâ, 
Bucureşti, 1978, p. 20- :lO despre cultura Nir; Ioan Nemcti, SCIVA, :IO, 1979, 4, p. 527-- 5:lG: 
Petre Hornan, Symposium Budapest-Velem, in ilfittArchinst, 2, 1981, p. Hl5, notele 58- 'i!J, 
pi. 5/1-- 2; 6/1-8: idem, Acta IIargitcnsia, 1\!80, Miercurea Ciuc, p. rn şi urm.: idem SCfVA, 
35, 1984, 3, p. 2GG-274: Tiberiu Bader, Symposium Xanlhi, 1981, în Symposia Thracica, 
1982,A',p.17-:rn,apărut1984: !IalasiGabor, T. Emilcli,SCIVA. 36, 1985, :-1, p. 232- 234; Ioan Emiidi, Thrnco-Dacicn, 6, 1985, 1- 2, p. 12:l- 144. 

2 Ioan Nemcli, Thc Cc/ls in Central Europe, Szckcsfchcrvar, 1974; idem, Nord-11e.�lul 
României de la Ilal/asll-u/ tîrziu pină la Lat cnut mij/ociu, rcz. lcz1"i doctorat, Cluj-Napoca, 1979, 
p. 10-18. 

. 

3 Petre I .  l{oman, Ioan Ncmeti, Cullura Baden in România, Bucureşti, 1978, p. 14-15, 
22-- 23. 28-- :12 : fi!.(. 2- 3; pi. 23/6-8: 24-42. 

4 Ioan Nemeii, SCIVA, :w, 1979, 4, p. 527-5:rn. 
5 Idem, SC!VA, 29, 1978, 1, p. 106-114. 

S C l \'A, lomul :r;, nr. :l, Hucure�li, iulie -- M>ptcmbrie 1986, p. 198-232 
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Fig. 3. Pişcolt- „Nisipărie". Vase din groapa 1/1976. Scara 1 :4. 
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3; 4/1, 2, 4a-b; 5/1) cRtc lucrată dintr-un lut fin, compaet, aJ'Clerc rezo­
nantă, pereţi subţiri cu urme de netezire în interior, slip lucios pe ambele 
feţe dar fără lustruire mecanică, miez cenuşiu-deschis, suprafeţele de culoare 
cărămizie-portocalie, castanie cu pete negre, castaniu-portocalie, porto­
calie. O altă categorie, tot frecventă, este aceea a \raselor dP dimensiuni 
mijlocii şi mari lucrate din pastă cu nisip şi pietricele, miez negricios, pre­
zentînd un slip imbţire în interior şi sub marginea exterioară a vaselor, în 
timp ce restul Kuprafoţei exterioare este denivelat (fig. 4/3 ; 6/2) sau scrijelat 
(fig. 5/3; 6/1, 3, 4). Grosier modelat, dintr-o paRtă cu multe porozităţi, 
este vasul de la fig. 5/2. 

:Forme. 1. Din pastă fină, prin frecvenţă şi arhitt:ctouică, cana-urcior 
(fig. 3/2-4; 4/1, 4a-b). pare a se impune drept fosilă-direc·toare. Este un 
vas de dimPnsiuni mijlocii, cu gît tronconic dar uşor curbat, uuirginea 
lăţită sau uşor răsfrîntă, corp pîntecos al cărui diametru l'Sfo rg-al sau se 
apropie de valorile înălţimii vasului. Partea dinspre fund este strînsă, 
uneori „ştrangulatrt" şi marcată printr-o linie clară ca şi cînu astfel de 
vase al\ trebui să stea pe un suport. Fundul este bombat spre interior. 
O toartă putemică, îngustată la mijloc, uneşte marginea cu baza gît.ului. 
Unul dintre exemplare (fig. 4/4a-b) întruneşte majoritatea elementelor 
decorative : la baza torţii, de o parte şi de alta ca, şi de(le:-;upt, trei proe­
minente în l't>lief. Alte trei se află pe partea superioară. a torţ:ii, în timp ce 
proeminenţe izolate (sau grupate cum este cazul la fig. 3/2) marchează 
întretăieri <le şiruri ornamentale l)e linia despă1·ţitoare a gîtului de corp. 
Decorul e:-;te realizat (şi această tehnică este o cw·acteri8t.ic�1 şi pentru alte 
puncte cu tlescoperiri) prin impresiuni repetate cu un vîrf triunghiula.r în 
pasta moale a, vasului şi, prin decor, corpul vasului a, fost împărţ.it, si­
metric, în părţi egale care rămîn neornamentate. Impresia artistică, este 
aceea de :-;ohrietate. Prin decor sînt evidcnţ;iate toate părţile importante 
ale vasului : marginea., cu un şir de impresiuni; gîtul, cu trei şiruri verticale 
de motive diferite; baza gîtului cu o linie orizontală, proeminenţe în relief 
si motive în formă <le dublă volută sau ochelari ; corpul cu benzi verticale 
simple sau în zig-zag. Prin motive adecvate sînt scoase în relief şi diferitele 
părţi ale torţii. J>e alte exemplare (fig. 3/2, 4; 4/1) întîlnim aceleaşi prin­
cipii şi tehnici de ornamentare, diferenţele rezultînd din întrebuinţarea 
unui număr mai mare sau mai mic dintre elementele menţionate, din sime­
tria sau aRimctria ordonă,rii motivelor decorative. Fragmentul de la fig. 3/3 
ne dă o imagine asupra, modului în care este tratată partea inferioară a 
vaselor de acest tip. 

2. Oală cu corp bombat, gît scurt, margine evazată, cu două tortite 
la baza gîtului, de aspect amforoidal (fig. 3/1), ornamentată pe margin�a 
interioară a buzei ; pe gît (cu şiruri verticale, iar la bază cu o linie orizon­
tală de impresiuni triunghiulare cu care se realizează motive liniare, în 
zig-zag sau dublă-volută); pe corp (prin lustruire mecanică) cu motive 
triunghiulare mult alungite. 

3. Pentru fig. 4/2 şi 5/1 este greu de precizat dacă fragmentele provin 
de la căni-urcioare sau de la vase piriforme, cu gura mai mult sau mai 
puţin strînsă,, partea dinspre fund „ştrangulată", prevăzute - la baza 
gîtului - cu două tortiţe de agăţat, formă pe care o întîlnim şi în alte 
aşezări din zonă (fig. 4/5 = Sanislă.u 6). 

o Idem, Studii şi comunicări, Satu Mare, 1 969, pi. 17/3, 5. 
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J. lh.�s1r.mul est;e o altă fortnă specificii.. Are deschiderea. largi1., 
evaz�ită; unwri curba{i proporţio nal, p;1rtca din:.;1.rt\ fund „şt.raa:gubtă", 
rlonă torj) pnternicP -- îngrrntate la, mijloc - care-i unesc nu1rginc�t cu 
umărul (fig. -l/:� ). Foritla reconstituită este un vas li<' dimerniinui rcla.ti v 
mari : cfotul. gurii ;-_rn cm, inălţ. aprmqw �-1- cm şi esk lncmt din pastă de 
bună calihttc'. 

5. Borcane <le mici dimensiuni (fig. 5/3) cn der:chidere mare, impre­
siuni pe ma.rg-ine şi scrijelituri dezordonate pe corp. 

· 6. Vas�le pentru provizii sau păstrarea a.pei sînt de foa,rte mari di­
mensiuni şi se prezintă. :mb două. forme : 6a,, cu torţj (fig. 6/1-- '1) şi Gh, 
fără torţ.i, a,semănă.tcrnre vaselor ele ln, fig. 2/2, :�. Au suprafoţa ex.teri.oa.răi, 
în cele mai multe m1zuri, aco1){'-rită cu scrijelituri. 

7. Un va.s cu corp sferic (fig. 5/2), uşor aplati?:at, cărui:1 îi lipseşte 
gîtul (prob<tbil cilindric; şi cn tort>i puternice la ba.zit), eu fundul 8Ub forma 
unui con (pc�nin1 fixare în pil,mînt sau aşezare pe un suport), este acoperit 
la exterior cu Rcrijelituri aclînci, orizontale şi vertic�Lfo iar în interior pre­
zintă,· în plus, irnmeroe'\,!';e proeminenţe conice. I. N emeti nu exclud� pm-:i­
bilitatea ca, el Nil. fi fost întrcbuinţ�tt pentru extra,gerca sa1îtînii şi untului 
din lapte . 

Materiale ::tscmănătoarc sau identice celor diu grm1pn 1/l976 au 
apărut şi în alte complexe închise sau în stratul de culturil. al aş:;zărilor 
de b Pişcolt --· „�i8ipi1iric". Astfel, din groap�t nr. 2/1970 a for,;t recuporn,t 
vasul de provizii de ht fig. 2/2, de tip 6b, înalt de 72,fi cm, cu corpul aco­
perit de scrijelit,nri şi proeminenţe. Un vas asemă.nittor s-a descoperit şi îu 
�JToapa nr. 1/1977 (fig. 2/3). 

· 

8. Un non tip ele vas (fig. 5/4) s-a găsit în gr;.mp�1 ur. 2/1976. Esi,e 
o oală de dimensiuni mari, cn gura larg deschisă, corp uşJr arcuit, parte;.i, 
dinspre fund „ştrangulată", cu două torţi de apucat şi două tortiţe do 
agăţat sub margine. Vasul era ornamentat pe corp Cll scrijelituri dezordo­
nate, iar pe marginea, exterioară cu impresiuni scurte. 

Alte forme de vaBe, care cultural şi cronologic se ataşează celor din 
groapa nr. 1/1976, au fost descoperite în stratul de cultură şi aparţin 
mmătoarelor tipuri : 

· 9. StrăcMni: 9a, tronconice cu o toartă. sub margine (fig. 7 /1), 
uneori ornamentată cu striuri şi 9b, cu pereţi curbaţi, uş:>r oblici, de dimeu­
si.uni reduse (fig. 7 /2) ; 

10. Ceşti cu toartă, de mici dimensiuni, eu deschidere largă, orna­
mentate (fig. 2/4) sau fără decor (fig. 7/4, eventual 7/3). Un exemplar 
pare s5 fie mai înait decît diametrul maxim (fig. 7/5); 

11. Vas cu picioruşe (fig. 7 /8), tronconic, cu decor în relief; 
12. Depas (�),cu fund drept, tronconic, două torţi la hază (fig. 7/7); 
13. C::i,pac cu mîner în interior (fig. 7 /6). ' 1 

II. Sanislău (comună, jud. Satu }fare, fig. 9/2). lu punctul num it 
„Nisipărie", cu ocazia e.ercetării, în 1967 -68 7, unei necropole hallstat­
tiene 8, situată pe o dună cu dimensiunile de 180 x 140 m, s-a descoperit 
şi săpat şi un strat de cultură cenuşiu, gros de 25-3[) cm, aparţinînd 
epo�ii bronzului. Stratul conţinea multe fragmente ceramice, foarte multă 
cenuşă, cîteva vetre de foc şi gropi menajere umplute cu oase de animale 
(cel mai adesea arse), cenuşă, cărbuni, fragmente ceramice. Într-una din 
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7 Ibidem, p. 8; Tiberiu Bader, Epoca bromului în nord-1Jislul Transi/v,wiei. . . , p. 127. 
8 I. Nerncti, Dacia, N. S., 23, 1982, p. 115-144. 
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:ig. 5. Pişcolt- „Nisipărie". 1- 3, din groapa 1/1976; 4, din groapa 2/1976. Scara 1 : 4. 
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secţiunile săpate a fost descoperită şi o aglomerare de chirpie pe o supra­
faţă de 10 rn2, împreunr1 cu o vatră de foc. Ceramica, lucrată din pastă 
fină sau de bună calitate, constă din vase mici şi mijlocii, reprezentînd 
căni-m·cioare ornamentate cu impresiuni triunghiulare în „stil Pişcolt" ; 
forme amforoidale cu două torţi la baza gîtului, decorate cu şiI11ri de impre­
siuni triunghiulare şi grupe de proeminenţe 9 (la noi, fig. 7 /9); castroane 
eu pereţ.i curbaţ.i 10, marginea crestată, proeminenţe şi segmente de brîuri 
{„crea.stă de cocoş") pe corp. Din pastă de uz comun au fost lucrate vase 
de tip 7 cu proeminenţe conice în interior 11; vase de tip 6, cu striuri şi pro­
eminenţe pe corp; strecm·ă.tori; castrm1nc de mari dimensiuni cu exteri­
orul scrijelat. Menţionăm, de asemenea, un model de roată de car, gre­
ută.ţi de lut a,rs, o rîşniţ{1 cu frecMor, o fusaiolă şi un topor din piatră, 
acesta din urmă fragmentar. 

Tot fa „Nisipărie" �rn fost uescoperite şi două morminte de inci­
uemţ,ie în urnă-a căror formă şi decorul se înscriu exact în repertoriul 
{�elor găsi te în aşezare i�. 

111. Cinmeşti (comuna Sanislău, jud. Satu Mare, fig. 9/:3). În două 
puncte: „Bostănărie" (III

1
) şi „Grajduri" 13 (III2) au fost descoperite 

morminte de incineratie dintr-un cimitir al cărui inventar ceramic arc 
8trinse analogii în ceramica de la Pi8colt si Sanislău. În muzeul din Baia 
Mare, cu men�tiunea „Bostănărie", piintre 'materialele din colecţia Kovacs, 
se află, în afara unor foarte tipice fragmente ceramice decorate cu impre-
8Îuni triunghiulare, şi dourt fragmente dintr-o strachină ornamentată în 
interior şi un altul de la un castron cu marginea răsfrîntă, ambele atît de 
caracteristice pentru complexe de tip Mak6 14• 

În 1965, în punctul III1 s-au mai găsit două morminte de incineraţie 
în urnă, asemănătoare cu vasele descoperite anterior 15• 

III3. În curtea C.A.P. s-a descoperit un vas mare de provizii, orna­
mentat la baza gîtului cu un brîu alveolat, iar la partea inferioară cu stri­
uri neregulate. 

III4• În punctul „Lingă pădure", într-o carieră ele nisip, s-au obser­
vat resturile unei aşezări ce pare a fi contemporană cu cimitirul din 
punctele III1-2• 

IV. În mai multe puncte de pe teritoriul satului Berea (corn. Sanislău, 
ju<l. Satu Mare, fig. 9/3) şi anume: IVu Berea-Vii 1s; IV2, Berea-Cetatea 
Iepurelui 17; IV3, Berea-Togul Sf. Gheorghe 1s, din aşezări sau cimitire 
distruse, au fost recuperate materiale cu ornamente caracteristice (impre­
siuni cu un vîrf triunghiular) asemenea celor de la Pişcolt. 

V. l?oieni (comună, jud. Satu Mare, fig. 9/4). În punctul „Cărămi­
dărie", în urma unor săpături de salvare efectuate în 1966, a fost recu pe-

0 Idem, Studii şi comunicări, Satu Mare, 1969, pi. 1 7/3; T. Bader, op. cil„ pl. 9/3, 5, 6, 9. 
10 T. Badcr, op. cit „ pi . 9/12. 
11 Ibidem, pi. 9/8. 
12 I .  Nemcti, op. cit„ p .  64 ; pi. 1 7/4, 5 .  Pentru desene, vezi T. Bader, op. cil., pi. 9/1-2. 

Pentru Badcr 9/1, vezi la noi fig. 4/5 (desen executat de P. Homan). Diferenţele sfot n otabile. 
13 I. Ordentlich şi C. Kacs6, SCIV, 21, 1970, 1, p. 49- 63. 
H I. Ncmeti, SCIVA, 30, 1979, 4, p. 533, scrie, cu referire Ia fragmentul de strachină cu 

decor în interior, că ar proveni din hotarul satului Foieni. Informaţia i-ar datora-o lui C. Kacs6. 
15 I. Ordentlich, C. Kacs6, op. cit., fig. 1 /1 ; 2/1 ; 3/1, 2 pentru comparaţie. 
16 C. Kacs6, SCIV, 23, 1972, 1, fig. 1/3 ; T. Bader, op. cit „ p. 121 ; pi . 4/3; 6/8, 12, 

16, 17, 18. 
17 T. Bader, op. cit„ p. 121, pi. 5/2, 5. 
18 Ibidem, p. 120, pl . 7 /5 ; C. Kacs6, op. cil., fig. 4/1- 4. 
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rat inventarul unui rnormînt d e  ineineraţie în urnă cu capae 19• Urn a este 
un vas de tip fi ,  în timp ('<'· Ki ra-ehina are un duct mai curînd badenoid. 

VI. Urzicewi (comună, jud. Satu }\fare, fig. 9 /±a) . Pe marginea unei 
albii seci, spre satul Cămin , s-a descoperit o aşezare din epoca bronzului 
care are şi o fază din perioada, timpurie. Fragmentele ceramice provin 
de la vase de tip G şi de la altele din pastă fină cu ornamente executate 
prin impresiuni triunghiulare. 

VII. La Carei (oraş, jud . Satu .Mare, fig. 9 /5 ) ,  în punctul Bobald­
Livada I (VII1) ,  s-au executat sondaje de înformare în 1966 20 într-o 
aşezare înconjurntă din trei părţi ele apa pîriului l\Iergheş şi separată 
de restul terasei printr-un şanţ săpat încă în faza incipientă a a.şezării . 
În 1984, într-o groapă de pivniţ.ă, şi taluzul unui drum de acces, :,;-:1u putut 
observa mai multe niveluri ele locuire. Din cel mai vechi (IV) au fost 
culese fragmente ceramice cu ornamente executate cu un vîrf triunghiular, 
iar din nivelurile IV-III fragmente cu scrijelituri, brîuri alveolate şi  
crestături pe buza vaselor. Depunerile superioare aparţin culturii Otomani.  
Un alt punct, Ca,rei- Bobald VIII (VII2) ,  a dat materiale cu striuri şi 
proemînenţe, de aceeaşi factură cu cele de la Pişcolt. 

VIII. Căpleni ( comună suburbană a oraşului Carei , jud. Satu Mare , 
fig. 9 /5 ) .  În locul numit „Cetate" (VIIIi) ,  dintr-o aşezare de tip atol, în­
conjurată cu dublu şanţ; de apăra.re 21, s-au cules fragmente ceramice ce 
indică şi o locuire de la începutul epocii bronzului. Ija 1 km distanţ.ă de 
VIII1 s-a descoperit o a,ltă a.şezare (VIII2) cu fragmente ceramice decorate 
cu striuri, crestături pe margine şi impresiuni triunghiulare. 

IX. Tiream (comunii, jud. Satu :l\lare, fig. 9 /6 ) .  În locul numit 
„Movila Cînepii",  pe o insulă din valea Ierului, între 1960 -1966 Muzeul 
din Carei a efectuat săpături de salvare 22 într-o aşezare al cărui strat de 
eultură atingea grosimea de 2 m. Depunerea de la bază, groasă de 90 cm, 
de culoare cenuşie-închisă, avea trei niveluri .  În primele două, ceramica 
constă din fragmente de la vase mari orm1mentate prin scrijelituri, crestă­
turi pe margine şi proemînenţe. Ceramica lucrată îngrijit, din pastă fină, 
este ornamentată cu linii încizate, proeminenţe şi, într-un caz , cu impresiuni 
triunghiulare. Deşi, tipologic, sînt legate de descoperirile mai sus menţio­
nate, prin forme şi ornamente 23 (ceşti şi căni cu deschidere largă, torţi 
cu uşoară tendinţă de supraînălţare ; fructiere cu picior perforat ; orna­
mente încizate ce par a reproduce caneluri) descoperirile din nivelurile 
inferioare de la Tiream se înscriu la sfîrşitul unei evoluţii , fiind urmate 
acolo, stratigrafic, de un nivel „Otomani II". 

X. Dindeşti (comuna Andrid, jud. Satu Mare, fig. 9 /7 ) .  Pe locul 
numit „Cetate", Muzeul din Carei a executat în 1966 sondaje de verifi­
care. Situată pe terasa înaltă a Ierului, înconjurată dintr-o parte de m laş­
tină şi separată de restul terasei printr-un şanţ de apărare, aşezarea are 
la bază un strat Tiszapolgar suprapus de o depunere din epoca bronzului . 
Stratul din perioada timpurie a epocii bronzului, suprapus de un nivel 

19 I. Nemeti, Studii şi comunicări, Salu Mare, 1 969, p. 63, pl. 1 6/2 ; 17/1, 2 ;  T. Bader· 
op. cit ., pi. 9/7. 

20 T. Bader, op. cil „ p. 121. 
21 Ibidem, p. 122, punct numit „ înspre pămintul Căminului" ; pi . 11 /B. 
12 I .  Nemeti, op. cil ., p. 64- 65 ; nota 27 ; pi. 18 .  

2 a  Unele forme reproduse de T. Bader, op. cil ., pi .  1 5/1, 16,  l 8 ; 16/4, 9 ,  16.  
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Otomani II, eonţine multă cenuşă şi crwlmni, iar în gropile menajere s-au 
aflat oase de animale, fragmente ceramice, cenuşă şi cărbuni. Dintr-o 
groa,pă (nr. 6) a fm;t scos un vas de provizii de tip 6b, iar din strat frag­
mente ceramice cu ornamente specifice ( impresiuni triunghiulare) cera­
miC'ii de la Piscol t. 

:Matcriaie asemănătoare celor deja enumerate provin şi din nivelurile 
inferioare ale aşezărHor de la Otomani -Cet:1ţuit> 24 (fig. 9/9 ) ,  Sălacea_:_ 
D ealul Vida 2� (fig. 9 /8 ) ,  Săcueni-Cetatea Boului 26 (fig. 9 /10) .  Din 
aşez�wea de la, Sălacea avem şi un morrnînt tfo i11cinen1ţie a că,rui urnă arc 
anafogii în cimitirul de la, (fauneşti 27,  iar de b Săcueni 28 un a,H mormîn-L, 
tot; dt> incineraţie, a cărui urnă (o canil-ureior) are analogii p0rfecte în 
descoperirile de la, Pişcolt. 

Din nord.-ei>tul Ungariei , putmn men!iona descoperiri d<> tip Pişcolt 
tle la 'riszaluc -Dankadomh 29 ( fig. 9/11 ) ,  Thzttbercel - H ademeto�0 
( fig. 9 /12 )  şi Rf�tki:izberPnecs 31 (fig. 9 /13 ). Un vas foarte tipic , ca, formr1 şi 
ornament, provine de ln, T6szeg 32 ( fig. 9/1 6 )  d.ar contextul nu ne l'Ste 
eunoseut. 

Din partea ri'"s(n'itean(t <t Slovaciei de l'St, de unde lipsesc rnstnri aJe 
grupei Kostany , au ieşit la, iveală materiale ornmnentate cu impresiuni 
triunghiubre fine „care r:;înt foarte apropiate de descoperirile celei de <t 
<lom1 faze ( S<tuh\lău) �L grupei Nyirseg -Zatin şi cele ale fazei I a culturi i  
Otomani (Ciumc;;; ti) din nord-vestul României" 3 3 •  Astfel de mttteriale 
au apărut „în aşezări ale grupei Nyirseg - Zatin de la Oborin (vezi la noi 
fig. 9 /1;) )  şi Strerla, nad Bodrogom" 34 (vezi la noi fig. 9 /14) .  

Pentru N. Kalicz „o analogie identică," vasului de la  Hetkozberenecs 
este de dtutat în cimitirul de la Kostany 35 unde , în morrnîntul 18 ce con­
ţfaea un înhumat chircit şi orientat vest-est , s-a descoperit partea info­
TiO<oră a mrni Ya::; cu decor 36 ce pare a fi aidoma celor ele la J!i�colt : lini i 
pcrpcndicufare şl în zig-zag realizate prin impresiuni . 

D escoperirile de „tip Pişcolt" sînt documentate deci în nord-vestul 
României, nord-estul Ungariei şi sud-estul părţii răsăritene a Slovaciei, 
i)e un teritoriu de <tproximativ 150 km pe direcţia vest-est şi fot cam la fel 
pe direeţ;ia nord-sud. Cele m ai numeroase provin din nord-vestul Romtîniei 
dar faptu] reflectă fie stadiul cercetărilor,  fie o situaţie obiectivă : centrele 

2J I. Ordcntlicll, Dacia, N. S., 7 , 1 963, pi. 5/3, !J ;  7/1, 2, 5, 6 ;  T. Badcr, op. cil ., p. 36, 
pl . 1 5/2, 14 ; 16/7. 

25 I. Ordcntlich, Studii şi comunicări, Satu Mare, 1 972, p.  73 ; p i. 1 1 /9, 10 ; 12 ; 14/5 ; 
T. Bader, op. cit ., pl . 1 5/3- 12, 1 5 ; 1 6/2, 3, 1 3, 18 .  

2s T .  Bader, o p .  cit „ p.  128 ; p .  16/10- 12. 
37  r .  Ordentlich, op. cil .,  p .  79, nota 25, pl. 12/5. 2e T. Badcr, op. cil ., p. 39, pi. 32/11 .  
29 N. Kalicz, Die Frilhbronzezeit i n  Nordost- Ungam, ArchHung„ 45, 1 968, p.  1 14, 

pl. 42/1,  2, 7, 9 pentru ornamente şi pl. 57/10- 15.  
30 Ibidem, p. 66, pl. 20/5, 6, 9 .  Pe pi .  20/20 apare, de  asemenea, un fragment tipic, dar 

locul descoperirii nu este menţionat. 
31 Idem, Arch Ert, 97, 1 970, 1, p. 29, fig. 3/3, vas tipic, prin formă şi decor, pentru 

descoperirile noastre. N. Kalicz socoate aşezarea de la Hetkiizberenecs în cercul cultural Otomani, 
paralelă cu partea a I I-a a culturii Hatvan şi subliniază că clementele cele mai timpurii Nyirseg 
lipsesc. Indică însă unele elemente ale grupului Nyirseg trimiţînd la fig. 3/3 şi- 4/9 - 12. Pentru 
analogii cu Pişcolt, noi reţinem numai fig. 3/3, şi, eventual, 4/12. 

32 Emily Schalk, Dacia, N. S„ 25, 1981, pl. 29/165. 
aa J. Bătora, SlovArch, 29 , 1 9 8 1 ,  1,  p. 12.  

3 4  Ibidem. 
36 N. Kalicz, op . cit., p. 29.  

30 Jăn Pastor, StZvesti A(TSA V, 9, 1962, p.  70, fig. 8/7- 8, 
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li<> producere şi difuzare a unor astfel de vase, de foarte bună et1litat e ,  Re 
nflan mai spre est , de unde ele vor ajunge şi în alte ţinuturi , evPntual şi 
h comunităţile de alt tip ,  pe calea schimbului. 

O i:;erie întreagă de elemente constitutiYc şi �mume : formele ceramice, 
m o l  i vele ornamentale , predilecţia pentru anumite zone gcogra,ficc , ritul 
de im normînt�1re ( incilwraţie) ne pun în faţa unei manifestări culturale 
w1i1  arn în cadrul <.:ăreia diforcnţierile tipologice dintre obiectele ce for­
meazr1 eomplexde cu dc�coperiri po t reflecta o evoluţfo mai îndelungată 
a a,(•p:o;tora. Astfel de materiale au fost încadntite,parţial sau în totalit ate, 
în grn pf1 ::;ryin;l-g, în „faztti I" a eulturii Otomani sau în cultura Nir. 

Tu monografia, armpnt bronzului timpuriu din nord- estul Ungariei,  
tic�i ilrn;1. ri:;;,zr" ( suprn notele ::.rn, :30) fragmente ceramice ce se încadrează , 
tipologie, în rn;1nifo�hirPaA cul tarală pc eare o analizăm, N. Kftlkz nu le 
evidc'H"(ia:.'.�t în nic i un fel. In I fl 70 ,  referindu-se la vasul de la R.Mki)zbcrenees 
( supnţ ll otn 31 ) ,  scrie dl'S}H'l' existenţa unor elemente de tip Nyirst�g în 
act>;1 a�ezarc, dar în foa.rte .n�centa prezentare a „culturii Nyin;eg" 37 nu 
ilnstrca7.::l şi nu descrie ca.rackristicile niateri8le de 1.ip „Sanislău".  Pentru 
N. K�tliez; „ cultura Nyir::a�g" - a eitrei cvolu1 ie o încadrează, acum, între 
Âfak 6 şi orizontul Otormmi - Hatvan - este însoţită de ceramica, incrn8-
taH\. care, după. el , cont.inu� în aee�; t fel a exista alături de grupe culturale 
Na;:.vr6Y ('ln te '.r6szeg) timpnrii �tdică, ]a, marc distanţă, în spaţiu şi timp , 
de orizontul Vuecdol - Z6k de care ar despărţi-o cultura i\fak6 şi l)l'im;: 
parte a cult.urii Vinkovei - Somog;vv{tr 38• Dacă faza timpurie a culturilor 
Ila tyan şi Otomani reflectă o evohl\ ic neîntreruptă din , ,cultura N yirseg" 39 
atunci putem crede C'ă N. KaliCz f;ocoai.P ueseopcririlc noa8tre drept de­
mente constitutive ale primelor culturi. 

Descoperirile de pe teritoriul României au fost atribuite în 1n1rtc 
culturii Otomani 40, în parte fazei „Sanislău" �.t culturii Nil' 41• Analizînd 
conţinutul noţ.iunilor de „grnpul Nyil'Seg" ,  cultm::t Nil', grupa Ny:irseg­
Zatin , P. Roman 42 a putut evidenţia patru ca,tegorii ceramice 43 care nu 
se întilnesc , nici în totalitate, nici în aceleaşi asocieri, în cele trei noţiuni . 
Astfel, în „grupul Nyirseg" apar toate cele patru categorii ; în „cultuni, 
Nir" numai primele trei ; în , , grupa Nyirseg - Zatin" în faza r-;a veclle 
.găsim asocierea 1 + 2, iar în fazrL nouă 2 + 4. Nu ni se i;;pune eu ce se aso­
ciază , la Oborin şi Streda, nad Ikdrogom , categoria 3, c.i doar că a fost 
descoperită în aşezări ale grupei N yirseg -Zatin 41. 

O reprezcnt<•.re grafică a felului în care se combină cele patru cate­
gorii ceramice , pe aşezări. şi complexe, am încercat- o la fig. 8. Au rezultat 
mai multe grupări cu asocieri deosebit de Remnificative : ·  

37 N. !(aliez, în I{ulluren drr Friillbronzezcit des garpaltnbcckc11s wul Nordbalkans, 
Belgrad, 1 984, p .  1 0 9 - 1 2:�. 

::s Ibidem, p. l lG - 117 : idem, SlovArch, 29,  1 08 1 ,  1, p. 72-- n. 
s9  Id�rn, [{ullurcn dcr Friibbro11:e::eit . . . , p.  1 1 5 . 
1° Cum csk razul cu cimitirul de la Ciumeşti : I. Ordentlich, C. Kacso, op. cil .,  p. 6 0, 

fi2. în privinţ.a iacf!.llrării culturale, T. Dader va fi reţinut Ia început (op. cit . ,  p. 23- 24). l\Iai 
nou, va opta pcntm atribuirea cimitimlui de Ia Ciumcsti si a mormîntului de Ia Săcueni fa:r:ci 
I a cul lurii Otom ani ( Symposia Thracica, 1 982, A', p. 33, fig. 8 / 1 3, 17, 1 9). Culturii Otomani, 
faza I, i-au fost atribuite şi nivelurile inferioare ale aşezărilor de Ia O·t ornani-Cetăţuia, Sălacea, 
Săcueni, Tircam, Carei- Bobald, Căpleni (ibidem, p. 3 1 .  Tot acolo şi bibliografia). 

41 T. Bader, Epoca bronzului în nord-1>cslul Transilvaniei . . . , p, 20 şi urm. 
43 SC IVA, 35, 1 984, 3, p. 266- 274. 
43 Ibidem , p. 26 9 .  
44 J. Bătora, op. cit., p.  1 2 ,  c u  trimitere Ia Budinsky- Kricka 1 963 ş i  S .  Siska 1 963, 

manuscrise din arhivă . 
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a) Categoria Ja. ( ex<>izie şi incrustaţ.ie) apare singură sau asociată: 
cu 2a ( scrijelituri sub forma scoarţei de copac) şi mai rar cu 2b ( scrije­
lituri dezordonate sau cu tendinţe de ordonarn) în mai multe puncte din 
nord-vestul H,omâniei ( 2 - 4  pe fig.  8) şi nord- estul Ungariei (23 -25 ,. 
27 -30) . În aceeaşi aşezare, la B erea - C etatea Iepurelui,  au apărut şi 
fragmente ceramice ale categoriei 3 ( impresiuni triunghiulare fine 45) 
dar asocierea lor cu speciile 1 - 2, cum a făcut-o T. Hader - eînd a, intro­
dus în a sa fază I a culturii Nir categoriile 1 - 3  ( după Homan) plus resturi 
Baden 46 şi altele ce pot fi legate mai curînd de orizontul Hatvan - Otomani 
propriu-zi8 47 - nu o vedem prn;ibilă decît dadl. am face abstracţie de toate 
celelalte observaţii. :Mat erialul pl'OV('llit din gropile staţiunii de la Cetatea 
Iepurelui se prezintă, fire::;c, unitar 48• O situaţie asemănătoare avem la 
Viile Berea de unde C .  K:1cs6 a publicat un fmtrte „curat" material a1 cate­
goriei la asociat cu 2a , b 49 şi un singur fragment al ca,tegoriei 3 50 care 
:1parţine în să. unei locuiri independente de acest tip din care, ulterior 51, 
s -a recoltat un mai bogat material. Tot as1ifel , în mai multe puncte din 
Ungaria (2:3 - 2ii , 27 -28)  sînt asoeiate categoriile la, cu 2a , b 5 2• Şi acolo , 
una din gropile de la T bzaberesel - Ractemeto ( G) pare să conţină 
fragmente ceramice ale categoriilor lei şi 3 53 dar ultimele reprezintă, după 
noi,  to_cmai acele „monede ' '  mai uoi ce datează groapa într-o perioadă mai 
tîrzie. Groapa G putea �c-cţiona depuneri m ai vechi, arnestecînd resturi 
din perioaua căreia îi corespunde acolo groapa A în care s-au găsit numai 
materiale din categoriile la, �i 2a . Că a15a trebuie să fi stat lucrurile rezultă 
şi din faptul că nicăieri unde au apărnt complexe Rigure ale categorici 3 
nu s-au găsit materiale a.Ie 8lWciei 1.  

b)  Î n  patru puncte ( 5 ,  29 -31 )  8 - a  com;tatat asocierea la + 1b 
( excizie + excizie ş i  impresiuni triunghiulare î u  lungul unei linii incizate 
trasoare, deci tipologic vorbinu reprezentinu o trea,p tă evolutivă ce anunţ.ă 
apariţia categoriei 3 )  + 2a şi, mai rar, 2b. E ste o constatare de ordin tipo­
logic care ar putea avea şi valoare cronologică în sensul că la este o etapă 
mai veche iar lb o etapă mai nouă. La Ti::->zaluc , în grupa VI/a materiale 
la, b şi 2a au apărut împreuni).. cu resturi ale categoriei 4 (ceramică cu 

impresiuni textile) 54 dar din două una : ori groapa aparţ;ine unui nivel 
superior şi a perforat depuneri mai Yechi, :tle categoriilor la, b, 2a, b -

ceea ce profilul pare a sugera 55, ori trebuie să aum item că materiale ale 
categoriei 4 apar mult mai timpuriu la Tiszaluc pe Tisa decît la 100 km mai 
departe spre est. Prezenţa unor fr::i.grnente ceramice de tip lb 56 în depuneri 
mijlocii ale aşezării de la Tiszaluc, alături de materiiale ale categoriilor 
3 57 şi 4 58,  o socotim accidentală ( poziţia secundară) . 

45 T. Bader, op. cil . ,  pi . 5/2, 5. 
46 Ibidem, pi . 5/10. 
47 Ibidem, pi .  5/4. 
·18 Ibidem, p. 23, pi . 4/1 - 2, 4- 10.  
4 9  C. Kacso, op. cil ., p .  32- 33, fig. 1 / 1 ,  2,  4- 9 ;  2/1 , 2 ,  4 ,  5.  
50 Ibidem, fig. 1 /3. 
51 T. Bader, op. cit . ,  pi. 4/3 ; 6/8, 12, 16 .  
5 2  N .  Kalicz, Die Friihbronzezeit in Nordost Ungarn, pi . 11 ; 1 9/1- 8,  14 ; 20/16- 19, 22: 

21 ; 22/2, 4, 5 ;  23/7- 32. 
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53 Ibidem, pi . 20/4- 6, 9.  
54 Ibidem, pi. 28- 30. 
55 Ibidem, fig. 6 ;  13.  
66 Ibidem, pi . 42/10, 11 .  
57  Ibidem, pl . 42/1, 2, 7, 9 .  

3 8  Ibidem, pi . 40/3, 6 ,  11 ,  12 ; 41 /12, 13, 17- 21. 
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e) Dacă privim schema de la fig. 8 din unghiul categoriei 3, constatăm, 
in mare, prezenţa a numeroase şi caracteristice descoperiri pe teritoriul 
României ( 9 -10, 13 -18, 21 - 22).  În nord-estul Ungariei sînt puţine 
(31, 32) şi în situaţii uneori incerte, dar foarte tipice elemente de acest 
t,ip ar apare în partea sud-estică a Slovaciei răsăritene s9• în nord-vestul 
ţării noastre, în complexe închise (gropi, cimitire), categoria 3 se asociaztL 

·CU 2b, c dar niciodată cu categoriile 1 şi 4. Pe de altă parte, prezenţa 
fragmentelor ceramice de tip 3 la Tiszaluc (în „ Spatenstich" 7 )  eo, ce par 
�1 provcui de la, un singur vas, ar putea să ne ofere un reper de cronologie 
relati vă. La a.cestea s-ar putea adăuga şi frecvent.ele apariţii ale catego­
riilor 2a, b care, la rîndul lor, sînt o componentă comună aşezărilor de pe 
Tisa. şi din nord-veHtul României. 

Descoperirile de la Pişcolt se înscriu şi caracterizează aşadar un 
moment „clasic" din evoluţia categoriei ceramice 3, asociată cu 2b. Li se 
alătură, ca fapte apropiate tipologic, descoperirile de la Sanislău (mor­
minte şi aşezare ).  În comparaţie cu vasele din cimitirul de la Oiumeşti, se 
constată mici devieri (o mai bogată motivistică ornamentală la Pişcolt şi 
Sanislău) ce indică mai multe etape în evoluţia acestei manifestări care 
rămîne însă perfect unitară .. Nivelurile inferioare ale unor aşezări, peste 
care se suprapun şi depuneri Otomani II (adică ale culturii Otomani 
propriu-zise), prin conţinutul lor (ceramici:!, din categoriile 2 şi 3)  aparţin 
aceleaşi mari unităţi culturale şi nu pot fi legate de Otomani. După părerea 
noastră., impulsul care a dat naştere culturii Otomani este de căutat mai 
întîi în stratul inferior de la Socodor şi apoi de analizat dacă Re deplasează, 
nemijlocit sub această formă, spre nord, acoperind aşezările culturii Nir, 
sau exercită mai întîi influenţe asupra unor aşezări tirzii ale ultimei culturi. 
Aprecierea trebuie să ţină seama şi de schimbarea ritului de înmormîntare : 
în timp ce purtătorii culturii Nir practicau incinerarea, cei ai culturii 
Otomani se înhumau. Reapariţia incinerării într-o fază mai tîrzie a culturii 
Otomani (III) se poate datora unor foste comunităţi Nir asimilate din 
punct de vedere cultura] . Atribuirea unora dintre descoperirile noastre 
(caracterizate în principal prin categoria ceramică 3) culturii Nir (din faza 
., , Sanislău" )  şi a altora „fazei I" a culturii Otomani şi sincronizarea pe 
această bază a celor două culturi ni se par supoziţii lipsite de temeiuri 
documentare. Pe de altă parte, nefiind publicate, noi nu putem şti cu 
,certitudine dacă toate nivelurile, din diferite aşezări atribuite „fazei 
Otomani I", conţin sau nu un material unitar (cultural şi cronologic).  

Derivarea categoriei ceramice 3 din la pare să fie asigurată de evo­
luţia constatată în subcategoria lb unde, în afară de motivele excizate, 
se imprimă şi triunghiuri fine, dar în lungul unor linii trasoare . Tipologic, 
între astfel de descoperiri şi cele ale categoriei 3 trebuie să mai existe etape 
intermediare încă nedescoperite. 

În nord-vestul ţării, succesiunea cronologică : la ; la + lb ; pauză ; 
3 ; 4 pare a fi susţinută, în primul rînd de criterii tipologice dar şi de stra­
tigrafie orizontală. Am adăuga şi alte fapte de pe teritoriul Ungariei : 
un vas cu ornament la 61 a fost descoperit într-un complex foarte timpuriu 
.al culturii Nagyrev 62, în timp ce vase ale categoriei 3 au fost găsite la 

sg J. Bat ora, op. cit ., p. 12. 
G O  Supra, nola 57. 
61 I . B6na, Alba Regia, 2/3 (1 961 - 2), 1 963, pi. 5/4, 4a. 
63 N. Kalicz, SlovArch, 29, 1981,  1, p. 70- 71 .  
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'J'oszeg (snpra, nota, 32) şt HetkozbPI·enccs (supra, nota, :n) în ccmtc�t 
care, cel mai timpuriu ,  se poate atribui unui orizont Nagyrev tîrzi u .  In 
11celaşi sens ar putea fi invocate . a,pariţiile de ceramică 1 a., b în depuneri 
inferioare şi 3 în depuneri mijlocii la Tiszaluc -Dankadomb. 

Cum am 1iiai arătat, cele mai timpurii apariţ.ii ale categoriei ceramice 
4: le găsim în nord-vestul Homânieţ în nivelul inferior al aşezării de la 
Otomani - Cetăţuie 63• Pe Tisa ea �tparc încă din timpul categ·orici 1 64 
şi chiar mai înainte, în complexe :l\fa,ko 65• l\Iai spre veRt, apariţ.ii absolut . .., 
id entice sînt în complexe .Jevifovice B 66 (ante l\fale Kosihy - Oalrn) .  
P. Roman n u  a exclus posibilitatea. c n,  ace:1stă categorie cerarnier1 s ă  se 
răspîndcască treptat dinspre Yest (Mora,-i�1)  1.;nre est 67, sub presiunea 
Glockenbecher. În acest fel în:-;ă, atît evoluthL complexului Mak o -­
Kosihy �Caka cît şi a aC('lora cu categoria 1 clin e,<.:tul Slovaciei şi de pe 
Tisa se va fi redus com;idembil, locul lor fiincl luat de către comunităţi 
purtătoare ale ea,tcgoriei 4. H�mîne însă de vilizut dacă asemenea, resturi 
pot fi socotite încă de pe ;1cum drept „Hatvan timpuriu ".  Am vă,zut mai 
sus c:1 ele compun şi camcterizează, noţiunea de „faza Hriadky - Hozha­
novcc" a grupului Za,tin, adică fa,za ma.i nouă a grupei N yirseg - Zatin. 
Numai căi fa ' Tiszaluc, materiale ale „fazei tîrzii" ar apare împreună, eu nia.­
teriale ale fazei „timpuri i ' ' .  Ar rezulta că, în spaţji diferite, purtători 
categoriei ceramice 4 :1u putut fi contempora,ni şi vecini ai comunităţilor cu 
categoria 1, Glockenbecher şi Nagyrev timpurii. Ocupîn<l treptat noi 
teritorii, ei vor fi ajuns să-şi facă simţită influenţa la 'l' oszeg chiar în stratul 
A, instalîndu-Be nemijlocit acolo în fazn, B. Ii vom regăsi ,  în continuare, hL 
Porţile de Fier şi Oltenia 68• Prin succesivele contacte pc care pmtătorii 
ceramicii de tip 4 le vor avea în diferitele ţinuturi, se va produce lUl proces 
de regionalizare care este echivalent cu constituirea unor noi grupe sau 
culturi, precum : Hatvan, Otomani, Gornea - Vodneac, Balta Să,rată, etc. 

Cronologia culturii pe care o urmă,rim în urma descoperirilor de b 
Pişcolt nu este defel simplă. În zon:1, există descoperiri Baden tîrzii din 
perioada Ooţofeni II 69, urme slabe Ooţofeni III de început, morminte cu 
"aractere Mako (Pişcolt 70, Ciumeşti - 13o8ti1nărie 71, Valea lui Mihai72), 
aşeză.ri Otomani II şi niveluri mai vechi ce pot fi, eventual, atribuite 
culturii Otomani, dar fără legături cu grupul nostru. 

Ocupă descoperirile Mak 6 un prim loc 73 în zona noastră, pot fi 

63 I .  Ordentlich, Dada, N.S. , 7, 1 963, p. 1 1 9 ; idem, .1 cles du VII" Congres . . „ Praga, 
1 966, p. 6 1 9 ; idem, Dacia, N. S., 14, 1 970, p. 88. 

6 1  N. !\:aliez, J{ulturen der Friihbrorz;ezeit des l\arpalenbeckens . . . , p.  114 .  

6 5  Idem, SlovArch, 29, 1981,  1 ,  fig. 4/5.  

s,; Anna 2\IcdunoY{t-Bcnciiova, JetJifovirkd J.:11llura n a  jilw:âpadni .\1ora11e, Praga, 1 977, 
pi . 2/1- 7. 

e7 I'. H.oman, op. cil . ,  p. 272, 27-1. 
68 lbi<Jem, p. 271.  Ge P. Homan, L Nemcti, op. cit . 
70 J. Nemeti, SCIVA, 30, 1 979, 4, p. 527- 536 . 
71 Fragmente de la o strachină cu marginea răsîrîntă şi de la o alta ornată în inte­

rior, aflate în muzeul din Baia Mare, col. Kovacs. Pentru ele I. N(,mcti (op. cil . ,  p. 533, notele 
7, 10) indică ca loc de provenienţă marginea satului Berca şi hotarul satului Foieni. 

72 l\I. Hoska, AI SC, I, 1928- 32, Cluj, p. 78, fig. 1 /1- 3. 
73 Socotită, iniţial, una din grupele complexului Vucedol - Zok şi sincronizată cu 

Nyirseg, noţiunea a fost reîncadrată cronologic în 1 979 de către I. Nemeti (op. cit., p. 534- 535) 
şi N. Kalicz (op. cit·, p. 72- 73). Acum, Mako se consideră mai vechi decît Nyirseg - ultima 
fiind sincronizată cu faza veche a culturii Nagyrev (ibidem, fig. 5). Tot în 1981 a apărut şi lu­
crarea monografică asupra cercetărilor de la Male Kosihy (Anton To�ik, MalB Ifosihy. Osada 
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elP f'ocotite o „Vor-Phasc oder Frtihplmsc" 74 a culturi i Nir ? Mai î ntii. 
e.st c  pmdbil:1, o succesiune nemijlocită Mak6 --'-Baden t Nu , dacă avem în 
Y edere paralelismul :Mak6 cu Vinkovci �i poziţfa, strnt.igrafică mai nouă 
a f·nlturii Vinkovci în raport eu Vucedol 75, ultima sin('roniz:îndu- 8(' cu 
('o\ofeni III76• Rezultă, un hinitu:-; comiderabil. Şi totu�i, apari1 ia elemen-
1 dor :l\fa.k6 Î l lcit din perioada Kostolac :-;:i Yucedol ar imtea reLlulta din 
prez:enţ-1t unor fragmPnte ceramice cu cant.e1 N Kost olac la Domony, în 
groapa B 1 77. l1ocalitn,te�1 se a.fHt în n1Jro1)icrea zonei unde UN\eoperirile 
KmH ob<: :,;lnt fuark sporad ieP;  D ad'L aTem în ved ere aşPz�in»i.. dP la Iza 78 
(Ko:,;J olac lîrziu asoC'iat cu Vufrdol) , putnn !)resupune eă în timp ce în 
lungul D unării se depla,.:au spre nord eomm 1 i t i; ţ i  ( sau })Oate doar un pu-
1eTnic curent euHura.1) d e  tip Kosi ohw , în l)al'te::1 ('stidt ,.:e in·odueea feno­
menul de eon:�iitu ire a culturii ::\htk6.  Poate eev<-1: mai tirziu , sub dU:bht 
pre:o;iune : Glina �i .Jmnna ,  au p�:'ltruns acolo �i grupe de caracter Vueedol -
'lJ6k care au înlocuit î n  nord-es1uJ .  Ungal'iPi , nol'd-ves lul Hom{\,niei �i 
Pstul Slovaciei comuni1 il 1ilc Mak 6  r.;i au dai na.,-ten• culturii Nir. În aces1: 
fel, „cultura Nyirs(:g � '  70 �levirw o �iinplă fază , d� scurtă durată, �1 culturii 
Nir, fiind co11tt>m1rnra11ă , in spaţii diferite ,  c·u eumunită(ile nlak6 tîrzii 
pînă, eînd ambele vor fi înlo<'uite <fr rni:-;:C'area U-loekenhecher, în avan­
garda căreia se deplasau grupe cu :-;pecifica c<'ramieă a, categoriei 4, ce 
ating,  în final, �i Oltenb Ro. După „faza NyirsPg" ( faza I sau J�erea) ,cul­
tura Nil' pare < kci a enilua într- o zonă foart e rP:.;t rinsă, învPcinîndu-se la 
vest cu gruµc ide c·cramieii din ea.tegorht 4. 

llevenim �tsuprn î n trebării : m11wază l\lak<) imediat după, Raden 
sau numai la un oare<·ine intervHl  <k timp '! l'Pntn.1 ;J . VHtdar geneza 
gmpei Kosihy -t'aka di11 subst ratul Baden, iiUb influimţa elern�ntelor 
sudice (Vucedol) �i extkt• ( .Jamna �i Cat aeombc) nu ridiCă n iei o pro­
blemă 81• „Barharizan•a� '  eulturii arheologi ce în raport cu perioada Baden 
s-ar pu tea explica,, după părPrPa noastră, prin luarea în eonsidei;are a 
unor descoperiri constînd din ceramicrt or1rnmenta tă cu impresill.ni de 
.-;;nur. E�L apare în acclea!;ii a1ez:il,ri în car·c s-au <lescoperi i resturi de locuire 
Bnden tirzii sau ale „grupe i Nyir;.;{'g -- ?J atin "  �i este numiti"'t de J, . Hâjek 8� 
„ceramică şnurată esl - slovaeă" , ele ,J . YHtdai· 83 „ceramică şnuhtti:\, de tip 
Barca".  J .  B a.tonL 84 en'de eă „ceram ica de tip Barca" }Joatc fi o dovadă 
}Jcntru infiltr�irile stepiee in bazinul earpatic. Împn•1mi"'t cu curentele sudice, 
.ele au dus la decăden'a culturii -Badcn . Grup}t mormintelor tumulare est­
slovace, dovadă a pătrunderii un or p ilstori şnnreerarn iei într-o perioadă 

::o sl <ir.liej do/Jy bron:o1JcJ, Ni lra, 1 fJ81 ) în c:�re �e l/Yilkn�iază substanţ iale difcren.tc cronologice 
I n t re d i feritele compk•xc '\lak6 --· Kosihy--- Caka, 11 11 •,,Je di 11 ele continuind să exis t e ,  in diferi t�, 
teri1 orii, �i în perioada Nagyrev timpurie şi, i nc ,·itahi l , ln paralel cu !\'yirscg (op. cil „ Jl- ·256- 257). 

n T. Badcr, Symposia Thracica, 1 982. A", p. 25, 27, 29, fig. 2. . _ 

75 S. DimilrijcYi(-, Act a Musei Cibalcn sis.  1 ( 1 966), p. :> şi urm . : .J . EC'scdy, .J l'\Il,, 22 
( H J 77), Pccs, 1 978, p. H l2- Hl:l : idem, .JP.\IE, 23 ( t fl78), Pecs. 1 979, p. 1 1 0 şi urm . 

7" P. Homan, Cult ura Cofo{mi, Bu cureşti ,  1 97G, }J. 62, fig. 9 .  1 1  N_ Kalicz, ])ie Friihbrorz:c:cit i n  Norrlost - Ungarn. pi . 4/1 , 2 ,  8 .  La situaiii  ascmănătoar" 
se referă şi J. VU1dar ( SJ oy,\rch, 1 4 ,  1 966, 2, p. :Hil) care sincron izează clcal lfel Male Ko�ihy­
Caka cu faza mai 11ouă Coţorcn i , cu VUl'.edol şi Kost ol a c  clasic (ibidrm. p. ·:125), şi V. 1': 0 m ejcova 
- Pavukovă (SlovArch, 1 6 ,  1 968, 2 ,  p .  426- 427). 

p. f):J_ 

76 V.  Ncmcjcov{1- Pavukov{t, op. cit . ,  p. 380 şi urm. 
79 N. Kalicz, ]{11llure11 der Friilrbron:c:ci/ _ .  _ ,  p .  10 9  şi urm . 
11-0 P. Homan, Thraco- J lacica, 6, 1 985, p. 1 20 . 
. q, J .  Vladar, op. cil „ p .  :125 .  
H.t [{ommissioll {iir dus A neo/illlilaim und ii/Iert Jiron:c:cil . N ilra ] !} .; ,\ , Bratislava î % 1 ,  

a:; Puwek rJ(/cl1mh1Nw S/OtJens!.-a, Kosicc, 1 966, p .  6i>. 
�·I ()p_ cil „ )) . 0.  
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post-Baden dar paralelă, după .J . 1\iachnik 85, eu K o sihy --- (
"'
aka, a.r putea. 

sta, de asemenea, în legătură cu acest fenomen. Îll accla::;i i r; 1 erval 1le timp 
('post-Baden şi ante-1\iako )  sc situează prnbabil şi comuni bi 1 ile eu ceramică. 
1;murată. documentate în unele din peşterile situat e în ba zinul Cri�ului 
Repede 86• 

Hecapitulîml, putem deci afirma că descopc•ririh· de la P i�c·olt., 
cele ma.i caracteristice pentru categoria ceramicii .3 (după Roman) �i care 
corespund fazei Sanislău a culturii Nir, ::;e limitează, la. o zonă restrimă. 
din nord-vestul României, nord-estul Ungariei , rnd-estul Slovaciei, pla­
sindu-se din punct de vedere cronologic după descoperiri de tip l\fak6,  
Nir I (adică după aşa-zisa „cultură Nyirseg") ş i  înainte de apariţia culturi i  
Otomani în acele tinuturi. Sînt sincrone îndeosebi cu faza mai nouă a 
culturii Nagyrev (adică cu Toszeg A),  începuturile sale putîndu-se plasa, 
încă în perioada timpurie Nagyrev, iar sfîrşitul la început de T6szeg B .  
Vecinii vestici trebuie s ă  fi fost grupe pre-Hatvan (de tip Hriadky-R.ozah­
novce � ) ,  d in care, ulterior, va lua naştere cultura Hatva.n. 

* 
O altă grupă de descoperiri , pe care le vom enumera în cele ce m·-

mează, se situează în mai multe peşteri din bazinele Crişului Uepede şi 
Neg111 şi formează o unitate pe care P. Roman a cuprins-o Rub numele de 
grupul cultitral Ro;Yia 87• 

Roşia (comună, jud. Bihor, fig. 9 /1 7 ) .  În Muzeul de �tiinţ;ele naturii 
din Tinca, :mb nr. de inventar 44 /1960 , cu loc de provenienţă „Peştera 
Vacii-La Ţarină" 88 , 8e află două va8e reeomtituibilc 89 (fig. 10 /1 ,  2 )  şi 
mai multe fragmente ceramice (fig. 11 /1 - 6 )  cu menţiunea : „din mormîntul 
de la intrare, ceramică ha.Ilstattia.nă".După informaţiile ofe1·ite cu amabi­
litate de Csak Coloman care , cu oca.zia Yizitei întreprinse în mai 1976 de 
către P. R.01rnw, ne-a oferit matc>ria,lul 8pre publicare, rezultă că îu peşteră 
obiectele se aflau lîngă un schelet, printre fragmentele ceramice păstrate 
în muzeu existînd şi oseminte umane. 'fot din pel;\teră, cuprinse sub nr. de 
inventar 43/1960 , provine şi uu lot cu materiale caracteristice ale culturii 
Ooţofeni, din faza III timpurie (fig'. 1 1 /7 -17) .  

Ceramica pe care am atribuit-o grnpului cultura.I R.oşia provine d<• 
la : a) Căni de dimensiuni mari ,  bitronconice (fig. 1 0 /1 ; 11/1 ,5 ,  6 )  sau cu 
corpul rotunjit ( fig. 11 /3 ) ,  partea superioară mult mai înaltă decît cea 
inferioară, marginea îngroşată sub formă de „ma.nşetă",  prevăzute cu o 
toartă puternică (fig. 1 0 /.l ; 11 /4 )  în bandă lată , îngustată la mijloc. Frag­
mentele sînt de la vase cu pereţi �mhţiri şi sînt lucrate din lut bine frămîn­
tat, compact , de culoare neagră, avînd şi un slip ex1 erior cu luciri metalice 

85 J. Machn i li , 1..:11//urw der Friiilbron:c:r.it des J{arpatenbcckens . . . , p. 343, fig. 1 8 .  
8 6  I.  Emocli, Ceramica şnurată din peşterile ]grifa ş i  J:bîndiş, ms. 
87 P .  Roman, in comunicarea susţinută la 10 mai 1 982 la Baia Mare, cu ocazia lucrărilor 

simposionului de tracologic. Comunicarea a apărut în SCIYA, 35, 1 984, 3, p. 266- 274. Pentru 
grupa Roşia, vezi nota 23 de la p. 268. :VJatcrialc ale grupei Roşia au fost comunicate, pentru 
prima dată, ln aprilie 1 977 cu ocazia simposionului de la Budapesta şi Velem (P. Roman, Mitt­
Archlnst, 2, 1 981,  p. 165, notl'l<.' 58, 59, 61 şi pi. 2 ;  5/1 - 5 ;  6). Precizările de mai sus le-am 
găsit necesare deoarece, au fost introduse alte două denumiri pe.nlru un fenomen care fusese 
definit şi anume : „grupa Hoşia- Gălăşcni" (Thraco-Dacica, 6, 1 985, p. 1 42- 1 43) şi „Călăţca­
Gălăşeni" (SCIY A, 36, 1 985, 3, p. 234). „Noile" denumiri pot provoca confuzii (cu atit mai mult 
cu cit prezintă şi carenţe. de încadrare culturaiă, cronologică şi chiar unitate). 

88 „Peştera Vacii" se află pc versantul drept ni Văii Cutii şi are o intrare, o altitudine 
de + 10 m faţă de talveg, o denivelare negativă de 28 111, iar lungimea tuturor galeriilor este 
de 180 m (Crist ian Goran, Catalogul sistematic al peşterilor din Romdnia, 1981, Bucureşti 1982,. 
nr. 3704/1) 

80 l'. H.oman op. cil „ p. :'>/1- 2. 
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Fig. 1 1 .  Grupul cullural Hoşia (1 - 6) şi CoţofC'ni (7- 1 7). Ceramicii ele la Hoşin- „Pcşlc;:ie 
Vacii".  Scara 1 : 2. 
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h)  Vas piriform , amforoida1 , cu două torţ.i în banc:lă pc 1l iametrul nrnxim al 
pîntecului ( fig. 10/2 ) .  Trei benzi în relief aplicate deasupra torţ.ii şi o pas­
tifa în i-elief sub baza gîiulu i eomtituic singurele ornamente . 

Călăţ�ci (sat , corn . Aşt.ilcu , r-mbonlona1ă oraşului Aleşd, jud, :Bihor, 
fig. 9 /21 ) . In vitrinele Muzeului „Tării Crişurilor" din ·orad.ea, sub m. 
inventar 4727 -30 , ;) 0:3 6 , a.u fost expm ;e, ani în şir, c-inci Yase întregi sau 
întregibile ,  deseoperite lingă unul dintre 8chefotele găsite , în 1060 , <l e către 
un grup de elevi în peştera CăJ ă,ţpa mi . Sthelet ul ar fi fost chircit pe o parte•. 
În a.celaşi m1 , N. Chid io�an :1 făcut c·c·rc·etăTi la fa,ţa locului şi it descoperit 
încă un schelet fară inYentar , o va,tră a1)roape de in1Tan· şi un fragment de 
vatră lîngă ma.I. D in peştc;ră, s-au eules aH:e nlllne1·o:u;e fragmente ceramice, 
d epozitate , de asemenea., în muzeul oră dc:rn . La. început , v asele> nu au avut 
o incadrm'e culturală şi eronologică, certă. Unele dintre ele au for;t socotit·('. 
Baclen , altele d e  „tip Bod rogkei;esztur". Ne-au fost î ncredinţa.1 C' ,  cu rnnlt� 
�mrn.bilibte, spre publicare ele către N. Chidioşa.n şi o part e din ele au fost. 
c �omunicate de :P. R om an la simposionnl de b J�mlapcs l a  şi Vclcm m �  
in trînd, î11 areM fel, în <liscuţia. specialiştilor 92. Vrczl.'ntăm mat erhlJul,  
începiml cu descriere<e vaselor „de lîngă mormînt." : a) Oală-borcan ( inv. 
-î 72 7 ,  fig. 12 /:3 ) ,  cu pereţi u�or a.reuiţ i ,  buza cva.zată ,  fund pla.t eu diam<'trul 
m a.re, dou ă  proC'm ilw1 1 ţ e late aplieat e ]W eorp la, înălţ imi diferi te, moddat 
cu n ercgnlarită.ţ i ,  n isip î n  pas hi, cen uşiu- închis ; h)  „Oa.lă, de lapte' ' ( inv. 
-1728 ,  fig. 12/4 ) ,  din pastă fină , cu l'lip lneios la extPrim, pereţi suhţiri,  
portocaliu cu JH'L t' l1 Pg1·p , form�t C 'U c011> alungit, o v izib il�l „ştrauguhlre" 
spre fund dar m1111ai pe o par1 P ,  fm1d plat , gît îngus ( ,  cu pa.tn1 i. or1 i1 t> dc> 
agăţat :·mb rn argi1 1 c> ; e )  Oa.I;\ «U torţ i  a simPtriee ( i 1 1Y. Vi2fl , fig. 1 0 /;> ) ,  mo­
d l'laiă gTosie1· , c u  cioburi pisat e în  pastă. ,  prezint-ii porozităţ i ,  ccm1şie c u  pete 
I H'gTicioase ; d )  Pc1lun· (ean�l) ! fragment ar ( i nY. 47 30 , fig. 1 2 j2 ) ,  hitrorn·onie. 
mod elare iwî 1 Hlemînati1'.ă , l1 l'g'l'U-t<•11u�i u ,  eu pro1•rn i1wnte 1w m axima ro­
t.unjirn e  �t eorpului şi ;.;uh margine ; e) Ureior ( inv. ;) ();� 6 ,  fig. JO/:� ) 93 lnC"mî 
din pal'tă fin ă, bine arsil.:, slip cu ltH:iri metaliee la. PXkrior iar i111 ei'inru l 
( ' ll clenivelll.i ·i , culoare nea.gr:1 c·u pet e C'enu�ii . Va su l ,  fragrnen1:JJ " ,  pm·p :-;ii 
<tibii (·011rnl fm1.rte p îm ecos, proh:1l>il b i t ro neon it - ,  gî 1 u l î ngu:-:t � i  o t oH rt ă. 
in band ă ,  îngm;taUi la m ijloc. 

Alt i:' fraµ:m l· n te ,  a<luna 1 e  d in pPştel·ă , provin (k b l'ă n i  eu 1 0<1 1·i i"i 
( fig. 1 0  /J , (i ) , înaJ tP ,  hipart it P ,  cu par tea inferioar(t mai seurnlă. �� int luera,1:c> 
d in irns1 :\ de bu nii 1 · : t l i t ate ,  Îll <'are HP amP:-; t·ecă nisip eu piP1rieeJe mărunt(• 
�i ram eiobul'i phmte, anlc�rea p:-;tc hună , a.u culoarea rn•a.p;ră ;:i slip eu 
luciri metalice la exterior. Ma,i multe fragmente provi n de la. unul Sfrn două, 
urcioare ( fig. 1.2 /ht-e )  IU(·ratc din lut fin, ardere rezonantă,, rnodelan• cu 
neregularit{i,\j in  interior, (•x tPriornl iwtezit şi :-;lipui t lueio:-;. Partea iufr­
rioară. are un strat de lu t „ ad ăuga.t" eare, pe loenl de oprire, fornwază un 
prag . B t>te o tehnieă, foarte freevl.'nt folosită, de purtrttorii grupului Jigod in 
din estul Transilvaniei. Ornamentul l'ste i-;implu : benzi sub form ă de 

ou l'c�t cra Călăţca, sau a Yenul de la C;lbl \ ea, se afh'\ în lrnzinul Yăii  :Unicrci , in plalou:-ilc 
car,�t icc <linlre Crişul Hcpc<le şi Negru . Arc o singură in trare, al litu<linca rtbsolulii de + 370 rn 
�i relativ:! O. Eslc o peşteră activă, c11 dcniwlarca 1wga l i Yă <le iiG m .  L11 11�imra gah•ri i lor lnsu­
mează 1 200 111 (Cristian Goran, op. cit . ,  nr. 3710/ 1 ). 

91 P. Roman, op. cit . ,  p. 1()5, nota 59, pi.  6/1 - 8. 

9z N. Tasic, J\ul/urm dct Friihbronzc=cil cfrs J(arpa/ (']Jbcckws . . . , p. H l, 2l\ : >:. Kalicz,. 

acelaşi volum, p .  1 1 6 .  
oa Inventarierea mai Urzic s:1 însemneze oare c.ii acl"sta n-a fost ·g;'isi l i n  ncela5i ! irnp cu 

celelalte patru vase ? 
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nscăriţ.ă," pe partea superion,ri:'t a eorpului . g s [.e singurul vas nu1ii „bogat" 
ornamentat. 

Restul fragmentelor prezin1 ă. o varietate apreciabilă de tehnici de 
lucru dovadă, a existentei mai multor prnducă,tori si a caracterului funerar : ' . . 
unele sînt din pqstă fină fă,ri:'t im pmiti:'t t i ; alt ele clin imstă, de bună, calitate 
dar cu nisip şi pietricele ; o C'<tt l'gorie are cioburi ph;ate ; alta pietricele mari 

\; ţ�.· ' .. ;- o f._ 
, - � - · ./ ' / ; 1 � c  ��� ;;. ; 

----� � 

I / / 

( I \ \ 
\\ ' \ 

· '====1 

\. 

� 

\ I 
' �\ ( 

, \  \ \ ·  · .� 
\ \ i \ I 

f f /1�'J, ' i „>/·'.:/j:� ' )Jf/''� i 
' , t 

l. 

Fig. 1 2 .  Grupul cultural Hoşia.  Ceramică din Peştera Călăţea. 2- 4 din inventarul mormlntului 
de Inhumaţie. Scarn 1 :4.  

sau nisip. Ultimele trei reprezintă, categoria grm;ieră. �\Iodt>larea interioară 
prezintă imperfecţ,iuni, neregularităţi, exteriorul insă este, in general, 
foarte îngrijit modelat şi slipuit. Unele fragmente au strat de lut adă,ugat. 
Cele mai multe sînt bine :trse, cîteva mai slab. Culoarea este cel mai adeR 
închisă : neagră cu pete cenui;;ii sau castanii ; cenuşie ; neagră- cenuşie ; 
castanie, mai rar. Unele va,se llrezil1tr1i o vizibilă „ştrangulare" spre fund 
(fig. 13 /r> , 1 4 ,  1fi ) .  Fragmentele provin tle la borcane (fig. 13 /l ,  3 ,  9 ) ; 
oale cu o toartă sau două (fig. 14/l - 7 ,  9 - 10) ; vase cu gît îngust, uneori 
cu tortiţe sub margine (fig. 14/12 -lii ) ; castroa,ne (fig. 14/16 ) ;  amfore 
(fig. 15 /1 - 9 ,  1 2 ,  13) ; boluri (fig. rn/1 6 ) ; căni (fig. 16/1 -13 , 15 , 16) ; vase 
cu gît cil indric îngust (fig. 1 6 /1 -! ,  1 8 ) ,  cc amintese formele culturii Nir. 

DC' la Călrt(ea, provin i;;i pu \ine fragmentt> ceramice cu decor Coţofeni 
(fig. 1:3 /1 7 - 19 , 22 -23 ) .  Două 8Înt decorat<:• c u  impreRiuni de şnur „în­
făşurat" (fig. 13/20)  şi „r�hmcit" (fig. 13 /21 ) .  

R'fpa ( rnt, comuna Tinca, j u<l . Bihor, fig. 9/19 ) .  În Muzeul „Ţării 
Crişur ilor" din Oiadea �l' află vasul eu m. inventar 8825 cu loc de pro-
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Fig. 14. Grupul culturul Hoşia . Ceramică clin Peşt era Ciil:lţea. Scara 1 :  2. 
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\enienţă „Cariera mai sus de Dud" de la Rîpa. A fost descoperit întîmplă­
tor în 1961 .  Vasul este fragmentar, este lucrat din pastă cărămizie, cu mult 
nisip. A avut slip subţire la exterior care a căzut pe mari suprafeţe. Aşa 
cum s-a păstrat, este greu de spus dacă provine de la un vas de agăţat cu 
două tortiţe pe umăr (s-a păstrat doar una, fig. 10/7 )  şi gît înalt cilindric 
sau de la o cană cu toartă în bandă şi tortiţă pe umăr. Oricum , forma se 
poate încadra în grupul nostru. 

Descoperiri asemănătoare sau identice cu cele din punctele menţio­
nate s-au găsit, de asemenea, şi în alte cîteva peşteri. 

Izbucu Topli,tei. Peştera se află în valea, Topliţei , în bazinul văii 
Albioara- Sohodol- Runcşor, avînd o singură deschidere, cu denivelare 
pozitivă de 1 m şi cu lungimea galeriilor de 120 m. A fost descoperită în 
1980 94• În 1982 a fost cercetată de speologi care au executat şi fotografii 95• 
Din ele rezultă existenţa acolo a unui complex funerar,la fel ca în peşterile 
de la Roşia şi Călăţea. Inventarul mormintelor constă din ceramică : căni, 
pahare, oale cu o toartă, oale cu torţi asimetrice (cu corp pîntecos, sfero­
idal), capace ; podoabe din aur şi două topoare de cupru care, după foto­
grafie, par mai curînd de tip Dumbrăvioara. 

-

Peştera de la Gălăşeni 96 ( sat în comuna Măgeşti, jud. Bihor, fig. 9 /22 ) .  
A fost „cercetată" de I.  Emi::idi 97 •  Pe fig. 1 7  am reprodus, după I. Emi::idi, 
majoritatea formelor ceramice găsite în peşteră: remarcăm numărul mare de 
căni şi oale cu torţi de apucat şi tortiţe de agăţat dispuse pe umărul vasului 
(fig. 17  /1 -4) ; o cană tripartită (fig. 17 /4) - cu bune analogii în grupul 
Jigodin ; căni bipartite (fig. 1 7  /7 ) asemenea celei de la Roşia (fig. 10/1 ) ; 
căni şi vase cu buza îngroşată sub formă de „manşetă" (fig. 1 7  /3 , 6 ) .  
Alte forme : pahare (bitronconice : fig. 17 / 9  sau cu pereti curbaţi : fig. 
17 /13 )  ; amfore cu două torţi şi marginea îngroşa tă sub formă de , ,manşetă' ' 
(fig. 17  /11 )  sau sferoidale, cu două torţi pe maxima rotunjime, gît scurt, 
cilindric 98 ; oale de provizii (fig. 1 7 /12 ,  14) .  

Alte puncte cu descoperiri şi anume : Peştera Igriţa şi  Peştera 
Izbîndiş, introduse de I. Emi::idi în acelaşi grup cultural 99, ridică probleme. 
Ambele, dar mai ales Igriţa, au dat resturi din mai multe perioade : paleo­
litic, Coţofeni, ceramică şnurată, bronz timpuriu, bronz tîrziu etc. ,  dar 
autorul „cercetărilor", deşi a săpat 180 zile, începînd din 1963 , răscolind 
toată suprafaţa peşterii, nu a putut face observaţii de natură stratigrafică100• 
Unele dintre materialele 101 atribuite de I. Emi::idi grupului cultural Roşia 
au şocante analogii la Leliceni (aparţinînd grupului Jigodin) fapt care ne 
determină să ne întrebăm dacă nu cumva o bună parte (cîtă � )  din mate­
rialele „bronzului timpuriu" este contemporană cu ceramica şnurată 
găsită în mare număr acolo ( inedită) , constituind împreună o manifestare 
care poate să explice şi ap ariţia grupului Jigodin. De la Igriţa sînt de 

94 Cristian Goran, op. cil .,  nr. 3704/1 .  
95 Halasi Gabor, Emiidi Ioan , SCI\'A, 36, 1 985, 3, p .  232- 234. Dacă pătrunderea speo­

logilor tn peşteri este justificată, din motiYe ştiinţifice, ln primul rlnd, este absolut necesar ca 
cercetarea arheologică a acestora să fie lăsală pe seama specialiştilor. 

eo I se mai spune „Pcştcroaia ",  se află pc valea Deblei, are o singură deschidere, altitu ­
dine absolută + 370 m şi relativă zero, este activă, cu lungiTJJ.ea galeriilor de 2495 m şi o deni­
velare negativă de 21 m, pozitiYă de 12 m (Cristian Goran, op. cil ., nr. 3727/5.). 

97 Thracc:J-Dacica, 6, 1 985, p. 123- 128, fig. 1 - 6 .  
98 Ibidem, fig. 2/1.  
99  Ibidem, p. 1 2 8 - 1 34, 1 36 - 1 40 .  
ioo Ibidem, p. 1 34 ; Halasi Gabor, Emiidi Ioan, o p .  cit . ,  p. 2 3 0 - 231. 
ioi_ I .  Emiidi, op. cil ., fig. 1 1 /43, 1 4 ; 1 9/3, 42, 68, 37, 51 ; 20/32, 35, 3 9 ; 21/52 ; 22- 24. 
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· semnalat şi străchini cu caractere Mak6 102 • Probleme asemănătoare ridică 
şi peştera de la Izbîndiş 103 � în care s-au descoperit resturf Coţofeni,· ce­

. ramică şnurată şi resturi a.le Bronzului timpuriu 104• 

* 
Pentru P. Roman, descoperirile de la Roşia, Călăţea, Rîpa lăsau· să 

se întrevadă elemente fie de caracter fie de derivaţie Mak6.  După el,· din 
punct de vedere tipologic, materialele presupuneau o evoluţie mai înde­
lungată, în cadrul căreia sc manifestau şi c îteva forme · reîntîlnite la sud 
de Carpaţi sau în grupa Vinkovci- Somogyvâr 105• Acestor constatări, 
P. Roman le acorda, în primul rînd, valori de cronologie relativă 106• 

N. Tasic, interpretînd cele scrise de Roman, vorbeşte despre o 
„zonă vestcarpatică, cu descoperiri în România (Verbiţa, peştera Călăţea 
şi altele) şi sudul Ungariei (descoperiri din ţinutul Szeged) care a fost 
socotit de obicei zonă de influenţă a culturii J\Iak6 -Nyirseg, cu toate că 
ele, cum o arată caracterele tipologice ale materialului ceramic de la Călăţea, 
Rîpa şi încă din alte localităţi, mai ales din locuri în peşteri, corespund U:nei 
variante locale a complexului Vinkovci - Somogyvar" 107• Şi mai departe, 
acelaşi autor scrie : „Din nord-vestul României se poate menţiona înc� o 
grupă cu descoperiri, care este strîns legată de stilul Vinkovci- Somo­
gyvar (Roşia, Peştera Călăţea, Hîpa, Pişcolt şi altele) ,  care însă poate fi 
pusă în legătură mai curînd cu evoluţia post- Vucedol. Descoperfrile 
din nord-vestul Romfmiei aparţin unui cerc cultural al perioadei post­
vucedoliene, tot astfel ca �i învecinatele cercetări din împrejuriniile 
Szeged-ului pe care K. Bela şi O. Trogmayer le socot ca o apariţie locală, 
independentă, a bronzului timpuriu din ţfautul Tisei (grupa Ada). Caracte­
ristfoile tipologice ale materialului colecţionat arată că această grupă, _ _ de 

· de·scopcriri aparţine cuprinzătorului complex Vinkovci- Somogy\rar"108• 
Căutînd legăturile şi para,lelcle „culturii Nyrseg" spre est, N. Kalicz 

socoate descoperirile de la Roşia, Uălăţea şi Hîpa drept un „ausgezeichrietes 
· Beispiel" 109. 

Pentru I. Emodi, materialele pe care le-a publicat sint un aspec t  
local al culturii Nagyrev, apărut în urma pătrunderii î n  Bihor a unor ele­
mente Glockenbecher. Datează acest aspect în subfaza I b Nagyrev şi 
presupune că el va participa, împreună cu Nir, la formarea culturii 
O tomani 110• · · · 

Grnp1tl cultitra l Rol}ia aparţine unor comtmităţi cu preocupilsri �co­
- nomice impuse de mediul în care trăiesc. Aceste comunităţi sînt bine 
individualizate în raport cu cele ale culturilor sau grupelor Mak6 ,  Nfr , 
Glockcnbecher, Nagyre.v, înainte de toate prin faptul că îşi înhmnau morţii 

. spre deosebire de comunităţile pe care le-am enumerat care-i incinerau. 
în acest fel ,  afirmaţiile : „aspect local" , „aspect regional" ,  „aparţinînd 

102 Ibidem, fig. 2 0 /2:l, 88.  
1°3 Ibidem, p .  1 28- 1 32. Peştera Jzbîndiş sau Izbundiei (corn . Şuncuiuş, jud. Binor) se 

află. pe versantul drep l al văii  Jzbindiş.  Arc două deschideri, este usca tă,  cu deni\'elare negativă 
de � 5 m şi pozi tiYă de + 2 m, lungimea galeriilor totalizînd 240 m (Cristian Goran, op . . cit 
n r .  3726/46). . 

lO•J I. Emiidi, op. cit ., fig. 8 - 1 0 .  
105 P. Roman, op. cit . ,  p.  1 6 5 .  
�06 Ibidem, pi . 2. 
107 N. Tasic, op. cit . ,  p. 1 6 .  
lOS Ibidem . 
109.: N: .l{ali��. ](ull uren der Friillbronze;eil des J(arpat enbeckens . . .  , p, 1 1 6 .  

110 I. Emtidi, op. cil . , p.  142- 143 ; Halasi Gabor, Emtidi . Ioan, op_ cil .,JJ. 234.:. 
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· semnalat şi străchini cu caractere Mako m. Probleme asemănătoare ridică 
şi peştera de la Izbîndiş 103 � în care s-au descoperit resturi Coţofenii ce­

. ramică şnurată şi resturi ale Bronzului timpuriu 104• 

* 
Pentru P. Roman, descoperirile de la Roşia,  Călăţea, Rîpa lăsau· să 

se întrevadă elemente fie de caracter fie de derivaţie Mako. După el, din 
punct de vedere tipologic, materialele. presupuneau o evoluţie mai înde­
lungâtă, în cadrul căreia se manifestau şi cîteva forme · reîntîlnite la sud 
de Carpaţi sau în grupa Vinkovci - Somogyvâr 105• Acestor constatări, 
P. Roman le acorda, în primul rîntl, valori de cronologie relaţiVă 106• 

N. Tasic, interpretînd cele scrise de Roman, vorbeşte despre o 
„zonă vestcarpatică, cu descoperiri în România (Verbiţa, peştera Oălăţea 
şi altele) şi sudul Ungariei (descoperiri din ţinutul Szeged) care a fost 
socotit de obicei zonă de influenţă a culturii Mako-Nyirseg, cu toate că 
ele, cum o arată caracterele tipologice ale materialului ceramic de la Călăţea, 
Rîpa şi încă din alte localităţi, mai ales din locuri în peşteri, corespund unei 
variante locale a complexului Vinkovci - Somogyvar" 107• Şi mai departe, 
acelaşi autor scrie : „Din nord-vestul României se poate menţiona încă o 
grupă cu descoperiri, care este strîns legată de stilul Vinkovci- Soino­
gyvar (Roşia, Peştera Oălăţea, Hîpa, Pişcolt şi a.Itele) , care însă poate fi 
pusă în legătură mai curînd cu evoluţia p ost -Vucedol. D escoperfrile 
din nord-vestul Româ.niei apa.rţin unui cerc cultural al perioadei post­
vucedoliene, tot astfel ca �i învecinatele cercetări din împrejurimile 
Szeged-ului pe care K. Bela şi O. Trogmayer le socot ca o apariţie locală, 
independentă, a bronzului timpuriu din ţ.inutul Tisei (grupa Ada). Caracte­
risticile tipologice ale materialului colecţionat arată că această grupă .. de 

· descoperiri aparţine cuprinzătorului complex Vinkovci- Somogyvâr"1°8• 
Oăutînd legăturile şi paralelele „culturii Nyrseg" spre est, N. Kalicz 

socoate descoperirile de la Roşht, Uălăţea şi Rîpa drept un „ausgezeichri.etes 
Beispiel" 109. 

Pentru I. Emodi, materialele pe care le-a publicat sînt un aspect 
local al culturii Nagyrev, apărut în urma pătrunderii în Bihor a unor ele­
mente Glockenbecher. Datează acest aspect în subfaza I b Nagyrev şi 
presupune că el va participa, împreună cu :Xir, la formarea culturii 
Otomani 110• · 

Grup1ll ci1 ltur(1l Roşia aparţ ine unor comunităţi cu preocupări �co­
nomice impuse de mediul în care trăiesc . Aceste comunităţi sînt bine 
individualizate în raport cu cele ale culturilor rnu grupelor Mako,  Nfr , 
Glockenbecher, Nagyrev, înainte de toate prin faptul că îşi înlnirnau marţ-ii 

. spre deosebire de comunităţile pP care le-am enumerat care-i incineraii. 
În acest fel, afirmaţiile : „aspect locar ' ,  „asped regional",  „apa.rţinînd 

102 Ibidem, fig. 20/2:l, 8 8 .  
103 Ibidem, p .  1 28- 1 32 .  Peştera Jzbin diş sau Izbundici (corn . Şuncuiuş, j u d .  Binor) s e  

.afli\ pe versantul drept a l  Yăii Izbîn diş. ,\re două deschideri, este usca t ă, c u  denivelare negativă 
de � 5 111 şi pozi livă de + 2 m, lungimea galerii lor totalizînd 240 m (Cristian Goran, op . . cit 
n r .  3726/46). 

· 

104 l .  Emiidi, op. cil ., fig. 8- 1 O .  
ios P .  Roman, op. cit . , p.  1 65.  
1°6 Ibidem, pl . 2. 
101 N. Tasic, op. cit „ p .  1 6 .  
108 Ibidem. 
199 

. . N . .  Raliez, ](ull uren der Friihbron=e=eit des ](arpat.enbeckens . . . , p, 1 1 6 .  
1J(i. 1: E;ncldi, op. cil . ,  p. 142- 14::l ; Halasi Gabor, E� tidi loan, op. cit .,JJ. 234� :� 
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fazei timpurii a culturii N agyrev" 111 dovedesc o slabă cunoaştere a fap­
telor do cumen tare. 

Pentru ritul de înmormîntare (inhumaţie) similitudini putem găsi 
mai curînd în sud şi est (fig. 9 /27 -30 ) ,  adică în mormintele de tip Live­
zile 112 şi Priboj 113,  decît în masa compactă de incineraţi din vest. De la 
Priboj provine şi o excelentă analogie pentru cănile cu toartă şi urechiuşe 
pe umăr 114, aflate şi în alte medii culturale m. Un vas cu torţi asimetrice 
s-a, găsit şi în aşezarea Coţofeni III tîrzie de la Şincai 116, de unde cunoaş­
tem şi alte elemente de caracter Schneckenberg 117• Cum am mai spus, 
pentru materialele din peşterile Igriţa şi Izbîndiş aflăm multe similitudini 
în foarte bogatul material ceramic de la Leliceni 118• Cele două „topoare de 
bronz de tip Baniabic" 119 se înscriu şi ele în perioada Schneckenberg B ,  
Leliceni, Coţofeni III. Toate aceste date pledează pentru un început al 
.grupei Roşia încă din perioada Coţofeni III şi pentru un sincronism, în 
prima etapă, cu l\Iak6,  Vucedol tîrziu, Schneckenberg B, Glina - faza 
Govora Sat „Huncuri". Grupul şi-a continuat evoluţia şi în perioada 
mmătoare, po8t - Coţofeni, în paralel cu l\Iak6 tîrziu, Vinkovci timpuriu, 
Nyinoeg·, Glina finală. Dacă limita sa inferioară ar putea să cuprindă, prin 
Igriţa şi Izbîndiş, şi elemente ale ceramicii şnurate, limita superioară nu 
ştim .dacă se atinge cu începuturile culturii Otomani, deoarece nu avem 
încă date documentare în acest sens. 

La nivelul documentării actuale, succesiunea culturală s-ar desfă­
făşura după următoarea schemă : 

Coţofeni II - Baden tîrziu 
- Igriţa - Izbîndiş (ceramică şnurată) - Coţofeni III - Glina II 
- Grupa Roşia - Mak6 timpuriu - Vucedol tîrziu - Coţofeni 

· III - Schneckenberg B - Glina III (faza Govora Runcuri) - Jigodin 
- Grupa Roşia - Nir Ia (Nyin;eg) - Mak6 tîrziu - Vinkovci 

timpuriu - Glina IV (faza Ostrovu Corbului) 
Nir Ib (N yirseg) - Glockenbecher-N agyrev timpuriu-Vinkovci 
Nir II - Nagyrev tîrziu (T6szeg A) 
Hatvan timpuriu - Otomani timpuriu (T6szeg B) .  

111 Ibidem. 
11a H� Ciugudenu, ActaMN, 14,  1 977, p. 43- 56 : N. Vlassa, l\1. Takacs, Gh. Lazarovici, 

Di� Hiigelgriiber aus dem Banat und aus Siebenbiirgcn aus der spiitiineolilhiscllen Periode, comuni­
care la simposionul de la Donj i  l\Iilanovac (Iugoslavia), septembrie 1 985. 

113 J. Korosec, Glasnik Saraj evo, 54, 1 942, p. 5 1  şi  urm . , fig.  1- 2 ;  M. Garasanin, 
39. BerRGK, 1 958, p. 9 0, pi . 20/4, 5 ;  I. Bona, Alba Regia, 4/5 (1 963- 64), Szekesfebervar, 
1 965, p , 44- 45, pi . 17/16- 1 7. 

114 Cp„ de e?Cemplu, fig. 1 7  /4 de la noi cu ?II. Garasanin, op. cil . ,  pi . 20/5. 
115 Acelaşi tip apare în faza tîrzie Vucedol de la Ljiubljiansko barj e, Tg (St. Dimitrijevic, 

PraistJugoslavZemalja, I I I, Eneolit, Sarajevo 1 979,  pi. 38/7) ; într-un mormint de inhumaţie 
de la Ivanka pri Nitre aparţinînd complexului Kosihy- Caka (J. Vladar, op. cil . ,  fig. 28/2) ; 
ln alte două morminte de inhumaţie de Ia Tarnazsadăny şi Budapesta XIX (N. Kalicz, Die 
Friihbronzezeit in Nord-ost Ungarn . . „ pl . 3/2, 3) pe care :\'. Kalicz (op. cil ., p. 82) le socoate 
ca aparţinînd unor elemente etnice diferite care s-au infillrnt în masa i\Iak6, ce se incinera, şi ar 
fi contribuit la dispari ţia acestei ultime culturi (idem, I,:ullurw der Friihbronzezeit . . „ p. 103) ; 
la Ilok în complexe ale culturii Vinkovci (N. Tasic, op. cit . ,  pi . I/4) şi ln mormintul 50 de la 
Kulcs (I. B6na, Die mittlere Bronzezeit Ungarns und ihre siidosl/ic/ien Beziehungen, Budapesta, 
1 975, pl . 10/1, p. 33). Un vas de acest tip s-a găsit într-un mormînt-cistă de la Cimpulung­
Pescăreasca, împreună cu un pumnal triunghiular cu dungă mediană ca cel de la Crivăţ. 

119 Valeriu Lazăr, Marisia, 8,  1 978, pi. 3/2. 
m Ibidem, pl . 5/5 ; 8/3. 
119 P. Roman, Janos Pal, Horvath Csâba, SCIV, 24, 1 973, 4, p. 559- 574. 
119 Halasi Gabor, EmOdi Ioan, op. cit . ,  p. 232 şi fig. 5/a ce pare a indica mai curlnd 

un topor de tip Dumbrăvioara. 
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DECOUVERTES DE LA PERIODE ANCIENNE (PRE-OTOMANI) 
DE L 'ÂGE DU BRONZE DANS LE NORD-OUEST DE LA 

ROUMANIE 

RE SUME 

Les auteurs communiquent, au debut, une serie de decouvertes 
provenant essentiellement de complexes fermes (fosses) de l'etablisse­
ment de Pişcolt, lieu-dit „Nisipărie" (fig. 1 -3 ; 4 /1 -4 ; 5 - 6 ; 7/1 -8) .  
II est fait mention ensuite de decouvertes semblables ou identiques faites 
dans le nord-ouest de la Roumanie (fig. 9 /1 -10) ,  le nord-est de la Hongrie 
(fig. 9 /11 -13 , 16 )  et l'est de la Slovaquie (fig. 9/1 4 -1 5 ) .  On se trouve Ia 
en presence d'une unite chronologique et culturelle, caracterisee par des 
etablissements de courte duree, des sepultures d'incineration en urne, 
une ceramique specifique (avec ornements stries ou obtenus par des impres­
sions triangulaires, mais jamais en association avec de la ceramique 
excisee, incrustee ou avec des ornements a impressions textiles). Les 
decouvertes effectuees en territoire roumain s'inscrivent, du point de vue 
chronologique, apres celles consistant en ceramique excisee (de type 
Nyirseg) et avant l 'apparition de la culture d'Otomani : elles representent 
la phase plus recente de la  culture de Nir. La „culture de Nyirseg" est 
consideree par Ies auteurs comme la phase I de la culture de Nir, contem­
poraine avec des etablissements Mak6 tardifs et Nagyrev tres anciens. 
C 'est de cette phase que vont prendre naissance, par des etapes intenne­
diaires, des complexes de la phase II de la culture de Nir, qui evolue surtout 
dans la zone orientale de l'ancienne aire Nyirseg ( = respectivement de la 
phase I Nir) , parce que la zone de la Tisza a ete assez rapidement occupee 
par des groupes porteurs de la ceramique decoree d'impressions textiles, 
qui, plus tard, donneront naissance a la culture de Hatvan et contribu­
eront a l'apparition de nouvelles cultures (Otomani, Gornea-Vodneac, 
Balta Sărată) dans la Plaine de la Tisza, J 'ouest et le sud-ouest de la 
Roumanie (Crişana, Banat, Oltenie). Les auteurs ont analyse en detail 
Ies notions de Nyirseg, Nyirseg- Zatin, Nir, Otomani I, en precisant leur 
con tenu et  le cadre chrouologique. Les decouvertes de type Pişcolt ( = 

= phase „Sanislău" de la culture de Nir) n'ont aucune liaision avec la 
culture d'Otomani : elles sont plus anciennes que cette culture, etant syn­
chrones en particulier avec la phase tardive de la culture de Nagyrev. 
Quant aux decouvertes attribuees par certains auteurs a la „phase I" de 
la culture d'Otomani, elles sont en realite liees a la culture de Nir. Selon 
Ies auteurn, Ies plus anciennes decouvertes de la culture d'Otomani sont 
celles des niveaux inferieurs de Socodor, leur diffusion vers le nord se 
faisant au detriment des communautes de la culture de Nir. 

La seconde partie de l'etude se refere aux decouvertes du groupe 
culturel Roşia, connu tout particulierement par le materiei des etablis­
sement en grotte des bassins du Criş Repede et du Criş Negru. D ans cer­
tains cas ( „Peştera Vacii" de Roşia, „Peştera de la Călăţea",  [zbucu 
Topliţei) ,  le materiei ceramique provient de sepultures d'inhumation : le 
groupe se differencie clairement des communautes voisines de la Plaine 
de la Tisza, qui s'incineraient. Par contre, par le rite et l'inventaire, il 
est a rapprocher des groupes a sepultures tumulaires de Transylvanie, 
Priboj ou des sepultures d'inhumation isolees decouvertes dans l'aire du 
complexe Mak6 -Kosihy-Caka. Du point de vue chronologique, le groupe 
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. RoŞia se troirve dans uirn zmie dami faquelfo on{ ete prese1i.tef.i <le i·eomn1u­
nautes Coţofeni du debut de la phase_III, a cote d'autres cmnniU:nautes a 
ceramique cordee, qui ont pu contribuer, egalement, a l'apparition du 
groupe Jigodin, et a unc large part du repertoire de formes du groupe 
Roşia. Il n'est pas cxclu que Ies decouvertes des grottes d'Igriţa ct Izbîndiş 
( I .  Emodi, Thraco-Dacica, 6 ,  1985 , p. 128 - 132 , 134,  136 -139 ) soient 

>, a.ssociees·. a la riche aipparition de ceramiq-ue cordee �inedite) „  .et consti-
. :  tuc1iţ liefapc de debut du groupe. culturel Roşia . ·· 

. . · . . .- , .... . . . . 
· --L'inventaiie du groupe culturel Roşia trouve des analogies dans Ies 

; . complexes Coţofeni tardifs , Jigodin (y compris la hache de cuivre de la 
. Grotte .Izbucu Topliţei) ,  Mak 6 - Kosihy- ăaka, Priboj , Vinkovci. -L'es­

-.:. pace chronologique seraii donc limite a la periode tardive des cult.ures de 
. .  Coţofeni et Vucedol (y compris Mak6 ancien ) ,  et a la periode l\Iak6 tardif, 

Nir ancien, V:inkovci ancien, Glina final (etape Verbiţa-Ostrovu Corbului 
. ;· -Bela . Crkva ) .  II · est- evident que le groupe culturel Roşia n'a rien a 
. . vofr, sur le plan culturel (surtout) et chrnnologique, avee la sous-phase lb 
- de la culture de Nagyrev, comme l'affirme I. Emo di (Thraco-Dacica, 6, . - 1 985 , p.  142 '-- 143 ) .  

EXPLICATION DES FI GCRE S 

. Fig_. 1 .  Pişcolt - „Nisipărie". Elablissemen l de la prriode ancic1 1 1 1c  de l 'Agc du h.ronze. 
Fig. 2. Pişcolt - „Nisipărie". 1 .  Segnwnt de profil ,  aYec la fossc 1 / 1 976 ; 2.  Vase de la 

·· · ro·sse 2/1 970 ; 3. Vase de la fosse 1 /1 977 : 4.  Tasse pro'venant de la stta[e de ct11lure . 
Fig. 3. Pişcolt- „Nisipărie". Vases provenant de la fosse 1 /1976 .  Echelle 1 /4 .  
Fig. 4. Pişcolt� „ Nisipărie". 1 - 4, vases de la fos�e 1 / 1 976 ; Sanislăn-.„Nisipărie"_ :· 5 ,  

vase-urne d e  la sepul t_ure 51) 1 968. Echclle 1 /4 , . . .. . . 
Fig. 5. Pişcolt - „Nisipărie". 1 - 3, de Ia fossc 1 / 1 9 76 : 4, de la fosse 2/1976. Echellc l/4. 
Fig. 6 .  Pişcolt - „Nisipărie". Vascs fragmcntaircs de la fosse 1 /1976.  Echelle 1 /4.  · · 
Fig. 7. Pişeolt- „Nisipărie" : 1 - 8, vases de Ia stra t e  de cul t urc ; Sanislău-·„Nisipă-

. rie." :· . 9; Yase provenant de l 'etablissement 
· 

Fig. 8. Association des categorics ceramiques dans diwrsr> stations. 
Fig: 9 .  Carte des cteeouvertes de la culture de Nir (1- 16) : du groupe cultureI Roşia(i 7- 19, 

2 1 -22) ; de la culture de Schn cckcnberg (25 - 26) ; de la cul lure a ceramique cordC'e (20; 23..::..24) ; 
sepultures de type Livezile (27- 30). 1 · Pişcolt, 2 Sanislău, 3 Ciumeşti et Berca , 4 Foieni, '4a 

. .  Urziceni, 5 Carei (Bobaic!) ct Căpleni, 6 Tiream, 7 Dindeşti, 8 Sălacea, 9... Otomani, .. . 1 0  
- Săcueni, 1 1  Tiszaluc, 1 2  Tiszabcrcel , .t :l RCtkozbcrcnccs, 14 Strcda nad . Bodrogom, 1 5  
.- Oboriii, 1 6  T6szeg, 17 Hoşla, 1 8  Izbucu Topliţei, 1 9  Hîpa, 20 Tăşad, 21 Călăţea, 22

.
Gă.-iăŞehi, 

- 23 Jgriţa, 24 Izbindiş, 25 Dăbica, 26 Aiton, 27 Yălişoarn, 28 LiYezile, 29 Geoa�iu, 30 Ampoiţa . 
Fig. 10 . Groupe cnlturel Roşia. CCram ique de Roşia - „P�şkra Vacii" : 1 ,  2 ;  .Căiăţea­

- Peştera : ·3_ 6 ;  Ripa : 7. 1 - 2, 5 :  prownant de scpullures d'inhuma lion. Echelle 1/4. 
Fig. 1 1 .  Groupe cu l turel Hoşia (1- 6) el Coţofcni  (7- 1 7) .  Ccramiqu c  de Roşia - „ i,cştera 

· Vaci i" . Echelle 1 /2. 
Fig. 12.  Groupe cul lurel Hoşia. Ceramiquc · de la Grotlc. ele Călii ! ca.  2- 4 ,  in wntaire 

· d'une sepulture d'inhumation. Echelle 1 / 4 .  
Fig. 1 :3. Groupe eullurcl Roşia (1- 1 6), Coţofeni (17·- 1 9, 22- 25) el ceramique cor.d,ce 

(20- 21). Ccramique de Ia Grotte de Călăţca. Echcllc 1 /2. 
· 

· Fig. 14-. Groupe culturcl Hoşia. Geramique de Ia Grotlc de Căiăţea . Echcl le 1 /2. 
Fig. 1 5 .  Groupe culturcI Roşia . Ceramiquc de la  Grotle de Călăţea. Echelle 1/2. 
Fig. 16, Groupe eulturel Roşia. Ceramique de la Grotte de Călăţea. Echcllc 1 /2 . .  

... fig. 1 7. Groupe cul lureI Roşia. Types de Yases d' Avenul Gălăşeni (d'aprcs I .  Emiidi, 
Thraed,Daeica, 6! 1 985). 

· 

. · ;.. . ..:._. 
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PRINCIPALELE REZELTATE ALE CERCETĂRILOR 
ARHEOLOGICE DIN ZONA SUD-VESTICĂ A CETĂTII - ' 
DE LA ALBA IULIA (1968 - 1977) .  II. PIESELE DE METAL 

de H:\ D U  R. HEITEL 

în acest al doilea capitol al lucrării în care valorificăm . cercetările 
de la Alba Iulia, ne ocupăm de seria pieselor din metal - în marea lor 
majoritate din · bronz sau argint - descoperite în condiţii stratigrafice 
sigure prin săpăturile noastre din spaţiul sud-vestic al cetăţii de tip Vauban, 
identic zonei de sud-vest a castrului .legiunii a XIII-a 1• . _ _  

Din nivelurile arheologice datate în secolul al II-lea e.n. - deci din 
cele mai vechi niveluri interceptate aici - provin trei Ţta.gmente de fibule 
din bronz, un fragment de undiţă din fier, două aplici din bronz, două 
vîrfuri de săgeată' de fier şi cîteva fragmente neidentificabile. Una dintre 
aplici (fig. 1 ,1)  a apărut în nivelul din a doU:a jumătate a·secolului al II-lea, 
nivel ce a suprapus nivelările datate cu monedă de la Hadrian. Cele două 
săgeţi, identice (fig. 3,1), au apărut în bordeiele A şi B din C XVII, datarea 
lor la începutul aceluiaşi secol fiind asigurată 2• 

Cele trei fragmente de fibule fac parte diri cunoscuta categorie a 
„fibulelor puternic profilate" (Kriiftig projilierte Fibeln) 3• Unul dintre 
ele (fig. 3,  2),  descoperit în bordeiul B din C XVII cu o monedă de la Traian, 
constă dintr-o parte · a arcului care păstrează şi capul fibulei, avînd de 
asemenea o parte din spirala neprotejată a resortului. Arcul de secţiune 
triunghiulară este decorat pe margini prin incizii cu cîte un şir de ghirlande, 
iar nu cu liniile în zig-zag sau în val, obişnuite la acest tip 4• 

Al doilea fragment (fig. 3, 3 ), care face parte din piciorul unei fibule 
terminat cu un buton, a păstrat şi placa portagrafei şi a fost descoperit în 
nivelul datat cu monedă de la Antonius Pius (138 -161 ) .  În acelaşi nivel a 
fost descoperit şi un alt fragment de fibulă, format din arc, o parte din 
cap, o parte din spirala resortului, un buton dispus perpendicular pe picior­
poziţie des întîlnită la. acest tip - , o parte din portagrafa înaltă precum 
şi - pe mediana arcului - o „şaibă" de tipul „halbe Scheibe" 6 (fig. 3,4). 

Este deci -vorba de un tip de fibulă databil la Apulum în tot cursul 
secolului al II-lea, sub seinnul întrebării stînd continuarea luf :hi secolul 
următor saµ apariţia unor forme derivate. Preciziî,m îrisă că îii � zona pe 

1 Radu-'it· Heitcl; SCIVA, '36; 1985, 3, fig. 3. 
2 Ibidem. 

:. ; · .... :. 

3 Cf. Oscar Almgren, Mannus-Bibliothek, 32, Leipzig, 1 923, p. 34 şi passim ; Dorin Po­
pescu, Dacia, 9- 10, 1 941- 1 944, Bucureşti, 1 945, p. 490 ; Al. Barnea, SCIVA, 25, 1 974, 1 ,  
p .  110 ·; vezi şi Gh. Bichir, Dacia, N .  S.,  24, 1 980, p .  158. 

- � .  <l -De-pildă,. cf. Dorin Popescu; op . cil ,, p. 490, fig. 4, 43. · · 
. 0.� Ibidem . _ 

S C  I V A :, tornnl 37,:. nr .. : .3, . .Bucur�şti, iulie- septembrie· 1 986, p .. · 233 -:248 ·- · 

.. :i· :·· -� . _: ·.· • · .. -
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care am cercetat-o, inclusiv în 1980 -1982 şi 1984 -1985 şi la est de catedrala 
romano-catolică, acest tip �e fibulă nu mai apare în nivelurile din secolul 
al III-lea. Se pare că tipul de fibulă îşi are originile într-unul caracteristic 
perioadei La Tene, dar că în secolul al III-lea, cel puţin în Dacia romană., 
el dispare fiind înlocuit cu alte tipuri 6• 

e-
1 

I��· 
I e 

� 
- - - - .1 

Fi.g. 1. 1 aplică (bronz) ; a doua jumătate a secolului al Ii-lea ; 2 balama 
(bronz) ; prima jumătate a secolului al !Ii-lea ; 3 fragment de fibulă 
(bronz) ; prima jumătate a secolului al I I I-iea ;  4 cheie (bronz) ; prima 
jumătate a secolului al I ii-lea ; 5 fibulă (bronz) ; prima jumătate a se­
colului al Iii-lea ; 6 fibulă (argint) ; prima jumătate a secolului al 
Iii-lea ; 7 fragment de fibulă ; a doua jumătate a secolului al III-lea 

(intre anii 250- 270 ?). 

In niveluri datate cu monede din prima jumătate a secolului al 
III-lea au apărut o balama mică din bronz (fig. 1,2 ; fig. 3,5), o piesă cu 
caracter ornamen.tal, conservînd probabil anumite valori de simbol şi 

e Ibidem, p. 490, sq. cu bibliografia ; tn sensul dat, vezi şi Gh. Blchir, op. cit. p. 1 58. 
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reprezentînd pare-se un „dragon" 7, confecţionată din bronz cu lungimea 
de 45 mm şi grosimea medie de 4 mm, precum şi un fragment dintr-o piesă 
de bronz cu trafor cruciform g'.1sit într-un nivel legat de refacerea valului 
roman şi datat cu monedă de la Elagabal (an 222). Tot în acest nivel, 
suprapus de altul datat cu monedă de la Gordian III (242 - 244), a apărut 
şi o fibulă care tipologic constituite o variantă a fibulelor în formă de T 
utilate cu balama (T E'ibPln mit Scharn1'.ereinrichtung) .  

Fibulei descoperite la Alba Iulia (fig. 1 ,3 ; fig. 3,6 a, b )  î i  lipseşte 
din vechime piciorul, partea de leg;l.tură · a  arcului cu piciorul, o parte 
dintr-un braţ, balamaua şi agrafa. Ea păstrează în schimb un „buton" 
perpendicular pe cap, al lloika braţ terminat şi el printr-un buton, ca şi 
arcul dezvoltat, hexagonal în secţiune, avînd la bază profilatura în stea 
ce caracterizează tipul de fibulă. Sub profilatură fibula păstrea zrL de ase­
menea pornirea legăturii arcului cu piciorul, legătură care de obicei se 
termină la rînclul ei cu o profilatură, uneori tot în stea, iar alteori, ca în 
cazul de faţă, această parte subţfată era înfăşurată cu o Hîrmrt de bronz. 
Piciorul şi portagrafa trebuie s{t fi fost asemănătoare celor „în formă de 
teacă" ( Sche·idenfvrmig ) , altă caracteristică a acmitui tip. Fibula de la 
Alba, Iulia, databilă în prima treime a seralului al III-lea, îşi g'ăseşte �tna­
logii în piese descopNite la sud de Carpaţi şi în miele piese din Pannonia, 
datate în linii mari în aceeaşi vreme 8• 

Asupra acestui tip ue fibulă vom reveni deoarece, pe de o par te, din 
el derivă în Dacia romană în prima jumătate a secolului al III-lea tipul 
pe care-l definim drept fi bulă „cu coaste" (vezi mai jos), ia.r pe de altă 
parte, în a doua jumătate tL aceluiaşi secol, tot din el va deriva, după 
opinia noastră , sub influenţa atelierelor ce confecţionau „fibula de tip 
arbalet{t "  (A._rmbmstfibel ) ,  aş�t numita fibulă „cu buton în formă de 
ceapă" (Zwiebelknopffibf'l ) , denumită uneori greşit ca fibulă „cu capete 
de ceapă " (Zwiebelkopffiebel) 9• 

În secţiunea C XVII, la haza stratului din prima jumătate a seco­
lului al III-lea, datat cu monede, s-au descoperit două fragmente din su­
portul unei oglinzi din bronz, o cheie din bronz (fig. 1,4 )  şi două fibule, 
una din hronz şi alt�t din argint. 

Fibula de bronz (fig. 1 ,5,  fig. 3,7 a, b, c) se integrează în grupa 
aşa-numitelor „fibule cu genunchi" (Kniefibeln ) 10• Arcul ei, semicircular 
în secţiune, are piciorul înălţat, portagrafă înaltă, iar resortul protejat 
de o placă semicirculară ce aminteşte totuşi, prin formă, unele dintre 
plăcile aflate pe fibule de acm;t tip, chiar dacă acele plăci sînt trapezo­
idale 11 • Hesortul rnpt clin vechime �i capul adaugă această fibulă seriei 
eelor considerate ea reprezentînd în caclrul grupului o categorie distinctă, 
a „fibulelor înzestrate cu spirală " ,  deosebită de categoria majoritară a 
fibulelor „cu balama' '  ( J{ 11 iefibf'ln mit Scharnier ) .  în Dacia s-au g'ăsit 
ambele categorii 12.  · 

7 Pi esa se află la Muzeul ele istoric al It .  S. România, Bucureşti ; din motive obiective 
fotografia şi desenul ei nu au intrnt în actualul text. 

8 Cf. D .  Popescu, op. cit „ p. 494- 4%, fig. 6, 6 1 ,  53 şi 67 : Ilona Kovrig, Disserlationes 
Pannonicac, ser. II, 4, 1 937, pl. XV I I, 1 72 şi p .  1 23 sqq., XII. Gruppe. 

9 In acest sens, cf. I. Kovrig, loc, cil . : în legătură cu denumirea tipului vezi şi H .  Harhoiu, 
SCIV, 24, 1 973, 2, p. 322. 

io Cf. D, Popescu, op. cil „  p. 492 sq. 
1 1 Ibidem, fig. 5, 46. 
is Ibidem, p .  493 ; analogii directe cu piesa de la Alba, deosebirile constind doar în dimen­

siuni (mai mici), existenţa la capătu l piciorului a unui mic buton cilindric şi pc una dintre 
piese nerealizarea unui decor similar, cf. Gh. Bichir, op. cit ., fig :l, 9, 1:� şi p. 164.  Intere.sant 
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provinciei Dacia 14• Fibub tle la Alba (fig. 1,6 ; fig. 3,8) are arcul format 
din trei bare paralele (coaste), triunghiulare în secţiune, capul profilat şi 
terminat printr-un buton, modelul profilaturii capului repetîndu-se pe 
bara de sprijin a celor trei „coaste" ,  barii dispusă înaintea părţii infe­
rioare a arcului. Partea inferioară ::;e termină şi ea printr-o întăritmă 
{prin îngroşare) ,  profilată în unghi, întăritură ce constituia de fapt legă ­
tura arcului cu piciorul, picior din care se formează şi portagrafa, căpătînd 
astfel aspectul binecunoscut al „piciorului în formr1 de teacă" Fuss in 
Scheindenform) 15• Descoperirea de la Alba a confirmat încă o dată datarea 
acestui tip de fibulă propusă de O. Almgren încă din 1923. 16• 

ffitimul fragment de fibulă de care ne vom ocupa, descoperit într-un 
strat imediat ulterior unui nivel datat printr-o monedă emisă sub Gor­
d-ian III, dar sigur anterior unor depiiner·i datate în secolele I V - V, ridică 
unele probleme, în actualul context greu de rezolvat, probleme care însă 
-dată. fiind importanţa lor -impun, cel puţin, formularea unor ipoteze de 
lucru (fig. 1,7).  Fragmentul tle fibulă în discuţie, din bronz, în formă de T, 
prin a,rcul - ca şi braţele - în secţiune hexagonal, cu butonul prezentînd 
o formă relativ dezvoltată, dispus perpendicular pe capul fibulei precis 
clelimitat, cu mediana arcului lipsită de decor, invocă analogii mai apro­
piate de cele mai vechi tipuri ale fibulelor cu „butoni în formă de ceapă" 
şi, în rPplică, mai îndepărtate de tipurile fibulelor în formă de T ru balama. 
Şi din punct de vedere stilistic, traseul arcului, forma şi dispoziţia butonu­
lui, robusteţea componentelor, în ultimă analiză aspectul genei·al al ordo ­
nanţei lor, apropia fragmentul mai degrabă de tipurile considerate c�1 
cele mai vechi dintre fibulele cu „butoni în formă de ceapă,' ',  fibule - rea­
mintim - , atunci cînd aveau hutonii laterali mai puţin dezvoltaţi şi 
piciorul mai scurt, considerate ca tlerivînd din fibulele -arbaletă (Ann­
bmstfibeln )16"'. Aşadar, ţ.inînd cont de poziţb ei stratigrafică, de aspectele 
de ordin tipologic, de întloitura ct�-o prezintă braţul drept (rebut � ! ) ,  
precum şi, în general, de sitm1ţia d e  ordin istoric î n  care s-a aflat Dacia 
romană după anul 270, sîntem înelinaţ.i a o data mai degrabă între anii 
250-270 şi cu mult mai mari rezerve în ultima treime a secolului, ac­
cepţie ce, a fortfor-i , ar integra-o tipului 1 stabilit de Erwin Keller 17. în 
fond, reflectînd din nou asupra acestui tip de fibulă din punct de vedere 
stilistic (unghi de vedere cc în judecata unor astfel de piese nu trebuie să 
lipsească), putem cu relativă uşurinţă constata că sub forma sa elaborată 
el pare să fi evoluat - prin repetare - în sensul gi'i,sirii unui echilibru 
între dezvoltarea butonilor şi a formelor lor, în raport cu lungimea braţe­
lor, cu forma şi profilul arcului în raport direct cu lungimea piciorului şi 
nu în ultimul rînd, cu nevoia creării unor cîmpuri necesare pentru reali­
zarea decorurilor sau executării unot anumite inscripţii 18• Dacă, pe baza 
celor discutate pînă aici am încerca să integrăm această fibulă unei serii cu 
-precădere transilvane, atunci ar fi de socotit între fibulele imediat ante­
rioare ei, una tlintrc fibulele de la Soporu de Oîmpie şi o alta de la Alba 
Iulia (evident deriva,t2. din fibulele de tip T) 18"', în linii mari drept con-

14 Cf. D. Popescu, op. cil . ,  p. 496.  
1s Ibidem, fig. '6, 69  analogii de ordin principial, cf. I. Kovrig, op. cil . ,  pl.  XVI I, 178- 180.  
1s O.  Almgrcn, op. cil ., p.  89,  „ . . .  nach 1lfille des drillen Jahrhunderls". 
1G1L Cf. D. Popescu, op. cil ., p.  498 şi fig. 7, 70- 74. 
17 E. Kcller, Die spiil rvmischen Grab{unde in siid Bayern, Miinchcn, 1 971, p.  31- 35. 
1s în acest sens, cf. E. v. Patek, Disscrtationes Pannonicac, ser. I I, 19, 1 942, p. 1 46 sq. 
isa Pentru Soporu de Cîrnpie, cf. D. Protase, Un cimitir dacic din epocă romană la Soporu 

.de Cîmpie, Bucureşti, 1 976, p.  60, 63, pl . XXXVII, 3, Ş! XXX, 7 ;  pentru piesa de Ia Alba Julia, 
Kurt Horedt, Siebenbiirgen in spăl ri:imiscl1er Zeii,  Bucureşti, 1 982, fig. 1 3, 4 şi p. 201 . 
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provinciei Dacia 14• :Fibula de la Alba (fig. 1,6 ; fig. 3,8) are arcul fonnat 
din trei b<1ire paralele (coaste), triunghiulare în secţiune, capul profilat şi 
terminat printr-un buton, modelul profilaturii capului repetîndu-se pc 
bam de sprijin a celor trei „coaste", bardi dispusă înaintea părţii infe­
;rioare a arcului. Partea inferioară se termină şi ea printr-o întăritură 
{prin îngroşare) ,  profilată în unghi, întăritură ce constituia de fapt legă­
tura arcului cu piciorul, picior din care se formează şi portagrafa, căpătînd 
astfel aspectul binecunoscut al „piciorului în formft de teacă" Fitss in 
Scheindenfo1·m) 15• Descoperirea de la Alba a confirmat încă o dată datarea 
acestui tip de fibulă propu;,;it de O. Almgrcn încă din 1923 . 16. 

ffitimul fragment de fibulă ck care ne vom ocupa, descoperit într-un 
strat imediat ulterior unui nivel datat printr-o monedă emisă sub G01·­
d·ian III, dar sigur anterfor unor depuneri datute în secolele IV- V, ridică 
unele probleme, în actualul context greu de rezolvat, probleme care însă 
-dată fiind importanţa lor -impun, cel puţin, formularea unor ipoteze de 

lucru (fig. 1,7) .  :Fragmentul de fibulă în discuţie, din bronz, în formă de T, 
prin a,rcul - ca şi braţele - în secţiune hexagonal, cu butonul prezentînd 
o formă relativ dezvoltată, dispus perpendicular pe capul fibulei precis 
clclimitat, cu mediana arcului lipsită de decor, invocă analogii mai apro­
piate de cele mai vechi tipuri ale fibulelor cu „butoni în formă ele ceapă" 
�i, în replică, mai îndepărtate de tipurile fibulelor în formă de T cu balama. 
Şi din punct de vedere stilistic, traseul arcului, forma �i dispoziţia butonu­
lui, robusteţea componentelor, în ultimă analiză aspectul general al ordo­
nanţei lor, apropia fragmentul mai degrabă de tipurile considerate ca 
cele mai vechi dintre fibulele cu „butoni în formă de ceapă", fibule - rea­
mintim - , atunci cînd aveau. butonii laterali mai puţin dezvoltaţi şi 
piciorul mai scurt, considerate ca clerivînd din fibulele -arbaletă (Arm­
britslfibeln )16"'. Aşadar, ţinînd cont de poziţ-.ia ei stratigrafică, de aspectele 
de ordin tipologic, ele îndoitura ce-o preziufa braţul drept (rebut � ! ) ,  
precum şi, în general, ele situaţia de ordin istoric în care 8-a �tflat Dacia 
romană după anul 270, sîntem înclinaţ.i :t o data mai degrabă între anii 
250 -270 şi cu mult mai mari rezerve în ultima treime a secolului, ac­
cepţie co, a fortfori, ar integra-o tipului 1 8tabilit de Erwin Keller 17. în 
fond, reflectînd din nou asupra acestui tip de fibulă, din punct de vodere 
stilistic (unghi de vedere cc în juelecata unor astfel de piese nu trebuie săi 
lipsească) ,  putem cu relativă. uşurinţă constata că sub forma, sa elaborată 
el pare să fi evoluat - prin repetare - în sensul găsirii unui echilibru 
între dezvoltarea butonilor şi a formelor lor, în raport cu lungimea braţe­
lor, cu forma şi profilul a.reului în raport direct cu lungimea piciorului şi 
nu în ultimul rînd, cu nevoia creării unor cîmpuri necesare pentru reali­
zarea decorurilor sau executării unor anumite insc1ipţii 18• Dacă, pe baza 
color discutate pînă aici am încerca Ră integrăm această fibuH'L unei serii cu 
-precădere transilvane, atunci ar fi de socotit între fibulele imediat ante­
rioare ei, una dintre fibulele ele la, Soporu de Cîmpie şi o alta de la Alba 
Iulia (evident derivntK din fibulele de tip T) 18"', în linii mari drept con-

14 Cf. D. Popescu, op. cit . ,  p. 496. 
1s Ibidem, fig. 16, 69 analogii de ordin principial, cf. I .  Kovrig, op. cil ., pl. XVII, 1 78- 180. 
10 O.  Almgrcn, op.  cil . ,  p. 89,  „ . . .  nach 1Vlil l e  des dritlen Jahr/runderls". 
1sa. Cf. D. Popescu, op. cit . ,  p. 498 şi fig. 7, 70- 74. 
11 E. Keller, Die spiilrămischen Grabfunde in s iid Bayern, Miinchen, 1971, p.  31- 35. 
1s în acesl sens, cf. E.  v. Patek, Disscrtationes Pannonicae, ser. II, 1 9, 1 942, p.  146 sq. 
1se. Pentru Soporu de Cimpie, cf. D. Protase, Un cimitir dacic din epocă romană la Soporu 

de Cimpie, Bucureşti, 1 976, p. 60, 63, pl . XXXVII, 3, Ş! XXX, 7 ;  pentru piesa de la Alba Iulia, 
Kurt Horedt, Siebenbiirgen in spătrămischer Zeit, Bucureşti, 1982, fig. 1 3, 4 şi p.  201. 
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Fig. 4. 1 piesă de harnaşament ( bronz) ; a dow:t treime a sccolnl ui al Vl-lca ; 2 ealaramă ( bron z) ; a dotta 
treime a secol ului al \'I-Jca ; 4 aplică ( bro1lz) ; prima j u mătate a secolului al X-l ea ; 5 - 6  i nele de tim­
plă ; 7 inel de deget :arg int) ; 3 a. h,  cat aramă ( bro n z )  �l doua lrl'i lllc a s•:colului al VJ -ka ; 8 inel de deget 
(argint cu a l iaj ?) ; 9 - 1 1  inele de dege t ; 1 :.l - 1 4  ine l e  de timplă ; 15 i nel de t i mplă cu montură ; 

16, a, ll - p l umb sigi lar. 

https://biblioteca-digitala.ro



temporane o fibulă din vechea colecţ,ie a Muzeului Naţional ele Antichităţi � 
o fibulă de la Mătăsaru, eventual, fibulele de la Sarmizegetusa, Ilişua 
şi A ţel, iar ulterioare, în ordinea pe care încercăm să o structurăm (desigur 
înţeleasă fără delimitări cronologice rigide), fibulele de la Tîrnăvioara 
(fosta Proştea Mică), Turtla, Veţel şi Obreja, ca :;;i o altă fibulă amintită 
de mai de mult ca aparţinînd Muzeului din Alba Iulia, precum şi celelalte 
fibule de acest tip, tîrzii, recunm�cute pînă acum ca aparţinînd teritoriului 
Transilvan al Da,ciei roma,ne. De remarcat aici este însă şi faptul că în 
inventarul aflat la Aţei a fost descoperită şi o monedă de la Gordian III 
(242 -244), o monedă de acelaşi tip fiind însă descoperită şi în mormîntul 
de la Tîrnăvioara dar, evident, alăturată unui inventar compus din piese 
databile (de pildă inelul) cel mai devreme în cursul celei de a doua jumă­
tăţi a secolului al III-iea (tezaurizată, � ! ). Tot în acest context mai este de 
atras atenţia şi asupra faptului că decorul realizat pe registrul median al 
arcului fibulei de ht Tîrnăvioara (mici triunghiuri umplute cu o past�t 
neagră amintind de procedeele de a decora piesele din metal în „ tehnica 
Niello"), apare şi pe fibulele de la Vcţcl, Turda (identic) şi Obreja, ultima 
piesă, într-adevă.r, fiind cea mai îndepărtată de prototip. Ar mai fi de 
adăugat şi o ipoteză după care, la o oarecare distanţă în timp, fibulele 
de la Tîrnăvioara şi Turda au constituit produRele unuia şi aceluiaşi atelier 19• 
Oricum, după cum apa.r lucrările, s-ar părea că procesul elaboră.rii acestui 
tip de fibulă era deja încheiat înainte de ultimul deceniu al secolului al 
III-lea, fapt ce ar putea amenda opiniile şi schema tipologică structurată 
de Erwin Keller 20 şi, totodată, să ridice problema existenţei unor ateliere 
ce-au elaborat tipul de fibulă în discuţie sau numa.i l-au produs pe teri­
toriul Daciei romane pînă în 270, pentru ca după anul 300 să revină pe 
teritoriul fostei provincii. După opinia noastră - în stadiul actual al 
cercetărilor - , o astfel de ipoteză nu poate fi respinsă de plano. 

În actualul context, puţinele resturi de metal, încerte ca funcţie, 
descoperite în nivelurile databile în secolele IV -V, nu se cer încă discutate, 
ele conservînd însă - alături ele ceramica aflată în aceste depuneri - va ­
lorile lor de documente probatorii ale continuită,t-i·i popitla,tiei autohtone 
din Apulum 21• 

19 Pentru piesa din colecţ ia :\I�A, cf. D. Popescu, op. cit ., fig. 7, 78 ; pentru Mătăsaru, 
Gh. Bichir, op. cit ., fig. :�, 17 şi p .  14·1 (de reţinut datarea în secolul al I II-iea) ; pentru Sarmi­
zegetusa, Ilişua şi Aţel, K. Horcdt, op. cit „ fig. 1 3, 1, S, 6 şi p. 39 sq., p. 20 1 sq. şi passim 
pentru Tîrnăvioara (Proştea Mică), cf. N. Lupu, Forschungen zur Volks und Landeskunde, 
5, 1961,  Sibiu, p. 1 56- 164, pi. I, 1a, b şi 2 a, b (inrlul) : pentru inel, cf. C. Preda, Callalis­
necropola romano-bizantină, Bucureşti, 1 980, p. 54, 1 5 9 ,  pi . XXV (din mormîntul 212) şi p. 205, 
pl. LXXV ; Radu R. HeiLcl, Materiale, 1 983, p. 448 şi fig. 3, 1 ;  Turda (Potaisa), cf. I .  l\Iitrofan, 
ActaMN, 6, 1969, p. 517- 523 : pentru Micia, cf. K. Horcdt, op. cit., p. 86 şi fig. 9, 6 ;  vezi 
şi E. Popescu, Jnscrip/iile din secolele n· - XV II descoperite în Rom(tnia, Bucureşti 
1 976, p. 395 sq. Este aici de subliniat faptul că datarea piesei de la Micia mai de grabă in cursul' 
primei jumătăţi a secolului IV (ultima ei semnificaţie constituind şi un asigurat t erminus 
ante quem ) este demonstrată şi de o serie de analogii de ordin principial precum şi de unele 
analogii directe. (de pildă, cf. I. Kovrig, op. cit . ,  p. 127 şi pi . XL, 3, fibulă din aur, purtind 
inscripţia COS T ANTI V I V  AS ) ; pentru Alba, ca şi pentru celelalte citate sau la care am 
făcut aluzie, cf. K. Horedt, op. cit ., p. 213 sq, precum şi comentariul discursiv de la p. 127 sq .. 
şi fig. 52 ; la seria fibulelor anterioare trebuia adăugată şi o fibulă descoperită, passim, la Micia, 
iar la seria celor ulterioare o fibulă de tipul celor cu „butoni în formă de ceapă", la fel descoperită 
la Micia în cursul cercetărilor arheologice efectuate în castru ; pentru informaţiile oferite de cole­
gul Bogdan Filipescu (Muzeul de istorie al R. S. România, Bucureşti), în legătură cu aceste desco­
periri comunicate recent şi la Institutul de arheologie (Bucureşti), îi mulţumim şi pe această cale. 

238 . 

20 In acest sens, cf. E. Keller, op. cit., p. 26- 41 
s1 cf. K. Horedt, op. cit., p. 62 sq, cu bibliografia şi passim . 
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De fapt, puţine ;;înt şi })iesele identificapile în mod sigur, llescoperi l l� 
·in s-iti1., în depunerile din secolul al VI-lea. In afara cunoscutei catarau w  
din brnnz de „tip Siw,idavti", mai pot fi discutate doar încrt două piese 
mici (pînă la 15 mm diametrul lung) din hronz ,  turnate. Este Yorba de o 
pies[L circula.ră, faţetată ( foarte probabil, date fiind rosă.turile simetriee 
pe care le prezintă, o piesă de harnaşanwnt ) şi LlP o cataramă de un tip 
<tlrnolut caracteristie epocii (fig. 4,1 , 2 ) .  

Catarama d e  ht Alba nu a pă strat spinul dar, pe d e  o parte, profi­
lul ramei (fără adîncitură pentru vîrful spinului îndeobşte îndoit), iar pe 
de alta, lungimea barei pe care era situată baza spinului , pledează pentru 
existenţa unui spin triunghiular în secţiune, eventual, cu baza în formă 
de , ,scut", poate - ca şi pe o piesă similară de dirne11siuni aproape iden­
tice descoperită la Moreşti - doar puţin dezvolta t ,  particularităţi ce ar 
putea determina integrarea şi a piesei de la Alba în seria timpurie a c::i -
taramelor de tip S<:hildclurnschnalle, piese datate cu desturn siguranţă -
fapt ce ar confirma şi datarea noastră - în prima jumă t a te a �ecolului 
al VI-lea 22• în legătură cu acest tip de cataramă adă.ugăm şi faptul ei'i 
în general, el este atribuit categoriei cataramelor de centură (GiirtPlsc7111nl ­
len ) , aceasta datorită însă şi  prezentei lor pe unele centuri late ( ded 
R -ar putea Ră facă, pa,rte şi din harnaşamente) de care erau prinse şi tu­
reluşe, de mici dimensiuni (uneori pentru gentuţe), evident, purtăfoa re 
ale unor astfel de catarame şi ca atare, poate, mai corect, ar trebui con ­
siderate drept catarame de curca (Rieme11sch11allen) .  

Cataramei de „tip Sucidava" - r a  dealtfel la majoritatea pieselor 
de acela:::;i tip - îi lipseşte spinul (fig. 2, 1, fig. 4,3). Poziţia Rtratigrafică,  
piesele la care n e-am referit ma,i sus, ceramica descoperită în mediul ci 
�t.ra.tigrafic, şi nu în ultimul rînd, datările de ordin general propuse în 
urma unei analize pertinente de Ioachim \Yerner, toate ne-au determilmt 
:-;ă propunem pentru catarama de la Alba o datare în a doua treime a se­
colului al VI-lea 23• Aee�tstă datare o considerăm acceptabilă pentru întreg 
ttritoriul intrae:Lrpatic al Transilvaniei şi dincolo de acesta pentru, în 
general, oriunde s -au de8coperit a8tfel de piese la nord de cursul inferior 
şi mijlociu al Dunării. Şi o considerăm acceptabilă deoarece întreruperea 
procesului răspîndirii lor fa nord de Dunăre pare a nu fi constituit una 
din ultimele (odati"L cu }Jrăbuşirca frontierei bizantine după 602) ci una 
dintre primele consccinţ:e ale apariţiei la Dunăre a t1iburilor de război­
nici avari, după ce în 5 6 7  aceştia desfiinţea ză uniun ea tribală gepidică şi 
în anul 582 cuceresc centrul de putere gepid de la Si1mium ( după uncie 
�mrse, în 587, în urma unui puternic raid, a varii lJar să fi ajuns şi pînă 
în Dobrogea) . După această dată , fenomenul iăspîndirii cataramelor de 
tip Sucidava a putut continua doar în direcţiile sud-est, sud şi vest, pînă 

22 Cf. K, I Iorcdt, llforeşl i. Grabnngen in eiller r or- ulld Friihgescliichllichen Siedlullg in 
Siebenbiirgell, Bucureşti, 1979 .  p .  1 8 6  şi 1 87 (inrhizători de genţi ?) şi fig. 83, 4 ;  86, 1 1 ; vezi 
şi inventarele morminlclor 36, 8, 39, G, 1 04, 8 şi passim ; în legătură cu această problemă, 
idem, Untersuchungen zur friibgeschiclite  Siebenbiil'gens, Bucureşti, 1958, p. 100 ; un exemplar 
cc prezintă unele analogii directe, cf. J\1. H.usu, op. cil, p. 272, fig. 2, 37. 

23 Cf. Joachim Werner, Kiilner Jalirbuch fi.ir Yor- und Friihgeschichte 1, 1 955, p .  
39- 42 ; pi. 8,  6 ,  7, 9a, b ş i  1 0 ,  piesă aproape identică cu cca descoperită la Alba : o piesă 
de acelaşi tip descoperită la Noşlac, cf. J\I. Husu, op. cit . ,  p. 272, fig. 2, 35 şi p. 279 ; două 
cataram e de acelaşi tip descoperite în cimitirul 3 de la Bratei (Mediaş), nepublicate - aflate 
astăzi - ca dealtfel şi piesa de la Alba - la 1\Iuzcul Naţional (Bucureşti), piese pentru care 
(odată cu aceea de la Noşlac), Ion Nestor înclina spre o aceeaşi datare, în a doua t reime 
a secolului al V I-lea sau în primele decenii ale celei de a doua jumătăţi a secolului al VI-lea ; 
vezi şi I. Nestor şi E. Zaharia, Materiale ; 10,  1 973, p. 198 sq. 
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in mediul langoba,rd l)i pînă în Fnmţa �i - fort;uiJ; - pină in locuri nea:)­
teptat de îndep(wtaţe. Stăruind im;ă asupra chorologiei lor un fapt se 
desprinde limpede. ln mare<:t lor majoritate ca, La,ramele de acest tip }ie 
conecntrea,;r,ă ele-a lungul c·trnmlui miJ'loeiu si inferior al Dunării, la stino·a . . ::-
şi la dre:tpta, <Lcestni curs , ma,i numeroase la, dre�ipta lui. Un mare numi:'tr 
dintre acestea din urmă fiind - fapt nu lipsit de anumite semnificaţii 
de ordin cultural-istorie - descoperite pe teritoriul Dobrogei 24• · 

Între p iesele databile în cursul secolului al VI-lea şi seria celor din 
secolul al XII-lea se situeaz(t una. singură, pim;ă databilă în mod asigurat 
în cursul primei j umr1tăţi <t ::1eeolului al X-lea. Este vorkt de o aplică , 
m�Li probJibil de harua�ament, recuperată din umplutura unui mormînt 
<le căli1reţ, monnînt 8ăpa.t pînă la o mică adîncime în umplutura unei 
loruinţe de tip Dridu, locuinţă foatte prob.tbil incendiată pe fa început u ­
rile secolului al X-lea 25• 

Pies1' in discuţ.ie, cordiformă , concavii, confceţ;ionată din bronz , 
prin turnare, păstrind pe revers trei �tgăţători din a,cela�i met�tl, are mar­
ginile avernului 8triate şi este dC'corată în cîmp cu obişnuita semipalmetă 
stilihlttr1, realizată în relief plat, motiv constituind o canwteristică a artei 
stepelor (fig-. 4,4) .  După op inia noastră, aplica trebuie s(t fi fm;t confcc­
ţio rnt�L într-un atelier 8ituat undeva în mna de :mel-est a Ungariei sau în 
n,realul cursului inferior al Mureşului, atelier ce păstra. încă influenţ�ele 
de ordin tehnic şi î n  tratarea subiectelor decorative de ordin principi'al, 
ap;1rţinînd �1telierelor ce la sfîrşitul secolului al IX-lea şi la început.urile 
S<.'('.olului �il X -lea confecţionau piese similare sau, prin pres;1re şi graYare, 

2t în acest sens, .L \Verncr, op. cil . ,  şi p .  45 şi p .  46, harla 1 : pentru terii.ori ul României 
har ta  răspindirii lor dată de J. \Vcrncr poate fi acum eircumsi.an ţiat:'i ciupii cum urmează, dispo­
ziţia pieselor în spaţiu carpato-danuhiano-pontic fiind, clupă opi11ia n oa�i.ră, edificatoare : 
ln afara pieselor deja citate (supra, nota 23) pentru Pecica (Banat), cf. I. Bcrnea, Les mom1-
men/ s pateochraiens de la Roumanie, Huma, 1977, p. 241>, fig. 91>,  :l- ·  5 ;  idem ilrla creştine! 
în Romdnia, I, Bucureşti, 1979, p. 266, pl . 115, 1 - :� ; Orşova, .T. Werner, op. cil , p. 4.5 şi 115 ,  
Ilaria ; Sucidava (Cele.i), ib idem ; Drobeta (Tr. Severin), D. Tudor, DrobeLa 2 ,  1976, p 1 27, 
ni . 25, pl. V I I, 3, XII, 3 ;  Histria, I. Barnea, Les monumenls . . .  , p .  232, fig. 89, 9 :  Bcroc 
(Pia tra- Frecăţci), A.  Petre, Materiale, 8, 1962, p. 565- 589, fig. 15 b 1 şi 2 şi fig. 16, b 1 
si 2 :  b 2 fiind o „apli�1" cc reprezin tă prin forma şi compozi ţia decorului evid�nt :urnlogii, cel 
pu ţin de ordin principial, cu plăcile caracteristice cataramelor de „tip Sucidava" : idem, Dacia, 
N . S. ,  7, 1 9 63, p. 347 ; l. Barnea, Les mon11me11ts .  „ ,  p. 231- 232, fig. 89, 5- 8 ;  Izvoarele 
(jud. Constanţa), V. Culică, Pontica, 2, 1969, p. 367, fig. 3, 2 ;  Tropaeum Traiani, in Tropaeum­
- Traiani, I, Cetatea, Bucureşti, 1970, p. 192, fig. 174/ 10,  8 ;  Dăncşli (jud. Vaslui), Gh. Coman, 
Danubius, 5, 1971, p. 78 ; la harta dată de J. \Verner se mai pot adăuga şi a! Lc două piese 
din Iugoslavia, de la Vjesnik (zona Splitt) şi  Vjernik (zona Zagreb) - informaţii de la colegul 
Nicolae T. Dănilă, pentru care ii mulţumim şi pc această calc. Aici trebuie însă adăugate şi alte 
două piese din Iugoslavia denumite „catarame bizant ine", citate de Arnulf Koilautz, in Studijnc 
Zve.sti, 16,  Nitra, 1 968, p. 1 51,  fig. 8, 2, 4. Cu acest prilej atragem a tenţia şi asupra unei piese 
similare, piesă care dup:'i ornamentul plăcii ( trafor în semilunii. suprapus de două cercuri), forma 
şi profilul ramei (spinul lipseşte), pare databilă în cursul secolului al V I-lca sau, cel mai tîrziu, 
la începuturile secolului al V I I-iea (o datare, la inccpu lurilc secolulu i  al Vl-lea ar putea însemna, 
eventual, cil ne afliim în faţ'.l unui tip de cataramă imediat premcrgătoar cataramelor de tip 
„ Sucidava" ; p iesa se aflii. în Colecţia Scvereanu, cu ul "' aumăr de inventar 9057) ; în leg:ttură 
cu istoria acestei epoci, cf. L. Hauptmann, Byzantion, 4, 1 927- 1928, p. 1 37- 170 ; R. Vulpe, 
Histoire ancienne de la Dobrouja, Bucureşti, 1938, p, 376, sqq. ş.a. ; în legătură cu evenimentele 
din ul Limelc decenii ale secolului al VI-lea considerăm şi dcscopcrirc'.l de la Tirgşor, cf. Gh, 
Diaconu si P. Diaconu, SCIV, 13, 1962, 1 ,  p, 165- 173 ; in legătură cu problema î n  discuţie 
vezi şi C 

'
Preda, în Re/at ions between l he aul ochlhonous populal ion and l ize m igratory popu/ations 

on ilic terrilory of Romania Bucureşti ,  1 975, p. 224, sq. cu bibliografia ; în acest context nu este 

lipsită de interes şi seria celor 7 monede bizantine descoperite în zona Albei, seric care 

începe cu anul 408 şi se încheie cu anul 581, cf. Al. Popa - Gh. Fleşer, Apulum, 12, 1 974. 

25 H. Hcitel, op. cil ., p. 225. 
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<lin metale nobile, piese avînd, dei'ieori , iw lîngă un (·araC'tel' ornanw11 tal, 
si unul functional. . 

În sprijinul datării aplicei de l a  Allia î 1 1  in ima jurn�t1 ak a secolului 
a.l X-lea invocăm drept term1"m1s ante lj11P111 dnt an•a 111 a doua jumătate a 
:-;ccolului al X-lea a unei serii de aJ)li ei aflat<' în inY<'ntarC'le unor mor­
minte descoperite mai de mult în cimitirelt• rlt> la ]{PN{ i:;i Ke11ezl ii, piese, 
în mod evident, prezentînd forme mai eYolua t l' �u. :îi 1  <·ontinuare, <la <'�t 
considerăm datarea })Îeselor de la Kt>cel �i Ke1 1PzW 11 1 1  a �igurn t  ff'r111 i 11w? 
ante quem, atunci datarea gamei decorurilor :':irni lm <' n·ali za l e  la sfîr�itul 
secolului al IX-lea sau la începuturile secolului al :X -lea pe o serie de 
piese, unele avînd un caracter funcţ:ioual �au omanwl l tal ( uneori îrnbi­
n în du-se armonios ) ,  se poate considera un tot a t-ît de asigurat terminus 
post qiiem. Aceasta întrucît gamele deeoratiYe aflate iw a cest tip <le 
piese, realizate şi ele în relief plat prin aplicarea unor tehnici caracteris­
tice orfevrăriei de origine orientală, stau la baza şi - evirl<'nt - corn;t i­
tuic suma de inspiraţie pentru decorul şi pl'ntru maniera în eare a fo;o;t 
realizată aplica descoperită la Alba-Iulia 27• 

În legăturr� cu problema datării piesei <le la, Alba stă l'!i relati ,· l'l�Cl'llt�t 
(ksroperirc pc valea 1\fur<.'şului ,  la Blarnliarm (Alba) ,  înt r- un mormînt de 
călăreţ - cu un i nventar şi cu anumite detalii de ritual sepulcral i<>�i1 P 
din eomun, complex funerar a cărni dalare în cursul, primei j umătă ţ i  a 
secolului al X -lea, p:1re a nu putea, fi pusă, la îndoială. - a  u nor ca.tarnme 
<l e un tip absolu t caracteristic epocii , aşa numitele' „catantm(' în formrl ifr, 
liră" 28. Problem a merită. un scurt <.'xcurs . 

Duprt opinia noast1{1, :1cest tip de ca ta.ramă <l<>rivă <lin tipul de eata­
ramrt ovală ( cu tendinţa spre forma în acolad ă ) ,  cu axul spinului întă rit 
b rapete - c�uacteristică. în epoca :wară mijlocie şi tîrzie - h1 care ''-'1 
a <lă.ugat. un ca<lrn rnctangular , eu bara-bază. în 1 ă rW't la m1pete, bară ce <t 
n sigura.t a.r-;tfrl o legătur:'L cu mult mai solidr1 între curea şi cataramiL 
Oricum, tipul „liI{t", c.a şi cel din care pare �1 dcriv�t - cel puţ,in în mediul 
maghiar - a evoluat lent, fiind încă uşor <le recunoscut în secolul al 
XIT-lea, pentru e:1 în secolul al XIII-lea să dispară 29• J-<Jr-;fo însă de n·man·at 
în mod Rpecial fa,ptul cr1 expreRiilc in iţfale ale acPstui tip, ce parc Ră fi fo;;;t 
d eja elaborat încă înainte de pătrunderea tribw··ilor maghiare în bazinul uar­
pat-ic, RC mai menţin încă, şi la începuturile secolului a.I XI-lea, 30• (\1 atare , 
eel puţin în Tram;ilvania, o piesă de aceRt tip nu poafr oferi o datare în 

36 Pentru J{cn(•zlii, rf. Fettich N . ,  A r c  JCrt, 4 5, H l:J l ,  p .  78- 1 1 2, in gc·ncral : p en t ru 
Recei, idem, ActaArchHung, 21 ,  1 937, 1 şi 2, p. CXV I I  şi CX\' l ! T .  

2 7  ln a ccsl sens, ef. Budin sky - Krieka \ "  - Fettich K . ,  lJas ullu11{/arisd1c Fiirsl cn{/ru/J 
non Zemplin, Bratislava, 1 !J7:l - de pilelii, ceşcu !a din argin l : Important s sit  1·s slcmcs l'll Slovaquic, 
Bratislava , 1 978, p. 295 sq„ fig. 1 24 ;  aplidi t impurie, la p. 226- 227, fig. 9:�, :l : vezi şi Kiss 
Lajos, in ActaArchliu n g, 1 9 :!8 (textul german), p.  1 9 - 24, şi plm1şclc rare inso !.csc lcxtul. 

28 Dcscopc•rirea este î11 curs de publicare : mulţ urnim şi pc aceashi calc autoril or ei, Gh.  
A11ghel şi H. Ciugudean (l\h1zeul Cnirii, Alba-Iulia) de-a n e  fi îngădu it efectuarea u n o r  nule 
privind i n ventarul acestui mormîn t ; calaramele din mormintul eh� l a  Blandiana sînt aproape 
identice cu o cataramă de acest tip descoperită la Tîrgşor şi discutată de R .  Harhoiu, la ale r:iru i 
con cluzii - în parte - ne asociem ; vezi SCI\', 23, 1 972, :l, p .  422- 424. 

29 In sensul dat,  cf.  Eva Garam, lJas a waren::eitliche Griiber(eld von R iskiirc, Bu dapesta, 
1 979, la figuri, inventaru l M. 121 , 1 2, şi passim ; pentru secolul al XI I-l ea, cf. Szckcly Zol tan, 
l{orunk Evk, Cluj, 1 9 7:!, p. 223, slinga sus. 

30 1n acest sens; ci'. H. Harhoiu, op . cil „ antamarea în discuţie a i nventarelor din cimitirele 
de la Nitra na Lupke şi Pilin ; supra, nota 26, Kecel ; aici pot fi invocate şi inventarele din cimi" 
tirul de la Tomnatec, .cf. Kt\lm Lajos , „  . . Nagyi:isziin", în Archl�rt, :11 ,  1 9 1 1 ,  p. 1 82 sq.  şi 
Kiss L., s upra, nota 27. 
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c:1<lrul unor limite cronologice 8trî1rne, mai degrabă, ea poate fi cea, dakttă 
l l l<IÎ precis, în funcţie de mediul arheologic în care a fost descoperită. 

Aşadar, prezenţa lor nu va putea oferi o datare mai strîrn;ă ,  de pildă , 
a complexului funerar de la Blandiana şi nici nu VO}' putea fi invocate 
pm1tru a data mai preci1> unele ckscoperiri 1>imilare. ln 8Chimb , anumite 
element e de ritual şi anumite piese de inventar - între care se situează şi 
a plicele -- Yor putea, tot mereu, oft>ri date cronologice sigure, in limite 
dl'�tul <le :-;trînxt>, fa]lt  c·t• va pen n itP int erpretă ri de ordin istoric ferite du 
NOl'i gra n· . 

l\fai dcpartl·, twcem b tkxC'ricrea ş i  - în actualul context - la un 
mai strîns comentariu pri \'ind piesele de metal descoperite în necropola, 
c•.atcdralei I, piexe tlaiabik, t ·u toată xigunmţ��, în cunml :-;ccolnlui al XJI-lea,. 
Hemnintim şi fapt .ul eă 11oi a m  cercetat din ;wc•axti"'1 mare necropolă 291 
de morminte, datate - întn� altele - şi pe baza unei xerii de 24 de mo-
1wde de1>coperite ·in sit u ,  rnom•lle ce iucep eu pmisiuui ale regelui Uoloman 
(J 095 -lllJ) şi 8<' încheie - Jârii. a, înregistra vreo între·rup1we - cu em i­
siuni ale n•gelui Bda III ( 117:2 - 1196).  Adăugăm şi fapLul că , t li11 acea1>tă 
necropolă , mai de mult , au mai fost cercetate 26 de mormintt>, da,tate şi 
eh• - la, fol iu mod asigurat - în cur::;ul :-;ecolului al X II-lea :n. 

Dispoziţ ia mormintelor în teren, în special gruparea lor (prin 11upra­
pnneri ) în anumite spaţ,ii, în contrast cu dispoziţh1 lor ia şin1ri, �tfln,Le între 
:-;paţiile aglomerate, ne determină să credem în ex:i:-;tenţa unor porţiuni 
<lin teren rezervate unor anumite grupuri familiale şi - în cont.inuarea 
ace::;tor ob:-;ervaţii - lipsa, frapanti"'t, a unor morminte în zona absidei 
altarului catC'dralei I b ne determină totodată :-:ă credem di în aed xpaţ.iu 
orice rezervare era interzisă. 

În legM.ură cu ritualul ce se con:m1rn1 în c·.unml îuhumi"'trii un fapt  
a.pare ca sigur. l\Ione<la-obol ce :-;e  depunea în mormint era plaxată pe gura 
eelui �lecedat şi nu - dupi"'1 cum Re mai afirmă uneori - în gură. 

In morminte, drept obiecte de inventar, apar cunoscutele inele de 
t implă t�u un capi"'1t în formi"'1 ele S - foarte probabil, prezenţa lor fiind 
dt> pus în legătmă şi cu fixare�t pt1rţii din giulgiu cc acoperea capul - pre­
cum şi tot atît de cunoscutele inele de deget, lucrate din porţiuni de sîrmă 
îndoite pe lung, împletite şi apoi răsucit<' într-o singură direcţ;ie (unul 
di11 capete fiind ţinut fix ) ,  pentru ca la sfîrşit capetele să fie ciocănite, la 
cald, rigidizînd astfel forma şi diametrul dat al piexci (fig. 4JJ -ll ). Aceeaşi 
tehnică se aplica şi la confecţionarea inelelor ele tîmplil . în marea lor majo­
ritate ele au fm;t lucra,te din porţiuni de sîrmă din bronz sau argint, de 
obicei circulare în :-;pcţiune, unul din capetele sîrmei fiind ciocănit ht cald. 
l:'t\ pare, cu un mic ciocan din lemn . După unele informaţii opemţia Sl· 
executa pe o nicovali"'� de mici dimensiuni avîrnl , în xecolul al XII-lea, une­
ori, suprafaţa striată ; modelul apărea astfel pe capf1tul aplatisa,t al ine­
lului, capăt cc,  în final , era îndoit şi rulat în forma dorită. . La cîtent dintre 
<'Xt>mplarele descoperite in necropola de la Alba Iulia sîrma, în :;;ecţ.iune, 
era :-;emicirculară ( de fapt, spre exterior, C'.onC'.avă). într-un singur caz, 
sinna prezenta o secţ;iune triunghiulară.. Diametrul inelelor de tîmplă, 
i wliferent de perioadă, a variat, intre 12 şi - maximum - 35 mm 

"1 CL H. I leite!, op. cil ,  p. 228 ; K. I loredt, SCIV, 5, 1 9 54, :l- 4, p. 504 ; idem, Unl er­
s 11cllungcn =11r (rilllycscllichle Sicbcnbii rycns, Bucureşti , 1958, p. 69 sq., cu bibliogrnfia (vezi şi 
p .  1 4 1 ) ; in legă tură cu datele arheologice ce vor fi discutate in text, idem, Contribuţii la istoria 
Transi111uniei, sec. I V- X II I, Bucureşti, 1 9 58, p .  1 1 8 sq. şi p .  1 :l8- 140 ; .precizăm şi cu acest 
p ri lej faptul că ma terialul osteologic recoltat de noi se află de mai mult timp in aten�ia 
centrulu i  de antropologic clin Iaşi de la care - in continuare - aşteptăm un răspuns. 
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(fig. 2,2 -4 ; fig. 4,:J ,6, 12 -14 ) :i�. Precizăm a.ici �i faptul că inelele de 
tîmplă cu plăcuţa striu,tă i1paT încă de la începuturile necropolei (cu mo­
nedă, Coloman) şi totodată faptul că, î11 general, cel puţin în aria Transil­
vaniei intracarpatice, ele nu apar înainte de secolul al Xii-lea 33• 

În ceea ce priveşte diametrul inelelor de deget el 8-a, în.,;cri::;, cu foarte 
im1:ine exeepţii, <le la, 16 la 22 mm. Dourt iu:-;ă Llintre < t C'e:-;te exeepţ,ii r-;înt 
de amintit în mod apartP .  A:-;fL·l, în )I.20!l , mormint databil pe la mijlocul 
secolului al XII-lea, pe lingă dourt i nell' de t îrnplă d in bronz, de mici di­
mensiuni ,  aflate, ca de ohiePi, l i 1 1g�t oa:-;elc temporale , pe o falangă. a mîinii 
drepte a fo::>t gă:-;it un inl'l de argiut,ma:-;iY, cu <lianwtrul maxim de 30 mm . 
Inelul a fo:-;t. confpeţiona t pl'in ră sucirc'a într-o si11gmă direeţie, a unei 
bare de sîrmă , :-;ubţire, de data aceasta însă îndoită , pe lung, în trei , ceea 
ce în final a condu::; la aplati::;area - prin ciocăuire - a celor două capete 
îndoite, capetl>le rărrnrne libere fiind colat<\ la, începutul celor aplatisak, 
evident, prin acelaşi procedeu (fig. 2 ,5 ; fig. 4 , 7 )  34• În l\I. 237 , la fel iw o 
falangă <1 mîiuii drepte ( de remarcat, inelele apar întotileaww la mî11n 
dre«ptâ), a apărut un inel de argint (aliaj ? ), lucrat dintr-o singură bară. 
(foart e probabil prin ciocănire la, cald 8i nu prin turnare ) inel decorat -
caz unic - prin excizarea unor părţi din.corp (fig. 2,6 ; fig. 4,8) .  În mormînt, 
lingă partea dreaptă a maxilamlui inferior, a apărut şi o monedă din argint 
de la Geza II (1141 -1162). Cu excepţfa a două dintre ele inelele de deget 
au apărut numa,i în mormintele în care s-au descoperit şi inele de tîmplă. 
La fel, in situ - adică pe lîngă oasele tPmporale - au apărut 48 inele de 
tîmplă dintre care 45 cu un capăt în formă de S şi 3 cu un capăt aplatisat 
(fig. 2,7,8 ; fig. 4,12,13 ) .  18 dintre mormintele conţ.inînd piese de inventar 
xepuleral - odată cu alte 73 aflate în acelaşi mediu stratigrafic - au fost 
datate, în mod strîm;, pe baza seri<>i de monede amintite . Din 27 de monede 
din cursul 8ecolului al XII-iea, 111 situ ,  au apărut 22 de monede din a,rgint 
i;;i două din bronz, acoperind perioada de la Coloman (1095 -1114) pînă 
b, inehrniv, Bela III (1172 -1126).  Dintre inelele de tîmplă numai şase 
sînt din argint, iar dintre inelele de deget numai trei. Într-un mormînt 
nedenmjat, a apă,rut un singur inel de tîmplă lingă o:-;ul temporal drept, 
împreună cu un „ac de păr", cu buton sferic, de un tip caracteristic pentru 
secolul al XII-lea 35• Duprt re8turile unor piese sau monede găsite în poziţii 
;:;ecundare şi după urmele de oxizi aflate pe oasele unora dintre scheletele 
eercetate numărul pieselor de inventar şi a monedelor-obol trebuie să fi 
fost, cel puţin, de trei ori mai mare. 

În l�gătură cu inelele de tîmplă mai amintim şi alte două cazuri de 
cxcepţfo. Intr-un mormînt datat cu o monedă de la Coloman, au apărut 
patru inele de tîmplă, două terminate în S si două cu unul din capete 
aplath;at, precum şi un inel de deget din bronz'. Într-un alt mormînt, datat 
şi el printr-o monedă de la Coloman, pe lîngă donă. inele de tîmplă obiş-

32 Cf. H.. Heilel, IUUIA, 2,  1 972, p.  14 1 - 1 4:� şi passim ; în legătură cu evoluţia dimen­
siunilor şi a datării lor, ibidem, p 1 55, notele 8 şi 9 ;  în legătură cu aceste probleme, vezi şi, 
Heinrich H.empcl, Reinhengrăberfriecl/1 6[e des 8- 11 . .lahrlrunderts aus Sachsen Anhali, Saclrsen 
und Thiirirrgen, Berlin, 1 966, în general, p. 57, 62, fig. 5 şi pl. 23 ; in legătură cu problema 
tehnicilor in care erau confecţionate aceste piese mulţumim şi pc această calc colegului Ştefan 
Olteanu pentru informaţiile dale. 

33 Toate informaţiile obţinute pină astăzi, la paisprezece ani de la publicarea artico­
lului din RRHA (supra n .  32) au confirmat această constatare. 

34 \"ezi şi ibidem , p. 142 sq şi fig. 2 .  
3 5  cr. ,  supra, nota 3 1 ,  Kmt Horcdt, lucrările şi locurile citate : U. I-leitei, op. cit„ p. 1 54, 

nota 7. 
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nuite, a apărut şi un al treil<>a, la fel din bronz , din păcate cu o parte ruptă 
din vechi, inel ce a pă :'ltrat 1w fragmentul de tijă I'l'tmas restul unei montmir 
foa.rte probabil în formă de glo buleţ ( fig. 4, :L) ) . Aproape sigur, pe partea 
<'e lipseşte a existat o montură, i dentkă şi capătul în S sau ruh1t (lipseşte 
şi proh�1hih1 pereche a acestui tip de inel) 36. 

Am precizat într-un loc 37 faptul că monedele ck la Bela III ma.r­
chează încheierea fazei clin secolul al XII-lea, a rweropolei priuwi catedrale 
şi că clupă un „hiatus" de 8 an i apar - <latatc în < 'ursul primei jnmătăţ.i 
a Hecolului al XIII-lea - o se1fr de morn1intt> definite flp noi <lrept nio-r­
mi11te în c·istă dfo r.ărăn1.hlă r.1t o ni.�ă pentrn cap . A Yem acum dovada că 
ele aparţin unor colonişti germani, aduşi de And rei al II-lea (1205 -123[) ) r 
din momentul cînd a hot :Irît î nc·e1wrea const  nH·ţic'i aetualPi catedra,le 38• 

În încheierea acestei părţi. ţi1wm să precizăm mmătoarele : datele 
obţ.inute în neeropola catedrnh•i cl in sernlul al XII-lt>a, - desigur, alăt uri 
de multe altele - vor contribui la o urni bună înţelegm·e şi interpretare a 
fenomenelor (]p ordin soC'inl-e<'o1 1omic-e11 ltuml c·amctc>rist.ice socieb\ţjii 
tranKilvmw <l i n  seeolp]p X I - XII. în s en sul că vor contribui la clarificarea 
fenom enului prin ('are prnl'esul d�, evoluţie a act>stei societăţi s-a reflectat 
îu m01lul de mganizare a 1 1eeropolelor, a ritualurilor - :;;t.iut (':;te, a,tît <k 
eonse1Tcl toan'. ( 'a a t a.re, V<t 1 rt>hui tot nierNl :-;ă, se ţ,ină seama de apctrte­
n e11ţa et n i('ă a c·Plor afla.ţi într-o necropolă, Rau ;1lta, i deal, într-un monnînt 
sau alt.ul, 1wntru <l evi ta, <1stfel gerwraliză ri inad vertente în raport eu istoria, 
- i n  spec ial social-eult undă - a unui etnos sau· <tlt.ul :39_ 

] }i 1 1  pu nd ffo VP(fore C'Ulturnl pipsele din invc>nt.arPlc aflate în necro­
pol<t din Kecolul al X II-lea aparţin enftnri i Bielo - Brdo. În aria muniei­
piului Al ha- Iufot clesco1wril'i similare datate în sec:olele al X I-lc>a şi al 
XII-lm1 K-a,u efectlrnt <le mai dl:\ mul1. sa.u , relaiiv, reeent 40 . 

Element.PlP <'Hnw t c>ri stice a.c·estc>i f•.uUuri · in Reeolde XI - XII, în 
Transilvan ia, H-au ră ilpirnlit d{' la tlf'8f 8pre est 41•  Iniţia.I, Ple au fost vehie u -

'16 ))up:l opin ia n oas lră a eesle monturi ron sti luie , p c  de o parte, u n  ecou a l  m onturiloe 
sim ilare , u nele bogat ornam en l a l e  in stilul caracteristic m ediului de artă bizantin - aflate pr 
inele de timph'i. de acda�i tip descoperite - - piml acum -- cu preciidere, in Europa ccn traW 
(în acest sens, vezi, H. Hl'mpl'l . op. cil . ,  rig. 1 0 ,  b, d, e, g şi passim), iar pc ele al tă parte, un 
ecou Larcliv al infl u e n t elor prownile in cursu l formării cul turii Bielo Hrdo din cultura Kiitllach : 
în acest sens, cf., dr. Fischhach O t t o, :\rchErt, 1 897, p. 141  �q, pil'să din cimitirul de Ia 
Krungl idcnlicii cu o piesă „dr fa f{el tlar:h" (a pu d cir. Fischhach O tto, nota :l). 

:17 H. Heilcl, SCI\'A , :lti, 1 985, :l, p. 228 sq. 
38 ln acest sens, cf. \'olker \'ogcl ,  Archiiologisches Korrespondcnzblatt, 1 ,  1 972, p. 69- :rl, 

cisle idcnlicc ; in lcgălur;'i. cu a l t l'  tipuri de cisle caracteristice germanilor, de pildă, cf„ Arnol d 
Tschira, în Xcue . \ 11sgrabunr1en in Dwtsch/a11ct, Berlin,  1 9 58, p. 481  sq : H .  Hcitcl, J lonumen/ e/e 
medievale din Sebe.�- _ \ /ba, Bucureşti, H l64 i l'xt şi fig. 7 :  idem, HRHA 2, 1 972, p .  149  şi fig. 7 :  
C'islc apar \iu în d colonişli lor german i s-au descoperit şi in t:ngaria : de pildă, cf. Ist van Meri, 
Hcgeszcti Fiizctck, 2, 1 964,  12, p. 80 şi 82 : pen tru datare vezi şi pi.  I, 4 ;  

3" în accs l sens vor Lrcbui judecate şi inccrcărilc făcu l e  pîn[t acum în clin•.c pa de cercetare 
amintită : wzi, cil' pild:l,  Bak <'> Geza, în SCIV, 2:3, 1 972, 1 ,  p. R:l-· 11 1 .  

40 în acest sens, cf. K .  Horedt, Un/ er.mcliungen . . . , p .  52- 6 9  (uncie se amin teşte şi 
descoperirea unui craniu trepanat ca şi în m orm întul 24 de la J lunecloara) şi fig. 1 1 ,  1 2, 
1 3, 1 4, 1 5, ] () şi 1 7 : idem, Contribu ţ.ii . .  „ p. 1 1 6  sq„ ; idem , SCIV, 5, 1954, 3- 4, p . 503 sq ; 
pcn Lru Hu nedoara, :\larlon Hoşka, Dolg, Cl uj , H l l  :J, p. 1 6 5  sq, şi Ernii Kiivari, Dolg, Cl uj ,  2, 
1 9 t 1 .  p. : l J  4 sq : în acest context vor trebui reluate şi un cie din tre pertinentele observaţii pu­
blicate ele 'Dorin Popescu , in !\Iaterialc, 2, 1 956, p. 124- 1 52, în legătură cu eimilirul de la 
\':lrşand : recent,  in zona n ecropolelor situate la nord-vest de catedrală a apăru t şi un cimitir 
ale cărui începuturi sînt, cel mai devreme, databile în a doua jumătate a secolului al XI-iea 
(n ecropola ! \' ,  după notaţia noa�Lră), cimitir - cercelat de colegul i\I. Blăjan. 

•1 în acest sens, H. J-Ieitcl,  H IUIA, 2, 1 972, p. 1 40 - 1 4 3 ; 1 46 - 148 : cu rectificarea nece­
sară a dat:lrii in secolele X- XI - cum, greşit, apare in text - a culturii de tip Dridu, în seco­
lele I X - X .  
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late ele maghiari ( dupr1 unelc> opmu, de :-;lavo-maghiari ),  dar, în cadrul 
unui complex proces de 1mtură i:-;torică ele au fost preluate şi de român i .  
Dealtfel - după, cum , într-o manieră :mu alta H e  ş i  recunoaşte - î n  chia,r 
procesul de structurare a culturii  Bielo-Brdo, pe lîngă, slavo-mag·hiari, 
au contribui t  şi a.numite µ:rupuri de populaţii corn;i dera,te . . . „alogeni:'" 
( sic ? ! )  42. 

După opinia noastră ,  i 1wlul de t imp rn c·u un capăt în formă, de R -
ale căirui origini au eons1 i t ui1 d<' la hun îrn·<>1mt o prnhlemă aparte 4 :1 -
}Lpărut în m ediul <le 1racl iţ ie  provincial - r01rnrn�t <1i11 bazinul <'arpa 1 ie în 
urma unui lung proces de evoluţi e 44, în cursul :o;pc·olnlui a l  IX -lPa apare 
deja într-o formă clahora tă , într-un mediu e1nic· pf rroµ:e11 ,  in eare se re­
cunoaşte şi prezenţa unei popul af 1 i ro11rnni::af!', de  fapt, in realitate, o 
populaţie cr poat<' fi drfinită -- în adevăratul sc'ns al ternw11nlni - <ln'pt 
roma.nică 45• 

Apariţia lui ( ca dea,ltfol �i a unor coliere din sirm�t împlt>tit�t )  inc-:1 
eh• pc la sfîr�it ul :-;ecolului al IX-iea explică înecput urill' fr1 10 1 1 1 p11ulni 
răspîndirii lu i spre est, i n iţial - fapt deoxehit de irnportan1 - cla t ori t ă 
unor influf'nţe provenite din mediul de eulhn-ă rarnli ngianil , î1rn intC' de 
formarea culturii Bielo-Brdo propriu-zise 4(;. Din alt e  camw ( vom n'Ye1 1 i  
asupra prohle11wi cu �tlt prilej ) ,  în  ,curnul secolului al :X -leu, el apan• � i  î 1 1  
Tramdlvania, ht frl, î nai nte de pătrund('}'fa cu,lf�rrii  Bielo- Bn7o 47•  

Î n  TransilY:tnia., odată eu a.pariţ ia cult.mii Hielo-Hrclo, din pune/ <le 
vedere cnltural, nu ma,i avt•m de-a face, la modul propriu, cu o < 'Uit.ură <Lt' 
tip J)ridu-Alha-lulia. Faptul est e marcat în mod evidl•11t de fonomenul 

43 De p i l th'\ ,  d. Kiss .-\l l i la,  :\ .Janus Pannonius :\I(1zcum l�vkii n�·n, 1 9 , 1 975, p. 77 şi 
passim ; în această dircc!ic tic cercetare va trebui reluată şi „ ipote:a romci11cascli ' '  dup:l cum a 
dt•1111mi l-o, inspira t ,  D. Popescu, op. cil , p .  1 :l6 - 1 :l !J .  

4 3 D e  pildă, cf. Liu bor r-\iederle , .1Iamze/ d e  / ' ani iquit 1' s/a1Jc, I I ,  Paris, 1 !l:W .  p .  88, s q  
ş i  passim. 

H în acest spns, cf. :\l:iria Com�a, H o111anosh1vicn, 1 ll, 1 968, p. 1 :19,  cu hihliogra f i n .  
45  în kg:itură cu aeeasl:i probknui, cL K.  At ti la , ,\ J a n u s  l'annonius :\Hizcu m l�vkiin�·ve„ 

!l, l!l65, p. 8 1 - 1 2:! : :\gnes Cs. Sus, Die S/a111isc/ie lle1JiJ/keru11y ffcst l_'nyarns in .'! . .fahrhumlerl , 
'\Hinchcn, 1 9/:l. p. 82 şi passim : H .  H. l ll'i lcl ,  S C ! \':\ , :l4, 1 98:l, 2, p. 1 1 1 ,  1 t :l ş .n .  

46 î n  lcgii t u ni cu prohl rma cliruzării a r e s t u i  t ip de i n e l  e l e  timpii\ spre e�l,  îllainle d e  fo r­
marea cult urii JJiclo- IJrdo , prccidun urmăloarck : aeesl i n e l  apare !11 eadrul cul t uri i Kiil llach, 
de p i ldă, în cimitirul de l a  [\rzmgl, cimi tir carC', după inventarele lui sepu lcra le  n u  p oa l e. fi, 
în nici  un caz, cla l a l  i n  cursul secolului ni X-lea (după cum s-a încerca t ). c i  doar, l'Yen lual, l a 
început uri le secolul u i  ni X-l ea -- sfîrşitul l u i : nzi, cir. Fischbach O lto, op. cil . ,  p. 1 4 1 şi pi . \' I ,  
10 ,  1 1 ,  V I I ,  8 ,  \' ! ,  8 (p iesă d e  certă tradiţie avară), V I ,  3 ele. : i nelel e de limpl:i. ele la Krun gl 
explic:'\ şi descoperirea de la Sălncea (cf. N. Chi dioşan, SC!\', 20, 1 % 0 ,  4 ,  p. 6 1 1 - () 1 5), fap t 
sesizat şi de autorul descoperirii dar care, totuşi, a acceptat o datare în secol ul ni X-lea, deci 
î n  epoca de m a ximă act ivita t e  războinică a triburilor maghiare. Dup{t opinia noaslri\ cim i t irul 
de la Sălacea e�te dat abil - pc·ntru a inYoca acu m ,  pro cama, ş i  dou:i evenimen t e  de caract er 
istoric- între 892 şi 90i (aluzie la atacurile l u i  Arnul f  de Carintia şi pătrun derea maghiarilor 
î n  Pannonia). 1n acest sens - \ inînd con l lot mereu şi ele real i lă \i le  cultural-is lorice ci te se 
cu n osc - , vezi şi I .  Knrose.c, ActnArchI fung, 1 965, p. 59 - 63, wule găsim subliniată şi problenrn 
popula/iei romanice : la fel, !11 acelaşi sens, p eriod . cil .  la p. 83- 86, inlcn·en�ia l u i  l r. J\lit scha­
J\Hlrheim ; în l egă tu ră directă cu problema în discuţie, vezi şi, de pildă, I krwig FricsingPr, 
�l1il l ei/w1ye11 dcr Priilzistorisclze Hommission der Oslerreisc!zisclzen .U:ademie der lVissensc!zaţ'ten . 
1 5 - 1 6 ,  1 9 7 1 - 1 974, p .  1 0  şi p i .  2:! ; în l t•l-(iitură cu p:'\trunderi în i ntracarpaticul tra n silYan a 
unor elemente ele ordin cultural proven ite din mediile ele cul tură carol ingiană, Yezi şi H .  H. 
I-lei tei , SCIVA, 33, 1 983, 2, p .  10:�, 1 0 7  şi passirn. 

47 Mai mul te inele de act•st tip au apărut i n  inventarele u nor mormin te apar\inind necro­
polei III  de la Alba-Iulia, necropolă databilă în cursul secolului ni X-lea şi ·- poate - în 
cursul primei jumătăţi a secol ului al XI-iea ; informa\ji de la colegul I T . C i u gudean c:iru i a  îi 
mulţumim şi pe această cale . 
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dh\pariţiei ceramicii cu decor l u:-;trui t  earadNi:->tidi c ul turii Drillu. Spre 
i-;fîndtul :-;ecolului iil X-lea un fenonwn :-;imilar remarcăm si la :-;ud si est de 
Carpaţi, acolo datorită profei-;ului de pătrunden' a triburilor de războinici 
iwccnegi. Ca atare, de o cultură , propriu-zi:-;i"i , de tip Dridu - Alba-Iulia, 
iniţial constituind o expre:->ie a p) pulaţiPi romanice din :->tHl-m;tul Europei, 
n�t poate fi vorba deeît î n  seco?cle I X  -- T. Pen1 1 u  ju cleearea isto riei 'l'rarndl­
vaniei în cunml Hecolelor IX - XII fap1 nl prezinti"'t o importanţii cu toiul 
deosebită, 48• 

Ultimele piei-;e pe eare le mai amintim au fm\i descoperite într-un 
:->trat databil în �ccolelt:> XVI-XYTI :-;i într-un mormînt din ::;ecolul al 
XVIII-lea. EHte vorba de un bolţ de · arbaletft �i un plumb (fig. 4 ,1 6 )  :-;i­
gi!ar, iar din monnînt o eatanună din hronz (cadrul din bronz e:-;te, foarte 
prnhabil, roman ) ,  eu  spinul din fier 49• 

DIE WICHTIGSTEN EHGEBNISSE DEH IS DER SW-ZONE DER 
Hl'H G YON AI,BA Il-:'TJIA DURCRGEFUHRTEN AROHAOI,OGI­

SCREN A l'"SGR ABu-rxGEX 
Zl · S,\:\l.\IE:'\F.\ S S l  ' :'\ ( ;  

In d iest>m zweiten Aufsatz, der den bei der romisch-katholischen 
Kathedrale von Alba, Iulia dun:hgefiihrten a,rchăologischen Forschungen 
ge"·idrnet iHt ( der erstere, <for P.ich auf die archii,ologischc Stratigraphh' 
hezog, erxchien in SCIVA , 3/1 985 ),  heh�mdelt der Verfasser einige wăhrend 
<ler Ausgrabungen 'În «1itu aufgefundene Metallgegenstănde, die meix ten 
<laYon am; Bronze oder Silber. 

Aux <len Schichten des 2. Jhs. wcrden u. a. drei Fibelbruchstiicke 
aux der Kategorie der „kriiftig profilie1ten llibeln' '  eri::irtert. Am; den Schi­
chten des 3 . •  Jhs. werden neben einer bronzenen Scharnicr ein Bruchstiick 
e iner „T-.lNbel mit Scharniereim·fohtun9" eine bronzene „J(niefibel" sowie 
eine xilbeme Fibel mit dreiteiligem Bii.gel behandelt. Das letzte Fibel­
bruchxiiick i:-;t, seinen Fundmm\tănden nach, zwischen 250 - 270 zu da-

JR Ln proces similar cu cel cc a condus în cursul secol ului al X-lea la modificarea direcţiilor 
de evoluţie a faciesurilor culturale de natură romanică din sud-estul  Europei s-a consumat în 
aceeaşi epoe:l şi in aria culturii Saltovo- !\Iaiaţk, cultur:l cc -- după opinia noas/ ni, datoritei 
wmi complex f'enomcn de congrucn/ă - prin una din expresiile Pi majore - ccramiw - apare ca 
direct înrudit:! şi lot odată - fapt plin de semn ificaţ i i  - contcmporani't cu faciesurile culturale 
din sud-eslul Europei . in ceea cc privcşle procesul de î n lreruperc a evoluţiei eullurii de tip 
Dridu- Alba- Iulia în Transilvnnia intracarpa tici't primele obsen·aţi i  le-am efectuat noi (cf . 
H. Heitel , IUUIA, 2, 1 972, în special, p. 1 4 0 - 1 48 ; idem, SC IYA :l4, 1 983, 2, în general ; idem, 
SCIVA, :rn, 1 985, :1, p .  224 sq şi, in sensul dat, p .  2:10). Din a doua jumătate a secol ului al X-lea 
un proces sim i lar s-a consumat şi la nord de gurile Dunării, în Cîmpia Munteniei la dreapta 
])um'iri i daloril�l în special a lacurilor pecenege. lu acest sens. de pildă, cf. Pclrc Diaconu, 
Studii. Hevistă ele istorie, 5 ,  1 965, p. 1 1 29 : l\lihai Sâmpclru, Dacia, N. S .  18, 1 974, p .  260 
sq, :\!aria Comşa, C11/111ra mat erială veche romcineascll, Bucureşti, 1 978, in general ; şi dincolo de 
uncie ascr\juni şi ipolezc greu ele acl'pla l, nzi şi Yictor Spinei, Bea/it llfi et nice şi polit ice in 
11foldova meridionalii in secolele X- XI 11 ,  Iaşi, 1 985, p. G4 şi passirn . in legătură cu datarea 
pc cîl posillil mai strinsă a ceramicii cu decor luslrui l  din perioada in discuţie se poale de 
acum lua in considerare şi importanta descoperire l'fcctuati't in n ord-estul Bulgariei u n de a putut 
fi datată şi pc baza unei monede afla ti'1 in situ,  moncdft de la Leon al \' J-lca şi Alexandru 
emisă la Constan tinopol intre anii 881i - 9 1 2 : cf. Kazimir I\:onstantinov, Godinsnik na Muzcitc 
ot  severn oto Bulgarii, :�, 1 977, p .  :10 - :n : muHumim şi pc această calc colegului Ernst Obel'lănder 
pen tru fap tul că ne-a a tras atenţia asupra accslci descoperiri . 

Ju Piesele au fost v:'izn l e  şi cla t a l e  ln fl'l şi ele .\drian Bă lrina căruia ii mulţ umim şi pe 
această cale. 
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tieren und lă13t sieh w�thrscheinlich in die Gattung· <kr Vorl'ormen <kr 
„Ziviebelknopffibel ' '  cinordnen. 

' 

Am; den Schichten des G . •  J Im. werden cine kreisformige Beschlag ­
platte ( vom Zaumzeug ''? ) urnl cine kleiue Schilddornsclmalle mi t unrnit­
telbaren Gegenstlicken in }lore')ti analysiert .  \Yeiter wird eine engerc 
Datierung eincr in einer vYohnung aus <lem G . •  Th . gefundenen bronzenen 
Giirtdschnalle vom 'l'yp Suci da;-a angestrebt.  Der J\frinung des Vcrfas­
SL'l's n ac11, konn tL• d i ese1· T.\·p l i nk,; <kr Do nau nur zufallig nach dem Sturz 
<ks gepi<lischen HPITs�· haft szeH 1 nuns Yoll �irmimn im ,J ahre 582 und 
naeh t587, einem der bekannten Zl•itpunkt<> <lt'r awarischen Haubziigc 
s l.idlich der Donau, eimll'ingeu. Der \" <-'Jfasser stellt <lit> links und rechts 
der Donau mul i 1 1  Si L•lwnb iirg<>n l iegl' l lde n  Fuwlorl e <ler Schnallen von 
<liesem Typ fost (Anm. 23u . 24 ) .  Aus <ll•m hetreff<-·n<lP11 Verbreitungsbild 
scheint ersichtlich zu :-;ein, daJ3 sieh die \VerkstMt(•n i n  <lenen clie ser Typ 
hergestellt worden ist, in cler Umgelmng von Sirmium, wit• a,ud1 reeht:-;,  
<ler Domrn - bis G02 - - lwf unden haben . 

Auf Grund einig<•r sicheren archiiologisehen Reoba(·htunge11 mul vo n  
stili:-;tischen Bem erkungen ausgelwnd , lwsmfoh t  clPr Verfasser d i e  natit-­
I'llllg i11 die erste 1falfte def.: 10 . . Jhs. einer in einem Heitergra.b gefundenen 
Giirtelplatt.e. nas Reitt•rgrab iiberschneidet Piue \Volmung der Dri<lu ­
Alba Iulia- Kultur aus dcr zweiten HMfte des 9 . •  Jlu;. ,  welchc wahrnchei n ­

Jich durch Brand Anfang des 10.  Jlu;. zerstort wurde. 
\Vas den herzfonnigen Giirtelbeschlag· a nbelangt , erortert der 

Verfasser in einem kurzen Bxkurs aueh eiuige Fragen der leierformigen 
Sehnallen. Er kommt auf folgendc Sdi ulu 13folgenmgen : a) dieser Sclma­
lentyp wird von dem ovalt• n Bilgel lwrgeleitet th�r for spătawarh;che 
Zeit charakterh;tisch war ; b) im ostmi l l eleuropăischeu Rauin kann seine 
Entwieklung seit der z\rni te11 ffalflc des 9 . •  Jhs. bis in die zweite 1-Iălfte 
des 12 . •  Ths . vcrfolgt \YPl'<len ! Amn , .  2 7 ) ; e) vom strukturnllen Standpunkt 
(uncl vom Stan<lpunkt <ler Verzipmngsmotin' am;) ist die Entwicklung 
dieRses Typs bis Anfang des 11 . •  J hs .  schwer zu verfolgen, wobei die 
Verănderungen hP<lt•ut ungslos siml. Ahse hlie13en<l wer<len die am; dem auf 
(}rund einer Reilw von l\ f onzen <hitiprfrn ( 12 . . J h  ) . Gr�iberfeld stammenden 
l\Ietallbeigaben vom Typ Bi<>lo-Hrdo dN Untersuchung unterzogen. 

Bs wird darauf hingewiesen, claB sich cli c  Schlăfenrige mi t R-for­
migem Bndc wahrsehcinlic h untcr karolingischen Einfliissen schon vor 
dem Auftreten <1Pr Bido-Bnlo-Kultm YerhreitPn ( clie Frage wird auch 
in Verbindung mit dem Bindringen (•inig<>r for die Kotthwhkultur kennzei­
clmeten Elemente behandelt). 

Einc letzte SchluiHolgerung hpziPh1 sich darauf, daf3 cs von einer 
])ridu -Alba Iulia -Kultur aJs solcheu nur in den 9. -10 . •  T h .  d ie Recfo 
sein kann. In Sii.<lsiebenhiirgl'Il wird im 11 .  ;Jh.  ihrc Entwicklung d urel1 
die }fagyaren und iu den ostlieh uncl siidlieh fler Karpaten gelcgenen 
Gebietcn durch die Petschenegen abgestoppt. D iesc Brscheinung winl 
offensiehtlich vou <1Pm gl eiehzl'itigcn Verschwinclen der KPramik mit 
geglătteter Verzierung zum Ausdruck gebracht. Der Verfasser \Yird auf 
cliese :Frag·en in einem zukiinftigcn Aufsatz iibe�· die im BereiC"h cler ro­
miRch-katholischen Kathcdralc eni clecktc. Kera.mik zurii.ckkomme 1 1 .  '\Vas 
clic naticrung cler Aufangsplrnxe der lwutigen Kathedrak' i n  <lic crst e  
Hă.lftp des i:� . . Jhs. anbchwgt , wcist man auf die mit Miinzen Yum Konig 
Andreas II. ( L 20;) - 1 23i:i ) datierteu und der Meimmg <les Verfas,;ers na.eh 
.den <lcutschea Ansiedlern angehorigen I'; iegelkistengr�blwr hin.  
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ABBlLDl'N G S  \"EHZE JCI f '.'; J  S 

.-lbb. J. 1 Glirlcl bcschlag (Bremze) ; zwci lc l iii l f t e  2 . . J h . ; 2 :Ccharni er (Br<HIZl' ) : t•r ! ·. · 

I lălftc 3 . .Jh. ; 3 Fragment cinu T-Fibel m it Scharnirrcinrichtung (Brol' Zc) ; 4 Schl iissl'l ( Brrn ,,„ 
crste Hii.IIte 3 .  J h . ; 5 Fibcl (Bronzc) ; crslc Hălflc 3 . . J h . ; ll Fihe l  (Silhcr) ; ers l c  I l i ilf t c  : i  . 
.Th . ; 7 Fragment eincr Zwicbclnopffibcl ; zwci lc I-Hi.Iflc :i. .J h .  (2.�0- 270 ?) . 

. 4 /ib. :3. 1 Giirtclschnallc vom T�·p Sucidava (Bronze) ; zwci l es Dri l lei (i . . J i1 „  2 -
Schlăfenringc ; 5 Fin gerrin g (Silhcr) : 1 2 . J h . ; 6 Fingcrri n g  (Si lherl mit Lcgieru n g '' ) ; I :.!  . 
.J h . : 7- 8 SchHi.fenringc mit flachcm Endc ; erste Hălflc 1 2 . J h .  

ilbb. 3. 1 Pfcil (Eiscn) ; Anfang 2 .  J h .  ; 2 Fragment eincr krăflig profi l icrlen Fi lH· I '  
(Bronzc) mit eincr i\Hinzc a u s  der Zeit Trajans (98- 1 1 7) ; :l Fra gment eincr Fib cl (Bronzc) ; 
mit einer Miinzc von Antoninus Pius ( 1 39 - 1 6 1 ) ; 4 Fihel mit „halber Schcibc" (Bronzc) : 
2. J h . ; 5 Scharnicr (Bronzc) ; erstc Hă lftc 3 . .Jh. : 6 a, b. Fragmen t einer T-Fibcl m it Schar- · 
niereinrichtung (Bronze) ; 7 a, b, c. Knicfibel (Bronze) ; C'rstc Hălfte 3. Jh. ; 8 Fibcl m :  c 
dreiteiligem Biigel ( Silbcr) : crste IHilfte :-1 . JII. 

Abb. 4. 1 Zaumzcuggcgcnstand (Ilronzc) ; zwcilcs Drittl'I o. Jh. ; 2 Scililddornsclmal k 
(Bronze) ; zweites Drittcl 6. Jh. ; 3 Gi.irtclsclmallc \'Om Typ Sucida\'a (Bronzc) ; zwcilcs 
Drittcl 6 . .Jh. ; 4 Giirtelbcschlag (Bronzc) - hcrzfiirmig ; C'rstc !Hilftc 1 0 .  Jh. ; 5- 6 Schlii­
fcnringe ; 7 Fingerring ( Silber) ; 12 . .Th . ; 8 Fingcrring ( Sil bcr mit L cgicrung ?) ; 1 2 .  Jl.t . : 
9 - 1 1  Fingcrringe 1 2 .  J h .  ; 12 Schliifcuring ; 1 :3 - 1 4  Sc-hliifenringc m i l  fl:ichcm Endc ; crs l c ­
flălfte 1 2. Jh. ; 1 5  Srhlăfl'nring m i t  Ku gcl ; erst c Hii l ft e  12 .  J h . : 1 () a,  h Blcisicgel ; crstv 
Hiilftc 17 . .T h .  
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.MOSTENIUEA JHATERIAI,Ă A ANTICHITĂTII ÎN 
' ' 

DIST RICTUT1 llAŢEGrLrI (EPOCA PRERENASCENTISTĂ 
ŞI A REX .AŞTERII TIMPURII) 

dl' .\D H I . \ :\"  . \ :\" D ! { E l  I t l ' S I . 

La început uril-P t-•vului mediu, ()(}atil cu reveniren, la- forme• cfo e r n ­
li;t,aţic superioară , antichitatea cl:wo-romană a cunoscut ex:pl"<,:._'-'ii el(' re­
_,;urecţie. Nu îndeajurrn anchetate, dar totuşi regăsihile în pagin:ttt cu alte 
destinaţii ,  aceste prelm·r[tri ale tey,aurului material :tntic meritft c'1fooseutc, 
înventaria,te şi analizate. Ac dovedeşte astfel c·�. destule fortificaţii începu­
ser[1 a fi reluate : zidmile de piatr[1 care închideau Porţile Meseşulu i  au de­
Vl'nit priRăci 1, incintele Apulumului ,  N :1pocei, Potaisei şi Cenaclului 
dohindea,u o nou[t fnncţ.ionalitate 2, în timp ct• micile auxiliare ale limP­
sului dade ispiteau ameuajilri medievale3• Drumurile romane orientau 
pătrunderea ultimilor mignitori şi cuceritori, dar contribuiau sem;ibil l;li la 
revigorarea comerţului cu sare t$i produse de lux. Ici-colo reapare plastid 
i·omană pm:�1 în opere romanice �i gotice, monedele se transforrrmu în 
podoabe 4, gemele în sigilii 5 etc. 

În Haţeg, strînsa împletire roman-medieval a produs cîteva intm· ­
prctăl'i istoriografice deformate , de largă eircubţie . Spre exemplu Densu­
şul, din secolul al XVIII-lea şi pînă în pragul secolului nostru a purtat 
·etichete de felul „mausoleu al lui Longinus :i\faximus" ori „templu al 
zeului Marte" 6• Într-o situaţie analoagă s-a găsit şi eeiatea Haţegului 
( Subcetatc , corn. Sîntămărie --Orlea) .  De la Giovanni Andrea Gromo 
( 1564 ) şi p înă la Tabuln Imperi i ,  donjonul cu bază hexa,gonală, a fost 

i Anonymus, Cesta Hungarorwn, cap. XXI I ,  in G. Popa-Lisscanu, I:rwarele islorici 
românilor, I, Bucureşti, H l:J4, p. 43. Discu pa rămînc deschisă p entru fortifi�aţiile de grani�ă 
<lin sud-estul Transilvaniei. Despre problcmaLica lor vezi G. Tcglas, HTTITE, 8, 1 893- 1899, 
p. 53- 59, K. IIoredt, SC IV A, 25, 1 974, 4, p. 557- 558, G. Ferenczi, I .  Fcrenczi, Aetal\IN, 16,  
1979, p .  424- 426 .  

2 Apulum - i\I. nusu, A IIACN, 22, 1 979, p .  5!J - 6 0 ; Napoca - cercetări inedite I .  
l\Iitrofan, P. Iambor, Şt.  l\Iatei (vezi ş i  A. A. Rusu, Studia l.lniv. „ B .  B . " ,  His t. ,  25,  1 980, p. 12) ; 
Potaissa - P. Iambor, ActaMN, 14,  1 977, p .  :309- 314 ; Ccnad - M. Husu, loc. cil . ,  p. supl. 

3 Mai ales pentru categoria turnurilor de observaţie şi a micilor burgusuri vezi. l\I Rusu, 
111 Sub semnul lui Clio, Cluj, 1 974, p. 270 - 271 ; I .  Ferenczi, SCIV, 1 0, 1 959, 2, p. 341- 342 ; 
N. Gudea, ActaMN, 8, 1971,  p. 513 .  Pentru castre vezi situaţia de la Sărăţeni la Z. Szekely, 
Materiale, 8, 1962, p. 3:lo, :136. 

4 Spre exemplu Fl. l\lirţu, H.ev. l\luz. 5, 1 968, p .  449- 450. 

5 Emil Virtosu, Din sigilografia 111oldo11ei şi  a Ţării Romaneşti, în Documente pri11ind 
.istoria României. Introducere, II,  Bucureşti, 1 956, p. 510 ; S. Jako, Sigilografia;,cu referire la 
Transilvania (pînă la sfîrşitul secolului al X V-iea ), în voi. cit ., p .  588. 

6 Referinţele la V. Vătăşianu, ACl\HT, 2, 1 929, p .  38. 

:S C I V A ,  t o mul 37, nr. 3, Bucureşti, iulie- septembrie 1 986, p. 249-255 

249 

https://biblioteca-digitala.ro



privit ea un turn roman dP pază 7• Bxemplifică rile nu sînt decît cele nrn.i 
notor;i .  

Chiar (ladi î n  mentalul medi<>val timpuriu ruimt ocupa locul e i  în 
rîndul furnizoarelor de :-<painw endemic<' , ne vin<: grNl :-<ă prelungim feno­
menul în Haţeg, pe un �mume segment cronologic. Albeaţa vechilor zidiri 
a fost atît de frecventă încît pei:-;ajul natural local nu era ima,ginabil fără 
de. Iar dacă părăginirile im :-;periau mai mult, decît. alt fenomen natura.I 
('Otidian , :-<t·ftdiul următor , al poziţiei active faţ{t de Plc, trebuie admb 
aproape de la sin<:. F<:nonwnul relaţiei im1teriaie cu aiitichitatea nu :-;-a 
întrerupt în Haţeg pra,ctic niciodată . Deocamdată cel puţin Sarmizegetusa 
a,glomerează mai multe clr:-;cope1fri imediat po:-;terioa,re veacului III. 
Monede, fibule, ceramică , ziduri „seei" au apărut izolat , fără. să definească 
orizont uri stratigrafice dare 8• Pină. acum este de:-;tul de limpede că apa­
riţia satului medieval Britouia - <Jrădi:;:te se leagă 1wmijlocit de suprafe:tţa 
ruinatit a ornşulni, respeetirnlu-i tranm :-;tra1falil· prin noile uliţe. Geneza 
lui proba,bilă HP fixmză (loC'mnentar în jurul secolelor XII - XIII, pentru 
ea, la, 1377 să fie o c:Prtitudilw 9• 

Circulaţia rnedieYalii. JW dnmmrih· ronwnP a lt• Haţegului rămîne 
fapt cert .  Şoseaua de JW din·c· t ia Sarmizegetusa - Ost1·ov - Unciuc ­
Sînpetru - Sîntămări<:> 01'1Pa '!i in (·ontinuare sJH'P norcl , 1w Yafoa. Streiului 10 
are traseul bine Yizibil si - de subliniat - . fiiră elt•mcnte care :-;ă, com­
porte reparaţii competeni t• (po<lmi, ternsarne1i1 P ) .  O a doua ,  urmînd Streiul 
:-;pre izvoare , e<Hre rasul 7\lNi:;:or, a fo:-;t mai mult presupu:-;ă, fă ră. a, fi şi 
regă:-;ită 11. Sufo de a,ni ,  iw dirccţ,iile trasate de l<:>gionarii romani, s-au 
<lesfăirnrat toate mi:-;cările vietii locale. Cucerirea, Ri  controlul autol'itătii 
r egale maghiare :-;-au

· 
împlinit pe a,ePlea:;:i dircctii. L·�t iutretăierea lor H-au 

<tşeza,t cele două, colonii  de , ,oa,:-<peţi " ::;i tot ,i.colo ::;i-au depănat i storia 
singurele tîrguri d istrictuale. În :-;fîrşit, i ncursiunile turceşti s-m1 deruhtt, 
în egală măwră , pe axele desemnate ( 1420 - 14:38 etc . ) . 

Cu :-;uficicnt timp înaintea reluării arhiteetmii medievn.le de pia.trr1 
se întrevrtcl cîteva, direcţji în atitudinile locale. Pentru un prim a:-<pect îl 
vom cita pe eălătorul Heiclwrsdorffer : „ro1nc1.nii răscolesc mormanele 
<le cfarîrnături [din Sa1mizege LUH<t - 11 . 11 .  j ::;i :-;cot la iveală din mărunt<11iele 
prtm întului pietre scumpe· �i medalii , atît <le aur, cît :;:i de argint . . .  " 12•  
O poziţ:ie antia,rheologică , ('a, aeee�t a căutăt.orilor de comor i , precede orice 
a1t intereR posibil . 

Cîteva sitm1ţii surprin::->e de noi în cercetarea arheologicU, a u nor 
obiective medievale extind senwrile operatiei de scotocire amintite în 
�ecolul al XVI-lea,. În cet.c11tea H-tţcgului, constructorii au purt;1t din 
·uillae l'lli'.iticc aprophtte, aF'tturi de mq,t�rialul de corn;trucţfo precumpăni-

7 Cdllllori slrdini despre ţdrile rom<ine, Bucureşti, 1968, p. 317, 330 . în continuare, 
sinteza bibliografică pînă la zi vezi la A. A. Rusu, Sargetia, 16- 17, 1 !!82- 1983, p. 333- 334. 

8 H.. Popa, �t. !\la l�i, V. Eskenasy, I. Chicideanu, G. Iuga, Jfateriale, 13, 1979, 
p .  315- 317. 

u Ibidem . Vezi şi H .  Popa, Magazin istoric, 11, 1977, nr. 8 (125), p.  2 - 4, 14.  
io Pentru partea iniţială a traseului (Sarmizegetusa- Ostrov), vezi în detaliu D .  Ursuţiu, 

A. Mitulescu, P. Paul, Sargetia, 16- 17, 1 982- 1983, p. 205 ; de la Ostrov- Unciuc şi Săcel­
Sînpetru, referinţa la Şt. Moldovan, Foac pentru minte, inimă şi l iteratură ; Braşov, 1854, 
nr. 37, p. 197- 198 ; fragmentul Bărăşti - şoseaua naţională Haţeg- Petroşani este astăzi 
asfaltată. 

n Em. Panaitescu, Le grandi sirade romane in Romania, Roma, 1 938, p. 18 ; D. Tudor, 
Oraşe, t îrguri şi sate  în Dacia romană, Bucureşti, 1968, p. 109. 

i2 Călători străini . . . , p.  223. 
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tor, şi ceramică roma,nă 13. t-îuhliniem acea:-;tă prezenţă în :-;tratul'i medievale 
]a, depărta,re ;1,preciabiEi dl' <"om plexul ;mtic, ea o rea,litate proelu:-;ă eou ­
ştient şi nu fortuit. T1a Răla::;u 1le Su:-; aYem o RitmLţie identică , ('U deo Re­
hirca datării ei într-o epol'ă eeni mai t îrzie ( :-;ec . XVI - X VII ) .  O mică 
oalr1 romană, arn(L la roşu, a fo:-;t de:-;coperit ă  aproape intreagă în incinta 
curţii feuda,fo aflate ht o d i:-;t anţă 1le cea { -;) km de locul <t::;ezării romane 14. 
Alătumte altor :-;emnalări i.;, deReopNirile ll P la Haţeg - Suhcetate şi 
Sălaşu de Sm:; :-;e con:-;t ituie într-un lanţ 1le mil rt urii care ne apropie de 
accepta.reci reu1Hizării, <'el puţin eonj uncturale, a depozitelor ele ceramică 
romană de bună. e;ilitah' , n•zi:-;1 enU şi J)ăRtrn t il  rwfragnwnta,r. Daeă regă.­
sirea podoabelor, moiw<l<'lor şi a, ePrnmieii a :-;pr,-it omului nwelieYîtl, cu 
atît ma.i mult >Ht realizat valorificarea mwltelor şi armelor, fa• adaptindu-le 
şi reconeliţionîndu-le, fie prin rcluaren unor JH'oc·e:-;e tehuologiee. Toate 
V<'neau perfect în intimpinareîL acutelor nevoi tle pro<lu:-;e nwşteşugăre�ti, 
resimţite din plin în condiţiile comerţului defiritar. 

Contingenţa cu ruinele se activeaz(1 brrn;c îndată după debutul arhi­
tecturii medieva,le de piatră. Din acel moment urmele antice au dobîmlit 
valenţe de cariere. Curtea de la Britonia - Grădişte a. fost prohahil fun­
dată pe una din clădirile coloniei romane. Villa rm;tică de la Strei , in care 
:-;e instalează o locuire medievaHt timpurie, evoluată într-o curte cu bi­
:-;erică , a.trnge i1tenţia. asupra unor posibile situaţii similare, regăsibile 
:;;i în alte părţi. Num(1rul curţilor de piatră a fmit totu::;i ncscmnificat iY 
pînă în a doua jumătate a 8ecolului al XV-lea. 

· 

În schimb, mai numeroase şi mai cunoscute, bisericile şi cetăţile 
8-au înscris pe harta Haţegului deja din secolul al XIII-lea cu drn;tulă 
vigoare. Prin excluderea bisericii româneşti de la Sarmizegetusa - di8-
păru tă, se pare, în secolul al XVII-lea 16 şi care presupune consideraţii 
asemănătoare acelora formulate în dreptul curţii nobiliare - , ne rămîne 
Dcmmşul ca cel mai timpuriu şi mai încărcat monument medieval cu 
„amintiri" antice. Este în acest mic edificiu de cult o risipă de ingeniozi­
tate şi de experienţă arhitectonică care 8-ar explica d�stul de greu fără o 
pleiadă de alte înălţări ală.turate, de aceeaşi factură. ln prima sa fază ele 
construcţie, adicil. în par tea şi astăzi în uz, piatra brută încă predomina. 
Toate piesele de origine antică au o strictă utilitate şi o anume limitare : 
altarele se suprapun în piloni, coloanele devin false contraforturi, gurile de 
canalizare se transformă in ferestre, căl'ftmiela se orelonează într-o friză 
zigzagată. O singuri\, epigrafă se rătăceşte în perete, vizibilă, dar într-o 
poziţie exterioară şi laterală 1 7 •  Toate inscripţiile folosite atunci au fost 
epitafuri. Locul colectării lor se prefignrcază astfel în mod relativ. Şi 
într-adevă.r, dintr-o necropolă apropiată. s-au adunat mai facil, fă.ră a fi 
zmulse din ziduri masive, piese de elimensiuni potrivite. Dacă acceptăm 
datarea convenţională., în secolul al XIII-lea, atunci, cu atît mai mult, 
spoliile romane s-au adus dintr-o apropiată vecinătate 18. Abia printr-o 
convenţie din anul 1377, Densuşenii şi-au însuşit o parte din „car iera" 

13 A. A. Rusu, Sargetia, 16- 17, 1 982- 1983, p. 336 . 
14 Ibidem. 
1s R. Popa, HMM-MIA, 47, 1 978, nr. 1, p. 20. Situaţiile nu sînt proprii Haţegului sau 

vecinătăţilor sale, dar au fost adeseori trecute sub tăcere ori au rămas neexplicate. Vezi spre 
exemplu Peucc, 1971, p. 231, 240 .  

1 6  Călători străini . .  „ VI/2, Bucureşti, 1 976, p .  339, 344, 537. 
17 V. Vălăşianu, op. cit . ,  p. 37. 
1s Vezi semnalările de ruine din jurul Densuşului la Ştefan Moldovan, Foa e  pentru 

minte . . .  , 1 853, p. 309- 310, 315- 317. 
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rnetrnpolei romane, urmare probabilr1 a unor căsătorii contractate cu femei 
<lin familia, stăpînitoa.re acolo. În pofida stării actuale a bisericii, în evul 
me<l.iu, piesele epigrafice şi figurative �tu fost integral acoperite cu ten­
cuieli. l\far-wate vor fi şi cele mai multe altare romane devenite pristoluri 
creştine ( Densuş, Tuştea, Va<l. - biserica veche, ajuns în biserica nouă 
din Nălaţ V<tcl, neeunoscut epigrafiştilor) 19. fo fieripţiilc nu an fost citite 
{Jl'i semnificaţia lor, chiar înţeleasă , nu a fost pmă voit în lumină . Situaţiile 
inverse contraveneau flagrant iconografiei şi preceptelor <l.ogmatice creş­
tine, radial antitetice pr1gînismului mărtmiilor rnma1w. 

Alte bi8crici haţcgm1e, bine <lata, te ori numai cla,Hificate <lrept „vechi", 
păstrează cîte ceva din caracteristicile remarcate în dreptul Densuşului. 
Vi1 trebui Hă le cităm pe cele de la Sîntămărie Orlea ( sec. XIII ), Ostrovul 
l\Iare ( elopotniţr1 ante sau see . XV), 'l'uştea, ( ante 1;)00, dar radical trans ­
formattt ),  Peştemm (ante sau :-;ec. XV), Sinpctru şi l\Iălăit>şti ( sec' . XV),  
Păucineşti,  Nălaţ vad şi Făreădinul <le Sus (azi Unirea,) .  Pentru reperto­
rierea ipostazelor de refolosiri aclăugăm realizarea paYimentelor combinai e 
nmi <tleH eu tegule şi metamorfoza, fus de coloană-tetrapod de la :i\Iălăieşti2°. 

Cetăt,ilc :-;-au :-;upu:-; ::;i ele unor rigori speeiale . Foriifiea\;ia de la 
B(1niţa se datează la, graniţa sN·olelor XIII - XIY. Constructorii mcdie­
,·ali au exploatat topografic aşezarea, materialele �i, clupil tm1te probabili­
Uţile, fragment e  din eurtinl'le eotă\ii mai -i.-echi, cladec. Translaţh1 He 
1:xplică , în principal, prin similit udinea concepţiilor <le ap(trarc castrensă 
a celor două epoei istorice atît ele distanţate 21• �i în cetatea dacic(1 <le la 
Piatra Roşio s·-au descoperit mme medievale, fapt ce im}llică o serioasă 
reconsiderare a faz:clor sale ele construcţie 22• l\Iai 1rebuio �ă adăugăm că 
Poarta, de Fier a Trasilvaniei, cu sistemul ei antic de v�tluri şi şanţuri, de 
-curînd cartate şi cercetate 23, a avut şi ea destinul ei medieval 24• 

Donjonul de la Subcetate aparţine cetăţii Haţegului. A fost clă dit 
la sfîrşitul secolului al XIII-lea. Şantierul său s-a se1Tit clin plin de cîmpul 
de ruine al unor ·v illae rustice din apropiere. Cărămizile care întregesc mai 
ales asizele exterioare de la înălţime şi singura fereastră păstrată pînă 
astăzi ocupă locul principal. Blocurile fasonate sînt cu totul rare. Sur­
priza este fumizatr1 însă ele analiza mortarului : fără dubii, dintru început, 
varul 8-a preparat din calcinarea marmurei 25• Soluţia a fost importată 
împreună cu meşterii regali veniţi în Haţeg cu ştiinţa produsului rezultat 
din sacrificiul celor mai bune lapide romane. Fortificaţiile româneşti, 
�Lsemănătoare ca tip constructiv, de la Răchitova şi Mălăieşti nu utili­
zează spolii decît sporadic. Tăria zidirilor din turnurile-locuinţă, în con-

19 Alte situaţii asemănătoare, mai noi sau mai vechi, sint de semnalat în dreptul bisericilor 
din Săcel, l\Iintia (IDR I I I/2, nr. 97, 271), Călan, Călanul Mic şi Feneş (IDR I I I/3, nr. 7, 10,  
440). Altarul roman, an- sau epigraf, serveşte perfect piciorului mesei altarului din biserici, de 
unde frecvenţa acestui tip de refolosire. 

20 A IIACN, 25, 1982, p. 87. Pentru celelalte biserici bibliografia se moşteneşte, cu cîteva 
excepţii, de la observaţiile tipări te în secolul al XIX-lea. 

21 Despre cetate Yczi C. Daicoviciu, Ce/alea dacică de la Piatra Roşie, Bucureşti, 1954, 
.p. 62- 63, cu punerea la punct a lui R. Popa, Sargetia, 13, H J 77, p.  280. La analogiile pentru 
refolosiri dacice, mai adăugăm pc cele de la Ardan (jud. I3is triţa-'.'lii s�iud), Breaza (jud. Braşov), 
.Ghindari (jud. Mureş), Pescari (jud. Caraş-Severin), Racu (jud. Harghita). 

aa Celă/i dacice din s udul Transilvaniei, Bucureş ti, 1966, p. 23- 35 şi R. Popa, Sargctia, 
13, 1 977. 

a3 Hristache Talu, Sargetia, 1 6 - 17, 1982- 1983, p.  169 .  
24 Vezi Ioan Glodariu, Adriana Rusu, Noi descoperiri arheologice la Tapae, comunicare 

. susţinută la simpozionul ştiinţific Deva, octombrie 1985. 
2 5  Analiza mineralogică a fost efectuată de prof. dr. Eugen Stoicovici de la Universitatea 

· din Cluj-Napoca (vezi şi Sargetia, 16- 17, 1982- 1 983, p. 339). 
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"trast evident cu fazele ulterioare, sugerează, fără să pozitiveze, o „modă" 
tehnică în care amestecul lhmtelor depindea de calcarele şi cărămida 
pisată din ruine. 

Din observaţiile noastre decurge încheierea potriYit căreia, pînă 
către mijlocul veacului al XV-lea cel puţin, spoliile romane nu au fost 
utilizate cu orice preţ, iar prezenţa lor apropiată nu a fost determinantă 
pentru plasarea construcţiilor medievale. Ca fenomenul din urmă să se 
producă se cereau întrunite cîteva eondiţ,ii. Mandatarul capabil să susţină 
material un şantier trebuia să posede, în acelaşi timp, un teren propriu 
unor folosinţe medievale şi aJtul acoperit cu ruine. 

Peregrinarea monumentelor epigrafice şi sculpturale nu a fost tra­
tată cu toată atenţia 26• Acţiunea în sine implica o problematică suficient 
de complexă. Ne vom ocupa aici numai de acele pim;e care şi-au găsit locul 
în monumente sigur uatate, în epoca care ne priveşte. Se observă tendinţa 
epigrafiştilor de a plasa originea multor subiecte ale investigaţiei lor fa, 
Sarmizegetusa. O posibilă scuză,, oricînd invocabilă, ca aceea a extensiunii 
teritoriului rural al metropolei peste toată suprafaţa Haţegului, nu este 
în măsurrt să eludeze un plus de rigoare care nu ar face decît srL nuanţeze 
culoarea peisajului antic. Mişcarea pieselor comportă cel puţin explicarea 
relaţiei dintre stăpînii medievali ai locurilor de provenienţă cu aceia ai 
uestinaţiei. Nu vom insista asupra absurdităţii transportării. unor blocuri 
suficient de mari în condiţii de transport deosebit de precare, pentru a fi 
pur şi simplu ascunse sub tencuieli şi fresce. Din informaţia secolului al 
XV-lca reiese că satul Grădişte a fost stăpînit de un grup numeros de 
nobili băştinaşi, alături de alţii din Răchitova, Densuş şi Ciula (după 1377, 
mai ales) ,  Pîclişa, Cîrneşti, Peşteana şi Breazova. Se exclude deci posibi­
litatea prezenţei monumentelor romane ale metropolei de la limita satelor 
Clopotiva, Rîu de Mori, Ostrov, Unciuc, Sînpetru, Reea, Fărcădin, numai 
dacă nu admitem existenţa în timp a unui comerţ care să le cuprindă. 
Deci toate celelalte piese, cuprirn1c in monumente tle epocă nu pot avea 
decît o provenienţă, locală ori, în cel mai bun caz, au fost mişcate după 
veacul al XV-lea. Concluzia implică o nouă discuţie asupra mai multor 
epigrafe (IDR, III/2, nr. 93, 109, 115, 120, 244, 268, 271, 393, 416 ,  
449, 452 a) .  Suficient de tipică n i  s e  pare neglijarea informaţiei oferite de 
Şt. Moldovan cu privire la corpul figmii ca,re se află încastrată in faţada 
de vest a bisericii din Sînpetru. Este un indiciu pentru descoperirea sa în 
apropiere27• Implicaţiile unei alte afirm�tţii, privitoare la o epigrafă des­
coperită în cetatea Sucevei (nr. 416) ,  comportă o deosebită gravitate. 
Căci, admiţîndu-i originea haţegană şi „călătoria" în secolul al XV-lea, 
am recunoaşte în ea o dovadă materială a relaţiei Ştefan cel Mare -Iancu 
de Hunedoara ! 

Abia dupr1 a doua jumătate a secolului al XV-lea, Haţegul a cunoscut 
un reviriment al relaţiei antichitate-ev mediu. Acest fenomen a rămas în 

26 Vezi afirma�ii ca acelea din Apulum, 1 3, 1 975, p. 207- 208, nola 30 şi p .  211 ,  Sargctia, 
1 1 - 12, 1974- 1 975, p. :112. Atenţionări asupra procesului de împrăştiere s-au făcut la D. Tudor, 
Oraşe . . .  , p. 76, 103. 

27 Foac pentru minte . . .  , 1 854, p. 1 98.  Legat de inscripţia latină, semnalăm clteva 
inadvertenţe. Pc de-o parte se afirmă că ea fusese văzută înainte vreme (sec. XVII), în 
preajma bisericii (IDH 111/2, p. 284). Cercetările de arhitectură şi arheologice (Sargetia, 1 3, 1 977, 
p. 285- 291) nu cunosc o etapă de evoluţie care să fi presupus refacerea radicală a faţadei 
Ultima rcstiluire a inscriptiei a semnalat-o ca fiind acoperită de tencuieli (Apulum, 1 3, 1 975, 
p. 210), iar cercetările au arătat că biserica avusese Ia un moment dat şi fresce exterioare (Sargetia, 
13, 1 977, p. 285). în discuţie trebuie luat şi un ancadrament roman aflat în aceeaşi poziţie, care 
avusese o in·scripţic slavonă (deci ante ori sec. XVI), lizibilă la 1 854. 

253 

https://biblioteca-digitala.ro



cea mai ma.re>. pa.rte ne<· rmose. u t  fla.u neînţeles. Sehimharea s-a datorat i n  
principal metamorfozelor sufrri [( ,  d e  societa te�1 haţ"egm1ă. • liu ;weh• \Te­
rn uri . între înnoiri le îuregiHLra.t.e tLtunci �i-a, facuL loc �i Rena,:;;tPrn:t, irnpre­
ună cu întregul ei cortegiu de idei. Luminaţi în şcolile uma,nhite, o categoric 
de h::i.tegani a. dobîndit pl:'rcepţii mai fine faţ,ă, de> amhianţrt teri toriulu i 
natal. A�a H-au înălţat punţile către primii mecena,ţi i;;i i Kiorici ai Rena.'3te1·i i .  

Relaţii documpn tare p u n  în lumină mai rnulţ.i Ht1Hh• 1 1 ţi <l i n  Ci ula ht Uni­
ven;itatea din Cracovia, 28, u n  Şt.efa.i1 din Săhişu a aj u n s  notn,r ht c·mtea 
regelui JVIatia Corvinul 29, eurtc>a, de la. Alha. Iulia. a n;vu1., ht rîmlul ei , un 
grup anonim de rnnuî.ni dP formaţie latină , conceutrn\.i lîugă. (•a.vinu i;;i 
<�piscopie. To(.i, îmJlrennă., au iuitfa.t intîia eta.pă rle , ,propagttndi\.' '  pent rn 
pămintnl atît de genm·o;;; cu m·nw antice . 

Cîteva famili i nohi liare rom�hwsti au avut. meri t (' dPoRehit<' în emioa ­
şterea antichi tă ţilor romanP ale Haţegului . Îi n umim aici pe cei din rîrnlu 1 
Arceştilor din Demn i;; ':'i ::i. M orc =-- Ficiorilor din Ciula. Tmu1 Ar<"a (fiul lui 
J,a.di !'lau şi l\('po1.11l l11 i An·a Foloch 11 9 �i :1 1 '.'T<:>:1c�<>i din DPnsu':') n ajnns <lin 
prima tinN<>{ < •  în :'('JTi tiul  t•piseopulni L<1 <1 i ;:lan G nl'lJ (prnhabil r11 1 ·înd 
după l 4 7  3 )  :io. 2\ i«i n�1 <'!'a posi bilă o rcla t ic  i i1ai frridti"\ t· 11 un col<wţfown· 
de an 1 i C'hi l �1 ţ i ,  ln rin dul să u în !'('laţ i i  d0 rn cl<>nie ('li llll'\'(' 11:1 t.u l -rep;t• :\lat ia 
('orvin ul :n . Ioan A n·a a :-:erYit <>pi:c;c·opulu i  iwn:-rn o t('n tatiY :'i ch· instăpînirn 
în părţi i<· ha tcgmw, 1 ·ă m ai'ă iwimplin i ti'i ,  <lar (·m·e ar fi put u1 a f;cnmle �i 
i f;pita Rt:1pinirii mior dtnpnri <IP mine de lîngi'i Yc<·lwn (•npitaH\ a Dadei. 
A e<:><>a::d fa n i i i ie Arca a. f<d in bmw r: 1 portnri cu <.·;ţ 1 101i i t'lll slove11 Ir><m de 
1H<.:'gh eric�w , :-rnh Tll!fl1 1'1P d (' l\fc7:Cl'Zi11 s I'PCUllORCUt a· fi Îll l<'rncintornl C'}lÎ ­
grafiei dacke �i. l\l ezer„ius nu a. văzui din Ha,ţ.eg <leeît foarte puţ.inP l t t­
m-uri, fapt ce <k1no11stl'('ază. în fond natura ref'.tl'insă a rela,ţ,iilor sale loe;tk . 
Or, Rarmi zegetn:-:�1, ;;;tăpîn i h\ ln part(' <le An·t'f:lti, i -a fost fam ilhu·i1 . În 
morl (:ert, A rcer:itilor l i  f'P <bt.01·et1ză, prezenţa timpnri P, la ,\!ba Iulirt, î n  
eolcctiilP lui G-ereh r:i i  a le  lui  l\frzerzius, a 1n·imi>lor epigrafo arluse cu 1:ru d(t 
tomuai din Gră <lif:1k. U11 alt h�1tegan de cultură umanistă rle eea mai înalttt 
factură , :Filip :M01·e ( fiul h1 i Vlad dc Ciula) 3 3, :;; �a. implicat de timpuriu in 
valorifiea.rc:1 monumentelor romane din (liRfrict . . F�ri'\, el, mult. citatul 
lVIezerzius im s-ar fi amint it decît prin intPrmerliul lni 'l'a urinus. Prclu arc<L 
manuscri sulu i (�pigrafie r:ii purtarea. lui în Italia ,  îl implid pe :Filip l\fore 
într-uJ J  mo<l m ult mai profll n d  dccît poafo fi dovcdi1. eu infor1m1,ţia. <Whrnlă . 
Bxcelen tele f;�ile raporturi i1 ali('<' au foKt cadrul r:ii probabil destinul initiaI 
al operei nwzerzfone 34. Tot lui i;;i altor ha.ţ�<->gani aflaţ;i în capitala re?;a.l�\, 

28 Ve>zi .·11/mm sludiosum Uni11ersi/al is Crncovicmis, 1/2. Cr:H 'o\'in, 1 887, p . 1 1 1 : S. Tunk, 
Erdelyiek C{J!/elemjura.rn a kii::cpko rbrm. Bucureşti, .  1 979, p. 26G. 

29 Arh. Na � .  J\fagh . Ul . li 5 .  !lfiO s i  Dl . 6:1.290 : Iia:ai okC116.nylur, V.  Gyiir, 187:1, p.  :146-:{50, 
30 Pt•n l ru gc11l'alogin fnmil iri :\re:! şi is t oria sa , vezi A. A. Husu - I. A. Pop, Acln MN, 

2 1 ,  1 08 4 .  

31 Balogh J olan, :lz JirdiJl!fi Rcrwissancc, I ,  Cluj,  1 !143, p. 52. 

3� l\kzcrzius a fost unul din lrc l'xccu lorii testamentari ai lu i  Ioan Arca, morl in 1 5 1 1 ,  
şi cu:;lodc a l  zPstrei nepoatei sale Ann-:\nca (EJ\I, 24, 1 907, p.  1 29- 1 ;{O ş i  Arh. Nn ţ; '\Iagh . 
Dl . :10 .0'lf"i). 

33 ] )('spre el, mai nou, Yczi Ioan Drăgan, Apulum , 2 1 ,  1 983, p.  18:3-- 1 90 . ·  
'14 Trebuie să notăm aici că litiul iniţial al ms. cu inscripţii nu mcnţ.iona numele l u i  

Mczcrzius .  :\propiercn ş i  Jansnrea ştiinţifică a fost împl inită d e  că tre Th. Mommscn. Vezi ser . 
din i nz· [ .  lli'18,  a !lresnt:i !ni  G. D. Teutsch (Sargetin, 16- 17, 1 982- 1 983, p. 244- 246) .  
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tn•huie să, le atrihuim ad.u narea pie8o1or d�wke d i n  :wncle de8tina,te co­
lectiei lui Matia Corvinul 35. ' 

Vom remarca cl't mmwi U.upl't reva,loriza.rea renascentistă a antichi­
tăţii a,u început mi�eările ample ale epigrafelor, odatl't cu �1ranjarea unor 
„(�xpoziţii" de felul celor de la 081ToY 36• H cvPnirnl la: Dernmş, observăm 
ClL majoritatea pie::ielor rommw din diaconicon, t indă �i paracliR , inclusiv 
lei i funerari <le la eon1iş<.t ;1 lh1rului , pe la tum ados<ttl't- ,  a; p ulen data, dintr-o 
<'pocii contaminntă. dP Hena�tNt' 37. DetaliPrca ei merită a fi î ntreprirniă cu 
Î iltre:1ga a,tentic, pe haza m�or informaţii arhh-istice. 

Pînă, ci1tre rnijlo(·ul \-caeulni al XVT-lea., dinwn;;;i1mile procesului 
de valorificare �i distrngl'I'e n mo�tenirii materialt• a antichităţii în Haţeg 
S ('. menţin în li mite cc pot fi definite drept modcrak. �\ fost un rru•;timp 
de monolog medieval eu restrîrn: �mbiect ::m tic. TrczirC'a intPI'C'fmlui pro­
toştiinţific, Îlll'l\gistrabil la sfîrşitul perioadei , se repercu tează doar în 
.a.rmme subţiri eercuri t'lita,re, fă.ră, să contribuie demonstmbil la, articularea 
î ntr- o istoriografi c româ1wască. Firavele-i succese, cu �ansa de a fi tmrn;­
mir-;e neui1"{1rii, Re deca,nt.eazrt valoric încă şi astăzi . 

VHERITAGE l\LATERIEJ, DE L'ANTIQUI'l.'B DAN8 
LE I' AYS DE HA'l'EG 

( J1A PR:fiJ-HENAISSANCE ET JJES DEBUTS DE J,A HENAISSANOE) 

L'auteur pl'esente d'w1e manier syntet.hique Ies formes de resurectiorn; 
rnateriellc8 de l '.Antiquite dans la region de Sarmizegetusa, la capitale 
'le la province romane de Dacie, pendant le XIIP -Xve siecles. On con­
state l'utilisation des objects de ceramiqne, l'exploitation des ruines pour 
le travail du metal et comme matfaiaux de cornitruction. Le reseau routier 
a ete lui-aussi exploite. L'etude insiste sur lcs conditions des deplacement 
<le:-; piecep, epigraphique8 ct sculpturelles, lcur phwe parmi leR monuments 
du Moyen Âge. 

La Renaissance :01 p enetre dans le Pays de H�1ţeg par l'intermede 
des familles nobiliaires roumaines de la region . Celle8-ci ont eveille l'in ­
teret des mec�nes de b cour (ipiscopale d'Alba Iulia et de la cour royale 
de Buda. Les familles Arca de Densup, et J\Iore de Ciula ont cu un role 
.csscntiel dans la constitution de l' cpigrapbie daco-romaine. 

35 G. Tcglits (Klio, 10, 1 910, p.  495) afirmă că şi Iancu de I-Inncdoara ar fi strins epigrafe 
de la Sarmizcgetusa, Ungă renovatul său castel de origine. Este certă raportarea personajului 
la Renaştere, ca şi numeroasele şi foarte strinsele contacte cu lumea Haţegului, dar nici o sursă 
sigură nu dovedeş te afirmaţia lui Tcglfts. La fel de bine cpigrafa semnalată de către el pulca 
ajunge l a  Hunedoara mai t irziu , in timpul altor stăplni ai castelului. 

36 O estimare stalislică ne conduce la concluzia că cele mai mul le inscripţii au plecat 
de la Grădişte după anul 1 500.  lată cileva piese văzu te de Mczerzius in silu şi mişcate ulterior : 
IDR, 1 11/2, nr. 77, 206, 249, 268, :366, 412, 430, 444. ln secolul al XVI-lca au luat naştere 
colecţiile nobiliare de la Ostrov (înainte de 1 553- 1585), Cirneşti (inainle de 1 580), l\lălăieşti 
{in jurul anului 1588, dar fără piese de la Grădişte). Peste lncă un veac s-au grupat alte 
epigrafe la Năla ţntd, Hiu de Mori, Slntămăric Orlea, Clopotiva. 

37 Nu există o cronologic absolută a etapelor de construcţie. Asupra celor in discuţie, 
V. Drăguţ se pronunţă sec. XIV- XV (Dicţionar enciclopedic de artă medievală românească, 
Bucureşti, 1 976, p. 124). 
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n1scu r11 

CONFRUNTĂRI, CONFIRMĂRI ŞI IN]'IRMĂRI ÎN 
GEOCRONOLOGIA PALEOLITICULUI DIN ROMÂNIA 

de MARIN CÂRCIUllfAHU 

Începînd cu N. X. Moroşan 1, în cercetarea paleoliticului din Romftnia 
s-au observat tot mai mult preocupări de a plasa în timp straturile de 
cultură., folosindu-se pentru aceasta datele considerate pînă atunci proprii 
mai degrabr1 geologiei .  În fapt se încercau primele estimări geocronologice 
ale straturilor pal<:>olitice pe baza structurii şi culorii se<linwntului , a <late­
lor faunistice, paleo:;:olurilor etc . 

P1·eoeu1Jări e01rntante pri-.;;întl necesitatect preciză.rii geocronologici 
locuirilor paleolitice avP<m :-;ă apară. cu prcgnanţrt în cercetările neobositului 
slujitor al paleoliticului din Homânia, C. S. NicolăeRcu -Plopşor 2, cel 
care a creat o şcoală a <tcestui domeniu de cercetare în <trheologia noastrr1 
şi care a, imprimat lH:'ce:,;itatea folosirii unui complex uc date geologice şi 
geografice în Rtn<liile a:mpra vîrstci straturilor de cultură . Cu ocazia să.pă­
twilor arheologice dintr-o serie de peşteri sau a aşezărilor din aer liber , 
cum ar fi cele clin Bazinul Ceahlilu 3 şi din Depre:,;iunea Întorsura Buzăului4 
a încercat r-;ă precizeze, pc baza datelor uneori insuficiente care erau ofe­
rite ele sk1diul ce1·c·etărilor <le atunci, geocronologia straturilor paleoli tice, 
introdueînd pentru prima dată la noi cercetă.rile formelor periglaciare ca 
metodă de invc�tigare �L paleoclinmtului şi stabilire a vîrstei relative a 
unor culturi paleolitice . 

Orizontul posihilităţHor de inveBtigare desigur că s-a lă.rgit foarte 
mult în ultimii a.ni , metode noi , bazate ·pe cercetăTi moderne, au mărit 
exacti tatea er-;timărilor eronologice . Un fapt de o deosebită. importanţă îl 
constituie apariţfa unei concepţii superioare ele a privi cercetarea geocrono­
logică a stmtmilor de cult.ură , constînd din împletirea datelor oferite de 
cît mai multe metode de investigare a fenomenului reRpertiv �i interpre­
tarea lor într-un spirit in"lcrdiscipliuar deplin. 

În acesie condiţ:ii ,  au apărut confruntări îJJ t.re vechile supoziţii 
privind vîrsta unor straturi sau culturi paleolitice �i noile ipoteze bazate 
pe studii interdisciplinare, precum şi dintre acestea din urmă şi unele date 
obţinute printr-o singură, metodă de investigare ,  cu m ar fi cea paleofau­
nistică şi chia.r unele date de Cu izolate. 

I N. N. Moroşan, Dacia, 5- 6, 1 935- 1 936, p. 1- 22 ; idl'm , Anuarul Institutului Geo­
logic al Rom âniei, 19 ,  1 938, p. 1 - 160.  

2 C. S. Nicolă escu-Plopşor, Dacia, 5- 6, 1 935-· 1 936, p .  41- 107 ; idem, Dacia, N. S. 
5, 1 96 1 ,  p.  5- 19.  

3 C. S.  Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, F. Mogoşanu, Dacia, N. S„ 10,  1066,  p .  5 - 116 .  
4 C.  S. Nicolăescu-Plopşor, I .  Pop, Materiale, 6 ,  1 959, p. 51- 56. 

S C  1 V A ,  l omul 37,  nr.  3, Bucureşti ,  iulie- septembrie 1 986, p. 256-261 
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În m·ma lmor cercetări complexe, la baza cărora a stat într-adevă.r, 
de fiecare dată, studiul }Jalinologic, coroborat îrnă cu datele paleofaunis­
i.ice, granulometrice, paleopedologice, analize chimice, studiul formelor 
periglaciare etc. ,  s-a elaborat o scară paleoclimatic�L care ilustrează val'iaţme 
climei în pleistocenul superior, precum şi o realihtte româneascrt în cadrul 
triisăiturilor fizico-geografice ale sud-estului Europei 5• 

A vînd în vedere livsa unor repere cronologice absolute ( C14) la data 
înfăptuirii respectivei scări paleoclimaticc a paleoliticului mijlociu şi 
superior, s -a încercat coroborarea tl"disă.turilor fitogeograficl' ale oscila­
ţiilor climatice din România cu cele din vestul Buropei, pentru care existau 
datări absolute prin Cw Stabilindu-se paraleliză.rile respective, scara paleo­
climatieă a d�venit o principală sursă de referinţă din punct de vedere geo­
cronologic 6. ln măsura în care multe din estimările făcute anterior aRnpra 
vîrstci unor stratm·i de cultură erau modificate de noile cercetări palino­
logice, au fost aşteptate cu mult interes rezultatele dată,rilor C14 obţinute 
pentru unele straturi cercetate polinic 7. 

Expunem mai jos situaţiile în care a fost posibilă confruntarea: siu­
diului }lalinologic cu datările 014 ce au survenit, bineînţeles, ulterior ana­
lizelor de polen . 

Peştera Bordul Mare - Ohaba Pon01·. În peştera Bordul Marc au 
fost precizate două perioade importante de locuire musteriană. Cea (1c-a 
doua dintre ele (reunită sub numele de mustcrian III -IV), atrilrnită, 
în urma RăJJi"'1turilor arheologice, interstadiului Wurm 1 - 2  8, avea să fie 
plaRati"'1 de studiul palinologi c în timpul celui de-al doilea Rtadiu glaciar al 
pleistocenului rmperior i)i în complexul interstadial Ohaba (Arcy-Kesselt ) 9• 

Recent a fost obţinută o datare 014 pentru începutul musteriannlui 

III care indicii. VÎ1'8ta - GrN. 11 . 618 : 3 7 . 250 
+ MIOO i .e.n. 10. 
- 2900 

Aşa cum :un menţ;ionat, noi am considerat, pe bazai cfatelor polin ice­
încc1mtul mm;tei'ianului III contemporan cu prima. parte a, Rtacliului gla­
ciar cuprin r;  între i nterstadiul Hcngelo şi Arcy, ceea ce cronologic în seamnă 
perioada cuprim;i"'1 între 35 .000 şi 29.500 î.e.n. Dacă aplici"'un coeficien tul 
de proh�1bilit,:ite în semul scă derii din 37 .250 a cifrPi de 2. 900, obţi11em 
3.:5.350 î .P .n. ,  în concordanţă deci cu e:-;timările noa8tre făcute în urma, 
a.nalizei polinice. 

Peştera Gura Cheii - Uîşnov. În unna cercetărilor arheologice, 
dc8făşuratc cu mulţi ani în urmă, s-a presupus că locuirea mustcriană din 
Peştera Gnm Cheii este contemporană stadiului glaci�1r vVttrm 2 11• 

Datele paleoclimatice au permis încadrarea, stratului mrn;terian in 
timpul oscilaţiei climatice Ohaba A ( = Arcy) şi în perioada de ră cire ce 
i-a, urnmt. Locuirea musteriană încetează la începutul oscilaţiei climat ice 

" M. Cârciumnrn, 1Wediul geogrnfic în pleistocenul superior şi cull uri/e pa/eolitice din 
România, Bucureşti, 1 980, p. 1 :l- 248. 

6 M. Cârciumaru, Dacia, N.S.,  23, 1 979, p. 21- 29. 

7 K .  lJoncn , A .JA, 85, 1981, p .  483- 486 ; idem, HevMuzMon, :3 ,  1984, p.  51- 68 ; idem, 
D acia, N.S. ,  28, 1 98 4 ,  p. 23- 29 ; V .  Chirica, SCIVA, 35, 1 984, 1, p.  74- 7!l : Al . Păunescu, 
SCIVA, 35, 1 984, 3, p. 235- 265. 

B C. S. Nicolăescu-Plopşor, N. Haas, AI. Păunescu, Alex. Bolomey, :uatcrialc, :3, 1 !�57, 
p. 41- 49. 

9 M. Cârciumaru, SClV, 24, 1 973, 2, p .  179- 205. 

1 °  K. I-Temea, HevMuzMon, 3, 1 984, p. 51 - 68 ;  idem, Dacia, N.S. ,  28, 1 984, p.  2:l - 29. 

n C. S.  Nicolăescu-Plopşor, Al . Păunescu, I .  Pop, Maleriak, 8, 1 962, p .  1 1 3- 1 1 8 .  
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Ohaba B ( = Kes.Helt) ,  ceea ce pre.s1.1pnil(\ c{1 a,{;cHt lucru a, avut loc ltt j urul 
datei de 27 OOO . î .e .n . i 2 • 

încadrarea. muRterin,nului în complexul interstadial Ohaba. (pantle­
lizat cu intc>rst.adiul Arcy-Ke�:selt ), pe ea.re am făcut-o pe baza cercetărilor 
paleoclimatiee, chiar dacu. la timpul rmipectiv a apfwut bizară, <Wînd în 
vedere f�i"'t presupunea un mupJ .p1fan nia.i tinăr de 30.000 de ani î .0 .n.  '(fapt 
f:1.:r.1 precedent pînă, atunc:i, ţ;inînd seama. că :-t ln'iort se · con8idern, ei'i, în 
Umnftnia musterianul încetei1zr� la, 35.00D de �mi i.e;n. ) , şi-a, gi'�Rit de c udnd 
o bună confirm;u·e in dat.arc�1 C\1 n, n1 1ci vetre din pii;r i;ea, :-;uperioară. a 
stratulu i m11steria11 din Peştc:ni. Olwiir. Datare:t respectivă a i ndicat vîr;.;tn 

' ·  „;., '"' -o + i7oo ' r ri N 11  f' l() )  ' l f . � ·1 tw -" i .  1 iJ 
_ 1400 , i .e .n.  � ul' .i  . . · . J u , m a.con per ect < 'U  e8i.Jman t� 

noastre făcut<• eu aproape zeC(' a:ni în m·m(t i::. 
·· . Ripicrni -- Izvor. În sta.ţ,imwa, Uipiceni -Izrnr a fost. descoperită, o 

importantă. Hncccsimie de loenirC' paleolitică de la must::>tbn la epip::-.lco­
litic. În partea Îllfol'ioal'ă a ucpozitului , pc8tC pietrişurile de ternsii, a fost 
sesizată o locuire rnustPI'ia,nă. (1muiterian I -III) apn.rti nînd facic:mlui 
mu::;terin.n tipi(' dt> debitnj leYnllois �i ( dcspă.r(;itt� de aeeasi a printr-un strat 
stp1·il ) o a. doua loeuirc> m u:-;1:c>ri::n1ă ( mnst.erian IV -- V) <le tradiţie acheu­
lt•auă de debitaj leYa,llois14• 

Locuirea. mnsteria.nă nparţ�inînd Jaeiesului mus l eifaa tipic de d<>hitaj 
lev;tllois ( =-cc mu8terian I -III) csfo cuprinsi't într-un orizo!1t gleie ( Nl unne 
<fo :-;ubstanţă organică,) şi în orizontul H al unui sol fosii rt'maniclL in  partea 
:mperioari'.t. Din punct de vedere clinrntic, depozitul :; - a  st�diwcn l ;tt î ntr-o 
perioadi't deosd>it  de f�wora.bil�t, peisajul fiind domÎH'tt (h D pidnre de8t.nl 
de binP închegată (A. 1'. depăşeşte uneori 55 % ) form,i.i::T i n  ce:i. mai mare 
vart-0 <lin stejăriş arneHt:ecat, în cadrul căruia. ponderea majori"t o itvoa ulmul, 
caracteristică. o8eilaţ.iei climatice Nandrn A ( = Amer;:;:foort 1;1i Briiru p )  1r.. 

Recent, pentru muRteri:wul III au fo8t oh t.ilrnt.e 1louă. datări (114 :  
G ,,,_, 1·t 2·� . ' '  • ;- .+ 4700 ' ,  , ·  G· 

.;�r 1 1 � 7-l · ·• '.! 0 "' 0 + 1400 , ' I .L� .  . . ·aO . c1 -t . '±.>O _ 2900 u .. n. şi i 1... . „ •• 1 . . . b> . •  > 
_ 

1200 i.t: . . n .  

cee3o c e  ar plaRa stratul respectiv în Moernhoofd. 
Conform încadrării noasti'e în oscilat.ia climatică N�tndru A si a 

paralelizărilor ce le-am pro1ms pentru complexul interHktdial Nandru c u  
oscilaţiile climatice din Yestul Europei, rezult.t't că. nmsterianul III a r  trebui 
Hă tie încheie în j urul datei de !17.000 î.e.n. Avînd în vedere pan�tnet:rii cli­
matici în care K-a desfăşurat musteriannl I - -Tn, o perioadă. <leoHebH de 

12 M. Cărciumaru, V. Glăvan, SCIVA, 26, 1975, J, p. 9 - 1 5. 
13 Fără să ţină scama de realităţile geocr:mologicc ale paleoliticului romi\ncsc, relevate 

de cercetările interdisciplinare din ultimul deceniu, Al. Păunescu plusu in 1 980 (vezi SCIVA 
:H , 1 980, 4, p. 519- 545) sfirşilul paleoliticL1lui i  m ijlociu (în acelaşi arlicol) cind la 35 OOO de ani. 
ctnd intre 32 OOO şi 30 OOO de ani. în 1 934 (vezi SCIVA, :15, 1 984, :l, p. 23f1- 255), cu toate 
că ;n·en la dispozipe toate datările C1.4 prezentate în stu diul noslru, şi, în plus, multe datări 
din al le staţiuni, precum şi consideraţiile de ordin geocronologic propuse de noi, de care Iace 
însi\ abstracţie totală , fixa sfirşitul mustcriauului la 30 OOO de ani, împotriv::t tuturor evidenţelor. 

Nu putem s:1 nu remarcăm, de asemenea, strădaniile lui Al . ' Păunescu de a demonstra 
cont emporaneitatea, pc baza datelor de Cw dintre mustcria1 1  şi aurignacian (SCTVA; 35, 1 984, 
3, p. 235- 265), dar in acefaşi limp ne arătăm ncdllm crirca în pl"ivinţa, fie a l ipsei de docu­
mentare, fle (mai dcgrabii) a unei ncin! clcsc dorin !c de a nu releva meritele celor circ au 
remarcat-o �i ::rn demonstrat-o cu mult înain te prin cercetări deloc lesnicioase, odată cu defi­
n i ti varea scl1cmci geocronologice a paleoliticu l u i  românesc (veri M. C,îrciumaru, Dacia, N. � . . 
2�, 1 97tl, p. 21-- 29 ; idem, Mediul r1cografic . ,  . , p. 2:16- 248 ele.) . 

. L! Al .  P�'iu n cscu, A. Conca, :li. Carciumaru, V. Codill'cca, Alex. V. l<ross'.1; 11 . l'npovici, 
SCIVA, :n, 1 970, l ,  p. 5- 2 1 .  

. . 
15 M. Cârciumaru, .licdiul g"ogra{ic . .. : ,  p. l07- 1 l 8·: 
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fa vora;bilă. locuirii , stratigrafia de-pozi t.nh!i ( mni g1·p11 Ri1 ('.ll'.<h'm ei\ �"-� 
_putea forma o tcra,srL în Moel'Shoofd, cuno:-;cu.1 <'.<.\· o o„wihq.ic ('limatid� 
1 n inoril.. ) ,  considerăm cil. cele două. datllli  CH :-:i11t 1m·n t i 1wn· 1w11 t i·u nn1.-.:h•-
1fa;nuJ t,ipic de dehita.j levallois rle la Hipi <>.eni --- lzYol'. :\fai dPgl';th�i poMe 
ii vorba de o limită a metodei 0141 cai'c ;:;Jim <"i'i· JWl ! t  rn Yîr,.; te mai mari 
prccizh1 datării se micşorează, cu a.tît mai mult in l'a z u l  i 1 1  "JH• \,ii , prnnrn. 
f'.<1,rc s-au folo::;it ma,i.eriafo diverne (cărbune de ll'l l l l l  ;:;i oa,.;j ·  ,, r:-;(' ) . �ini. de­
;1ltfcl, dup:\ cum vom vedea, printre puţ-.irwb < 1'1 tihi „f(• ( · J  1 1 ;1 j·p po:-:1:cr-ior 
<>h.boriirii schemei paleolf'limaticc a paleoliticului rnm�l !H':-;<· ( "<t l't' nu (·nn­
J'i rm{t estimările noastre geocronologice. 

A 1lotm locu ire musterianrt (n:msterian IY-V), cea <ll' tradi ţie adH·u­
lcani:i .. de dehitaj levallois, s-a dcsfiişunit într-un clirm1t urni puţ;in favorabil 
decît musterfanul tipic de debitaj levallois, caracterist.ic perirnulei dintre 
începutul oscilaţiei climatice Nandru B ( = Oddernde -:'.\foershoofd­
Tfongelo) :;;i prima parte }1 oscilaţ.ici clirnaticP Oltc:tb�t A ( = /\ rey) .  Ln d:i ta 
cînd am făcut aceriJ;tă încadrare, pe baza datelor palinolog'Î<'e, coreln ll' u1 
dementele fauni;;;tiee, sedimentologice şi paleopedologice in special, Pxi,;ta 
pentm stratul mmd:erian IV o datare C14 efectuati"L !a Berlin (Rin . 810 )  
care indica. vîn;ta. d e  26.830 ± 2 . 000 î .c.11 .  B8te le:'lne d e  ohscrvn.t ei\ n u  
}tm ţ-inut seama. de· această datare, atîtii vreme cît am conflidNat must p ­
rianul IV contemporan fazei de vegetaţie Na,ndru 3 ( = Odderade), :mb -
fazei . .N :wdru -1 :1_. ( = Moen;hoofd) şi etapei. de trecere di ntre subfaz�t 
.NmuJrn ,J :-j_. �i · . .i h ( 0.-c-= Hcngelo ) , cart>, confoun P<lrelelizărilor P<' care le-am 
propl'rn Îl1f;PH.lTITif1, cr� I'Cf:])CCtÎVUl :-:trat fH1 depus între 66.000 Şi J0,000 Î .e.Jl. 
ia cer::t (•.c priveşte nm8ie�·i:urnl V, care :'le degfă şoară în conti n uarea mu8te­
J'ia,nului IV, am p!·e,-; upu� di :1 persi �'.h1 t pînă î n  p1fo1a parte a o8cilatiei eli-
m a.tiec Ohaba.- A ( c= A re.v) (adicil pînrt la circa 2!!.000 i . ('.n . ) .  . 

O bun�\, :-;erie do noi datări Cm efectuate, c!<� da,ta at('asta la Gmnin­
gen , avea :-;il. · tonfil'llic i:mpoziţiile noastre. Astfel, peniLu mui'\terimml IV 
<lll fost obţinute unnă.toarnle vîrnte : GrN. 9 . 202 : .J.2. 8:30 ::1� 1 . 300 î . c . i L  ; 
GrN. fl . 207 : 41 .820 :::!:: 1.0;)0 î .e.11. şi GrN. 9. 209 : 40.;)20 __;___ l . 200 i .P .H. 
Pen tru prima parte a n'lufltcri::mului · V exi8tă , de asemenPa, o datan' -
Gr:N . G.210 : ;38.220 ± LOGO î .e.n.  

Histricioarn. Să,păturile :1rheologice au precizat e>.:istenţa la Bi,;t ri­
eioani a unei · locuiri ·· aurigna,1·ient1 (prima parte a.tribuită. etapei mijloeii,  
iar partt'a a doua etapei superioare) 10, încadrate de C. S. Nicolăe8cu-Plop­
şor în stadiul gh1ciar Wiinn 2 17• Deoarece nivelurile aurignaciene rm;pec­
tive ati fost preciza, te mai mult pe seama unor nivelul'i de vetre şi nu au fost 
definite încă, tipologico-statfatic; preferăm să privim global locui rea. �wri­
gnaciauă rle aici . · 

Studiul valeoclima,tic a 8Chimha.t în bună parte vechea încadr�1re, 
predzind con tem1iora1ieitatea în cca. mai mare pmte a locuirii aurignaciene 
cu complexul inter8ta;dial Ohaba 18• Mai exact, locuirea aurign:aciană de la, 
Ristricioara dehutea,ză în eh1})}1 de rei:;trîngere a pădurii dintre oscilaţia 
Ohaba A si Ohaba, 13 :-;i se încheie la sfîrsitul oscilat.iei climatice Herculane 
I. Aceaxd încadrnn� r�l'e acum un seric)K suport cronologic în. mai multe 
da.t.ări Cw Astfel, pentru etapa în care aurignacianul s-a desfăşurat în 
timpul oscilaţ;iei cli matice Ohaba B există două datări (de la acelaşi nivel), ' 

•) :-' 400 
+ 2100 dinfre care rrnma.i un:1 parc verosimili't - Gx. 8.84.4 : "'"'o . _ lfiOO 

·16 . C. S. Nieolă escti-Plopşor, A l .  P:iu11csc11 , F. Mogoşanu, Dacia, N. S : ,  1 0 ,  1960.  p. 5- l I ii .  
1 7  C. S .  Nicol ăescu-Plopşor, Dacia, N . S „  2 ,  1 !)58, p .  383- :191 .  
i s  M. Cârciumaru, op. cit . ,  p .  1 52--- 170 . 

259'  
https://biblioteca-digitala.ro



î .c.n. - , în timp ce cealaltă o considerăm neconch1dcntă. ( Gx . 8 . 845 � G : 

21 . 610 + 1��� î.e.n . ) . Alte douri datări marchează etapa rece care des­
parte oscilaţia climatică Ohaba B de Herculane I ( GrN: 11.586 : 22.810± 
+ 1 7 0  î.c.n: l)i GrN. 10.529 : 22.150 ± 1300 î.e.n . ) .  În sfîrşit, ultima parte 
a locuirii, derulatri în timpul oscilaţiei climatice Herculane I, îi;:i găseşte 

o hunii verificare în datarea, Gx. 8.727 - G : 21.500 � Î��� î .e.n. , con­
firmîndu-se şi pe aceaHtă cale Bincronismul ace::;tei oscilaţii climatice cu 
oscilaţia Tursac din Frnnţa, cu care am paralelizat-o 19• 

Din punct de vedere climatic şi al peisajului natural, locuirea aurig­
nadană ele la Bistricioara s-a caracterizat în prima parte printr-un regim 
destul de riguros, cu un peii;;aj deschis (A. P. numai în mod excepţional 
atingea 20 % ) ,  între arborii care vegetau nota, di8tinctă, era dată de pre­
zenţa salciei (maximum depăşen, 1 3 °/o). Numai în ultima parte a locuirii 
aurignacienc regiunea est e favorizată de un climat ceva mai blînd c::i.re a 
ca,mcterizat oscila.ţia clima,tici:L Herculane I, în timpul ei arborii termo­
fili cîştigînd mai mult teren decît în etapele anatcrme anterioare. Acum 
pei sajul de pădtffe se extinde (A.P. = 44,8 % ), pe lîngă o serie de conifere, 
probate şi inacroscopic (precum .Abies a.lba, Abies pectinata şi Pinu.s silves­
tJ·is) se�consta,tă şi ceva mai multe t.ermofile de exemplu Gorylits depăşea 1 2 % ). 

In general, pe ansamblul întregii perioade cit a existat o locuire 
amignaciană, regiunea a fost cuprinsă de un climat mai mult răcoros şi 
umed, demonstrat dealtfel şi de descoperirea unor moluşte precum Pupila 
mttscontm, Tnmca,tellina opistodon, Sitecinea oblonga, Clcn1,s'ilia piim'illa, 
TT allonia enn-iensis, 'l'richia S<'r'Îeea. 

În partea superioară a Btratului aurigm1cian se pan� că au intervenit 
unele remanieri ce au afectat sfîrşitul locuirii aurignaciene, ceea ce a creat 
o discordanţ,ă sedimentologic{t între aceasta şi stratul gmvetian de dea­
supra. În acest fel se explică prob�tbil şi inexistenţa unui steril între auri­
gnadan şi gravetian. Oa urmare a acmltei situaţii, depozitul specific eta}lei 
reci dintre oscilaţiile climatice Herculane I şi Herculane II lipseşte din 
profilul cercetat de noi palinologic 20• 

În condiţiile sedimentologice relevate mai sus omul gra,vetian pare �L 
se fi instalat aici în oscilaţia climatică Herculane II, rămînînd pînă spre 
sfîrşitul oscilaţiei climatice Uomâneşti. Mai multe datări 014 susţin o 
:astfel de încadrare. Pentru prima parte a locuirii gravetiene, dczvoltft,tă 
în 08cilaţia climatică Herculane II există dour1 datări : Gx. 8.726 : 18 .350 ± 
± 1 .300 î.e.n. şi o alta dintr-un strat superior acesteia, care indică totuşi 

-0 vîrstă mai nrn.re ( Gx .  8 . 729 : 19.045 ± 875 î.e.n.)  în dezacord dealtfel şi 
-cu scara noastră paleoclimatică, motiv pentru ca,re o prezentăm cu rezer-
vele necesare. Etapa de restrîngere a pădurii dintre oscilaţia climatică 
He1·culane II şi Româneşti este precizată, de asemenea, de o datare 014 � Gx. 
8.728 : 16.850 ± 1 .200 î.e.n. În sfîrşit, pentru gravetianul din timpul osei-
1.aţiei climatice Româneşti există două, datări - una efectuată la Gronin­
gen, iar a doua la Geochron-Oambridge ( S.U.A.) : GrN. 10.528 : 14.200 ± 
± 350 î.e.n. şi respectiv Gx. 8. 730 : 1 7  .105 ='= 925 î.e.n. A vînd în vedere că 
ambele probe Hînt prelevate din acelaşi context şi numai cea de la Groningen 
este în concordanţă cu estimările noastre geocronologice, J)e cea de a doua 
o considerăm incorectă . 

19 l\I. Cârciumaru, Dacia, N. S., 23, 1 979, p. 2 1 - 29 ; idem, Alcdi ul geografic . . . , 
p . 236- 248 . 

30 M. Cârciumaru, Dacia, N. S., 29, 1 985, 1 - 2, p . 7- 3 4 .  
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C:eaJ1lău - Uirtn. În aşezarea de la Dîrţu a fost uescoperită o locuire 
aurignaciană, despărţită printr-un steril de o altă locuire aparţinînd gr3,_ 
vetianului care, la rîndul ei, este separată, de asemenea, printr-un steril 
de o locuire gravetian finală sau epigravetiană. Ca şi la Bistricioam, atît 
n,urignacianul, cît şi gTavetianul au fost atribuite stadiului glaciar "\Viirm 2, 
iar gravetianul final Wiirmului 3 21. 

în schimb, cercetările interdisciplinare au precizat că locuirea aurig­
naciană începe în a doua jumă.tate a oscilaţiei climatice Ohaba A şi 
încetează spre finalul oscilaţiei climatice Ohaba B 22• Pentru perioada in 
eare aurignacianul este contemporan oscilaţiei climatice Ohaba, A există 
o datare C14 care confirmă în bună parte o astfel de încadrare : Gx. 9 41::5 : 
23.500 �ti�g î .e.n.  

Cele cîtevvJ exemple menţionate mai sus credem că sînt suficiente 
pentru a sublinia necesitatea cercetării interdisciplinare a stratmilor paleo­
litice, mai cu seamă atunci cînd se pune problema reconstituiI"ii mediului 
în care s-au desfi'tşurat diferitele faciesuri culturale stmcturate poate 
tocmai pe anume condiţii climatice diferenţiate de la o regiune la alta, 
precum şi în ceea cc priveşte i:;tabilirea geocronologiei locuirilor pal{•o-
liticc. . 

A vînd în vedere numeroagelc situaţii generate de factorii naturali, 
care adesea pot însemna rnmanieri sau redepuneri de sediment, fenomene 
sesizabile dom· prin cercetări interdisciplinare, considerăm că geocronolo­
gia paleoliticului bazată pc studii complexe nu va putea fi niciodată în­
locuită ele o cronologie absolută care să folosească în exclusivitate metodele 
fizico-chimice. Prin urmare, datările absolute nu pot înlocui geocronologia, 
dar pot în schimb să îi micşol'Czc substanţial relativitatea. 

CONFRONTATIONS, CONinHMATIONS ET INFIRMATIONS DA.NS 
LA GEOOHRONOLOGIE DU PAIJEOLITHIQUR EN ROUJYIANIE 

nf: SUl\'ll� 

L'ec:hellc paleoebmatique et geochronologique, ehihorec dans les 
tleux dernieres d6ceimies , � la suite des intensiYes rechercheB de palinolo­
gie en co1Tefa,tion avec les tlsJ1es de la paleofaunistiquc, de la sedimento­
logie, de la, paleopedologic et l 'etude ues formes p eriglaciaires, etc. ,  a ete 
confrontee avec une serie de datations absolues du Cm obtenues depuis 
peu. 

La plupart des encadrements geochronologiqucs accomplies par Ies 
etudes palinologiques ont ete confirmes par le Cw 

La plus importante et en meme temps la plus contestee des hypo­
theses resultees par l'etude palinologique serait, peut-etre, la survivance 
du mousterien en Roumanie (si la definition culturelle dans une serie de 
stations etait correcte) moins d e  30. 000 a.n.e. 

On a deja confirme ·cette supposition extremement importante pour 
le deroulement des cultures paleolit.hiques en Roumanie, par la datation 

du C14 de la grotte Gura Cheii - Rîşnov ( GrN. 11.615 : 27.750 
+ Î�g� av.n.e .) .  

21 C.  S. Nicolăescu-Plopşor, A l .  Păunescu, F .  Mogoşanu, op. cil., p.  5 - 1 1 6 .  
22 M. Cărciumaru, op. cit . 
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NOI CONT.RIBUTII LA PROBLEMA APED UC1:E UJ1{. 
' 

HISTRIEI 

de .\LEXA!'<D HU AV HAM ;;i OCTAVL'\N IlOUNEGHU 

În timpul campaniilor din 1984 şi 1!J8G prilejuit.e rle t•erectările <::ttheo­
logice de ht Cogeala.e (jud. Constanţa,), pmwtul „Rcnt" 1, �1 fost ideutific1tt 
i?Î cercetat un segment. dintr-un apeduct 1111tic necLtuoseut. pî.u{i, �tcum :!. 

Apeductul se află în punctul „La moara veche" (fa ccn. 100 m Fpre 
Vf�Rt de loeul pe care se afla cu cîteva decen ii în urmă o moae1 ),  pc. malul 
stîng al pîrîului Oogealac, la vest de satul cu aceleşi nume. în krasa 
mîncatr1i de ape, la cca 1,50 m deasupra nivelului pîrîului, au apă.rut reH­
i;urile apeductului (fig. 1/a). illterior acesta a fost degajat pe o porţiune 
de 7 m, ceea ce a permis st�1bilirea principalelor caracteristici constructive 
şi hidrotehnice (fig. 1/b). 

Apeductul estP, ��i;;eza,t direct pe un pat de bfilrim:l..turl d� �ist Yertle, 
nivelate în J)rea,hhil. ERk� compu:.; din t�ibn!i (oh ne) probj:i '  e de pEi. ci 
de �i:?.t Yenfo (cca 0,30 X O,% m) a,�ern,tc o1)lic flp-o I)a!' ! t'  şi de ce�tlaltil a 
conductei, astfel îneît ?·Ceasta formează, împrem1>t eu h:tz�t o pri:-;mi:i, (un 
acoperi� în două. ape - Yezi fig. :�/a,). },„eeht�i plă,ri KlHt fhnc·ate pentru 
rezistenţr� de c.îte un şir suplimentar de plăci de �ist. Toate pliicile Rînt 
legate între eie cn m01t,i.r :J,lb ; tot cu rnortJ.r Rint umplufo şi jnterstiţiile 
dintre armăturn, ele �ist şi. conducta, de olane. rroa,ti}, consLrueţh1, a foxt �tpoi 
tencuită cu morta.r �vînd în compo.ziţie praf de cilrămidă r�i din caro se mai 
păstrează redtul'i pe unele plăci 3. EHte de rdma,rcat; adineimea con;;itle­
ra.bilă. la care �e află, apeductul faţă <le nivelul acLual a,l solului (cca 2 m). 

Pe p01ţiunea cercetată apeductul are orientarea VRV - RNR J;i:i, 
ca.pătul dinspre VSV m;te d istrus, iar f'prc ENE �tpeductul continuă , 
însă nu a, mai fost degaijat <le sitpătmile no:1stre. ţînillţimea întregii fltruc­
tmi este de 0,20 m, iar lăţimaa la bazi't de 0,20/0, 'J'.3 m, ctic.tfol că în sec­
ţiune conducta apare ca un cerc înscris într-un ttim11;11i aprm1pe echilate­
ral (fig. 4). Conducta, învelWt în întregime de un strat de mortar, eRte 

1 În punctfil „Benl" se află o aşezare grecească daiabilă în sec. V- I I I  i.c.n. ,  precum şi 
o aşezare romană (sec. II- III e.n.). Colectivul care efectuează cercetări în acest puncL este alcă­
tuit din Virgil Lungu şi subsenl!taţii. Un prim raport preliminar a IosL prezentat în martie 1985 

la Sesiunea anuală de rapoarte arheologice (Tirgovişte), urmînd să apar:! în volumul respectiv 
din Materiale şi cercetări arheologice. 

2 Apeductul ne-a fost semnalat de locuitorul Hristu Teja din com. Cogealac, căruia autorii 
ii aduc mulţumiri pentru informaţiile furnizate. 

3 Un fragment din acest apeduct a fost decupat şi expus în Complexul muzeal Histria. 

S C  I V A ,  tomul 37, nr. 3, Bucureşti, iulie- septembrie 1 986, p. 262-267 
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compţI::;�t clin tubuli de pas1I1 cări"iimiz.ie, cu un diametrn interior de 0,10() m 
Ri un. oia.metru exterior J.e o,12a m. Sh; ccmul de a:-;amhla,re tt ;JiCestor l:le­
inente se realiza, pr1ntr-u.n m:1nşon avînd uiamet.rul exterior ele 0,088 m '  
cel int<.�rior de 0,072 J}l. Lungimea unui ·element este ele o ,:3;JO m (eu man�nn) ,  
reRpectiv ele 0,306 rn (firă manşon) . 

în ceea cc priv�şte conducta cu sistemul de asamulare a clemeuklor 
;-:ale, g� l'illl ana.logii numeroase în toată lumea romană , inclnsi \r in l\Ioesia 
Inferiot4, acest<:·. fiind unul din tipurile constructive c:ek mai frecvente� 
Atribuirea a,peductvlui de la Cogeala,c epocii romane este  in <tf;wJ. <le orice 
îndoial�t .  Analog-�a cea mai apropi�1ti1 în :'ipaţiu este chial' <tpeductul nr. l 
din F>atul Ist:i:fa, urmărit IlC o porţ iune de 61 m de Vasile Canamehe. El(·­
mentele :;;ale trn dimensiuni ceY;1 mai mal'i : o,:J7 m lungime ( 0,62 m, in­
clusiv man şonul) �i  O,J.80 m diam. int;. (0,230 m diam . cx.t. ) .  

înainte de a treec fa considerat;ii privind utilitatea, ��p<�duci ului, e;-; : e  
necesar t; ă  n,răti:\m c:L î n  imcdinta a,propiere a a cestuia, tot î n  punctul . . Li. 
moară", a. fost descoperit un alt apeduct (fig. :)/b) ;;, evi<lenţiind un cu t<;1 ul 
altfel de sistem constn1ctiv . Acesta era construit din pi<ttr:l, avind o chiu­
vetă de seurgcre a a,pei aco1JeriL:�L de du.le mai·i de t;iist. Şi acest sic;tC'm ClF! ­

structiv este foarte comun în lumea l'omarnl, fiind întîlnit, între altele, h1. 
Nesebăr, Plovdiv, Tropaeum 'l':i:aiani şi Histria 6 •  

· 

Apropierea de cîţiva metti şi parn.lelismul celor două apeducte inilicJ. 
un sistem ri•Turos, conceput pentru alimentarea cu apă a unei însemnate 
aşe?.�u·i . În c;zul de fat�� este, desigur, vorba de Histria. 

· Grg,ţ,ic ecrceHl.:rilor mai vechi ale lui Vasile Canaraehe, se ştia, eă 
cetatrn intcmei�tti� de milec;î.eui se alimenta - fapt atestat pentru epoca 
rornar1ă şi , proh:tbil, valabil şi pent1·u epoca, greae{� - cu ap�1 potallilli de 
LiJ Fîntîn ele (Imrn.n - Ceşme) 7• Y. Canar�che a cercetat trei aped.11c1e 
(rrn mel'ot.a.te 1. -3 ) , du.p0 .. e un1 m·rnea:1.,{t : 

.L :i1wduetul de olano, cercetat în sa.tul fatri1�, pe eare 1-arn men­

tiona.t. ma; ::.nf'\ ; 
4 �falgorzata Bicrnaeka-Lubal1�ka, Wodociagi rzymskic i wc:csnobi:alltyskie : obs:aru 

l11ezji lJolnej i 1-'oinocnej Tracji, V.'rodaw-- War:miwa- Krak6w- Gdansk, 1 9/:i, p. 1 f.2- ! .')6 
(şi fig. 1 0:3-·  107) . P-�nlru dimensiunile rcni ;trcabil de mici a le cond!.!c l.ci găsim o analogic apro­
piaUi. la Horia (jud .  Tu ke:i) : ccn duclă de dimensiunile L =' 0 , 32 rn ; J) = 0,12 m ;  d ,= 0,09 r�-. 
(V.II .  Baumm�n, Ferma romanll din Dobrogea, Tulcea, 1 98:l, p .  1 8 1 ,  ur. 22). Ti11 cm să menţiouiirn 
însă eă apedlictui no:; l ru es t e  el·' un t ip mai rar n l cstat, conducta fiind in:ilriicnlă în mortar �i 
plăci de şist pentru protcct.ie. Pentru :i.ccst sistem am �ădt o :rnn!ogie concludentă .in Mcc;;i:::. 
Inferior la O;;tr·� V  (apedu c t  ce ave�1 mc!! irca să nprovlzio11ezc tu apă oraşul Duroslorur,1) ; vezi 
?1I. Bocznn, „iFle în viaţa popcn:lni român, Bucureşti , 1 984, p. 1 74 ;  cf. Torr.îs, 1, 1966, 2(� '' ) ,  
ccţitcmbrie. Tnbuli sini. ins::\ el,� dimensiuni mai mari (L == 0 , 6 0  111 ; D = 0 , 2 1  m ; mufe de 
t\O;J/0 ,07 m). Foarte a�emănăi or parc a fi un apeduct din învecinata Dndl', a1mrr.c c e l  cl!rc 
pornea de la Frăsinelul de Pădure pentru a aliment�1 vcehea Romula (5 km). Acest apeduct, cer­
cetat la �Iîrşitul secolului trecut de ing. Alcxandrt! Pcpcvici, apoi de D. A. Stunlrn (din 1 1 c ­
fcricire, planurile s-au pierdut) este descris de D. Tudor î n  felul următor : „era su b�cran, format 
din tuburi de argilă lungi de aproape un melru, largi ele 12 cm şi îmbucate cap la cap, Condi: L l a  
era protcjntă i n  pămînt de o galerie de cărămizi plină cu mortar, ce forma o căsuţă triunghiu­
lară continmi .  Deasupra ei erau aşternut e  lespezi de piatră" (OH4, p. 1 8 0 ; cf.p. 323 idem, Arii�o­
logia romană, Bucureşti, 1 976, p. 120). Chiar şi în lipsa oricărei reproduceri a ac<·stui apedu c t  
constatăm, din descriere, strinsa înrudire din punct de vedere constructiv c u  apeductul nostru . 

6 Apeductul a fost semnalat de acelaşi Hristu Teja cercetătoarei Ca\rhlel Domur!can � n  

de l a  Inslitutul d e  Arheologic din Bucureşti, căreia autorii �l i�oluli.;i î i  aduc n�ulţumiri pcn iru 
ilustraţia pusă la dispoziţie (fig. 3/b). 

6 M. Biernacka-Lubanska, op. cit „ p .  1 87, fig. 128 (Nesebăr) şi p.  189,  fig 129 (Plovdiv) ; 

Al. S. Ştefan, BMI, 41,  1 972, 3, p. 43- 53 (Tropaeum Traiani) ; V. Canarache, SC!\', 2, 1 9 5 1 ,  

2 ,  p .  6 7 - 6 8  ş i  fig; 3 Histria). 
7 V .  Canarache, op. cit ., p.  61- 72 ; idem, SCIV, 7, 1 956, 3- 4, p .  307- 312. 
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Vig. I . . \ pedu!' L l l  I 1k I 11/•11/i dt• ln C:op•a l a e .  
a Yederc gent·ral(t d i n spre sud : h Y<·fh-re 

gent·ral:'t tle sus.  
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a 

b 
Fig. 2. Apeductul de t ubllli de la Cogealac. a Yedcre gcnerah1 dinspre vest ; b detaliu. 
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Fig. 3. a apeductul ele tuhuli de la Cogcalac. Detaliu de secţiune. b ape­
ductul de l ip specm de la Cogcalac. 
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Cogealac 198!. 

Fig. 4 .  Apeductul cit• 1 11/mli ele la Cogcal ae 
Scqiunc.  

['t?]i conducto de ceramică � mortar � plăci 

de s1st � sfOrîmătur1 de s1st verde 

Fig. 5. Apeductul nr. �l in sondajul 
din sal u l  J s l r i a .  Plan.  

- 1.27m 

- 1, 25 m 

ft.ncu1a/i Qt' 
morlar roz 
cu reslun tlt' 
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0. 5 m  
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-1.2fm 

cu morlilr 

-1,ZOm 
1 m  

l ' ig .  G.  r\p r clurtul nr : i  i 1 1  sondajul cl i n  sn l u i  
I stria. S e c !  im1c. 
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2. apeductul format din blocuri paralelipipedice (0,40 x 0,40 x 
x 0,60 m) stl"<lipunse de tm orificiu circular de 0,20 m diametru şi �tsa.m­

blate între ele printr-un manşon de 0,05 m lungime ; 
3. apeductul de piatră lung de 25 km, care pornea de la }'întînele 

şi ajungea la Histria. 
Dintre acestea, apeductul nr. 2 poate fi eliminat din discuţie, întru­

cît a,ici este vorba mai degrabă de un sistem de canalizare. Elementele aces­
tuia au fost găsite disparat în cetate - multe din ele fiind ulterior refolo ­
site la diferite construcţii din epoca romano-bizantină - şi în satul fat.ria. 
Primul cercetător al apeductelor Histriei era de părere că aici era vorba de 
o ramificaţie pe o scurtă porţiune a ttpcductului nr. 38. Blocurile de piatr�L 
găsite în satul L'tria au fost însă. aduse de locuitori în epoca modern�i. , 
deci nu pot fi considera,te ca descoperiri hi situ. Acest sistem indică o 
instalaţie de canalizare de un tip frecvent în oraşele rom�tnD. 

Cel mai important m;tr apeductul nr. 3. 1,,1 cele g sondaje efectuato 
de V. Canarache 9 :-;i la cele initiate de Alexa ndru SllC('Veanu în diîerite 
puncte ale satului 1�intînele 10, am adăugat unul în a.ugnst 1 98 1  în satul 
Istria, în cm·tea locuitorului Constandin Muntef1nu. Somfajul, de mici 
dimensiuni (3 x 2,G m), a permis cercetarea unui segment foartc1 bine 
corn;ervat <lin acest apeduct. Talp!:l, blocaj ului de pia,td e:o;te si.tuati1 la, 
1,2f) m adîncime faţă de solul actual, înMţiinea construcţiei este de 0,75m, 
iar rn,ţimea de 0,80 m. Apeductul este clădit din pietre de şist lunguiet1� 
(c. 0,20 m) dispuse regulat pe pereţ;ii chiuvetei pîni1 la, înălţimea de 
0,58/0,60 m. Pietrele Rînt legate între ele cu mortar alb, avînd în consistenţă 
niRip şi pămînt. Se formează astfel nişte pereţi de 0,28/0,29 m grosime, 
în interiorul cărora este practicată, o chiuvetă de 0;30 m lăţime (fig. 5 ) . 
Pentru a realiza impermeabilitatea, pereţii chiuvetoi �1U fost c'.'\,ptuşiţi cu 
un strat de 0,10 m de mortar roz, avînd fragmente de cărămidă în consis­
tenţi:L (fig. 6). Pe acesta este aplicată o tencuială de var groasă de cca 
0,05 m. '.I'oatri construcţia este a,coperit:1 cu dale mari de şist cvasicirculare 
(cca, 0,50/0,60 m diametru şi groase de cca 0,10 m). Interstiţiile şi marginile 
sînt umplute cu pietre mai mici de şist şi pietre de rîu şi cu acelaşi mortar 
alb nisipos. Pe ambii pereţi ai chiuvetei se observă 3 (uneori 4) linii ori­
zontale la intervale de 0,05 m, care constituie depuneri de calcar realizate 
în timp şi corespunzînd nivelului apei. Înălţimea maximă a depunerilor 
este de 0,15 m de la fundul chiuvetei. Aceste straturi indică deci debitul 
variabil al apei in cadrul unui an 11• 

Din nefericire, nu am putut identifica şi traseul apeductului de olane 
în zona unde am amplasat acest sondaj. Presupunem că acesta se afla în 
apropiere, deoarece într-un sondaj efectuat în curtea tehnicianului vete­
rinar Alexandru Tiţă am g<d.sit în două puncte un pat de mortar orientat 
E-V. După unele informaţii furnizate de localnici, se pare că acesta era 
patul de mortar pe care erau amplasate elementele din conducta apeduc­
tului de olane (nr. 1) .  

Existenţa î n  paralel a celor don� apeducte - de piatră ş i  d e  tqtbuz.i 
ceramici - situate la mică distanţă n!J.ul de col(Llalt pare să fie co nfirmată 

8 Idem, SCIV, 2, 1951,  2, p. 66.  

9 Sondajele au fost amplasate după cum urmează : „două in satul Istria, trei pc valea 
şoselei Cogealac şi deasupra satului Tariverde, pe linia ferată şi trei chiar in satul Fîntlnele" 
(ibidem, p. 67). 

2·64 

10 Al. Suceveanu, SCIVA, 31 , 1 980, 4, p .  563. Vezi şi fig. 2 cu planul săpăturilor din 1 974· 
11 Cf. V· Canaraclie, SCIV, 2, 1951,  2, p. 68. 
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de sondajele practicate de Alexandru Suceveanu în satul Fîntînele, chiar 
în preajma izvoarelor apeductelor 1 2• 

Pornind de la ::tcest model şi constatînd similitudinea cu segmentele 
de apeducte cercetate de noi la Cogealac, sîntem înclinaţi să presupunem 
că. şi în acest caz este vorba de o pe.reche de apeducte care se îndreptau 
spre Histria. Cîteva analogii din Moesia Inferior sînt concludente în acest 
sem. Este vorba de apeductele de la Ratiaria (pornind de la Zidovec). 
Aki a fost descoperit llli apeduct de piatră cu pereţi căptuşiţi de un strat 
de opus sign-inum, avînd în secţiune forma clasică de specu.<J (ca şi apeductul 
nr. 3 de la Histria şi cel de piatră de la Cogealac) 1 :i. Paralel cu acesta, la 
nmmti 6,50 m distanţă, a fost găsit un segment de 12 tuburi ceramice (diam. 
Pxt. = 0,30 m ;  diam. int. = 0,2± m), avînd aceeaşi orientare cu apeductul 
-de tip specus. Rolul acestei conducte era de a suplini apeductul principal 
în perioauele de uebit mai s�ă.zut 14• O situaţie �1semănătoare este întîlnită, 
�i la Razgrad (Abrittus) 15, Cata,lka 10 �i Plovdiv 1 7 •  

Asemenea perechi de apeducte erau foloRite pentru alimentarea cu 
apă a unor aşezări importante. Ipoteza noastră cil, segmentele de apeducte 
cercetate la Cogcafac fac parte dintr-un sistem de alimentare a, Histriei -
altul dccît cel cunoscut pînă acum de la lt'întînele 18 - este Rprijinită şi 
de o altă observaţie. Panta de scurgere a apeductului tubular Je la Cogea­
lac calculată de noi pe segmentul cercetat este de 6°1o0, depăşind uşor 
prescripţiile lui Vitruviu (De arch. ,  8, 6, 1) ,  care recomandă 5°1o019 şi 
panta de scurgere a apeductului de la Fîntînele ( 4°1o0) 20• Această, 
pantă de scuTgere corespunde, în mare, diferenţei de nivel dintre 
punctul foarte apropiat „Via lui Ciurea" (cota 125 m) şi Histria (cota 5 m), 
situată la 20 km în linie dreaptă de acest punct. Raportînd diferenţa de 
nivel la distanţa dintre cele două extremităţi (cnput aquae şi punctul 
.termintt8, obţinem acelaşi raport : 

(125 - 5 )m 

20 OOO m 

120 
---- = 6°1oo 

20 OOO 

Pentru lumea romană aceasta era o pantă de scurgere considerabilă 21, 
ceea ce ar compensa dimensiunile reduse ale conductei. 

12 AI. Suceveanu op. cil . ,  fig. 2, Din acest plan - pc care am avut ocazia să-l consultăm 
şi in original, prin bunăvoinţa autorului - pare să rezulte mai degrabă un paralelism intre cele 
<louă tipuri de apeducte (vezi traseul apeductului de olane surprins în S 1 - :� la est de derea 
.(p. 563) situat între S 4 şi S 7- 8, unde a fost surprins apeductul de piatră) decît că „aceste 
trasee de olane trebuie să fi deversat în apeductul de piatră" (p. 563). 

1a D .  Giorgetti, Ratiarensia, 2, 1 984, p. 97- 99 (cu pl. XXI- XXIII). 
14 Ibidem, p. 99- 103. 
1s M. Biernacka-Lubanska, op. cil „ fig. 105 (apeduct de olane). în apropiere se găsea 

si un apeduct de piatră (ibidem, p. 243, catalog, nr. 79). ' 
1G Ibidem, p. 226, catalog, nr. 13 .  în vil/a rustica de aici se găsea atît un canal de 

piatră (fig. 1 27), cit şi unul din elemente ceramice (fig. 69). 17 Ibidem, p .  186 (cf. catalog, nr. 75- 77). 
1s Localitatea Cogealac se află la SV de Fintînele, deci mai departe de Histria. Nu 

poate fi stabilită nici o legătură intre cele două sisteme de apeducte. 10 • • •  solumque riui libramenta habeat fastigala ne minus in centenos pedes semipede. 
Vezi însă şi Plin., Nat . /list ., 31, 31 ; . . . libramenlum aquae in centenos pedes sicilici minimum 
.erit de unde rezultă o pantă de 0,2 °/006• Cf. consideraţiile lui D. Giorgetti, op. cit „ p. 101, n .11 .  ' 

20 l\L Botzan, Pontica, 13, 1981, p. 305 şi 312. Aducem şi pe această cale mulţumiri dr. 
Marcu Botzan pentru indicaţiile furnizate. 21 Pentru comparaţie, dăm citeva exemple de apeducte celebre : Appia, i = 1,53°/00 ; 
Anio l'etus, i = 1,93°/00 ; Claudia, i = l,45°/00 ; Marcia- Tepula- Iulia, i = 0,72°/00 ; Traiana, 
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Panta de i;;curgere ne permite i;;tt calculăm şi debitul minim, pornin d 
de la următoarele elemente : 

i = panta de scurgere = 6°/00• 
d = diametrul interior al conductei (la manşon) = 0,072 m 
� = coeficientul de rugozitate internă = 0,002 22• 
Aplicîncl formula lui Darey 23, putem calcula debitul ( Q) astfel : 

Q Vi . d5 V 6 · 0,0725 
002r: 3/ (2 - 11 ) = -

�
- = 

1000 · 0,002 � o, 0 m s '0 s · 

Acest debit corespunde unui debit optim de 216 m3/zi (216 OOO 1 pe zi)24• 
în ceea ce priveşte traseul perechii de apeducte ( specus şi cornlucte 

de tubuli), este, fără îndoială, prematur să facem consideraţii, atîta vreme 

Fig.7. Sistemul de apeducte al Histriei în epoca romană. 

i = 2,67°/00 ; Alexandrina, i = 0,43°/00 ; apeductul de la Bologna, i = 1°/00 (cf. C. Di Fenizio, 
Giorn. Genio Civile, 9- 10, 1947, p. 5- 27, citat de D. Giorgctti, op. cil ., p� 101, n. 11). Nu tre­
buie pierdut din vedere faptul că, pe unele secţiuni panta, era mai ridicată la unele din apeductele 
citate, ajungind uneori chiar să depăşească 10°/00• 

22 Coeficientul de rugozitate nu a fost calculat in cazul apeductului nostru. Aceasta este 
lnsă ln jur de 0,002 in majoritatea cazurilor. 

2a Cf. D. Giorgetti, op. cit . ,  p. 101 . 
24_ Dacă trebuie să avem in vedere citeva pierderi de debit, nu mai puţin adevărat este 

faptul că debitul real era ceva mai ridicat, lntrucît apeductul se afla în mod sigur sub presiune. 
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>(_• it pînă acum nu R-au snqH"ins în alte puncte segmente care ar putea fi puse 
in legătură cu cel cercetat de noi. Presupunem că apeductele urmau valea 
pîrîului Cogealac (Nuntaşi - Duingi Dere) ,  trecînd prin aşezările romane 
rurale de la Cogealac - , ,Bent" şi Nuntaşi (fig. 7) .  Cît despre capi1-t aquae, 
�westa este foarte posibil să se fi aflat în punctul „ Via lui Ciurea",  situat 
la, cca 2 km spre vest de punctul „La moara veche", de unde izvora pîrîul 
Cogealac 25• fot „Viai lui Ciurea" se află o întinsă aşe.7.are romană pusă în 
<:wideJ!tă de numeroase descoperiri ceramice şi monetare de suprafaţă. 

ln lumina acestor descoperiri , putem, deocamdată, afirma că Histria 
beneficia în epoca romană de două smse de apă potabilă I Fîntînele şi 
Oogealac), puse în valoare de cîh� o pereche de apedl!cte - unul principal 
(.<i pecus ) şi unul SUJ)limentar ( din t·ubuli de olane ) .  In absenţa unor des­

·Coperiri concludente, nu se pot preciza. datări mai restrînse, deei nu se poate 
.ri'Lspumle nici la întrebarea, dacă apeductele de la Fîntînele şi Cogealac 
.au funcţ.ionat concomitent sau în perioade diferite. 

NEUE BEITRAGE ZUR FRAGE DER AQUĂDUKTE HISTRIAS 

ZUSAMMENFAS SUNG 

.AnliU3lich der 1984 und 1985 in Cogealac (Kr. Constanţ.a) durchge­
fi.ihrten Ansgrabungen wurde ein romerzeitlicher Aquadukt entdeckt u nd 
nntersucht. Der Aquadukt besteht aus tuburi , welche von jenseits unei 
abseits schrăg hingelegten, mit Mtirtel untereinandergebundenen Steinen 
beschiitzt 1verden. Mit seinen sehr kleinen Dimensionen und einem Durch­
fhi.13 von nur 2,f> 1/s ( d.h. max . 216 OOO/Tag),  darf der vorliegende 
Aquădukt nur als Zusatz fiir einen in der unmittelbaren Nahe liegenden 
uncl parallel laufenden Specus betrachtet weuen. Dieses Paar von .Aquă­
dukten (tubuli und Specus ) weh-;t auf eine bishcr noch unbekannte Was­
serquelle (vermutlich , ,Via lui Ciurea", c. 2 km W von Cogealac), sowie 
a,uf cine zusăt.zliche '\Yasserleitung von Histria hin ( die von Fîntînele ist 
schon bekannt). 

ABBILDUNGSVERZEICHNI S  

.Abb. 1 .  Der Aquădukt aus lubuli von Cogcalac. a )  Allgemeine Ansicht vom Silden ; b) Allge­
meine Ansicht von obcn. 
Abb. 2. Dcr Aquădulct aus t ubuli von Cogealac a) Allgemeinc Ansichl vom Westen ; b) Tcil­
ansicht. 
Abb . 3. a) Drr Aquiidukt aus t ubuli Yon Cogcalac. Tcilansicht des Schnittes ; b) Der Aquădukt 
vom Typ specus von Cogealac. 
Abb. 4. Der Aquăduckt aus tubuli von Cogeal::i.c. Schnitt. 
Abb. 5. Der Aquiiduk t Nr. 3 in der Sondagc im Dorf Istria. GrundriB. 
Abb .  6. Der Aquădukt Nr. 3 in der Sondagc im Dorf Istria. Schnitt . 
. Abb. 7. Das romerzcitliclte \Vasscrlcilungssystcm Histrias. 

25 Un izvor se mai află şi astăzi la „Via lui Ciurea" , însă plriul Cogealac a fost intre timp 
;t'acordat la o reţea de irigaţii, astfel incit astăzi el îşi începe cursul de la Rimnicul de Jos. 
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Fig. 1. Sigilii  de la J stanbul (1-· :J) : sigili i  de la ::Snfăru �i NoYiodunum ( Isaccea), jud. Tulcea (4- 5). 
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NOI CONTRIBUTII LA ISTORIA TREMEI P ARISTRION 
' 

(PARADUNAVON) 

de ION BAHNEA 

Cu privire la thema bizantină creată la Dunărea de Jos în urma vic­
toriei de mare importanţă istorică, de la Dorostolon ( Silistra) a împărntului 
Ioan Tzimiskes împotriva cneazului Sviatoslav al Kievului (971 ) ,  themă 
cunoscută începînd din secolul al XI-lea sub numele de Paristrion (Para­
dunwvon ) , au apărut în ultimul timp noi documente, îndeosebi sigilii 
bizantine, dintre care unele merită să ne reţină atenţia în mod special. Ele 
confirmă şi completează ştirile de mai înainte şi totodată cele :msţ,inute ani 
de zile de Nicolae Bănescu, care are meritul de a fi pus în circuhiţia ştiin­
ţifică numele unei organizaţii militaro-a.dministrative bizantine a,proa,pe 
necunoscute mai înainte 1• 

Dintre acestea cele mai numeroase şi mai importante sînt cele 29 
sigilii de plumb (aproape a zecea parte din totalul de peste 300 exemplare 
găsite la un loc ! ) ,  aparţinînd lui Leon Sarakinopoulos, primul strateg 
al themei nou create de Tzimiskes, descoperite în cursul săpăturilor arheo­
logice efectuate în anii 1978 -1980 la Preslav (R. P. Bulgaria). Pe ele sînt 
înscrise diferite titlmi onorifice şi funcţii militaro-administrative, care 
arată etapele succesive ale carierei lui Leon Sarakinopoulos 2• După o 
ipoteză recentă, numele aceluiaşi înalt presonaj ar fi posibil să fie înscris 
pe o cruce-relicviar bizantinii, de bronz, argintată, achiziţionată în 1977 
de Muzeul de artă şi istorie de la Geneva şi care a făcut senzaţie în lumea 
specialiştilor, îndeosebi din cauza inscripţiei sale. Această inscripţie men­
ţionează pe un oarecare Leon Damokranites, 7t0(.'t'p(xcoc; xd �oµfo·nxoc; '"îjc; 
.6.0o-i::wc;. „D:JJmokranitcs" nu este numele de familie, ci un supra­
nume (epitet) pe cam l-ar fi luat Leon Sarakinopoulos, pentru a-şi ar8Jta 
deosebita cinstire faţă de arhanghelul Mihail şi de biserica cu hramul aces­
tui sfînt, de la Damolcraneia, în Thracia, la jumătatea drumului dintre 
Constantinopol şi Selybria, nizi satul turc Gi.izelce, de laMarea de Marmara3• 

Vom prezenta în continuare (nr. 1 -3 )  trei sigilii bizantine de plumb 
din secolui al XI-lea, descoperite la Istanbul şi ajunse în colecţia parti­
culară a lui George Zacos de la Basel, în Elveţia, care au înscrise pe ele 
numele t.liemei Paradunavon, iar mai departe (m. 4 şi 5 )  două sigilii din 
nordul Dobrogei. 

1. Primul dintre aceste sigilii aparţine unui turmarh de Paraduna­
von (fig 1/1) .  Ambele feţe ale sigiliului sînt descentrate spre stînga, iar la 

1 N. Bănescu, Les duchCs byzanlins de Parislrion (Paradounavon ) el de Bulgarie, 
Bucureşti, 1946, p. 5 -117 şi 171 .  A se vedea în continuare DID, III, passim. 

2 Ivan Jordanov, Arheologija-Sofia, 1/1982 (bulg. p. 12-23, cu rez. fr. p. 23). 
a Werner Seibt, în Festscilrifl H. Hunger, Viena, 1 985, p. 301- 309. 

S C  I V A ,  tomul 37, nr. 3, Bucureşti, iulie- septembrie 1986, p. 268 - 274 
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extremită\;ile canalului pemru şmu· i)rezintă mici rupturi . A verşul se află 
în stare de conservare mediocră, iar reversul în stare destul de bună. 
Diametrul total 33 mm ; diam. cîmpului 28 mm . 

.A v. Figura, în cerc perlat, a unui sfînt militar în IJicioare, clin faţă, 
ţfaînd în dreapta o lance lungă, iar cu stînga sprijinindu-se pe scutul care 
stă vertical alături. De o parte şi de alt.a se afla o inscripţie 8Ub formă de 
coloană verticală, ară,tînd numele sfîntului, din care nu Re mai păstrează 
clecît sfîrşitul : . . . noe . .Admiţînd că a fost omisă, sau s-a, pierdut ante­
penultima literă (I),  se poate presupune că figura îl reprezintă pe sf. 
Procopios. 

Rv. l.Jegendă , in şase i·îuduri , de asemenea in cerc perlat : 

. .  E R, 0, [ţK(opL)]e o(o�) &(e:� ) 
Tw Cw Â s ,  "'0 cr(p 000( /..cp) 
Iw TsPMAP 'Iw(ocwYJ) 't'OUpµocp-
XITsII.AP XL •ou IIo:p -

· ÂsNA [o:] oouvoc-
R, o(ou} .  

t KopLe 6o�&e:L "'0 cr(p ooot..cp 'Iw:X.'N!J •oupµocpx(n)  •ou Ilo:po:oouvoc6ou. 4  
In traducere : „Doamne, ajută robului tău Ioan, tnrma,rh de Pam­

dunavon i ' . 
Se ştie că turmarhul ( o  -roupµocpx1Jc;} era, conducătorul civil şi militar 

al unei tourma, principala subdiviziune a, tlwmei bizantine şi că, în 
secolul al X-lea, o themă avea de obicPi tl'Pi tuurnuii 5• F�tră 8:1 pntem 
preciza mai îndeaproape despre care Ioan este vorba, menţionăm că din 
împrejurimile oraşului Silistm sînt cunoscute mai dinainte sigiliile a doi 
turmarhi din �ec. VIII -IX u. 

2. Al doilea sigiliu aparţine lui Mihail, cam purta titlul de „vestarh' '  
şi îndeplinea funcţia de „katepan" al thcmei Paradunavon (fig. 1/2). 
Plumbul a fost presat cu un obiect tare, care a distrus p2orţial aversul jos, 
în partea dreaptă şi revenml jos, în partea stîngă. Diam. total 32 mm ; 
diam. cîmp. 26 111111. 

A.v. Bustul nimbat al arhanghelului :)fihail, reprezentat din fa.ţă, 
inaripat, îmbrăcat în Ye;;tminie imperiale �i ţ.iuînd sceptrul în mîna 
Jreaptă. De o parte Gi ac alta : legenda eu numele, din ca.ni abia se mai 
disting cît�va litere neelan·. }farginea lJCrlată . 

Rv. In cîmpul m ărginit de un cerc perlat, se află leg2ntla in şase 
rînduri avînd deasuprn şi clcdesubt, la mijloc, cîte un ornament de forma 
literei X cu cîte un punct între hraţe, fio:ncat de cîte o liniuţă orizontală : 

MIXA l\hxr.1.-
HARECT -ljt.. oe:cr-r-

A PX 'SKA cX:pz(YJ )  (xo:t)xr.1.-
TEIIANw 

. APA. 
• AR. 

-re:7t&vcp 
[II]o:po:[oou]­

[ v J&.o[ ou J • 

4 G. Za'cos, Byzantine lead seals, II, Berna, 1984, nr. 530 . 
11 N. Oikonomides, Les listes de preseance bpantines des IX• et X• siecles, Introduction, 

texte, traduction et commentaire, Paris, 1 972, p. 341. 
o I. Mititelu- I.  Barnea, SCIV, 17, 1966, 1, p. 43- 45 ;  I. Barnea, D ID, I II, p. 15- 1 9. 
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i\'hz!X·�Â. oe:cr-r:Xp;(!l xcd X!X't"E:7t'OCVC}I 1Ia:p!X3ouvoc6ou7 • În t raducere : „(Uoa.mu(•, 
Hjută )  lui Mihail, vesta.rh şi lrntepan al Paradunavon-ulni " .  Be:cr-rcip;ftJ<; : 
r itln introdus i 1 1  timpul domniei lui Niehifor Pboea� (968 - 969),  iar 
1i i 11aint.e de mijlo<·ul ;;eeolnlui al XI-h\a a�·eesibil şi C'elor eare nu erau 
PlllllH'Î 8. 

'l'i tuhtrul sigiliului esit„ cel mai probabil }[ilmil, fiul lui _A. naf'ta,sim.;, 
• l espn· eare Pron ita lui Skylitze." - 0edren ne infonneazrt d\ ,  i-;pre mijlocul 
f\p(•ohilni al XI-ka, deţ;inea funcţia de ; ,eondudttor a1 oraşelor de l::t Dunăre" 
{ ocpj((uV 7(7)V nocp�u-rp(w•1 7t'OAS(•)V )9• Bl t'S{l' unicul �igilin ,  cunrnmut pîurt 
a(•.mu al acestui înalt perso uaj .  

:3 . :\ l lreilei� �'.igiliu n e  faee eunoseut p e  Vasile „ e k  pro.'IO]JUU " ar 
t Jwmd l \mtdnnaYon ( fig. 1/:n i\fai mi{· <'}t dimemiuni decît prinwle două , 
;1.eei'ihl pom-tă eîtt> o legendă- p{' fiecare faţă , (·ea de pe rever>' fiind {[(•,.:f•t• •1-
1 mtă s_p1·t' :-;tî11ga, din care ea uzii litel'ele tle h îneeputnl ]H'imnlor 1 n•i 
rirnluri a n  e:'izlit i n  n.farn supra.feţei plmnbulni .  O miri"'t lnt<.'a-t:l d:l ;1 partP:t 
»t-În§.::1. a a:venmlui (resp. urea,pta. reversului ) ,  jos, este rupt�L, dar nu piN­
dut�t . Ambele feţl' ,-:înt mărginit<' de eît.e un cere perla i .  Diam. 24 nun ; 
d iam. eîmpului 20 mm. 

Av. L<�gcndă î11 pairu riwlru i : 
I{E no 

H0ElTCil 
Cw.0..SAw 

RAC IA 

K( OpL )e: 60-
�·�h:� -r() 

a(� 3 oi'.iAe:) 
BoccrLA( e:Lq:i) 

U v .  Continua,rca. legendei în patru rînduri . Sus �i jos, l:t mijloc, cîte 
J1atrn pmw l c  aş1'zate în cruce, între dontL liniuţe orizontale : 

.KIIPO 
.wIIşTs 

IIAPAilsN 
ARs 

(i)x 1t'po-
( cr)witou -rou 

II o: pc.:8 ouv­
cicou. 

Ki'.ipLe:, oo�&e:L -rcj> crcj> 8ouÂ.cp Ba:crLAdcp EX npocrw7t'OU "t"OU Ila: po:8ouvcioou10. 
În traducere : „Doamne, ajută robului tău Vasile, ek prosopou al 

·( themei ) Paraduna.von-ului". 
Ek prosopou era trimisul împăratului, ca locţiitor al strategului, 

intr-o themă, pentru un timp oarecare sau pentru un anumit ţinut n. în 
'<�eea ce priveşte persoana, ne întrebăm dacă ea nu este titularul sigiliului 
următor � 

4. Sigiliu de plumb descoperit în 1979, cu prilejul săpăturilor arheo­
logice efectuate în necropola de la Nufăru . jud. Tulcea, unde se presupune 

7 G. Zacos, op. cit „ nr. 602. 
8 N. Oikonornides, op. cit ., p. 263, 15 şi 299- 300 ; W. Seibt, Die byzanl inischen Bleisie­

gel in Osterreich, 1 ,  Viena, 1 978, p. 226. 
9 Ccdrcnus, II  (Bonn), p .  585 : N. Bănescu, op. cit ., p. 78- 81 ; I. Barnea, DID, III, p. 126 

·şi 129- 130 ; J_  Shepard, Jahrbuch der i:isterreichischen Byzant inistik, 24, 1 975, p. 61- 89. 
io G. Zacos, op. cit  „ nr 956. 
11 N. Oikonornides, op. cil ., p .  311 şi 342 ; G. Zacos, loc. cit. 
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c-�L existat a�eZ�Ll'e<t fornlahL Pr,islauc, a, crtrui fotografie a, fo,;t public�ttit 
în I'a,portul de s:1pi'i.ttn·i al ��mti(•rului 1 2• :Muzeul Militar <lin Hucuresti . ' , Sigiliul (fig. 1 /4) arc aversul uşor d.eseentra.t spre stînga, iar re'versul 
mai puternic descentrat în jos, tot spre stînga, cu pierderea literelor de Ia. 
iuceputul rîlldurilor 2 şi 3 ale legendei. Plumbul greu şi nu�si.- cRte ştirbit 
la cxtrernită,ţ,ile c:umlului pentru şnur şi în marginea de jo::; ; în rest se păs­
trează relativ bine, fiind acoµerit de o patină. ca.fenic. Amlwle feţe siut măr­
ginite de cîte un cerc 1wrlat. Diam . total 2!) mm, cîmpul 22 mm , g:rosimea 
4 rnm. 

Av. l!'igum ingrijit e xe<:utată <L sf. Vasik·, reprezentc\Jt din faţă ,  î 1 1  
picioare, nimbat :) Î  în odăjdii arhiere�ti , cu mitm epi scopalri pe cap, ;n-îrnl 
mîna dreaptă în semu de binecuvîntare, fo,r cu :;;tîng·a susţinînd la piept 
Bvanghdia . De o P<ll'te şi 'le alta, de sus în jm;, în formă de coloană, 
legenda e Ll numele sfîntului, în Jimba greacă, din care 8e mai disting li­
krele D în sLînga şi CIA în dreapta : ' O  &yL(oc;) Bxcrf).(eLo:; ) .  

H\-. LPgendă în cinci rînduri, cu litere în relief bine conturate : 
t KE R, e,  t K(upL)e c(o� )  &(EL ) 
RACIAEiw BxcrL'Adw 
�ArICTPw [µ]cr:y(rr-;-p�p 
.ECTSÂ� [6]fo-r(-n )( xixl) aou-
Kw�'fO. Xw\r;o[ c;] . 

'f KupLE, 6o�il-EL B::U7LAELc:> µcr.y(cr-rpc:>, 6fo·;n xocl aouxwv•o:;. 
În traducere : , ,Doamne, ajută lui Vasile, magistru, vestes 13i duce". 
Rigiliul aparţine lui Vasile Apokapes, duce al t,hemei Paradunavon. 

Bl eonfirmă ipoteza lui N. Bănescu, care, pornind de la interpretarea justă 
a notitci : « aouxc7lVToc; . . . BocaLk(ou µcr.·rlcr•pou 't'OU Ifo:potaouvocou », din 4 
<tprilie 1059 a ms. Par-is. Coisl. 263, a identificat pe renumitul stra­
teg de la mijlocul secolului al XI-lea Basileios A1Jokapes 13 cu acest 
,,Vasile magistru şi duce de Paradunavis" 14• Demn de menţionat că si­
giliul, unicul pînă acum cunoscut al înaltului personaj, repetă nu numai 
numele, ci şi tiJ.lul de ,,magistru" şi funcţia de ,,duce" existente în m�1-
nuscrisul amintit de la Paris. În plus, pe sigiliu apare demnitatea de 6fo-c"1Jc;, 
pc care o deţinea titularul acestuia. Den1nităţi şi o funcţie asemănă­
toare se întîlnesc pe un alt sigiliu din acec�1şi perioadă : BaaLM:xn µocy(crTpcp, 
OEO"'t'OCPJ'.:'!l xocl aoJx( 15• Bămîne mai departe întrebarea dacă Basileios 
Apokapes este sau nu una şi a,ceea�i persoană, cu Basileios ek prosopo1i 
de Paradunavon amintit mai inainte. Oricum, este de reţinut faptul că 
forma pa.rticipială aoUl<GV-"rn�, în locul substantivului ooui; (de obicei ]a 
dativ, mai rar la, genetiv), se întilneşte pe sigiliul de la Nufăru, după 
cîte cunoaştem, pentru singura dată . Dezacordul între participiul la ge­
netiv cu rol de substantiv (aouxc7l\r;oc;) şi cele două substantive µocyLcnpoc; 
şi 6fo-r'Y)c;, car.e se acordă cu numele propriu la dativ, constituie o raritate, 
dar nu o excepţie pentru sigiliile bizantine. 

Tot de la Nufărul provin două sigilii bizantine de plumb (Muzeul 
,,Delta Dunării" din Tuleea, inv. 38382 şi 38383), unul aparţinînd lui 

12 Silvia Baraschi-Ncculni Moghior, SMMillI, 1 3, 1930, p. 1 32, fig. 7/1 (fotografie neclară). 
Sigiliul este menţionat şi de I. Barnea, în Byzantina 13, 1 985 (ll.oop·IJµix I. Karayannopoulos), 
p. 302- 303. 

ia Cedrenus (Bonu), n, p. 5 9 1 ,  592 şi 654 : Attaleiates, p. 46. 
14 N.Bănescu , op. cit „ p. 84- 90 ; Idem, RE SEE, 1, 1963, 1 - 2, p . 155- 1 58 si 211- 213 ; 

I. Barnea, . DiD, I II, 1 33- 135. 
. 

i& G. Zacos - A. Veglery, Byzantine lead seals I, Basel, 1972, nr. 26 91. 
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Constantin Anemas, spătar şi inspector al themei Armeniacilor (sfîr�itul 
secolului al XI-lea) 16, iar celălalt mănăstirii Kokkinobaphos, din împre­
jurimile Constantinopolului sau din Bithynia (sec. XI -XII) 17, arătînd 
legăturile regiunii gurilor Dunării cu ţinuturile respective, în perioada 
Comnenilor. 

5 .  Pe plaja Dunării de la „Pontonul Vechi", c01n. Isaccea, jud. 
Tulcea, unde se află ruinele cctă.ţii Novfoclunum, a fost găsit întîmplător, 
în va,ra }tnului 1985, cînd nivelul apelor fluviului era mult scăzut, un si­
giliu de plumb aparţinînd lui Leon Nikerites, cunoscutul duce al themei 
Paristrion din ultimul deceniu al secolului al XI-lca 1 8• Sigiliul (fig. 1 /5) ,  
azi în colecţia Muzeului ,,Delta Dunării" din Tulcea ( inv. 38556), . are 
extremitatea superioară, a canalului pentru şnur ştirbită, iar marginea 
drcaptrt · a aversului (Rtînga reversulut) ruptă prin ciocănire sau presare 
cu un obiect tare, care a distrus şi cîteva litere din marginea respectivă. 
a legendei şi de-a lungul canalului, în partea de sus a avernului. În rest 
sigiliul se păstrează bine. .A versul este mărginit de un chemw circular 
s implu în relief, iar reversul de un cerc perlat. · Diam. total 20 mm ; 
diam. cîmp. 18 mm. 

A v. Legernfa în trei rînduri, a vînd deasupra şi dedesubt, la mijloc, 
cîte o steluţă, între două liniuţe orizontale : 

- * -
tKER . 

T(o)C(o).::S . .  
AEONTI 

- * -
i" K(upL)E o(o-�)[&( sL)] 

'Cil cr<;l o[ OUA( cp )] 
AEov--:r.. 

- * -

Rv. Continuarea legendei, în trei rîndmi, avînd deasupra, la mijloc, 
un punct între două liniuţe orizontale, iar dedesubt un ornament în formă 
de crenguţă uşor ondulată : 

.EdP(o) 
. (o)NIKE 

PITH 

[ ( 7tpo) }�o pcp 
['}0 Nnce:­

pl "TI . 

i" Ku pLe; oo+,&e:� -r<;l cr<;l oou/..cp Afov,L 7tpoeopcp '0 NLxzpl-rn. 
În traducere : „Doamne, ajută robului tău Leon Nikerites, preşe­

dinte" . 
Titularul sigiliului este fără îndoială Leon Nikerites, eunuc crescut 

din copilărie printre soldaţi, comandant de oşti foarte încercat şi mult pre­
ţuit de împăratul Alexios I Comnenul, care, după zdrobirea pecenegilor 
la Lebunion (29 aprilie 1091), i-a încredinţat înalta funcţie de duce al 
themei Paradunavon. Pe baza informaţiilor izvoarelor literare, îndeosebi 

16 I. Barnea, Pontica, 1 6,  1 983, p. 267- 268. 
17 Idem, RESEE, 23, 1 985, 1 ,  p. 34- 35. 
18 N. Bănescu, Les duches bywnlins, p. 93- 95 ; I. Barnea, DID, I II, p.  1 48 şi 1 53- 154. 

Sigiliul a fost găsit de FI. Topoleanu, muzeograf la Muzeul „Delta Dunării" dinTulcea, căruia-i 
mulţumim şi pe această cale pentru ci\ ni l-a pus la dispoziţie pentru studiu şi publicare. 
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;.tlP Alexiadd Anei Comnena (ed. Leib. ,  II, p. 93, 155 şi III, p. 104 şi 1 92 ) .  
V .  Laurcnt stabilea în 1 962 următorul citrsiis hon01·um al înaltului perso­
rnlj , < ·n  observaţia că el ne este cunoscut mai bine pentru a doua parte a 
('�trierei �;uJe : 1. anthypatos ş·i strateg al Peloponesitliti ; 2. protoproedros 
�i nnagrapheiis al Peloponestllu i ; 3. duce al themei Paristrion ; 4. nobelissi­
mos, ·mare diwe şi apogrnpheu8 al in .rnlei 0-i_pnt ; ;) . protonobeUssimos ş i  
oix:::fo:; &v fJ·pcu7to:; a l  î.mpăratu.lu i AlP:rios 1 Comnenu.l ( 110 3 ) .  

Vnp�li �Lceea IJCOll Sikerire,; ;-; e  lll<li intilneşte i n  luptele contra nor­
manzilor ( 1107 -1108)  �i ult ima thi tii in r�tzhoiul împotriva tmcilor seld­
g·iuciz i clin anul 11 1 7  19• ' 

lu Hl71, Valentina S. 8a ntlroY,;lrnja,  rei'pon,;abila :;;ecţiei de sigilo­
grafie !1" b -2\Iuzeul Ermitaj � publica inC'�t uu ,;igilin (al t reilea cunoscut 
vină 1w nrn) nl iui Leon Kil.:i'rire:-;, in calit11te1:0 .-;a de <lucl� (al themei Pam­
(i tmn.Voi; ) 20• i'iu mult imti tîr7.iu, în 1978, Werner Seibt de la Institut flir 
Hyzantini,; Lik din Vil'm"L, a inclus în lucra.rea sa despre sigiliile bizantine 
clin Aus tria un ;-:igiliu de la, Mi.inzkabinett din Viena, di.i·uia i-a găsit o 
:malogil' pt-rl:�eti'L într-un alt sigiliu din marea colecţie de la Dumbarton 
O<:�.k:-;1 ap��i'ţinînd 1teeluiaşi personaj . Cele două sigilii îl menţionează pe 
l1eon Nikerites cu titlul <le 6scr'1"&pz"IJc;. Ble sînt cele mai timpurii sigilii 
cunoscute pînii acum ale lui Leon Nikeritp,; (anii 70 ai sec. XI), arătînd 
ră, ofiţerii care st> distingeau puteau să. obţină 1 itlul de ve8tarches chiar de 
Ja îneeputul carierei lor 21. 

Sigiliul de la Noviollunum este unicul cunmmut pînă. în prezent în 
eare> Leon Nikeritc:� poartă titlul de proeclros, înscriindu-se cronologic 
imediat după sigiliul din Cabinetul Numismatic do la Viena, şi înaintea 
celui cu titlul de proloproe(lros de la Yatican, adică în anii 70 - 80 ai 
secolului al XI-lea. 

Dintre sigiliile descoperite în ultimul timp la Noviodunum merită 
să. fie amintite în mod special cel al lui „Theodor spătar şi protonotar al 
(themei) Peloponesului" 22, altul al lui „Nicolae protospătar, consul şi 
mare chartular al tezaurului (logothesion) militar" 2 3, ambele din secolul 
al XI-lea şi un al treilea aparţ;inîml protosebastului şi marelui domestic 
.al întregului Occident, care a. fost Adri2in Comnenul, fratele mai mic al 
împăratului Alexios I Corn.nenul (1081 -1118) 24, toate la un loc confirmînd 
atenţia speciafft acordată de siăpîniTea bizantină vadului de tre­
cere a Duni:iirii , la care se afla oraşul şi llortul Noviodunum,într-o perio­
dă în care hoardele pecenege şi apoi cumaue atacau în repetate rînduri fron­
tierele imperiului. 

După cum era <le aşteptat, un mare număr de sigilii bizantine din 
sec. X-XII a a.pi:iirut în ultimul timp la Dorostolon ( Silistra), capitala 
themei Paradunavon, majoritatea încă inedite. Dintre cele publicate ne 
retin atentia în mod deosebit trei exemplare ale cunoscutului strateg din 
timpul lui

' 
Alcxiol:l I Comnenul, Grigore Mavrokatakalon 25, de la care mai 

înainte se găsise un sigiliu la Noviodunum 26, iar mai de curînd altul la 
10 V. Laurcnt, Les sceaux byzantins du Jfi!dail/ier Vatican. Cittă dcl Vaticano, 1962, nr. 110 
20 Palcstinskij Sbornik, 23, Lcningrad, 1 971, p .  41- 42. 
21 W. Scil>t, op. cit ., nr. 99.  
22  I .  Barnea, Pontica, 18, 1 985, nr.  10 .  
2a Idem, RESEE, 23, 1 985, p .  32- 33, nr. 2.  
2 4  Ibidem, p. 29- 32, nr. 1 .  
2 5  Ivan Jordanov, Etudes Balcaniqucs, 3/1981, p.  95- 97 ; Idem, Izvestija- Vama, 1 9, 

1 983, p. 1 02- 103 ; nr. 5- 7. 
2s I .  Barnea, SCN, 4, 1968, p .  243, nr. 5 ;  V. L(aurent), BZ, 62, 1969, p. 230- 231 ; DID, 

I II, p .  148, 1 56 şi 324. 
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Prcslas \ H. P. B ulgaria) n. î n  sfirşit, ele <1rnin1.it că de la. Demet.rios Ka,ta­
k:1lon, uitimul guvernator („katepan' : )  al themei E>c1radunavon ştiut pină 
;u·um, c unoscut mai inaintc datorită <.t d.oui1 sigilii, gJsite unul la, Silistra.7 
iar cdăblt b Ist:wbul 28, au mai ap�irut. alte do u�l 1'igiW, dintre care unui 
1'.ot la Silh;tra 29, identi c cu primele două aki mentionate şi altul la Iatrus­
Krivină. (R.  P. Bulgaria.), put.in diferi t :)Î anterior celorlalte trei exem­
plare30 . 

NOUVBLJ.iES CONTHI B UTIONS A L'Hn3'l'OllUJ DU 'l'HBME 
DB PAHISTHIO� ( PAHADOUNAVOR) 

On publie ciuq scen,ux byzantin s de plomh du XP sit�cle , concernant 
ho theme byzant.in de P:ufatrion (Paradom1 aTu u ) ,  dont troi s provenant 
d 'If:tanhui, dans. la, collection de G. ::0acos :'t B:Ue, en Suh;se (n°5 1 -3 ) ,  
e t  deux t,roUVt�S derniel'i.'l11ent a �\ufă1 U c t  �l .N oYiodunum ( Is�tccea) ,  
dept. de '.rulcea. (n°' 4· -5 ) .  Le  p1·pmier scea.u appal't iPnt a „ Jean tour­
marque ('ip V'a.radommvon" ; le dt·uxicme a „1\fidwl YeRtarque et ]rn,tcpa,no 
de Pa.radounavon" ; l<' troisi0me a Biu;ile ek proR<Îpou de Pa,radounavon" ; 
le quatth,me a , , Basile rnn.giHtros, VCRtes et due' ' ,  tres p!'obablement Rasile 
magistros Apoka.pes, du c <le Paradon11avon, men tionm\ jusque mainh�­
nant seulemen t par le Jll!' .  Par·is Coisl. 263 et le ci1 :qu i1>me r1. , � I;eou Nike­
rites pl'Oe<lroR",  k- bien cormu duc de Paradounavon <le la flerni0re <l e.c�1de 
du xr s iecle. 

On mentionne quelqtk''l sce�rn x byzantins plus important.s concer­
nant le thenw de Patistl'ion, publies <l ernierenwnt : 29 excmplaiirer; a.ppar­
tenant a J;eon Samkt�nopoulos ,  le premier gouVPl'neur du th(>me de Pa,ris­
trion, trouves a J?rei;lav (R. P. (1c Bulgarie) ; un exemph:t:ire app�1,rtcna,n t 
i':i, Com;tantin AnemaH, l�piskeptitcs du theme des Arml-nbque:-; ct un 
<Hltre du c omrent de Kokkinolrn.pJm,;, folli-i le:\ deux fl {>,(',QUVertp, a Nufaru ; 
1: n scea,u d 'Adrien Com1H'.me trouvi� �t. Noviodunum ; trois de Gregoire 
�Iavrokatakalon provenan1; de Silistrie ( lL P. de Bnlgarie );  un exemplaire 
a.ust'i de 8ilist1fo, appartemm t i1 Demetl'ois Ka,takalon , le dernier kate­
pano de Pantdourntvon com :rn jusqu'a present et un autre exempbire du 
meme haut personna,ge , deeouvert a Iatrus-Krivina, ( R .  F. de Bulg9xie). 

27 I.  JordanoY, Et. Balcaniques, 3 1 981,  p .  94- 95, a. 
2s N. Bănescu, op. cit „ p .  95- 97 ; I .  Barnea, DID, III, p. 1 54 şi 322. 
29 I.  Jcrdanov, op. cil „ p. 93- 94 ; b ;  Idem, Izvestija- Varna, 19, 1 983, p. 1 03- 1 04, 

nr. 8. 
20 E. Schiinert-Geiss, Iatms-Kriuina, I, Berlin, 1979, p .  1 67, nr. 508 (nedezlegat) ; I.  

Jordanov, Et .  Balcaniqucs, 3 1 981 ,  p. 92- 93, a ;  Al.  Bamea, Dacia, N.S., 26, 1 982, p.  188. 
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RHCEN7.l l 

'..\HHAI GR.Al\IATO PO L, Portrfiul ro man în România Curente Ri :;;in­
tezc Mi . E<Etma Jleri<lhuw, l \nC"meşti, 19<"'\;"i , 29-! i;ag. , 102 fig·. 

'\-finai Gramato;:iol i ntrcprinde in ulti m a  
sa lucrare, „ Porl::clal ron�an in J:::.onulnia". 
puhlicarca qu:1si-intcgralii a porlrelelor 
rom ane afble ln ('i"lkcţiil" muzeelor clin 
Homi\nia. O asemenea ;ucrare lipsea i n  �ara 
noaslr1î. şi c'�l era rc! rt1 încloia!1'i � H„'l'Csarft .  
Stu d ii asupra mnl mul tor p u r l retr au fost 
publicate de<1 lungu] anilor. dar un ealalog 
-complet al portrc! lclor ,rn t kl.' este " datorie 
'.\ spcci'.l l i , U l o r  �i  indep! i ; 1 'rea el se lăsa aştep­
tnt:I la noL 

\'om incrrca s:l vedem dacă lucral'ea lui 
'I! . ( ; .  umple acest gol. Publicarea unui cata­
log implică un st udiu al piesei , care să con­
ducă Ia l'laborarca nnci fişe c uprinzind toate 
dalPlc oferit e rle aceasta , garanţie a studieri i 
tcrncinke a ll!onumen tului şi posibilitate 
oferită altor sp�cialişt i de a-şi spum la rindul 
lor cuYintal . Vom lua ca model al fisei de 
catalog pc cel pus în circulaţie de reguln�1entul 
colecţiei internaţionale Corpus Signorum Im­
perii Romani (CS IR), elaborat_ în urma unei 
îndelungate experienţe de publicare a mate­
rialului şi vom vedea în cc măsurii M. G. i 
s-a conformat (autorul ar fi năzuit să-si în­
scrie lucrarea în această scrie ; vezi p. 7)°. 

- „Provenienţa şi locul de piiotrare al 
pieselor" sînt indicate. 

- „Bibliografia completă". Aici umoarea 
autorului lasă liberului său arbitru citarea 
predecesorilor săi, uneori trecuţi sub t:\cere, 

alteori citap cu numele trunchiate pen tru a 
face d ificilă identificarea lor. 

- „ Starea de conservare" este inclic:1 tii 
·sumar, creind deseori o imagine falsă asupr:1 
posibilităţ.ilor de interpretare ale pics�i. 

- „Restaurări antice si moderne· ·  es lc 
o problemă care nu parc �ă-i fie cunoscută 
.autorului, consecinţa fiind publicarea ca auten­
tice a unor falsuri sau a unor JJ iese cu intcr­
.venţii ulterioare importante (nr. 3, 8, D, 1 1) .  

- „Dimensiunile intermediare si de deta­
liu". Tot ceea cc ne oferii M. G. est� !nălţimea 
totală a piesei, fără a specifi ca cc cuprind·� 
această dimensiune, o parte din cap, întreg 
-capul sau capul şi bustul, precizare foarte 
importantă în judecarea caracterului p or­
tretului. 

- „Materialul şi pe cit posibil provenien�a 
lui". Autorul distinge între marmură, calcar 
·şi bronz, cu uncie încercări de descriere a carac­
teristicilor marmurei. Nu-i putem face o vină 
--din a n u  fi identificat provenienţa marmurilor, 

opera ţ ie Ill'Cl'sară, dar imposibilă dcocamdală 
la noi. 

- „urmele instrumentelor pe piatră" 
este o chestiune care nu a s t at in aten ţia auln­
rulni.  

- „Descrierea foarte precisă a piesei plnă 
'.n cele mai mici detali i " .  Vom a\'Ca prilejul 
in cursul ohscrvaţiilor pe care Ic '·om face 
asupra unora dintre piese să re,·�nim nu o 
dată la modul neprofesionalizat şi incomplet 
în care e:; t c  făcută descrierea. Dacă portretele 
imperiale beneficiază de o descriere ceva mai 
amănunţită, celelalte sînt expcdintc in citeva 
cuvinte. C i tez cîteva exemple. P i esa nr. 5'i : 
.. capul u nei statui de mărime naturală, aco­

perit cu o parte a pa/lei, piesă foarte deteriG­
rată clar care în ciuda stării ci prezente vă­
deşte un înalt meşteşug sculptural şi o aleasă 
finis:i.re" (p. 220) sau „Jumătatea din faţ:i 
a unui cap feminin ele Ia Sarmizegetusa (nr.63 , 
ii. 63), dealtminteri foarte distrusă, ca şi alta 
masculină de Ia Muzeul din Arad (nr. 64. 
ii. 64), ne dau o idee destul de vagă asupra 
artizanalului mijlociu provincial". Si autornl 
continuă : „\foi lămuriţi asupra ' acestuia 
putem rr cercctind două capele feminine, cu 
palla tras:'i pînă în crcştetuI capului, ambele 
provenind de la Apullum şi păstrate Ia MUA I .  
Primul (nr. G5, il. 6 5  a-h) are faţa mai bine 
conservată, cel de-al doilea (nr. 66, ii. 66 a-b) 
este mai elocvt!nl din profil cit priveşte coa­
fura. Este limpede că amindouă au iesit din 
acelaşi atelier, că erau probabil destinate unor 
statui funernrc pregătite pentru o clicntcl:"i 
comună şi in consecinţă gradul de individua­
lizare portretisticii al fiecăruia dintre ele 
este foarte mic". în acest paragraf sînt pu­
blicate patru portrete, fără aproape nici u n  
clement de de3crierc, iar c i t  priveşte afirmaţia 
că este „limpede că mnîndouă au iesit din 
acelaşi atelier" ne întrebăm pentru ci{lC csle 
limpede ? Aceasta ne ami nteşte de o anecdotă 
d�sprc un cunoscut personaj bucureştean, 
care, pus la şcoală să demonstreze prima teo­
remă a triunghiului isoscel, a desenat pc tablă 
un triunghi cu două laturi egale, dnpă care a 
declarat profesorului că se vede că cele două 
unghiuri sint egale, iar dacă de la catedrii. 

aceasta nu se vede bine n-are decit să vină 

lingă el, căci de acolo esle „limpede". Demon­

straţia apartenenţei a două piese la acelaşi 

atelier se face după anumite criterii pe care 

:S C I V A ,  tomul 37, nr. 3, Bucureşti, iulie- septembrie 1 986, p, 275 - 28 1 
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:'li .  G. parc să Ic ignore. Cit priveşte descrierea 
unei piese, unul din primele înYăţăminte pe 
l"arc un istoric de artă Ic deprinde este că o 
descriere se face in aşa fel incit ilustraţia să 
nu fie neapărat necesară. 

- „ Identificările şi datările propuse ante­
rior" sint trecute aproape totdeauna sub 
tăcere, chiar atunci cînd autorul şi Ic însuşeşte. 

H.egulamentul CSIH insistă asupra folo­
sirii unei terminologii cit mai proprii disci­
plinei, cYitarea cuvintelor generatoare de 
interpretări diverse şi insisb"i asupra exacti­
tăţii şi austerităţii limbii în care este redactat 
catalogul, care nu trebuie să fie o „operă 
litcran1". Paginile lui :II. G. abundă in cuvinte 
goale sau în sintagme nefericite, din care voi 
da cîtcva exemple în paginile cc urmează. 

După cum am văzut din cele de mai sus, 
cartea lui :'II. (i-. nu întruneşte calităţile unu i 
catalog. 1\ccasta se datorează în oarecare 
măsură intenţiei autorului ele-a se plasa la 
jumătatea drumului in Lre eseu şi cercetare 
şi în principal unei lipse ele studiere directă 
a pieselor, analiza fiind in treprinsă în special 
pe fotografii, fapt pc deplin explicabil prin 
modul incorect ln care M. G. a intrat în pose­
sia materialului, cel puţin al celui aflat în 
patrimoniul Institutului de arheologic clin 
Bucureşti şi in parte al celui ele la Muzeul de 
istorie al R .  S. România, inclusiv cel din Expo­
ziţia Omagială 1. Dar chiar pentru piese ca 
cele aflate în expozipa Muzeului de arheologic 
din Constanţa, autorul nu şi-a dat osteneala 
să le cerceteze „pc viu". 

Analiza cărţii o vom continua p"e studiul 
portretelor aparţinînd colecţiilor bucureştene 
�i celor din Muzeul de arheologic din Con­
stanţa, piese pc care Ic cunoaştem şi asupra 
cărora ne putem pronunţa (numerele care 
indică piesa ca şi identificarea sub care apare 
ca aparţine lui M. G.) : 

Portrete imperiale 

Nr. 3. „ Lucius A.nton ius". Eslc \'orba de un 
fals în maniera portretelor republicane 
Urzii, trădat de construcţia neorganică a 
capului, de părul voluminos în şuviţe supra­
puse, de patetismul figurii. 
Nr . .!. „Domilia Lon.qina", soţia lui Domitian. 
în starea de conservare a piesei nu se poate 
spune decît că ca poate fi datată clupă coafura 
flavică, de tip Iulia. Proporţiile figurii, largi 
şi masive, linia inabilă de atac a părului, 
trecerea dură de la bărbie la git ne fac să 
credem că piesa a fost executată de un meşter 
dintr-una din cetăţile clin Moesia Inferior şi 
nicidecum achiziţionată din străinătate aşa 
cum crede M. G. 
Nr. 7. „ Traian". M. G. işi construieşte identi­
ficarea pe două documente iconografice ne­
acceptate de specialişti : o statuie de bronz 
de la Xanten şi un medalion de bronz de Ia 
Ankara. Identificările cu Traian au fost res-
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pinsc de \V. I I. Gross, Jale !nan şi 
Elisabeth Alftildy H.oscnbaum. M. G. adaugă 
acestor două portrete cel de la Bucureşti 
formlncl o grupă iconografică deosebită . Cit 
priveşte datarea Urzic traiancc sau timpurie 
hadrianică nu mi se parc că ar putea exista 
îndoieli. 
Nr. 8. „Iladrian". Autorul ne spune că „este 
bănuit a fi un fals". Bănuit de cine ? Nu în­
ţelegem 111c1 cc poziţ.ic adoptă autorul : 
„puj.in probabil deoarece capul era parte 
integrantă (detaşabilă) a unei statui (sau 
tocmai de aceea '!)". Ceea cc deosebeşte acest 
portr<.>l de scria hadrianee şi li face neîncadrabil 
in grupele lui :Max \Vcgner este redarea frunţii 
cu bose frontale accentuate, sprîncenclc în­
cruntate, dind figurii o expresie străină me­
ditaţiei melancolice a eruditului împărat. 
Se poate cita totuşi, ca analogie, portretul 
clintr-o colecPc privată elveţiană, publicat 
in catalogul ele cxpoziţ.ic coordonat de Hans 
Juckcrs si Dietrich Willers, Gesichler. Grie­
chische 11;1d rom ischc IJildn issc aus Scliwcizer 
Besil=, Berna, 1982, nr. 50, p. 125. Nu putem 
in nici un fel admira aventura lui l\I. G. 
de-a identifica şi încadra stilistic portretul 
descoperit la Vadu şi aflat la Muzeul din 
Constanţa pc baza unei fotografii publicate 
în Magazinul istoric, în care nu se vede nimic 
mai mult decît conturul general ::tl piesei. 
Xr. 9. „ A11to11inus Pius". Asupra autenti­
cităţii acestei piese se nasc îndoieli exprimate 
::ttît de Ciabriella Borclcnachc, cit şi ele Helga 
Y. I-Iein tzc şi H. Jucker, cu prilejul unor 
yizitc Ia Bucureşti. În cel mai bun caz se pot 
presupune intervenţii tîrzii asupra piesei. 
Nr. 11.  „ 11:larcus Aurelius'', fals ele secolul 
XV II-XV I I I, dupi\ cum o indică tehnica 
redării p�'\rului (şanţul central al buclelor 
redat printr-o linie punci.ală), necunoscută 
în anlichitatc si frecventă la falsurile din 
aceast:1 perioadf; (informaţie oferită de Helga 
v. lkintzc). 
Nr. 13. „Fmzslina cea Tinâră". Portretul a 
fost publicat deja de Gahriella Borccnacl!e, 
datat şi inlerpret:it stilistic. J\I. G. preia de 
Ia prcdecesoarca sa identificarea şi datarea 
fără a indica aces t lucru. 
Nr. 2 7. „Gordian I ?" Împărat pentru 22 de 
zile, acesta aproape nu are iconografic. 
Bianca Maria Felleti J\faj observa că portre­
tele lui Gordian I, Gordian II şi Balbinus 
sînt foarte apropiate stilistic. 
Nr. 32. „ Carinus ?" M. G. declară că stabi­
leşte o „analogie perfectă" cu un portret de 
la Muzeul Conservatorilor din Roma. Cum 
se pot stabili analogii perfecte cu un portret 
atît de mutilat ca cel de la Durostorum, la 
care lispsesc nasul, bărbia, iar ochii sînt foarte 
avariaţi ? Portretul a fost socotit de prima 
lui editoare ca aparţintnd lui Caracalla (Z. 
Covacef, Pontica, 12, 1979), identificare care 
nu poate fi nici ea acceptată. Optăm pentru o 
dată puţin înaintea lui 270 c.n. Ca şi ln cele­
lalte cazuri, observaţiile directe ale lui M. G. 
asupra piesei lipsesc, căci altfel ar fi observat 
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existenţa suportului de ceafă �i I-ar fi semna­
lat, chiar dacă, aşa cum se vede din alt Ioc 
(p. 224), nu ii cunoaşte semnificaţio.. Suportul 
de ceafă este dovada provenienţei piesei 
dintr-un atelier micro-asiatic (vezi întreaga 
discuţie asupra problemei Ia .Jale !nan şi 
Elisabeth AlfO!dy Rosenbaum, R ămisclie unei 
friiflbyzani inisclie Porlriilplaslik aus der Turkei, 
neue Fllnde, -l\lainz am Hhcin, 1\J79, p.  :�) .  
Ace2sl:1 ntribuire i-nr fi evitat lui M. G. ob­
servnţia „gura parc n fi de faclun1 greacă 
(adevllrat leitmotiv al observaţiilor stilistice 
ale lui l\I. G.), indiciu că piesa aparţine mediu­
lui sculpturnl balcanic de tradiţie elenică" 
(p. 167). Pc de alh'i parle gaura din creştetul 
capului nu rcprezinlă un i ndiciu de da tan' 
aşa cum pare să creadă autorul (p. 209, nota 
306). 

Nr. 3.1. „Dioclelian". Ident ificarea cu Dio­
cletian este cu totul nesigură in condiţiile 
păstrării atît de proaste a piesei . După pi1-
rerea noastră portretul parc să dateze din 
perioada tetrarhiei şi să aparpnă şcolii gre­
ceşti attice, şi nu celei i talicc, aşa cum crede 
autorul, dacă am descifrat bine confuzul 
pasaj de Ia p. 176.  1\nalogia cca mai apropiată 
m i  se parc portretul de Ia Atena din ?.luzeul 
Naponal, I-l. P. L'Orangc, Sludien =.ur Ge­
schichle des Spiifanliken Porlrăls. Homa, 1 !J6:i, 
p.  39, nr. 4, cat.  56, fig. 10:1, 1 04. 
Nr. 35. „ Co11sla11li11s C/1/orus '/ " "  M. G.  dă un 
număr greşit de inventar care trebuie corec­
tat în L 632. Toate analogiile h1 cai·c s-a 01irit 
M. G. sint greşite şi nu au aceleaşi caracteris­
tici cu portretul de la Durostorum. E dificil 
de dat un nume acestui porlrcl, care şi -a 
pierdut clementele fizionomice esen\ialc : 
nasul, gura, bărbia. Pc de altii parle trebuie 
să fim conştienţi că portretele din epoca te­
trarhiei aparţin u nor curente artistice dife­
rite care au circulat ln diverse provincii ale 
imperiului .  Din nou nu ne pulcm opri a cita 
savuroasa sintagmă „imperialul fiu al repre­
zentatului" (p. 179). Pri \·irca înăl(ată nu 
indică neapărat apartenenţa Ia o statuie im­
perială. Este o formă de idealizare care apare 
frecvent şi în porlrctelc funerare. 

Porirele/e prillaic 

Nu cunoaştcrn vreo provincie roman{1 
numită Dacia Pontica şi nu vedem mei un 
motiv pentru care spaţiului dinlrn Dunăre si 
mare, locuit de geţi, i se spune consecvent, i�1 
lucrarea de care ne ocupăm, astrei. Acest 
nume nu a existat nicicînd, este creat artifi­
cial de autor şi n u  corespunde nici unui fel de 
adevăr istoric. 
Nr. 3.9. i\L G. se înşală asupra sexului. Este 
un porlrct feminim şi nu masculin. Dalarea 
in a doua jumă tate a secolului I l .e .n., pe baza 
unei analogii cu un portret de la Cracovia, 
al căru i realism dur şi forme uscale nu au 
nimic comun cu obrazul rotund, gura c:irnoasă 
şi bărbia plină, feminină, a portretului noslru, 

este improbabilă. "\r părea mai degrabă , 
din puţinele indicii pc care le oferă, sii apar­
ţină epocii anloninienc. 
Sr. 14. Acest portret feminin se caracteri­
zează printr-o interesantă pieptănătură asupra 
căreia i\I. G. nu găseşte nimic ele spus. El î l  
datează în epoca traiancc, fftrii s:I ofere nici 
un fel de argument. Singura observaţie, 
adcniralii obsesie a autorului, este că arc o 
„gură greacă", ceea cc ar dovedi „iradierea 
:u·tistică". l'<u „gura greacă", ci sobrietatea 
şi lipsa de cf ectc coloristice ne îndreaptă către 
un alclicr aflat intr-o regiune de tradiţie 
greacă. Cit priveşte dalarea acestui portret 
ne rezerYăm dreptul ele-a reveni într-un studiu 
ulterior . 
Sr. 62. Portretul a fost datat de Gabriclla 
Bordcnachc între 180 - 190 e.n . i\l. G. ne 
infonr!l'ază succint că arc „temeiuri să coboare 
sensibil această datare". Pentru a schimba 
datnrea unui portret trebuie respinsă vechea 
datare cu argumente temeinice şi apoi con­
struilă printr-o analizi1 amănunţită noua 
atribuire cronologică. Cioburile unui crislal 
spnrt nu se adună cu lopata, ci cu penseta. 
Cit priveşte Lcmeiurilc nemărlurisitc ale auto­
rului, nu Ic cunoaştem. Analogia cu capul de 
la Efes Ia c:ire se trimite ln notă n u  se suslinc 

cu nici un chip, existind slabe asemănări,
" 

cu 
lotul superficiale. 
Nr. 68. Aici işi arc din nou locul observaţia, 
pc care am mai făcut-o deja, că l\:l. G. nu 
cunoaşte discuţia în jurul suportului de ceafă. 
Sr. 7:?. Din nou o analogie fantezistă oferită 
de :\!. G. pentru această piesă pc care o da­
tează în consecin ţă în perioada Severilor. 

Personajul poartă coafura Erennici Etrus­
cilla, iar s tilistic ne aminteşte de portretele 
antice Urzii. Piesa, credem noi, trebuie datală 
in jur de 250-260 c.n. 
Nr. 7·3 _  t:n portret mic pc care i\L G.  îl datează 
în epoca ScYerilor după pieptănăturii. Cităm 
fraza : „Apartenenţa la epoca Severilor şi nu Ia porlrctistka de Ia mijlocul veacului cinci 
moda cozii mediane in creastă este moda 
vremii, se bizuie pc particularitatea masei 
capilare cc acoperă urechile şi nu Ic  ocoleşte 
ca piepl:ln{1tura ulterioară Ia care mă rcrc­
rcam ". Las Ia o parte observaţiile asupra 
acestui stil bolovănos şi bombastic, care duce 
la confuzii .  Înlclcgcm că allcrnativa lui l\-1. G. 
este mijlocul veacului al I I I -iea. Pieptănătura 
cu cocul ridicat a cxistal în Yrcmea Anton i ­
nilor, tipul Sabina sau Faustina Major, carc 
nu arc nimic comun cu portretul analizat. 
Apoi în vremea Severilor cocul cslc aşezat pc 
ceafă şi urcă pc crcşlct Ia împărătesele de la 
mijlocul secolului al I I I-iea, Tranquilina, 
Otacilia, Etruscilla, Salonina şi Cornelia 
Supcra. Părul în JHelonenfrisur cade drept, 
Iăsind urechile descoperite şi se adună apoi 
intr-un coc împletit în trese, adus în cre�telul 
capului. Aceca�i m odii reapare mai tîrziu, la 
Ulpia Sevcrina, soţia lui Aurelian (270- 275). 
Cocul se lungeşte ajun gînd pină deasupra 
frunţ.ii. Acelaşi coc ii găsim Ia l\lagnia Urbica, 
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„o\ i:i  l ui Carinus (283- 285). ln secolul a l  
1 1  I-ka este înso ţ i t întotdeau na d e  1Wclo11e11-
{risur, ceea ce lipseşte in portretul luat în 
discu ţie, şi cxis t:l deal tfel la porh-etul de la 
Efes, oferit ca analogic de către 11. G. Pe de 
altă parlc, la portretul nostru cocul ajunge 
pînă Ia frunte. Pi eptănătura acestei t inefr 
fete este de tip iulio-claudic şi datează por­
tretul în Sl�colul I e. n .  :\cest portret a riirni 
picptănătur:l eslc uşor de datat are lnsă 
:ilte caracteris tici in teresante pc care !\I. (1 . ,  
clacă a r  fi lucra t p e  piesă, le-ar n ob­
servat şi care mel"itau intr-aclevăr a fi 
d iscutate. Vom reveni intr-un viitor s tudiu. 
Nr. U.. Por tretul este datat de ;.\I. G. in epoca 
Severilor, făr:i să menţioneze undeva că da­
tarea a fost stabilită de către prima lui edi­
toare, al cărei nume dealtfel îl citează trun­
chiat. Nu este prima oară, după cum am Yăzut , 
că autorul foloseste un sistem de citare in­
corect şi, vom "vedea, nici ultima. Acest 
portret împreună cu alte două ii prilejuiesc 
lui M. G. consideraţi i  asupra cărora mcrit:i 
s�l ne oprim . Ele doYrdcsc „larga difuziune 
provincială europeană a unui anumil t ip, 
acela reprezentat de fala plin:i, cu pielea 
înt.ins:l, gura cărnoasă, ochii mari şi  uşor 
melancolici" (p. 226). :-.::icioclal:i. în litera tura 
de specialitate (termen pe care :.VI. G .  ii abhoră , 
vezi p. 5), a�a ceva nu a fost desemnat drep t 
un „tip". Trebuie spus, pentru lămurirea 
cititorilor, şi credem şi a lui 1\f. (; . , di şti in ! a  
portretisticii romane a ajuns l a  n fineţe a 
tehnicii de analiză care rivalizl'a z;! e11  analiza 
ceramicei grccl'şti. Dar continui\m cit<Jn•a : 
,.Daci\ ln zona am i n lilă pulcm \"Cl r l i i  cit· 11 

iradiere arlis/ic,i (ipo:;l azi:it<i ln  d i\"('J""ie' ::;.·a i" ­
de realizare Ll"hnic•i l  pentru n>sl 1 i l  E • r r ; p  
st� în trcvctle o iri1dic�·;· lipo/offi'"'I a u n u i  t · • ·  : ·  
totip i tal ic d i n  c:m· va f i  dcri\·at varh : : '  ' 
greacă difuzal:"t in l'" l u l  lnmii romane " '  (p . :.U J .  
!\e reeunoaşlcm 1 1epu i i 1 1 �a in  faţa accs ' 1 · i  
culmi a cugd:I rii :rn loru n i .  
.\"r. s � .  S la lu ia l u trc:1,,;[1 a unei tinere fcll". 
care lnsii în fotografia oL:rită de M. G. apare 
fragmen tară . Printre Cl'i c i taţi ca autori ale 
unor men ţiuni an lcri<ic1r" a statuii lipseşte 
din nou Gabriella Bordcn:.iche, care totuşi a 
încadrat-o tipologic, ca aparţinind tra diţiei 
iulio-clandice. 

Nr. 9-1. Faimosul „cclăV�an din Tom is " :t 
benefi ciat ele două stu1l i i  competente . Primu 1 
dintre ele, dalora l lui H. P. L'Ornnge, d;i­
tcnză slaluia in j urul lui :no c . n .  Al doilcn . 
aparţinind Gabricllei Borrlcnache, ajunge Ia o 
da lare în jurul l u i  2,10 c . n .  Cc face ?II. G. '! 
După el' mcnj.ionează datni·ca Gabriellei 
B ordenachc. urmc-ază o polemică cu prcdc­
cesoarea sa, conchizîncl, după m•nunulrafo 
meandrt• : „ există toate îndreptăţirile să-l 
lra us fcriim c:Hrc anii 240 . . . ". Dar nu aceas ta 
era d a la propusă de Gahriclla Bordenachc '{ 

inchcicm aici accas lii prcascurtă analiză cu 
concluzia pl i 11[1 ele rcgrcl c:i n ceas l :I l ucrare 
mr rcprczin tii ::i�tcptat u l  cntnlog de portret e 
�1111. ice afJale !)(' t eril ur�1: l r �01n 2 n ie i .  

.l l arfrt ..\. 1!'.ra:ulrcs:"U 1/ia1Jll 

1 PiC"s<'k inrditc cl i n  eolcc \ja . Institutulur 
c i c. a r h r( l logie au fosl fotografia te şi pu blicat e  
l" iir<i a 11 loriza l ia <·nndnccrii Ins l i tutul u i .  

ALO.JZ HABOVSTIAK , StrPdo<.1el.;â <lcd,i 1M n a  Sfovenski(, ( 8atul incdieva l  
în Slovacia) ,  Brati:-;l<wa, 198;\ :386 p .  (.Mu:-;ei1m Na.ti01rnle Slovacum 
-- lnstitutum An·hacologk u rn ,  Frm i<'s, VII )  

L a  trei decen ii dupii cc inves tigarea arheo­
logică _a satului medieval a dc\"cnit o preocu­
pare importantă şi susţinută a cercetării is-
1.oricc slovace, fapt cc permite o paraleh"\ 
semnificatiYă cu sit ua ţia din ecrc!'larca arheo­
logic..-l românească, principalele rezultate ale 
acestui efort văd lumina tiparu lui în forma 
u nui volum cc arc ati t caracter de sin lcz:I 
cit şi valoarea unei monografi i . 

Limitele cronologice pc care k-a adop la t 
autorul - reputat special ist in domeniul 
arheologiei medievale şi sem na tar a unu i 
marc număr de studii privind acc:st domeniu­
sint cele ale începutului secolului al X-lea, 
epoca dispariţiei marelui principat al l\IoraYici 
ca urmare a i nstalării triburilor maghiare Ia 
Dunărea Mijlocie şi primul sfert al secolulu i 

al XV I-iea, momentul prăbuş iri i regatulu i 
medieval maghiar sub presiunea otomană. 
Sint limite oarecum arhilrarr, ddcrmim1te 
pentru teritoriul SJoyaci(• i  ele evcnim<mle a l t· 
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istorici pol i tice cc pot fi considerate şi  drep t 
externe, d::ir care işi g�iscsc lotn şi anumite 
justificări in cercetarea medievistică din 
Bazinul Carpatic, ma i :iles atunci cind arheo­
logia se s trăduicşte s:i-şi coroboreze rezultatele 
cu in forma[.iilc scrise. Acelt>aşi limite cronolo­
gice, chiar dacă intre m argini mai elastice . 
pot fi luate în considerare şi pentru cercetarea 
arheologică a satului medieval românesc. 
nu n umai in teritoriile intracarpa tice ci şi 
în cele si tuate la sud şi est de Carpaţi. Dar 
pentru cvoluţ.ia satului m edieval din Transil­
vania, s i tuaţ.iile cc pot fi surprinse sub acest 
aspect în Slovaci a a lcslă asemănări frapante 
�i în aceasta constă principalul interes al 
volumului pentru cercetarea de specialitate 
din tara noastră. 

AÎojz l lab ovstiak şi-a împărţit cartea in 
zece capitole care acoperă integral problema­
tica ccrecl:irii arheologice a satului medieval . 
într-o forrrn'i mai ' conccntrat:i., prim e le şase 
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Acta J\Iusei PoroliRRensi s, !:I, Zalău, 19815, 830 p.  

Binecunoscută d e  p e  acum î n  rindul spe­
cialiştilor, prin valoarea ştiinţifică şi documen­
tară, ca şi prin varietatea studiilor şi notelor 
publicate, rcYista Acta l\Iusci l'orolissensis 
reuşeşte, odată cu apariţia Yolumului 9, să 
evidenţieze din nou utili Late.a şi calităţile sale 
de principală publicaţie de arheologie ş i  
istorie. Comitetul d e  redacţie a reuşit ş i  ele 
data aceasta s[t alcătuicască un sumar impre­
sionant, nu numai prin marele număr de arti­
cole, ci şi prin diversitatea şi impor tanta lor 
documentar-istorică. 

Prezentul volum îşi deschide paginile c u  
un cuvînt înainte, urmat de trei articole d e  
istorie contemporană, dedicate, pc rlnd, con­
tribuţiei Homâniei la victoria asupra fascis­
mului ( I. Ardcleanu), rolului pe care l-a avut 
Partidul Comunist Hornân în organizarea şi 
conducerea luptei antifasciste a poporului 
român intre 1933- 1934 (l\I. Muşat) şi conse­
cinţele pe care Ic-a avut, pl'ntru dreptul 
Homâniei, actul revoluţionar de la 2:3 August 
1944 (D. Firoiu). 

Una din principal ele rubrici ak publicaţid 
este rezervată, ca ş i  in numerele prccecll•nlc, 
studiilor de istoric veche şi arheologic. Primele 
trei studii tratează despre unele probleme ale 
epocii neolitice timpurii şi despre unelll' de 
piatră descoperite in j udeţul Sălaj (Gii. 
Lazarovici si Zoia !\.almar). Jn tcrcsanl.e se 
dovedesc m{al izele h\cutc de Eug. StoicoYici, 
a tlt pentru determinarea speciilor ele mitll'rak 
şi roci, cit şi a surselor de. alim entare cu 111:1 I l'ri<' 
primă, c\ell'rminnrc fl'alizată pe h aza C'Xa­
min;lrii unui umăr de 1 57 piese rwol i l i ce 
(p. 105 - 1 10). 

Studierea tezaurului de la Yisuia (j u d .  
Bislri�a Năsăud), alcă t ui t  d i n  /!l/ monede de 
argint romane imperiale c l in Sl'C. I- I II,  a 
dat posi bilitatea lui E. Chirilă şi .:'\. Gucil'a 
să aducă noi şi interesante contrilm \ii I a  o 
mai bună cunoaştere a procesului de circula l i e  
monetară î n  Dacia Porolisscns is (p .  1 1 1 - 136) . 
71Ienţionăm că tezaurul parl' s�1 fi fost îngropa l 
in anul 247 şi autorii pun sub semnul inlrc­
hării cYcntualitaka ascunderii lui în timpul 
incursiunii carpicc din această neme. 

T 'rmătoarl'le trei studii ale aceleiaşi ruh­
rici se ocupă cu nspeck ale istorici şi  ciY i li­
zaţici Dacici romane, cu accen t.ul principal 
pus pc Dacia Porolissensis . După o notă a 
mult regretatului epigrafist şi i s toric I. I. 
nussu cu privire la arm n l a  Daciei l'orolis­
scnsis (p. 127- 141), urmenză un amplu studiu 
semnat de �. Guclea. dedica t istoriei militare 
a aceleiaşi proYincii (p .  1 43 - 2 1 8) .  Heţin nici 
atcnpa numeroasele date şi informaţii cu 
privire la linia de fortificaţii din partea ele >:V 
a limesului, intre cas t rele Bologa şi Tihău. 
1n continuare I. Stanciu (p. 2 1 9 - 246) ne 
prezintă unele considerai ii asupra ch\dirii 
comandamentului (principia ) cnslrclor auxi­
liare din Daci a. 
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Hu!Jrica de is toric Ycche şi ar:1l' : i �o �ie �e­
!ncheic cu un scurt raport ni lui Al .  '\la i ci 
(p. 247- 258), cu pri Yire la cuptorul de cern-· 
mică clin aşezarea dacilo;· Iihl'ri de Li Panic 
(jud. Sălaj ).  Ceea cc meritii să subliniem ai<: i  
este constatarea p c  care o face au torul c:r 
dacii liberi din acC'astă zon[t lucrau in sec . 
I- I I I  e .n . Yase de lut ccn nşii  ştampilate. 
similare cu cele descoperite în centrul urhnu 
şi militar de la Porolissum. 

A doua marc rul>ric:l a reYiSll'i cupri ndr·· 
studii, note şi materiale de istorie medic :1 
H.omâniei (p . 261 - 399). Printre lemele trn­
tatc figurează : „Heperloriul localităţilor d i n  
Sălaj " (Elena :\!uscă) ; date despre Cetatea 
de piatră de la Chioar (\'. Hossu) ; „Healilă ! i  
medievale rom âneşti, sălăjcne din Sl,c. 
X I I I - XVI" ( I .  A. Pop) ; tezaurele monetare 
mcdieYalc si moderne de la Bobota si Zalău, 
jud. Sălaj, (E. Chirilă , H.. Arclevan, v: Lucăccl 
şi Eva Lako) ; „ Sistemul fiscal al comila­

tulu i Crasna în prima jurmltate a sec. XV 1 1 1" 
(H. \Yolf) ; Conscripţia satelor din eomilatul 
Crasna din 1720-- 1 722''  ( Geza Kov,\ch) : 
„Obligaţ.iile ioh,1gcşli clin fostul domeniu al 

cdă\.ii Cehu Silnrnki i n  limpul răscoalei 
lui I Jorca" (E . \Vagncr) � i  „Asociaţiile de 
s tradă din orn�ul /'.alău sec. X\' I I - X  JX 
(l�nt Lak{J �i E. \\'agncr). 

Cca ck-a treia parlc a fost rezervată stu­
di ilor de is/orif' modernă (p. 40:3 - 438). Cele 
lrl'i ar t icole ('arc nkălu icsc accas t:l rubrică, 
rnult  mai redusă dcci l cele precedente, se 
ocupă de i n� li lutc, socieUi.ţi şi asociaţii eco­
nnmico-polilicc d in NV H.omân it•i, 1849-
1\J 1 8  ( \' .  Achim) , de cauza memorandistă (\! . �Iilin) şi mişcarea nationarn a românilor 
clin Sălaj î ntre anii 1895 - 1905 ( S .  IIHndruţ) . 

Istoriei contemporane i-a fost clecl ica t:l cea 
ck -a patra rubrică a revistei. Cele cinci s tudii 
publicate i n  această parte (p. 441 - 587) se 
ocup:l de : l'Vcni rnentelc din Transilvania ele 
după Adunarea Naţională ele la Blaj, rezis -
tenţa an tihorlistă in NV nom:1niei , unele 
documente inedite cu priYirc la dictatul de la 
Viena, războiul anlihi llcrist şi reforma agrară 
din 1945 în j u d .  S:1laj. 

Hubrica următoare, cea de-a c incea in 
ordine., cuprind� preocupări de carte veche, 
muzeografic, istorin cul turii şi pcrsonalităţ i 
s<iliijene, iar cca de-a şasea cuprinde cîteva 
articole de etnografie, onomastică şi demo­
grafic istorică (p. 733 - 779). Din rîndul aces­
tora am rep n c  cele dou:'I. studii privind impor­
tan!.a cercetărilor de topo- şi antroponimic 
in cunoaşterea istoriei. Ultima parte a re­
vistei se ocupă de istoria artei {785 - 848), 
căreia i i  sînt dedicate trei contribuţii, toate 
referitoare la judeţul Sălaj . în finalul aceleiaşi 
rubrid se întilneşte şi raportul de activitate 
pe 1984 a Muzeului de is toric şi artă din 
Zalău (p. 8 19 - 823).  
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Chiar şi numai pe baza acestei sumare 
prezentări a volumului 9 al revistei Acta 
Musei Porolisscnsis ne putem face o imagine 
asupra valorii sale ştiinţifice şi documenlare 
şi contribuţiei preţioase pe care conţinutul 
acestuia o aduce la o mai completă şi reală 
cunoaştere a istoriei Honulnici, în general, şi a 
istoriei judeţului Sălaj, în special, din cele mai 
vechi timpuri şi pină astăzi. Acelaşi cuprins 
al volumului în discu Pe rcflccttl. în m od fidel 

rezultalele ştiintifice pe care le-a obţinut ln 
munca de cercetare istorică, muzeografică şi 
etnografică harnicul colectiv al muzeului 
sălăjan. Pentru această nouă şi frumoasă 
realizare merite deosebite reYin atît comite­
tului de redacţie, cit şi autorilor de studii, de 
la care aşteptăm în continuare cel de-al zecelea 
volum, care va fi, sîntem convinsi. la fel de 
Yaloros. 

' 

C. Preda 
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