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STUDII 

DESPRE STATUIA-ME NHIR DE LA HAMANGIA 

de EUGEN COi\l�A 

Numărul statuilor-menhir, descoperite întîmplător, pe teritoriul 
Dobrogei, �.L crescut în ultimele decenii şi drept urmare în literatura noastră 
de specialitate, deRpre ele R-au publicat cîteva Rtudii imporhmte 1. Tre­
buie reţinut faptul că în acele lucrări s-au analizat, mai cu seamă, statuilc­
menhir ce datează de la începutul celei de-a doua epoci a fierului. S-au 
făcut îns(L mai puţine referiri la statuia-menhir de la Hamangia, cea. mai 
veche din ele. 

Dat fiind faptul c ă  în ultimul sfert de YC'a(', specialiştii sovietici !'.'i 
cei bulgari au publicat m ai multe studii de sinteză dei:;pre statuile-menhir 
din Ucraina şi Bulgaria, cu o serip de date utile şi pC'ntru interpretaren. 
istorică a stelei-menhir de la Hamangia, am consi<lerat necesară o revenire 
asupra problemelor lep;ate de acest monument. 

Statuia-menhir (fig. 1 şi fig. 2) la, care ne referim a fost descoperită 
cu prilejul unor lucrări publice, în anul 1924, într-o movilă funerară, din 
apropierea localităţii Hamangia (azi Baia), jud. Tulcea 2• Piesa a fost 
lucrat:"L dintr-o lespede de formă aproximativ dreptunghiulară, de gresie 
verzuie, cu dimensiunile de: 1,93 m în(tlţime, 0,93 m lăţime şi 20-25 cm 
grosime. 

C'apul (fig. 1) cu amănunfr]p anatomice abia Rchiţate este red�t 
parţial, ca o prelungire scurtă, an·uită, la partea superioară a lespezii. In 
jurul gîtului, în relief, este reprezentat un colier arcuit, care se continuă 
şi pe 8pate, unde are o prelun�dn· verticală pînă la hrîu (în acest mod, 
adesea,, }Je statuile menhir din sud-vestul U.H.S.S. era redată coloana 
vertebrală). Importantă ei;;te poziţia braţelor, cu analogii pe piesele din 
stepele nord-pontice. l\liinile sînt înfăţişate ca fiind îndoite din coate şi 
aşezate cu palmele pe abdomen. Mai joR, este o linie orizontală şi, dedesubt, 
alături, pe mijloc, un oval cu capătul de jos ascuţit (considerat de Vasile 
Pârvan ca reprezentînd triunghiul sacru), mărginit de două linii semicir­
culare laterale. Partea inferioară a statuii are forma şi suprafaţa neregulate, 
deoarece servea la fixarea pie8ei în pămînt, anume pe vîrful movilei fune­
rare 3• 

Pe spatele statuii (fig. 2) sînt diferite reprezentări, realizate prin 
două metode, unele sînt în relief, altele Rînt scobite. Înclinăm Ră credem 
că, faptul indică folosirea statuii-menhir studiate aici, pentru morminte 

1 Y. Canarachc, SClV, 4, 195:1, 3-4, p. 709-722; A. D. Alexandrescu, SCIV, 9, 1958 

2, p. 291-302; idl'm, SClV, 14, 196:1, 1, p. 145-150. 

� Y. P:îrvan, Dacia, 2, 1925, p .  422-429. 

3 Ibidem, p. 424, fig. 4 şi 5. 
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din două perioade deosebite în t.ilnp. În drcpiul umerilor sînt înfăţişate 
două S:!J-prafeţe ovale, reliefate, care au fost considerate ca redînd omo­
plaţii. ln i)artea stîngă, deasupra mijlocului, sînt scrijelate formele a patru 
topoare-ciocan cu coadă lungă. La mijloc �i spre dreapta sînt alte două 
topoare-ciocan simila.re, dar unul este în relief şi altul scrijelat. Forma 

:\ 
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Fi g . 1. Statuia-menhir de la Haman­
gia, văzută din faţă (după Ion Miclea 
şi Radu Florescu, Preistoria Da1:iPi, 

Bucureşti, 1980, fig. 262). 

\( 

V /flg 
_r 

Fig. 2. Statuia-menhir de la Haman­
gia, văzută din spate (după Jon 2\Ii­
clea şi Radu Florescu, op. cil„ fig. 

26:l). 

topoarelor, mai ales a celor scrijelate, nu este redată clar, ca să se poată. 
preciza corect tipul şi materialul din care au fost făcute 4• Subliniem şi 
observaţia că două din topoa.re au coada. reliefată, pe cind celelalte cinci 
o au scrijelată în întregime. Mai jos de mijloc, sînt scrijelate două ovale 
prelungi cu cîte o lărgire la partea de sus. SubliniPm că amhele l'Înt cu 
lărgirea spre dreapta şi că pe ele nu sînt indicate degetele. Unii specialişti 
le-au conRirlera.t ca redînd tălpile picioarelor. Jfai curîn<l , e:'tc vorba de 
tolbe pentru săgeţi, aşa cum a susţinut, cu mulţ,i ani în urmă, încă Vasile 
Pârvan 5• 

286 

4 Ibidem, p. 424, fig. 5. 
5 Ibidem, p. 426. 

https://biblioteca-digitala.ro



. Prin săpăturile sistC'matice din 1952 s-au ad�rn unele precizări în 
legătură cu mormintele din movila de la Hamangia,. In porţiunea păstrată 
din movilă (aproximativ o treime din ea) s-au mai descoperit două mor­
minte. Ambele morminte au aparţinut categoriei „mormintelor cu ocru", 
caracterizate prin gropi dreptunghiulare, cu strat subţire de ocru roşu 
presărat pe fundul gropii, cu schelete în poziţie chircită pe o parte, cu 
craniul orientat NE şi picioarele SV. Lîngă primul schelet R-a găRit un 
vas cu corpul bombat la partea superioară, buza arcuită în afară şi cu 
fundul îngust. Lingă umărul drept al aceluiaşi schelet se afla o piatră 
plată, de formt't ovală, cu început de perforare din două, părţi. Groapa 
primului mormînt fu:;;cse acoperită cu bîrne dispuse longitudinal, pe cînd 
cea de-a doua (mai tîrzie), deoarece tăia marginea movilei primului mor­
mînt) a fost aco1writă cu bîrne dispuse longitudinal şi transversal. Al doilea 
mormînt nu a avut inventar funerar 6• 

'.finind sc>ama de datele de care diRpuncm, nu Rîntem în măsură Ră 
precizăm pentru care din morminte a fost cioplită şi înălţată statuia-men­
hir de la Hamangia. 

Pînă în prezent, părerile Rpecialiştilor sînt diferite în ceea ce priveşte 
datarea şi semnificaţfa Rtatuii menhir de la Hamangia. 

Încă de la descoperire, VaHile Pârvan era <le părere că aceasta da­
tează - prin analogie cu piei-:.e din vestul şi centrul Europei - din perioada 
de în<'eput a epocii bronzului 7• 

în lucrarc>a sa publicată în 1951, V. N. Danilenko, ocupîndu-se de 
problemele referitoare la cimrnerieni, le atribuia aceRtora şi statuia-menhir 
de la Hamangia, datînd-o în perioada de la sfîrşitul mileniului II şi înce­
pu tul mileniului I î e n.8• 

O clasifieare a. statuilor-menhir a fost făcuttt în 1958 de către A. A. 
8tepim;kii, care le împărţea în două categorii principale 9• Din primul 
grup făcînd parte cele arhaiee, lucrate pe o singură faţă, cu reda.rea foarte 
RChPmatică a trăsăturilor generale ale capului şi corpului, folosite la acope­
rirea gropilor unor rnorminte de la baza kurganelor. Autorul amintit le 
atribuie, în funcţie de condiţiile de descoperire, perioadei drevnejamnaja 10• 

Din al doilea grup de stele funerare fac Jlarte cele lucrate cu mai 
iirnltit grijă, cu reprezentarea amănuntelor anatomice, cu precizarea că 
adesea au redate pe spate diferite arme şi chiar omoplaţii. Se subliniază 
faptul că acestea au fost fixate în poziţie verticală pe rnovile funerare. Ele 
datează clin perioada de sfîrşit a complexului drevnejarnnaja sau în perioa­
da timpurie a complexului mormintelor cu catacombe 11• 

Pornind de la descoperirea unei statui-menhir pe un turnul de lîngă 
Ratul Ale:xandrovskoe, r. }'loreşti, R. S. S. Moldovenească, în 1963, T. D. 
Zlatkovskaja reia problema clasificării şi datării stelelor funerare antro-
pomorfe. Ea le împarte în trei grupuri 12• 

_ 

Primul grup (fig. 3/1-4) corespunde cu cel definit de A. A. Stepins­
kii. Autoarea aduce şi unele precizări intereRante. Astfel de stele funerare 

6 S. Morintz, Pontica, 5, 1972, p. 53-58. 
7 \7. Pân·an, op. cit., p. 429. 
9 \7. N. Daniknko, Arheologija-Kiev. 5, Hl5 I, p. 219-220. 
9 A. A. Stepinskii. SA, 1958. 2, p. 143-148. 
·10 Ibidem, p. 145 (de ex. slelclc funerare de la: Belozcrka, de lingă Kerson şi ele la 

Pervomacvka. rcg. Kerson). 
11 Ibidem. p. 145-146 (de ex. : cele de la Tiritaki, din Peninsula Kcrci, llc la Eapustino, 

lingă limanul Tiligul). 
12 T. D. Zlalkovskaja, Sovctskaja elnografija, Hl63, 1, p. 79-88. 
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acopereau gropile funerare de la baza unor tumuli. Gropile au forma 
dreptunghiulară cu colţ.urile rotunjite şi cuprind totde.auna cîte un schelet 
întins pe spate cu picioarele îndoite din genunchi, craniul este orientat, 
-de obicei, 8pre NE şi mîinile sînt întinse i)e lîng-ă, corp. În toate aceste 
morminte s-au păstrat urme de ocru roşu. Grupul respectiv de lespezi 

2 

5 

6 

Fig. 3. 1-4 primul grup de stele funerare (după clasificarea T. D. Zlatkovskaja, 
op. cit., 1963, p. 82, fig. 2) 1 Ilelozcrka; 2 din împrejurimile O<lcssei; ;{ Pervo· 
marvka; 4 NoYofilippovki: 5-\1 al doilea grup de stele funerare (clupă clasif icare: 
T. D. Zlatkovskaja, op. cil., 196:{, p. 83, f ig. :1). ii Pervomaevka; 6 Kapustino 

7-8 Tiritaki; 9 Alexandro\·skoc. 

funerare este atribuit culturii drevnejamnaja, din perioada de la sfîrşitt1l 
mileniului III î.e.n. şi datează deci de la începutul epocii bronzului 13• 

Al doilea grup de stele funenue (fig. 3/f>-9) , după clasificarea T. D. 
ZlatkoYskaja, este caracterizat prin prelucrarea nia.i amănunţ.ită, se pare, 
tot numai pe o parte . Pc ele cRtc redat. capul ca o prdungire arcuită, cu 
indicarea ochilor, a nasului şi a gurii. În un ele cazmi mîinilP nu Rînt repre­
zentate, iar la altele - chiar din cele mai Ycehi - Kint făcute ca fiind 
îndoite din co a.te şi aşezate cu palmele' pe piept 14• O astfel d<' piesă (de la 
Pervomaevka II) a foRt aşezată. pc muchie, parte Îf! groapa funerară a 
unui copil ; poziţia scheletului nu a putut fi preeizată. In groapă erau urme 
de ocru roşu, o sulă de os �i un vas earacteristic pentru sfîrşitul perioadei 
Jarnnaja şi începutului celei a catacombelor, deei morrnîntul datează de la 
limita dintre mileniul III şi II î . e. n. 15 Gropilt> funerare aveau forma ovală. 
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Stelele funer�ffe de acest tip aveau forma tra,pezoidali1 prelungă (obser­
\·aţia noastră) şi, de regul�:'t, capul era redat pe httura scurtă, mai lată. 
Piesele mai tirzii, din n,celaşi grup, au capul redat mnănunţit, braţele 

·îndoite cu palmele aşezate pe �tbdomen. Unele au reprezentaţi şi sînii . O 
ultimă piesă, cea de la Alexandrovskoe (R. S. S. Moldovenească), are 
braţele arcuite cu palmele pc abdomen. În dreptul gîtului are o linie, 
mărginită jos de un şir de semicercmi înfăţişîncl un l)irag de mărgele maii 
sau plăcuţe de pe îmbrăcăminte 16• Serht de stele funerare amintite datează 
tot din perioada timpurie a complexelor funerare cu catacomb�t 17• 

Cel de-al treilea grup <le stele funerare (fig. 4), care interesează aici 
în mod deosebit, este caracterizat prin mult mai multe detalii. Pe ele sînt 
reprezentate: capul, mîinile, coloana vertebrală, detalii ale îmbrăcăminţii 
şi arme. Subliniem că pe cîteva din ele, amănuntele menţionate sînt redate 
atît pe faţa, cît şi pe spatele lespezii. Toate acestea au fost fixa,te în poziţie 
v erticali't pc movile funerare. Rc\;inem com;tatarea că, stelele funerare de 
tipul descris sînt din lespezi de formă, dreptunghiulară (ob8ervaţia noa8tră) 
cu partea inferioară neregulată. Da,tarea grupului cfltc mai grea, deoarece 
nici una din piese nu a fost găsită în condiţii clare 18• Stela funerară de la 
Hamangia este considerată ca făcînd parte din cel de-al treilea grup, 
după clasificarea T. D. Zlatkovska.ja, şi este datată, în primul sau al doilea 
sfert al mileniului II î.e.n. 19• 

În 1971 D. Ja. Telegin a publicat un studiu amănunţit cu privire 
la· stelele funerare desco1writc în :mdul Ucrainei 20• Autorul menţ,ionat a 
cartografiat seria statuilor menhir şi din analiza hărţii rezultă că monu­
mentele mai vechi de acest tip sînt documentate pe un te1itoriu relativ 
restrîns, cuprins între gura Donului şi Prutul inferior. În nord se continuă 
pînă la cotul mare al Niprului şi pînă în zona Ni8trului mijlociu. Arealul 
amintit cuprinde l)i Crimeea 21• D . . fa. Telegin menţionează ob:;;ervaţia 
că 'un număr apreciabil din Heria 8tatuilor-menhir a servit la acoperirea 
unor morminte din complexul Drevnejamnaja, din care cauză s-a încetă­
ţenit părerea că ele aparţin comunităţilor acelui complex. Alţi cercetători 
înclină ., după. cum am arătat mai su8, 8ă le atribuie-perioadei Jamnaja­
catacombe sau chiar complexului caracterizat prin morminte cu catacombe. 
Analiza cartografică făcută, de D. Ja. Telegin dovedeşte că statuile-menhir 
nu pot fi atribuite complexului .T amnaja, deoa.rece arealul complexului 
este mult mai întins, pe cînd statuile studiate au o ră8pîndire mult mai 
restrînsă. După părerea sa ele au fost făcute şi folo8ite (în poziţie verticală) 
de o populaţie care a precedat răspîndirea în rndul Ucrainei a comunităţilor 
Jamnaja, ca.re apoi au doborît acele stele funerare şi le-au folosit secundar 
pentru acoperirea gropilor lor funerare. Se atrage atenţia asupra faptului 
că multe din acele stele funerare, servind drept lespezi la acoperirea mor­
mint.elor Jamnaja, erau sparte în bucăţi Rau cioplite pc margini. Acesta 

·este încă un argument în sprijinul concluziei la care ajunge D. Ja. Telegin 
că statuile-menhir analizate sînt mai vechi şi că au aparţinut populaţiei 

. ocale; care a precedat în timp cultura Jamnaja. Analizînd ariile de răspîn-

10 Ibidem, p. 80. 

17 Ibidem , p. 83. 

1a Ibidem, p. 85. 
19 Ibidem. 
20 D . .Ta. Tclegin, Arheologija-Kicv, 1971, 4, p. 3-17. 
21 Ibidem, p. 6, fig. 3 (harla). 
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dire ale culturilor din sud-vestul U.R. S. S. ( inclusiv Crimeea), D. Ja. Tele­
gin constată că teritoriul pe care se găsesc majoritatea stelelor funerare 
corespunde cu acela al culturii documentate în stratul Mihailovka I şi 
din cultura Kemi Oba, care din punct de vedere cronologic corespund 

Î 

3 

2 

Fig. 4 . . \I treilea grup de stele funerare (după 
clasificarea T. D. ZlatkoYskaja. op. cit., 1963) 
1 l\"atalic\·ka (după Y. N. Danilcnko, op. cil . . 

1951. p. 222, fig. :l): 2 Kazanki (după A .  A. 
Stepinskii, op. cit . . 1958, p. 146, fig. 4); :1 
raion Novoccrkask (după V .  N. Danilenko, 

op. cil., 1974. p. 82, fig. 5:l/2). 

cu etapa Dereivsko a culturii Srednii Stog II şi evident preced în timp 
cultura Jarnnaja sau în ţinuturi deosebite sînt, în parte, para.lele cu ea 22• 
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În 1972, Sebastian l\forintz, după o prewntare a.mănunţită a mor­
mintelor cu ocru deRcoperite în movila funerară de la, Hamanght, era de 
părere că ::;tatuia-menhir găsită acolo se plasează în timp în cursul epocii 
bronzului 23• 

Cu doi ani mai tîrziu a fost publicată, o liintm�ă amplă a lui V. N. 
Danilenko despre problemele eneoliticului din Ucraina în ca.re Re referă 
i:;i la mormintele cu ocru :;;i la stelele funerare :<.4_ După părerea sa, întreaga 
ca,tegorie ele astfel de stele, incluRiv eea de la, Ha,mangia, m1 foBt cioplite 
de membrii comunităţilor care practicau înmormîntările cu ocru tumulare, 
aparţinînfl compl('xului etno-cultural Drevnejamnaja Rau Jamnaja, pe 
care îl împarte în vatru faze. Comparînd diferitele categorii de stele fune­
ra.re autorul amintit ;1jungc la concluzia că de datea.ză, inclusiv cca de la 
Harnangia, din ultinu1 fazii numită Gorodţ,ovBkaja a complexului etno­
cultural Dnwncjamnaja, eare poate fi plasată în timp între Rec. XXIV 
şi Bec. XVII î.e.n. Rcflectînd, de fapt, procesul de deplasare spre vest a 
unei pă.rţi din populaţia tlrcvneiamnaia amestecat:\, cu cea locală a cult urii 
Kemi-Oba din Btepele-nord pontice 25• 

Prin publicarea stelelor funerare descoperite în ultima vreme în 
nord-estul Bulgariei s-au ridicat unele probleme importante. 

Lîngă satul Ezerovo (din apropiere de Varna,) s-au găsit trei stele 
funerare 26• Două din ele (fig. li) sînt lucrate din lespezi de formă dreptun­
ghiulară, avînd indicat numai capul, cea de-a treia, tot din lespede dreptun­
ghiulară, arc diferite detalii (fig. 6/1). Gorana Toneeva com;ideră că piesele 
m enţionate sînt din aceea:;;i perioadă 27• După părerea noastră., autoarea 
g reşeşte, deoarec<', dacă ţinem seama de forma specifică a primelor două 
s tatui-menhir 28, ele se �seamănă foarte mult cu cele avînd formă primi­
tivă, amintite mai sus. In consecinţă, credem că ele sînt mai vechi, decît 
a treia piesă cu amănunte 29 (inclusiv prin poziţ,ia mîinilor) care face parte 
din a doua grupă de monumente definită de T. D . .Zlatkovskaja. Cea de-a 
patra statuie-menhir (fig. 6/2), descoperită mai demult tot la Ezerovo 30, 
prin forma trapezoidală a lespezii se aseamănă cu cele din categoria a 
doua, clar prin poziţia braţelor, prin şiragul de mărgele mari de la p;ît, 
prin indicarea omoplaţilor, a coloanei vertebrale, a brîului şi a toporului, 
Re leagă de cea de-a treia categorie definită de aceeaşi autoare (poate este 
vorba de un tip de tranziţie de la o categorie la alta). Această ultimă piesă 
de la Ezerovo se aseamănă cu cea de la Hamangia, prin şiragul de mărgele 
mari de la gît, prin indicarea omoplaţ,ilor şi a coloanei vertebrale, ca şi a 
toporului-ciocan sau bipen; diferă însă forma lespezii (la Ezerovo este 
trapezoidală, iar la Hamangia dreptunghiulară) şi a mîinilor (la Ezerovo 
Rînt îndoite şi aşezate cu palmele pe partea superioară a pieptului, pe cînd 
la piesa de la Hamangia, mîinile sînt cu palmele aşezate pe abdomen. 

Alte două stele funerare au fost descoperite lîngă satul Plaeidol 31 
(lîngă oraşul Tolbuhin). Una din ele (fig. 7/1) este Bimplă, din prima cate­
goric (după clasificarea T. D. Zlatkovska.ja.), avînd reprezentat numai 

23 S. :VIorintz, op. cit., p. 53- 58. 
2• V. N. Danilenko, Eneo/it Ukrainy, Kiev, 1974, p. 82-83. 
2s Ibidem, p. 83. 26 G. Tonceva, Izvcstija-\"arna, :�j18, 1967, p. 3-19. 
27 Ibidem, p. 11. 
23 Ibidem, p. 5 (fig. 2) şi p. 6 (fig. 3). 
29 Ibidem, p. 4 (fig. 1). 
�o Ibidem, p. 7 (fig. 4). 

31 L. Bobceva, Jzvcstija-\"arna, 3/18, 1967, p. 213-215. 
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capul, fării alte detalii a2• Cea de-a doua piesă, (fig. 7 /2) este .păst�ată par­
ţial de la brîu în ::;trn, fiind o lespede de form� drept�nghmlara:. 

A fos� 
lucrată pe ambele feţe. Are capul ca o prelungll'e

� 
ovală, eu .det��1�e fe

.
ţei 

tocite. Mai jos ::;-a păstrat, în relief, şiragul de margele !nai!. M11:'11le s1�t 
îndoite din coate şi aşezate cu palmele pe partea superioara a pieptului. 

i 
I 

t" r /' 

"--'·- 1 

(�� 
( l(-'l 
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Ii' I \ 
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I I Î t 
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Fig. 5. Stelele funerare de la 
Ezerovo (după G. Tonceva, op. 
cil„ 1967, p. 5 (fig. 2] şi p. 6 
� (fig. 3]). 

Fig. 6. Stelele funerare de la 
Ezerovo (după G. Tonceva, op. 
cil„ 1967, 1 = p. 4, fig. 1; 2 = 

+- p. 7, fig. 4). 
. 

Pe spate Rtatuia-menhir de la Placidol are indicaţi omoplaţii (de formă 
semicirculară) şi probabil coloana vertebrală. Înspre marginile plăcii sînt 
două benzi <le cîte trei linii paralele, acoperite cu linii în zig-zag. Mai jo::; 
de omoplaţi sînt două ovale (îngroşate, aproape rotunde, la partea supe­
rioară şi înguste la partea inferioară). Ele sînt înclinate, unul spre stînga, 
altul spre dreapta 33• După cum am amintit, unii cercetători au considerat 
că ele redau tălpile. Este mai greu de admis că, pe lespedea descrisă, 
tălpile au foRt reprezentate :ms, tocmai lîngă omoplaţi. Ni se pare mai 
aproape de realita.te considerarea lor ca fiind tolbe pentru săgeţi . .Această 
statuie menhir se a11eamănă şi ea cu cea de la Hamangia, prin forma drept­
unghiulară a lespezii, prin şiragul de mărgele mari de la gît, prin redarea 
omoplaţilor, a coloanei vertebrale şi a tolbelor ( � ). Se deosebeşte însă 
prin poziţia braţelor. Piesa descrisă de la Plaeidol face parte din cel de-al 
treilea tip (după clasificarea T. D. Zlatkovskaja). 
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O ultimă clasificare a Rtelelor funerare, la care ne vom referi, este 
cea p rezentată de D . . Ja. Telegin în cursul lucrărilor Simpozionului inter­
naţio nal de la Donji Milanovac, desfăşurate la sfîrşitul lunii 8eptembrie 
1985. După, cbsificarea, 8<t 34, stelele funerare :'le împ�trt în două categorii 
mari : A. Prirniti,ve, avînd indicat numai capul, fără alte detalii; B. Com-

Fig, 7. 1 stela funerară de la Placido] (după L. Bobceva, op. cil., 1967. p. 213. 
fig. l /1); 2 statuia-menhir de la Placido! (după L. Bobccva, op. cit., 1967, 

p. 2.14, fig. 2). 

plexe, cu precizarea diferitelor amănunte anatomice, podoabe, arme şi 
elemente de îmbrăcăminte. Cea de-a doua categorie se împarte şi ea în 
trei tipuri, caracterizate prin poziţia deosebită a braţelor. Statuia-menhir 
de la Hamangia, ţinînd seama de această ultimă clasificarn a lui D. Ja. 
Telegin, face parte din tipul II numit Ezerovo-Tiritaki 35• 

Părerile specialiştilor sînt împărţite în privinţ:a sexului şi semnifi- , 
catiei stelelor funerare 8i a statuilor-menhir de8crise. Unii le-au numit 
„b'abele de piatră", considerînd că ele reprezintă frmei. E8te drept că la 
prima categorie, cea a pieselor primitive, nu se poate preciza dacă repre­
zintă femei sau bărbaţi, deoarece nu au nici un fel de amănunte anatomice. 
în schimb, la seria celor complicate 1-1ituaţia este mai clară. Sînt unele piese, 
rare, redînd femei (au indicaţi sînii), dar majoritatea înfăţişează bărbaţi 
(unii chiar cu barbă), înarmaţi cu topoare. Unii cercetători au considerat 
că statuile-menhir reprezintă şamani, cei mai mulţi însă cred că redau. 
luptători şi că au fost înălţate pe movilele de pe mormintele unor coman­
danţi militari. 

* 

În concluzie, dacă ţinem seama de datele expm;e mai sus, sîntem 
în măsură 8ă arătăm că - în stadiul actual al cercetărilor - piesa de la 
Hamangia, lucrată dintr-o lespede de formă dreptunghiulară,, cu diferite 
amănunte anatomice şi cu arme, reprezentate pe ambele feţe ale monu­
mentului, face parte din categoria statuilor-menhir, care erau fixate în 
poziţie verticală pe movilele funerare, aşa fel ca să poată fi privite din 

34 D. Ja. Tclegin, O ku/lurnyh s11jaziah nco-eneo/iticeskogo nase/enija ser1er11ogo Pricerno­
morija i Balkano-dunajskogo regiona, comunicare prezentată in c:::drul Simpozionului interna­
ţional de la Donij Milano,·ac, in septembrie 1985. 

3� Ibidem. 
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faţă şi din spate. Conform clasificărilor citate statuia-menhir de la Haman­
gia se încadrează în categoria a treia (după clasificarea T. D. Zlatkovskaja 36 
şi în seria tipului II (Ezerovo-Tiritaki) după clasificarea lui D .. Ja. Tele­
gin 37. 

Considerăm că, în funcţie de analiza cartografică efectuată de acelaşi 
arheolog, stelele funerare, ca şi statuile-menhir descoperite în zona din 
preajma ţărmului vestic la l\'Iării Negre au fost realizate de purtătorii 
complexului cultural Jamnaja, de la sfîrşitul perioadei sale de evoluţie, 
cînd după asimilarea unor grupuri de populaţie ale culturii Mihailovka I 
(considerată ca variantă regională. a culturii Kemi-Oba), după o anumită 
perioadă, au trecut Dunărea în Dobrogea şi apoi în nord-estul Bulgariei. 

Se cuvine făcută o precizare. Dacă ţinem seama de tipologia stelelor 
funerare, atunci se pare că acea populaţie amestecată a pătruns, în ţinu­
turile dintre Dunăre şi Marea Neagră, în mai multe valuri. Primul din ele 
fiind oglindit prin stelele funerare primitive de la Ezerovo şi de la Placidol, 
apoi au urmat alte valuri, reflectate prin statuile-menhir de două tipuri 
de la Ezerovo (cea mai tîrzie fiind cea descoperită mai demult) şi cea de la 
Placidol, similare 8tatuii-menhir de la Hamangia, de care sînt apropiate 
în timp. Toate trei datînd din plină epocă a bronzului. 

După cum am amintit la începutul lucrării, credem că statuia-men­
hir de la Hamangia a fost refolosită pentru un alt mormînt puţin mai 
tîrziu, din aceeaşi perioadă, aparţinînd aceluiaşi grup de populaţie de 
stepă. 

După părerea noastră, nu este necesară desprinderea grupului de 
stele funerare şi de statui-menhir din Dobrogea şi din nord-estul Bulgariei, 
de restul arealului cu astfel de monumente 38, deoarece ele reflectă aceleaşi 
-0biceiuri, au fost lucrate după anumite reguli şi evident au aparţinut ace­
leiaşi populaţii, originare din stepele nord-pontice, care în „roirea" sa 
spre vest şi de-a lungul litoralului de vest al Mării Negre a venit în contact 
�i a asimilat grupuri ale populaţiei locale. 

SUR LA STATUE-MENHIR DE HAMANGIA 

RE SUME 

La statue-menhir de Hamangia fait partie de la categorie de statues 
comp\exes, assises en position verticale sur les tumulus funeraires. En 
tenant corupte du mode different de la representation des armes sur le 
dos de la statue-menhir de Hamangia, l'auteur est d'avis qu'elle a ete 
.employee deux fois, dans un delai de temps assez court. 

La statue menhir de Hamangia doit etre encadree dans le troisieme 
groupe d'apres la classification de T. D. Zlatkovskaja et d'apres la classi­
fication de D. Ja. Telegin, e1le doit etre encadree dans le type II Ezerovo­
Tiritaki. La statue-menhir de Hamangia date de l'âge du bronze. 

EXPLICATION DES FIGCRES 

Fig. 1. La statue-mcnbir ele Hamangia : Yue en face (d'aprcs Ion Miclea et Radu Flo­
Tescu, Preistoria Daciei, Bucureşti, 1980, fig. 262). 

Fig. 2. La statuc-menhir de Hamangia : Yue en dos (d'apres Ion :\Iiclea et I-ladu Flo­
:rescu, op. cit., fig. 263). 
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Fig. 3. Steles funeraires ele ia region nordpontique: 1-4 Ic premier groupe (d'apres la 
c lassification de T. D. Zlalkovslrnja, op. cil. 1963, p. 82, fig. 2); 1 Belozerka ; 2 Odessa ; 3 
Pervornacvk a : 4 Novofilippovki; 5--9 la deuxicme groupe (d'apres la classification de T. D .  
Zlatkovskaia, op. cil., 1963, p. 83, fig. ::l); 5 Pervornaevka; 6 Kapustino; 7-8 Tiritaki; 9 
Alexandrovskoe. 

Fig. 4. Stcles funeraircs de Ia region nord pon lique : le troisicrnc groupc (d'aprcs l a classi­
fication de T. D. Zlatkovskaja, op. cil., 1963, p. 85, fig. 4) Natalievka (d' aprcs \'. N. Danilenko 
op. cil., 1951, p. 222, fig. 3) ; 2 Kazanki (d'apres A. A. Stepinskii, op. cil., 1958, p. 146, fig. 4); 
3 rayon Novoecrkask (d'apres \'. N. Danilcnko, op. cil., 1974, p. 82, fig. 53/2). 

Fig. 5. Stl\les funeraires de Ezcrovo (d'apres G. Tonceva, op. cil., 1967, p. (fig. 2), et 
p. 6 (fig. 3). 

Fig. 6. Steles funeraircs de Ezcrovo (d'apres G. Tonceva. op. cit., 1967, 1 = p. 4, fig. 1 ; 
2 = p. 7, fig. 4). 

Fig. 7. La sLelc funeraire et la stalue-menhir de Placido!: 1 (d'apres L. Bobccva, op. cil.; 
1967, p. 213, fig. 1/1); 2 (d' apres L. Bobceva, op. cit., 1967, p. 214, fig. 2). 
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DACII DIN NORD-VEST ÎN EPOCA ROMANĂ. 
CARPII ÎN TERITORIUL INTRACARPATIC 

de GH. DIACONU 

J„a finele perioadei interbelice şi în anii cle după cel de-al doilea război 
mondial, unii !'lpecialişti s-au aplecat asupra istoriei dacilor dinafara pro­
vinciei romane 1• Un rol deosebit privind identificarea aşezărilor şi necro­
polelor dacilor din vest şi nord l-au avut cercetările de teren din zilele 
noastre, întreprinse de Egon Dorner, I. H. Crişan, Sever Dumitraşcu, 
Tiberiu Bader, Gh. Ijazin ş.a. 2• 

Identifica.rea grupului cultural al dacilor din Yest o clatorrun lui 
Egon Dorner, care în anul 1951 a întreprim; cerct>tări de salYan• în peri­
metrul corn. Sîntam1, jud. Arad 3• Potrivit celor relatate de către descoperi­
tor, aici, în cuprinsul unei locuinţe şi al unor gropi menajere, a apărut 
ceramică lucrată cu mîna şi ceşti dacice, asociate cu fragmente de vase 
terra sigillata. 

în necropola aferentă aşezării, cu prilejul cercetării a patru morminte 
de incineraţie, în cuprimml urnelor, alături de oase calcinate, au fost găsite 
cuţite din fier şi o fibulă romană, care asigură datarea mormintelor în 
secolul al III-lea e.n. 4. 

Urnele din mormintele de la Sîntana-Arad, lucrate cu mîna din pastă 
grosieră, sau la roată din pastă cenuşie, fină, potriYit formelor şi decorului 
sînt de tradiţie La Tene. O descoperire :;;imilară este semnalată la Arad -
Gai, unde a fost recuperată o urnă cenuşiP, aparţinînd unui mormînt din 
al cărui inventar mai fac parte un cuţit din fier şi o fmaiolă 5• 

În regiunea dintre Crişul S egru şi 1Iureş, sînt amintite descoperiri 
aparţinînd dacilor din vest, pe baza unor tezaure monetare şi anume : 
la Covăsinţi, Cherechi şi Vînă tori 6• Cartarea antichităţilor descoperite 
între Mureş şi Crişul Negru i-au îngăduit cercetătorului arădean s{t sta­
bilească şi momentul pătrunderii sarmaţilor iazigi în zonă. Potrivit cerce­
tărilor întreprinse se socoate că, după părăsirea provinciei Dacia, pe cursul 
inferior al Mureşului şi la sud de Crişul Negru, s-au infiltrat sarmaţii iazigi, 
ale căror urme sînt marcate în teren de morminte de înhumaţie descoperite 
la: Nădlac, Şeitin, Vărşand şi Iermata Neagră 7• Cu acelaşi prilej s-a ajuns 

1 C. Daicoviciu, La Transyillanie dans /"anliquite. Bucureşli, 1945 ; 1\I. :\Iaerca, Apulum, 
7. 1968, p. 179; I. 1. Rusu, Dacia, X S„ 3, 1959: D. Tudor, Răscoale şi atacuri „barbare" în 
Dacia romană, Bucureşti, 1957. 

2 E. Diirner, OCD, 1960, p. 1:15-159; .\pulum, 9, 1969, p. 681 ; Die {reicn ])aker zwis­
chen M�ureş und Crişul Negru. in A.ctes du \" //-e Congres lnlemational des Sciences Prehisloriques 
el Protohistoriques, Praga. 21-27 august Hl66, p. 1024-1027: 1. H. Crişan, Apulum, 8. 1968, 
p. 248; S. Dumitraşcu şi T. Baclcr, .1şe:area dacilor liberi de la Medieşu Aurit. Satu Mare, 
1967. 

3 E. Diirner, în A.cles du \"I I-e Conures . .  „ p. 1026. 
4 Ibidem, p. 1026. 
5 Ibidem, p. 1027. 
8 Ibidem, p. 1026-1027. 
7 Ibidem, p. 1027. 

SC I V A, tomul 37, nr. 4, Bucureşti, octnmbrie-decembrie 1986, p. 296-308 
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:şi la încheierea potrivit căreia iazigii au pătruns în regiunea amintită în 
ultimul pătrar al secolului al III-lea e. n., dar mai ales în cursul secolului 
următor, preluînd elemente culturale de la băştinaşi, cum reiese din ana­
liza inventarului unui mormînt de înhumaţie de la Şimand, aparţinînd 
duprt ritual şi piese de inventar unui iazig, căruia însă i-a fost depusă 
ca ofrandă o ceaşcă dacică 8• După părerea specialiştilor, ca urmare a 
impactului iazigic, o parte a dacilor din vest s-au îndreptat spre est, pă­
trnnzînd în fosta provincie Dacia, abandonată de puterea romană 9• 

Pătrunderea dacilor din vest în fosta provincie romană Dacia este 
cît se poate de bine ilustrată de monumentele de la Oipău (fig. 1). Aici, 

Fig. 1 .  Cipău-Girle. Ceramică, fusaiolc şi perle aparţinlnd dacilor din vest 
(după K. Horedt, Siebenbiirgen . . „ fig. 42, p. 108). 

în locuinţe şi în cuprinsul a trei morminte de incineraţie, a fost descoperită 
ceramică dacică, care prin forme şi structura pastei continuă pe aceea 
de tip Sîntana -Arad. Tot aici au fost reperate elemente romane ca far­
furia de tip Dragendorf 31, şi perle din calcedonie, ultimele răspîndite 

s Ibidem, p. 1027. 
8 N. Vlassa, SC lV, 16, 1965, 4, p. 501 - 518.  
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mai ales în aria iazigilor 10• Autohtonismul grupului de la Cipău este asi­
gurat însă, pe lîngă inventar, de ritul de incineraţie, practicat aici, Rpre 
deosebire de iazigi, care din totdeauna şi- au înhumat morţ,ii 11• 

Comunităţile df' tip Sîntana-Arad eYoluează în Clll'HUl l'f'Colului al 
IV-lea e.n., în regiunea dintre Mure15 şi Crişul Neg-ru, a15a după cum o dove­
deRc o Reamă. de descoperiri, printre care :-;e remarcă. centrul de olari de ht 
Arad-Ceala, unde CC'ramica, de' 1radiţ.ic daeică, <liRociată cu ceramica 
provincial romană, a fo;.;t datată cu monedă emiHă în domnia împămtului 
Constans al II-lea 12• Alte aşezări, ca Horia, Arad-Grădişte, Şiclău, Şiria, 
sînt datate în cursul secolului aJ IV-lea e.n., prin ct>riunic[t şi piepteni din 
08, lucraţ.i din trei plăci, cu mînc>rul în formă ele clopot P. 

* 

Dacii au locuit în epoca romană ş1 m rt>giunea de' nord-vest a ţării 
noastre de azi şi anume în jud. Satu .:\lare, partea de nord-vest a jud. 
Maramureş şi zonele de nord a1e judeţelor Sălaj şi Bihor. Primele descope­
riri de aici le datorăm arheologilor Sever Dumitraşcu şi Tiberiu Rader, 
care, în anul 1964, au întreprinR ;;ăpături la Medieşu Aurit, jud. Satu Mare, 
unde au fost dezvelite 13 cuptoare de' ars oa.le şi un cimitir de incineraţie 
din care au foRt cercetate 76 de morminte 14• 

Cîmpul de pendulare al inver.;tigaţiilor privind dacii din nord a fost 
lărgit, cu timpul, prin :-;trădania unor arheologi de la muzeele locale şi a 
unor cercetători de la institutele din Cluj-Napoca şi Bucureşti 15• Astfel, 
în zona Barcăului si a celor trei Crisuri au fost executate anchete de teren 
sub îndrumarea lui Sever DumitraŞcu, în vederea elaborării tezei sale de 
doctorat, la : Moroda, Cociuba ]\fare, Rohani, Rîpa şi Tinca pc Crişul Negru 
şi I..ia Girişu de Criş pe Crişul Repede 16• În literatura de Rpecialitate 
sînt consemnate cercetări în preajma Careiului şi a zonei înconjurătoare, 
executate de: Vlad Zirra, I. H. Crişan, M. Rusu şi I. Nemeti17• La Căli­
ne.şti în Maramureş a fost investigată o aşezare de către R. Popa, iar în 
momentul de faţă, Gh. Lazin cercetează un nou centru de olari, descoperit 
la Lazuri, jud. Satu Mare 18• O seamă de alte aşezări, ca acelea de la Mişca, 
jud. Bihor, sau Nuşfalău, jud. Sălaj la care se adaugă şi altele care nu au 
fost încă cercetate, îmbogăţesc repertoriul aşezărilor dacilor din nord 19• 

Stadiul cunoaşterii necropolelor dacilor din nord şi nord-vest este, 
oarecum, îngreuiat de faptul că necropola de la Medieşu Aurit nu a fost 
încă valorificată din punct de vedere ştiinţific. Ca atare, pentru cunoaşte-

10 Ibidem. 
11 K. Horedl, Siebenbiirgen in spălromischer Zeii. Bucureşli, 1982, p. 107 şi 110: pentru 

ritualul de înmormîntare al sarmaţ.ilor iazigi, v. l\Iihaly Parducz, Denkmă/cr der Sarmaten:eit 
Ungarns, I, II şi Ill, ActaArchHung, 30, 1950. 

12 E. Dorner, op. cit„ p. 1027. 
13 Ibidem. 
14 S. Dumitraşcu, Teri/oriu/ dacilor liberi din vestul şi nord-vestul României în vremea 

dariei romane (rezumatul tezei dc> doctorat). Bucureşti, 197:1. p. 16. 
15 Ibidem, v. repertoriul aşezărilor, p. 16: Y. şi Gh. Lazin , I. ::\cmeti, Crisia, 1972, p. 

199-213. 16 Ibidem . 
17 Majoritatea cercetătorilor amint; ţi au căutat in zonă monumente mai timpurii, dar 

au identificat cu prilejul cercetărilor şi urme de locuire aparţinind dacilor liberi ; v. Gh. Lazin, 
I. N�m eti, op. cit„ p. 200, notele 4-7. 

18 Informaţie, Gh. Lazin, autorul săpăturilor de la Lazuri. pen tru cuploare descoperile 
ln perimetrul oraşului Satu l\'Iare, Y. Gh. Lazin, Studii şi comunicări Satu Mare, 4, 1980, 
p. 13:.l-142 şi fig. 2, 3. 19 S. Dumitraşcu, op. cil. 
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rea tipului de necropole, a ritului şi ritualurilor de înmormîntare pentru 
această ramură a dacilor, ne putem sprijini numai pe mormintele public�1te 
de Sever Dumitraşcu şi Tiberiu Bader în lucrarea din anul 1964, la care 
vom adăuga unele date menţ.ionate de primul autor în rc:rnnrntul tezei sale 
de doctorat, ca şi în alte studii Rau articole 20• 

Din cele relatate de autori, reiese că necropola se află situată la cîteva 
Rute de metri depărtare de aşezare şi de complexul de ateliere, în Rtînga 
drumului Medieşu-Dumbrava, în punctul denumit de localnici „I,a Leşu", 
pe o terasă a vrtii Hacta 21• Din descriere reiese că ne a,flăm in faţa unei 
necropole pbnc de incinc:_raţie, ale cărei morminte erau situate la adînci­
mea de 0,60 -0,80 m 22. In total au foRt cercetate 76 de morminte, dintre 
care doar patru au fost prezentate în lucrarea amintită 2 3• 

Bxistă deopotrivă morminte de incineraţie în urne şi în gropi 2�. 
B::;te important de reţinut că, în morminte au foRt folosite, ca urne, vase 
lucrate cu mîna, sau ceuuşii, cenuşii-negre din pastă fină, lucrate la roată, 
de factură dacică , ca şi va8e de tradiţie romană care alături de ceramica, 
descoperită în cuptoare şi în aşezare marchează pecetea romanităţii la 
l\fodieşu Aurit. Din cele relatate de către descoperitori reiese de asemenea 
că unele urne a.u fo�t acoperite cu vase avînd funcţia de capace, sau cu 
fragmente din vase. In unele cazuri sînt semnalate şi vase adiacente depuse 
ca ofrandă 25• 

În încheiere se cuvine �t fi reţinut faptul că din observaţiile deRcoperi­
torilor reiese că arderea defuncţilor a fost făcută în afara · perimetrul ni 
necropolei. De asemenea a fost observată lips�t mormintelor de înhumaţie 
şi  a mormintelor de incineraţie cu gropile arse, sau categoria acelora cu 
gropile purificate cu ajutorul focului . Heţinem, de asemenea, practica 
arderii secunda re a urnelor, vaselor adiacente, podoabelor, obiectelor şi 
armelor din morminte. Acestea din urmă ca şi o parte din vase prezintă 
deformări datorate temperaturii la care au fost expuse, iar în cazul arma­
mentului deformări voite potrivit unui obicei şi ritual străin de mediul 
băştinaş 26• Din inventarul mormintelor, alături de vase mai sînt semna­
late unele podoabe şi obiecte ca : fibule, cuţite, amnare, umbo-uri etc. 27• 

Comunitatea dacilor liberi de la Medieşu Aurit, ca şi aceea de la 
Lazuri, se caracterizează prin sedentarism, ilustrat, pe lîngă alte îndelet­
niciri, mai ales de prelucrarea ceramicii în cuptoare de ars oale, situate 
în preajma sau cuprinsul unor ateliere ca,re au fost doar parţial cercetate 28• 

Studierea celor 13 cuptoare, din centrul de olari de la l\fodieşu 
Aurit, a îngăduit descoperitorilor să ajungă la unele încheieri cu privire 

20 S , Dumitraşcu şi T, Bader, .Aşezarea dacilor liberi . , ., p, 43-48 ; idem, Acta:'\IN, 4, 
1967. p, 107 - 126 : ScYcr Dumitraşcu, Studii şi comunicări Satu Marc, 1 975, p, 56-58 ; v, şi 
rezumatul tezei de doctorat , 21 S. Dumitraşcu şi T, Bader, op. c it ,, p. 4 3. 

22 Ibidem. 23 S. Dumitraşcu, Studii şi comuni c:lri Satu :'\lare, 1975, sînt prezentate cltcva date pe 
marginea celor 76 de mormi nte cercetate, '" ibidem, p. 56 - 57 , 

24 Ibidem . p, 56, 
25 S.  Dumitraşcu şi T, Bader, op. cit. , p ,  43-44, 
26 Asupra ritualului arderii secundare a vaselor, obiectelor şi podoabelor autorii nu 

insistă, insă o sumară examinare a inven tarului dovedeşte că un atare ritual a fost din plin 
folosit de către comunitatea care a folosit necropola de la Medicşul Aurit. în legătură cu acest 
o bicei Yczi opiniile noastre exprimate cu peste două decenii în urmă in Tîrgşor, Bucureşti, 19 65, 
precum şi părerile contrare formulate de GIL Bichir, Jon Ioniţă, V, Paladc ş,a.  

27 I lustrate sărac ln priraa lucrare a autorilor pe baza celor patru morminte, d ar mai 
diversifi cate, pot rivit celor amintite în studiul lui Sever Dumi lraşcu , 

28 S ,  Dumitraşcu şi ·�·- Bader, op. cit„ p. 20 - :U .  
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la tipurile de cuptoare, procesul de producţie i;;i categoriile ceramice care 
au fo�t lucrate în atelierele de pe Şuculeu. 

In majoritatea cazurilor, cuptoarele <le ars oale au forma tronconicrt, 
fiind de formă circulară la bază, cu un diametru ce variază între 1,60 �i 
2, 75 m. Camerele de foc şi canalele pentru alimentarea cu foc sînt despăr­
ţite prin pereţi mediani, cruţaţi în solul viu cu prilejul amenajării. 

Camerele de ardere a vaselor aveau forma, circulară si erau situate 
aproximativ la nivelul de călcare al vremii, după care erau ainenajaţi pere­
ţii calotelor camerelor de ardere, avînd grosimea de 0,10 -0, 70 m. Pe 
grătarele cuptoarelor au fost surprinse găuri, uneori dispuse neregulat, 
prin care circula aerul cald în cuprinsul camerelor de ardere a vaselor. 

În zona atelierelor şi cuptoarelor au fost recoltate mai multe cate­
gorii ceramice după cum urmează : ceramică lucrată cu mîna, executată 
din lutul local, în amestec cu ingrediente, care îi dau un aspect grosier 
(fig. 2/5, 8). Din această categorie ceramică se remarcă oalele-borcan, 
urnele de formă bitronconică,  ornamentate cu brîie alveolare, la care se 
adaugă ceştile (căţuile) tronconice, folosite ca opaiţe ( fig. 2/6). 

Din cuprirn;ul categoriei ceramice lucrate la roată, pentru care, în 
principal, au fost amenajate atelierele şi cuptoarele, se detaşează ceramica 
cenuşie sau cenuşie-neagră, executată din pastă fină, cu ardere completă 
sau incompletă, potrivit tirajului din cuptoare, reglat după dorinţa meşte­
rilor olari (fig. 2/4, 13) . Din grupa ceramicii la care ne referim fac parte 
în primul rînd o serie de oale de forme şi mărimi diferite, respectînd for­
mele ceramicii dacice din J,a Tene. O altă formă frecvent întîlnită aici este 
reprezentată de fructiera cu piciorul scund. 

Din repertoriul străchinilor sau străchinilor-castroane se disting 
cele cu pereţii subţiri, profilul în forma literei „S" cu funduri inelare. De 
asemenea se atrage atenţia că au fost găsite unele vase, care sugerează 
imitarea acelora în terra nigra. 

O categorie aparte este constituită de prezenţa unor amfore cu două 
torţi, prevăzute cu nervmi, evident lucrate în atelierele de pe Şuculeu. 
O parte a ceramicii cenuşii, sau cenuşii-negre a fost „decorată" cu orna­
mente lustruite. 

În sfîrşit, o categorie cît se poate de bine reprezentată este aceea a 
chiupurilor (vase de provizii), cu profile de buze şi ornamente variate 
(fig. 2/7).  

Altă categorie importantă a ceramicii de la Medieşu .Aurit este aceea 
a olăriei zgrunţuroase (pastă cu mult nisip) de culoare cenuşie-neagră, 
ilustrată mai ales de oale şi mai rar de străchini (fig. 2/ 4).  Această cate­
gorie ceramică, necunoscută dacilor în La Tene, a fost transmisă sau însu­
şită prin filieră romană 29• Atragem luarea aminte că o atare categorie 
ceramică. nu a fost cunoscută, în aria purtătorilor culturii Przeworsk şi 
nici în aceea a culturii Lipiţa 30• 

Cercetătorii complexului meşteşugăresc de la Medieşu Aurit semna­
lează de asemenea prezenţa unor fragmente de vase romane provenite 
pe cale de import, dintre care unele lucrate în tehnica celor cunoscute 
sub denumirea de terra sigillata, au servit probabil ca modele localnicilor 31• 

în legătură cu datarea monumentelor dacilor liberi din nord şi nord­
vest, alături de ceramică, poate fi folosit lotul de fibule cunoscut pînă în 
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29 Gh. Diaconu, Dacia, N . S . ,  14, 1970, p. 243 - 250. 
3o Ibidem, fig. 1 /11 .  
31 Sever Dumitraşcu ş i  Tiberiu Bader, op. cil .. p. 36 . 
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prezent (fig. 2/11,  12) .  Două fibule, din fier, una cu port-agrafa laterală, 
iar a doua cu piciorul întors pe dedesubt, descoperite în mormintele 1 şi 3, 
au văzut lumina tiparului. Cele două fibule menţionate sînt de factură 
romană şi datează din secolul al III-lea e.n. 32• 

1 

o 

5 

9 

I 
I I 

___ )6 

10 

(_\ _ _ _  - - - ! - - - - - . ? 
, 1  I ' 

Fig. 2. �ledieşu Aurif Ceramică şi filmic aparţinind dacilor din nord-vest (după 
S.  Dumitraşcu şi T. Badc.r, A.şe::area . . .  ,_ fig. 22- 23, şi pi. I I, V, X, XV). 

În perimetrul aşezării, în zona cuptoarelor de ars ceramică, a fost· 
găsită o insignă de „Benificiarius", lucrată din bronz 3 3, avînd analogii 

32 Ibidem, fig. 22/4 şi fig. 23/4 .  
:i:i Ibidem, pi. XVI,  jos, dreapta. 
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la Mătăsaru, jud. Dîmboviţa, unde este asociată cu alte elemente de datare 
din secolul al III-lea e.n. 34• O fibulă din bronz, din seria acelora dintr-o 
bucată, cu piciorul întors pe dedesubt, a fost descoperită tot încadrul 
aşezării şi datează în alte medii culturale în secolele II - III e.n., fiind 
cunoscută sub denumirea de „tipul pannonic" al fibulei cu piciorul întors 
pe dedesubt 35• în sfîrşit, o fibulă din argint, lucrată în tehnica granula­
ţiei, găsită la Lazuri, datează din secolul al III-lea e.n., fiind răspîndită, 
mai ales, în regiunile de la nord de ţara noastră şi este cunoscută sub denu­
mirea de tipul Straze-Sakrau 36• 

Spre deosebire de cimitirele dacilor din vest, sud sau răsărit de Car­
paţi, la dacii din nord este frecvent documentat obiceiul arderii secundare 
a urnelor, vaselor de ofrandă, a obiectelor şi podoabelor în rugurile de cre­
maţie. Un atare obicei este întîlnit mai ales în aria purtătorilor culturii 
Przeworsk 37, în orizontul cultural de tip Brest Trişin-Lepesovka I 38, 
iar mai tîrziu în aria culturii Sîntana-Cerneahov 39• 

În necropola de la Medieşu Aurit, au fost descoperite amnare de tip 
Przeworsk care marchează o pătrundere din lumea nordică, iar părerea 
potrivit căreia asemenea obiecte sînt răspîndite în aria culturii Lipiţa, 
::;e explică prin simbioza dintre cele două culturi menţionate 40• La Bolot­
noe şi Zvenigorod este documentată cît se poate de bine o atare simbioză. 
Aici, vase de factură dacică (Upiţa) sînt asociate cu elemente Przeworsk 
ca: umbouri, arme deformate în ruguri etc., potrivit obiceiurilor funerare 
practicate în cultura amintită 41• 

Cele două vîrfuri de lance, pintenii şi alte elemente de origine nordică 
din aşezarea şi necropola de la Medieşu Aurit pot fi explicate ca provenind 
pe calea arătată. De asemenea, obiceiul aşezării pieselor de armament sub 
urne, cazul umbo-ului de scut de sub urna mormîntului nr. 41, trebuie 
interpretată ca o moştenire sau tradiţie a purtătorilor culturii Przeworsk, 
care la un moment dat au intrat în nemijlocite legături cu dacii din regiunea 
Sătmarului 42• 

Rezumînd cele prezentate se cuvine a sublinia că elementele de cul­
tură materială şi spirituală, ritul de înmormîntare tradiţional al dacilor 
din vest şi nord - nord-vest reprezintă jaloane importante care marchează 
indubitabil că în regiunile menţionate, în cursul secolelor III -IV e.n., 

34 Gh. Bichir, Geto-dacii  din .\luntenia in epoca romană, Bucureşti, 1984, p. 58, pi. Li l/8, 
L I I I/4. 

35 S.  Dumitraşcu şi T. Badcr, op. cit., pi . X\'Ill/1 . 

38 Informaţie Gh. Lazin, autorul săpăturilor ; altă pi esă descoperită in locuin ţa nr. 1 
de la Culciu Mare ; pentru :\ledicşul A urit, v. K. Iforcdt, Apulum, 11, 1973, p. 97, fig. 5 .  

3 7  Pentru principalele necropole din cultura Przeworsk, unde se intilneşte ritualul 
amintit, v. Gh. Diaconu, Tirgşor, p. 1 24. 

38 I. V. Kuharenko, J·logil 'nik Brest- Tri.{in, :\loscova, 1980. p. 70 şi ilustraţia cu vase, 
obiecte şi podoabe deformate din cauza focului şi temperaturii ridicate din ruguri. 

39 Ritualul arderii secundare a vaselor, obiectelor şi podoabelor este documentat ln aria 
estică (Ccrneahov) şi în aria vestică a culturii (Sintana de :\Iureş). 

40 Asemenea amnare slnt documentate ln cultura Przeworsk, mai rar ln cultura Lipiţa 
şi cultura Sîntana-Cerneahov. Nu de multă vreme un exemplar a apărut la Buridava (v. D. Ber­
ciu, Buridava dacică, Bucureşti, 1981, p. 214, pi. 39, 12), iar altele două Ia Daneţi, jud. Dolj 
intr-o necropolă daco-romană, v. Gh. Popilian, Thraco-Dacica, 3, 1982, p. 54, fig. 3/6 şi p. 
58, fig. 5/8. 

41 Pentru Bolotnoc şi Zvenigorod, v. I. K. Svcşnikov, K S, 68, 1957, p. 68 - 74, fig. 
21-25. 

42 v. S. Dumitraşcu, Studii şi comunicări, Satu Mare 1975, p. 57 - 58. 
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-au locuit comunităţi de daci rămase în afara graniţelor provinciei Dacia 
după cucerirea romană 4 3• 

Ipoteza lui Sever Dumitraşcu potrivit căreia în comunitatea de la 
Medieşu Aurit ar fi pătruns la un moment dat elemente din aria purtăto­
rilor culturii Lipiţa (costobocii) este mai greu de acceptat 44• 

Influenţa civilizaţiei romane asupra acestor triburi de daci este ilu­
strată de prezenţa unor obiecte şi podoabe de factură romană, dar mai 
ales de existenţa, dăinuirea şi prelucrarea în atelierele dacilor liberi de aici 
a ceramicii provincial romane din pastă nisipoasă-zgrunţuroasă, pe care 
la vremea la care ne referim nu au Clmoscut-o vecinii dacilor liberi din vest 
.şi nord - nord-vest, în speţă iazigii, cvazii, vandalii şi nici costobocii, 
purtătorii culturii Hpiţa 45• 

În încheiere trebuie să reţinem, de asemenea, că examinarea unor 
elemente de cultură materială sau spirituală din aria dacilor din vest ne 
dovedeşte că ici-colo au pătruns şi elemente culturale sarmato-iazige, iar 
în mediul dacilor din nord - nord-vest şi antichităţi, nordice, desprinse 
din aria purtătorilor culturii Przeworsk 46• 

O ultimă problemă pe care dorim să o relevăm constă în faptul că 
atît în aria dacilor din vest, cît şi în aceea a dacilor din nord - nord-vest, 
nu apar elemente caracteristice culturii Sintana de Mureş-Cerneahov 47• 

* 

Pătrunderea carpilor în teritoriul intracarpatic este ilustrată de dovezi 
-cuprinse în cîteva izvoare. în legătură cu una din incursiunile carpilor, 
.desfăşurată probabil pînă în centrul provinciei Dacia, stă drept mărturie 
conţinutul cunoscutei inscripţii de la Apulum (Alba Iulia), care ne infor­
mează despre un ostatec care a fost eliberat din captivitatea carpilor 48• 

în literatura de specialitate sînt formulate mai multe păreri în legă­
tură cu etapele pătrunderii şi instalării carpilor în Dacia romană. Potrivit 
opiniei exprimate de unii specialişti se socoate că între anii 245 -241, ca 
urmare a cunoscutelor raiduri carpice, aceştia ar fi ocupat o parte a teri­
toriului provinciei după care s-au instalat aici 49• După alţi cercetători car­
pii ar fi pătruns în Dacia deabia după anii 211 -275, adică după retragerea 
puterii romane, sau după anii 295 - 297, ani care marchează începutul 
slăbirii puterii carpilor în favoarea goţilor 50• 

O problemă asupra căreia s-au purtat numeroase discuţii este aceea 
a prezenţei efective a carpilor pe teritoriul Daciei romane în cuprinsul 

4 3  Cele mai timpurii vestigii de tip Lipiţa datează de la mijlocul secolului I î.e.n. Cu 
toate acestea ipoteza părăsirii teritoriilor de baştină ale dacilor, în urma cuceririi provinciei 
Dacia de către romani, trebuie luată în consideraţ ie şi pentru uncie triburi de tip Lipiţa dislo­
cate după cucerirea Daciei de către romani. 

44 S. Dumi traşcu, Studii şi comunicări Satu Mare, 1975, p. 58. Comunitatea dacilor 
liberi de Ia Mcdieşu Aurit a locuit în apropierea provinciei Dacia de unde la un moment dat a 
preluat din arsenalul ceramicii romane specia nisipoasă-zgrunţuroasă a ceramicii pe care nu au 

. cunoscut-o purtătorii culturii Lipiţa. 
45 Gh. Diaconu, Dacia, N.S . ,  14, 1970, p. 243- 250. 
46  K.  Horedt, Apulum, 1 1 ,  1 973, p .  91 - 98, fig. 4 - 5 .  
4 7  Cele mai nordice monumente din Dacia intracarpatică de tip Sintana de Jl.Iureş sint 

, semnalate în regiunea Bistriţa-Năsăud, iar cel mai vestic punct este marcat de descoperirea de 
la Palatca, jud. Cluj . 

48 V. altarul ridicat de C. Valerius Serapio, în C IL ,  I I I ,  1054. 
49 La unii specialişti a stăruit ideea părăsirii unora dintre castre de către romani, în 

urma atacurilor provocate de carpi. v. J. Jung, Roemer unde Romonen in der Donaulăndern, 
.Innsbruck, 1887, p. 176 şi urm. 

00 K. I loredt, Siebe nbiirgen . . .  p. 43- 44. 
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unor asezări si cimitire sau a stabilirii acestora în imediata vecinătate a 
vetrelor de locuire a populaţiei daco-romane şi folosirea în comun a 
acestora 51• 

în legătură cu cele semnalate mai :ms, atragem luarea aminte asupra 
monumentelor de la Soporu de Cîmpie şi Obreja pe marginea cărora au 
fost exprimate puncte de vedere diferite în privinţa datării şi a identifică­
rii ramurii dacilor de aici s2 •  

Antichităţile de caracter carpic, identificate pînă în prezent în teri­
toriul intracarpatic, sînt puţine la număr şi au apărut, fie izolat şi întîmplă­
tor, fie în cuprinsul unor complexe aparţinînd populaţiei daco-romane 53 
(fig. 3) .  

a 2 

5 

/ 
.....

.... 
_ _ _ _ ..... ,,,, 4 

{/;' • I '. ' 

' I 

\ 
'-

Fig. 3. Antichităţi carpice din Transilvania : 1 Iibulă, 2- 3 pandan live, 4 oglindă 
5 „căţei de vatră'', 6 vas (după K. Horedt, Siebenbiirgen . . .  , fig. 14/5- 1 0, p.  46). 

s1 G!i. Bichir, Cultura carpică, Bucureşti, 1 973, p. 168 . 

52 D. Frotase în Un cimitir clacic din epoca romană la Soporu de Cimpie, Bucureşti, 1976, 
p. 83- 87, pentru Soporu de Cîmpic ; Idem, Acta?IIN, 8, 1 97 1 ,  p .  156- 159, pentru Obreja.  
Pentru ambele obiective v. K. I-Iorcdt, Sicbenbiirgen . . .  

53 După părerea noastră este cazul antichităţilor găsite l a  Soporu de Cîmpie şi Obreja. 
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Vestigii vehiculate de carpi sînt semnalate la Sebeş-Alba 54, unde n, 
fost găsită o oglindă circulară cu un semn magic - tamga 55 (fig. 3/4) .  
Oglinda la care ne referim, deşi de origine sarmatică 56, nu a putut ajunge 
in regiunea amintită prin mijlocirea sarmaţilor răsăriteni (alani sau roxo­
lani), ştiut fiind faptul că populaţiile amintite nu au pătruns în centrul 
provinciei Dacia niciodată. În ce ne priveşte ne raliem părerii potrivit 
căreia atari obiecte, însuşite la un moment dat de către carpi, au putut 
ajunge pe linia Tîrnavelor odată cu pătrunderea acestora în acele părţi 57• 

Cu ani în urmă, la Mediaş, jud. Sibiu, a fost găsit un mormînt de 
incineraţie avînd ca urnă o amforă cu două torţi 58, asemănătoare cu cele 
folosite ca urne de înmormîntare în aria culturii carpice 59 (fig. 3/7 ) .  în 
rngiunile de sud - sud-est ale Transilvaniei, la Mereşti, jud. Harghita., 
şi Cristian, jud. Braşov, au fost descoperite întîmplător două pandantive 
din fier, în formă de căldăruşă, a căror prezenţă în părţile arătate a fost 
explicată, de asemenea, prin pătrunderea carpilor într-o anume eta.pă a 
incursiunilor lor în Dacia 60 (fig. 3/2, 3) .  

în sfîrşit, la Aiud-Rădeşti, jud. Alba, ni se semnalează descoperirea 
unui căţel de vatră, pus pe seama carpilor 61 (fig. 3/5, 6) .  Elemente de po­
doabă şi obiecte de factură carpică au fost găsite la Soporu de Cîmpie, 
jud. Cluj, şi la Obreja., jud. Alba. La Soporu de Cîmpie, în necropola daco­
romană, au apărut mărgele şi pandantive filigranate din argint, similare 
a.celora din aria necropolelor carpice de la est de Carpaţi 62• 

Un element străin de mediul autohton daco-roman, ca şi al iazigilor, 
vandalilor, sau altor populaţii care se învecinau cu provincia Dacia înspre 
-vest şi nord - nord-vest, este reprezentat de o mărgică din lapis-lazuli 
trecută prin flăcările rugului, găsită la Soporu de Cîmpie 6 3• Arătam cu 
alt prilej că asemenea mărgele au fost aduse pe teritoriul ţării noastre de 
către ramura alană a sarmaţilor, de la care au fost preluate şi de către 
carpi 64• Aşadar, prezenţa unei astfel de podoabe la Soporul de Cîmpie 
trebuie pusă în legătură cu vehicularea ei de către carpi şi nu de sarmaţi 65• 
Este de asemenea mai puţin probabil că o atare podoabă să fi fost preluată 
direct din a1ia culturii carpice de la răsărit de Carpaţi de către populaţia 
daco-romană care a folosit necropola de la Soporu de Cîmpie 66• 

s� I. A.  Aldea, Apulurn,. 9,  197 1 ,  p. 693- 700. 
os Oglinzi cu tamgale - semne magice - nu slnt răsplnditc ln aria de locuire a iazigilor, 

ca atare oglinda la care ne referim nu putea să fie adusă dinspre vestul Daciei. 
56 Hamura alană a sarmaţilor a folosit mai de timpuriu oglinzile ş i  Ic-a răspîndit ln regiu­

nile noastre. v. SC IVA, 31 , 1980, 2, p. 278 - 279, fig. 2. 
57 Gh. Bichir, Cu/lura carpică, p. 1 68. 
ss I. H. Crişan, Din activitatea ştiinţifică a Muzeului raional Mediaş, 3, 1955- 56, p. 

40- 4 1 .  

6 9  Pentru analogii v.  Gh. Bichir, Cultura carpică, pi. CXLII/3, ş.a. 
60 I. Pop, SCTV, 17, 1 966, 1 ,  p. 1 75 - 179 ; în ultima vreme asemenea pandantive au 

apărut in mediul autohton, în complexe mai timpurii, v. D. Berciu, Thraco-Dacica, 4, 1983, 
1 - 2, p. 34, fig. 2. 

61 K. Horcdt, Siebenbiirgen . . . , p.  46, fig. 14/9. 

63 D. Protase, Un cimitir dacic . . .  , p. 18, fig. 4/3 - 14.  

63 Mărgica la care n e  referim a fost identificată de noi  cu prilejul examinării materialului 
<le la Soporu de Cîmpie după primele campanii de săpături în prezenţa colegilor D. Protase şi  
Sebastian Morintz ; v. SCIV, 14, 1963, 2, p. 333, nota nr.  7.  

6 4  G!i. Diaconu, SCIVA, 31, 1980, 2. 
65 Sarmaţii alani nu au pătruns niciodată ln teritoriile din centrul Transilvaniei. 

66 Daco-romanii de la Soporu de Clmpie nu puteau prelua direct din aria carpică astfel 
<le po doabe. 
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în necropola şi aşezarea de la Obreja, jud. Alba, sînt semnalate, de 
asemenea, cîteva obiecte şi podoabe de factură carpică. Aici au apărut 
cercei filigranaţi, iar în aşezare o fibulă de tip carpic, asociată cu altele 
care datează de la finele secolului al III-lea e.n. şi începutul secolului 
următor 67• 

Seria descoperirilor carpice continuă, se pare, în lumina unor anchete 
de teren, cu elemente reperate la Mediaş - Baia de Nisip, Ormeniş :;;i la Ar­
chiud - Hînsuri 68• 

Cel mai important şi reprezentativ obiectiv, aparţinînd carpilor din 
Dacia romană, a fost descoperit de G. l\farine:,;cu la Şopteriu, jud. Bistriţa­
�ăsăud 69. Aci au fost dezvelite pînă în pn'zent un număr de 27 de mor­
minte de incineraţie, care, potrivit ritului şi ritualurilor de înmormîntare 
şi a inventarului mormintelor, sînt atribuite de G. )farinescu unor carpi, 
care la un moment dat au trecut pasurile Carpaţilor orientali :;;i s -au im;ta­
lat în regiunea amintită 70• Din cele relat<1te <le către <leseoperitor, aflăm 
că pînă în prezent, la Şopteriu, lipsesc mormintele de inhumaţie, fiind 
atestate numai morminte de incineraţie în urne şi gropi 71• 

Majoritatea vaselor, folosite ca urne de inmormîntarc, ca şi vasele 
adiacente din morminte, precum şi restul inventarului mormintelor este 
asemănător cu inventarul mormintelor carpice de la est de Carpaţi 72• 

Este, de asemenea, important de reţinut că la Şopteriu apar fibule 
de tip carpic, din faza mai tîrzie, precum şi piepteni, lucraţi din coarne de 
cerb, din trei plăci, asamblaţi prin mijlocirea niturilor 73• După cum se 
ştie asemenea piepteni au fost descoperiţi şi la Bărboasa- Gălăneşti, jud. 
Bacău, şi în alte necropole din aria carpică, fiind dataţi într-o etapă tîrzie 
a evoluţiei culturii carpice 74• Pe baza pieptenilor şi a altor elemente (răşina 
de urnă, arderea secundară a vaselor etc. ), această grupă de necropole 
cuprinde după cîte se pare şi elemente alogene-nordice, care la un moment 
dat al evoluţiei societăţii carpice au pătruns în aria acestora, fiind probabil 
cu timpul asimilate7s. 

În legătură cu data la care apar elementele carpice pe teritoriul Daciei 
romane au fost purtate discuţii controversate în literatura de specialitate, 
mai ales pe marginea descoperirilor de la Soporu de Cîmpie şi Obreja 76• 
Cum monumentele amintite aparţin populaţiei autohtone din timpul 
stăpînirii romane a Daciei, ş1 se pare că cel puţin acela de la Obreja, jud. 
Alba, durează pînă în pragul secolului al IV-lea e.n. 77, vom încerca să 

67 D. Frotase. Actal\I:\', 8, 1 9 7 1 ,  p .  155 şi p.  1 45 ,  fig. 9 / 4 .  68 Gh. Bichir, Cultura car pică, p.  1 67 .  
69 G .  Marinescu, Dacia, :!\' . S .  20 ,  1 976, p .  282. nr. 1 1 5 (cronica săpăturilor). 
70 G. !\Iarincscu, C. Gaiu, Dacia, :\' . S. ,  22, 1 978. p. :rno. nr. 121 (cronica), unde sînt 

semnalate 25 de morminte şi Dacia. :\'.S . . 23. 1 9 7 9 .  p .  :36 7 .  m. 115 (cronica), unde sînt men­
ţionate 27 de morminte atribuite carpilor, pătrunşi in Transilvania in a doua jumătate a seco­
lului I I I  e.n.  Y. şi K. Horcdt, Siebenbiirgen . . . . p. 1 07, unde sînt menţionate 25 de morminte 

71 Ibidem ; Dacia, N.S. ,  22, 1 978, p. 360, nr. 121 : Dacia, N . S  . .  23, 1 979, p.  367, nr. 1 15. 
72 Informa�ii primite de la  George :\Iarinescu cu prilejul examinării în comun a materia-

lului arheologic de la Şopteriu. 
· 

, 

73 Pieptenii au fost i d entificaţi de an tropologul N. :\Iiri ţoiu care studiază oasele calci­
nate din necropola de la Sopteriu. 

7' Într-o comunicar� ţinută în 1 1  februarie 1 983 la Institutul de arheologie din Bucureşti, 
N. Miriţoiu a demonstrat cxistcn �a a două faze distincte în evoluţia culturii carpice. 

75 Ib idem. 
76 Vezi mai nou Ia K. Horedt, Sicbenbiirgcn . . . , p, 4 7 - 5 6 ; vezi şi D. Frotase, Un cimi­

tir . , . , p. 8 1 - 88 .  
77 Vezi fibula c u  capetele i n  forma d e  bulbi d e  ceapă d e  l a  Obreja ş i  fibula cu piciorul 

întors pc dedesubt, la D. Frotase, Actal\1N, 8, 1971,  p .  1 45, fig. 9/2, 3 .  
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operăm eu alte elemente, care 8e pare că cel puţin pentru etapa de început, 
adică a, pătrunderii carpilor în Dacia, sînt mai revelatoare. 

În primul rînd trebuie să ţinem seama de grupul de morminte de la 
Şopteriu care prin prezenţa sa ilustrează existenţa unei necropole orga­
nizate. S-a arătat la locul potrivit că aici a apărut o fibulă tîrzie şi piepteni 
lucraţi din trei plăci care, de asemenea, nu pot fi plasaţi mai devreme de 
finele secolului al III-lea e.n. 78• Aşadar, pornind de la elementele de datare 
pe care ni le oferă conţinutul inventarului mormintelor de la, Şopteriu, 
::;ingura necropolă mai bine cercetată, reie8e că unele grupe de carpi au 
µătruns şi s-au fixat la vest de Carpaţi în ultimele decenii ale secolului al 
Iii-lea e.n., poate după abandonarea provinciei Dacia de către romani. 

Către o atare datare a etapei în care carpii au pătruns în Dacia roma­
nă ne conduc şi alte probe. Este vorba în principal de trei elemente mai 
sigure de care ne putem ancora în fixarea momentului în care unele vesti­
gii vehiculate de carpi ne oferă date în legătură cu problema prezenţei 
acestora în cuprinsul provinciei Dacia. Primul element este reprezentat 
de pieptenii cu mînerul semicircular lucraţi din oase de cervideu, cu plăcile 
asamblate cu nituri. Din cele ce cunoaştem pînă în prezent, asemenea piep­
teni sînt stră,ini de mediul băştinaş, iar prezenţa acestora la sud şi răsărit 
de Carpaţi poate fi fixată către finele secolului al III-lea e.n. Atari piepteni 
au fost gă.:;;iţi în mediul carpic tîrziu, ca şi în acela al dacilor liberi de la 
sud de Carpaţi tot în faza finală a culturii, alături de alte elemente care 
trădează vestigii alogene pătrunse la un moment dat în mediul băştinaş 
de la sud şi est de Carpaţi 79• 

Celelalte două elemente sînt reprezentate de oglinda circulară cu 
tamga de la Sebeş-Alba şi mărgica din lapis-lazuli de la Soporu de Cîmpie, 
despre care aminteam mai sus. 

După cum se ştie ambele elemente sînt de origine sarmatică, bogat 
reprezenta.te în inventarele mormintelor sarmaţilor alani. Am arătat cu 
alt prilej că cele două elemente, alături de moda deformării artificiale a 
craniilor, la care se adaugă şi altele, au fost vehiculate şi răspîndite de 
alani la vest de Prut, ca atare şi în aria culturii carpice de la mijlocul secoc 
lului al III-lea e.n. înainte 80• Dacă elementele la care ne referim au fost preluate de către carpi din mediul alanic de-abia după data de care amin� 
team sîntem îndreptăţiţi să presupunem că acestea au putut pătrunde 
în Dacia cu grupe de carpi care au ajuns în centrul provinciei Dacia către 
finele secolului al ITI-lea e.n. 

în stadiul actual al cercetărilor, ar putea fi formulate trei ipoteze 
de lucru în legătmă cu prezenţa carpilor pe teritoriul Daciei romane. Mai 
întîi de toate, în lumina descoperirilor de la Şopteriu-Bistriţa, trebuie să 
admitem alături de G. 1\farinescu că, la finele secolului al III-lea e.n., grupe 
de carpi au pătruns la vest de Carpaţi cu cultura lor materială şi spirituală, 
tradiţională, aidoma aceleia din regiunile lor de baştină 81• 

78 Mai ales pieptenii din os lucraţi din trei plăci, asamblate cu nituri, nu pot fi dataţi 
mai devreme de a doua jumătate a secolului al I 1 1-lea e.n. 

79 Cronologia fixată in lucrarea lui N. Miriţoiu p entru aria carpică ; pentru aria dac i lor 
liberi de la sud de Carpaţi prezenţa pieptenilor despre care este vorba este documentată şi datată 
cu monede la mijlocul şi ln a doua jumătate a secolului al I I I-iea c.n., la Tîrgşor, jud. Prahova, 
Dulcca!ll.ca, jud. Teleorman şi S trăuleşti-Bucureşti. 

80 Pentru cronologia şi asocierea oglinzilor cu tamga şi a mărgelelor din lapis-lazuli, v. 
Gh. Diaconu, SC IVA, 31 ,  1980, 2. 

81 Din relatările descoperitorului antichită ţ i lor carpice de la Şopteriu, jud. Bistriţa-Nă­
săud, reiese că acestea au analogii cu acelea de la Poieneşti şi alte staţiuni din Moldova. 
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În al doilea rînd putem presupune ci't, la un moment dat, în cea de-a 
doua jumă,tate a secolului al III-lea e.n., grupe <le carpi s-au insta,lat în 
vetrele <le locuire a populaţiei daco-rorna.nc influen�îndu-se reciproc pe 
linie culturaU't şi Rpirituală, în procesul ele simbioză, dintre cele două semin­
ţii înrudite. Atari situaţii se pare că refleetă descoperirile de la Soporu de 
Cîmpie, jud. Cluj, si Obreja, jud. Alba 82• 

În sfirşit, al treilea tip de antichităţ.i, de frlul oglinzii de la Sebeş -
Alba, a pandantivelor în formă rle căldăruşă, prc>eum şi altele ca.re nu au 
fost descoperite în complexe închh;e, pot fi socotite străine de mediul 
daco-roman, dar au fost vehiculate probabil de către ca.rpi cu ocazia rai­
durilor şi pătrunderilor lor în cuprinsul proYineid de-a lungul secolului al 
III-lea e.n. 

În încheiere socotim că, datele cuprinse in izvoarele scrise, potrivit 
cărora carpii sînt implicaţi în ewnimentele din jurul anilor 245 -24 7, pot 
fi puse în legătură, cu incursiuni şi raiduri org;u1izate de carpi în teritoriul 
Daciei intracarpatice, ca ş! în Oltenia romană, petrecute in a.celeaşi condiţii, 
în perioada menţionată. In schimb, dovezile de ordin arheologic păstrate 
în inventarul necropolei de la Şopteriu-Bistriţa, cum arată şi G. Marinescu, 
la care se adaugă şi acelea asupra, cărora am atras atenţia, ne obligă că 
admitem fixarea fermă a unor grupuri de carpi în provincia Dacia de-abia 
după etapa Gallienus-Aurelian 83• 
DIE DAKER AUS DEM NORD"WESTEN IN R0MISOH ER ZEIT_ 

DIE KARP EN IJ\I INNENKAHPATISCHEN GEBIET 

ZlJSA �E\1EN F1\ SSCl'\G 

Im Lichte der Forschungen von Sîntana-Amd, Arad-Ceala und von 
anderen fundorten, werden die wichtigsten Merkmalc der Kultur der 
freien Daker aus dem Westen dargelegt. Gleichzeitig wird anf die Anwe­
senheit der iazygischen Sarmaten in dem erwahnten Gebiet und auf das 
Eindringen der freien Daker in Dazien hingewiesen. 

Im Weiteren werden die Denkmăler der freien D�1ker aus dem Nor­
den und Nord-Westen vorgefiihrt, deren materielle Kultur einen beton­
ten Homanisierungsstempel aufweist. Es werden auch einige fremde, aus 
dem Siedlungbereich nordischer Volkerschaften, eingedrungene Alter­
ttimer erwăhnt, mit denen die freien Daker kulturelle Beziehung·en gepf­
legt haben. 

Es wird aueh die Frage der Ansiedlung der Karpen im innenkar� 
patischen Dazien aufgeworfen, wobei auf Grund der Forschungen aus dem 
Grăberfeld von Şopteriu, jud. Bistriţa-Năsăud, das Eindringen der Karpen 
durch die Păsse der Ostkarpaten, erst naeh der Răumung der Provinz 
Dazien festgelegt wird. 

ABB ILDUNGSVEHZEICHN IS 

Abb . 1 .  Cipău-Girlc. Tongefăssc, Spin nwirtel unei Pcrlen dcr Dakcr a u s  dcm \Yesten 
(nach K. I lorcdt, Siebenbiiryen . .  „ S.  108, :\bb. 42). 

Abb. 2. 1\'lcdit>Şu Aurit. Kcram ik und Fihcln cler Dakcr aus dcm l'\ordwesten (nacll 
S. Dumitraşcu und T. Badcr, Aşc:arca . . . , :\ bb.  22- 2:l unei Taf. l i ,  \', X, X\'). 

Abb. :�. Karpischc _·\ltcrtiimcr aus Siebcnhiirgcn : 1 Fihcl. 2-3 :\nhanger, 4 Spiege l. 
5 „ Feuerbocke", 6 Tongcfass (nach K. l lorcdl ,  Siebenbiiryen . .  „ S. 46, ,\bb. 14/5- 10).  

82 Gh. Hichir, Cultura carpi<'ă, p. 168.  
83 În aceste cazuri este vorba de nccropolr organizalP. cu clcmcn l c  de da lare l îrzii din a 

doua j umătate a secolului al I I I-iea e.n.  Pentru pătrunderea carpi lor în teritoriul intracarpatic 
in tre domniile împăraţilor Filip Arabul - Gallicnus, Y. mai nou C. Pc lolcscu , Thraco-Dacirn, 
5, 1984, 1 -2, p. 190. 
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DISCUŢII 

GABRANVS. CONCORDANTE ONOMASTICE 
' 

P ALEO-BALCANICE 

de L IYIU FHANGA 

Unul din cele mai importante documente epigrafice pentru cunoaş­
terea istoriei Histriei şi, în mod firesc,  a întregii vieţi social-politice şi 
economice desfă�urate pe întinderea litoralului vest-pontic în anumite 
etape ale evoluţ.iei istorice îl reprezintă decretul de stabilire a limitelor 
zonei rurale aparţinînd cetăţii Histria, aşa- numita „hotărnicie" a consu­
larului l\I'. Laberius l\Iaximus, cunoscută mai ales sub denumirea (atestată 
în epigrafa î1rnăşi) de opo.&rnfo: Acx�e:p[ou l\fo�[µou u[7tcxnxou]1• Promulgat 
la 2!5 octombrie în anul 100 e.n. 2 , decretul s-a transmis în două 
exemplare bilingve, şi anume în ordinea : a) textul latin al horothesiei ; 
b )  scrisorile guvernatorilor romani (predecesori ai lui Laberius) adresate, 
în grecc�tc, cctăţ.cnilor Histriei ; c) scrisoarea lui Laberius Maximus, în 
latină 3, ambele exemplare fiind descoperite în ruinele turnurilor de la 
poarta cetăţii 4• Ceea ce posedăm în prezent nu constituie, totuşi, epigrafa 
originală, întrucît, după cum a demonstrat minuţioasa analiză paleogra­
fică efectuată de D .  M. Pippidi_, cele două exemplare reprezintă, de fapt, 
fragmentele unor copii realizate mult mai tîrziu în raport cu anul emiterii 
horothesiei, şi anume în epoca Severilor, probabil în timpul domniei lui 
Caracalla 5• 

Textul inscripţiei conţine, atît cît s-a păstrat, cîteva :nume topice 
şi etnice specifice acestei zone pontice prin amestecul constatat între 

1 l\hl.rlurie de „capitală însemnătate" (D. M. Pippidi) pentru istoria ln ansamblu a cetă-
. ţilor , vest-pontice, cu precădere a Histriei, horothesia a fost publicată pentru prima oară de 

către descopcritorui ci, \'asile Pârvan, în AAH.l\IS I, :18 ( 1 9 16) : 556-593, sub titlul cuprinzător 
llis!ria 1 \' (la nr. lH). hidron imul anal izat d e  noi [ i ind rnen lionat la p. 558. Exceptind publi­
ca rea din SEG, 1. :129, 1 .62, textul documentului nu  a mai fost reluat şi supus unei analize 
globale istorico-epigrafice timp de 40 de ani, în pofida anumitor referinţe, sporadice şi cu un 
caracter mai general , la acl'ast:1 sursă (Yulpe 1 9:{8 : 120. n. :l ; Lambrino 1938 : 27). Heluarea 
analizei complexe, în detaliu, şi republicarea documentului epigrafie se datorează lui D. l\l. Pippi­
di, prin urnuHoarele slndii succesiv apărulc (din tre care unde reproduc analize anterioare, re­
vizui te şi irnhogă ţi lc cu noi puncte de vedere) ; l'ippidi 1 95() : 1 �7- 158 ; 1958a : 1 7 1-196 ; 
1958b : 227 - 247 (varianta gcrmami a articolului clin 1 956) ; 1 \1()2 : 1 :l:l- 153 ; 1964 : :l31-:-f42 
(un fragmen l necunoscut din partea finală a dccretul11i) ; l !Hl5 : :1 1 :1-:118 ; 1967 : :l49 - :l85 . 
Cea mai completă şi. în acelaşi timp. cea mai recenUi analiză detaliată a textului horothesiei 
(republicat cu noi in lrcgiri şi comentariile necesare de nalură cpigraric-arheologieă, prosopo­
grafică, i s lorică şi geografică) se află la Pippidi 198:� : 187-212. O interpretare mai veche a 
semnificaţiilor horothcsie!, lnsă in aceeaşi rm'isură pertinentă, datorăm lui R. Yulpe 1968 : 49-55 . 

� Pârvan 1916 : 560 ; i dem 1974 : 67 (şi n. 79), 153-154 ; Pippidi 1956 : 139 ; idem, 
1965 : :l14; \'ulpe 1968 : 49, 51.  

3 Pippidi 1956 : 1:19 ; idem 19()5 : 314- :l15 ; Yulpe 1968 : 49, 52. 
4 Pârvan 1974 : 153. 
s Lambrino 1938 : 27 ; Pippidi 1956 : 140-148, 155 ; idem 1965 : 31:1 - 318 ;  idem 1983 : 

1 87-190 ; \'ulpe 1968 : 50-53. 

S C I V A, tomul 37, nr. 4, Bucureşti, octombrie-decembrie 1986, p. 309 - 317 
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nomenclatura topică de tip latin şi eea autohtonă (lato sens�i ) . Repro­
ducem primele şapte rînduri ale epigrafei 6 : 

rea : 

l!'ines Histrianorurn hos esse con (st iUi i . . . . . Pe- ) 
ucem laccmn Hal 111yridem a do (m ini o  . . . .  ) 
Argamens·imn, 'inde iugo s�imrno ( . . . . ad c- ) 
(o )nfluentes ri�tuorum Picusculi et Ga (bran·i, inde ab irn- )  (o ) 
Gabrano ad capud eiusdem, -inde ( . . .  ? ·iwx:ta riuurn ) 
(S )anpaemn, inde ad riu.mn Turg-icu (lum . . . . . . . ) 
a riuuo Ca.labaeo, millia passurn circi (ter DX: �VI) 
Tălmăcirea propusă de ultimul editor al  inscripţiei 7 este următoa-

„Hotarele histrienilor le-am stabilit precum urmează : . . . . 
Peuce, lacul Halmyris, începînd cu teritoriul . . . argamensilor, de-aci 
de-a lungul creştetului . . .  pînă la confluenţa rîurilor Picusculus şi Gabra­
nus, apoi de la gura rîului Gabranus pînă la izvoarele acestuia, de-aci . . .  
pe lîngă rîul Calabaeus (către mare ? )  aproximativ . . .  mii de paşi". 

în legătură cu hidronimul Gabranus. analizat de cele mai multe ori 
împreună cu celelalte nume de rîuri atestate în horothesia lui Laberirn� 
l\fa:x:imus, cercetătorii au propus următoarele ipoteze etimologice : a) origi­
nea iraniană (scitică sau scito-sarmată) 8 ;  b )  originea tracă 9 ;  c) originea 
celtică 10 ; d) originea dacă (daco-moesiană) 11• 

O menţiune separată 8e impune în cazul identificării (lingvistice, nu 
teritorial-geografice) a hidronimului antic cu numele unei localităţi româ­
neşti de azi, Garvăn 12, identificare considenttă totuşi, clupă alţi cercetători, 
neîntemeiată din punct de vedere lingvi8tic 1 3• 

Analiza comparativă a materialului toponomastic furnizat de 
acele limbi indo-europene vechi care ar fi putut genera nomenclatura 
hidronimică din teritoriul dobrogean, ca urmare a unor raporturi etno-is­
torice complexe, dovedeşte caracterul puţin probabil al unora din ipotezele 
sus-mentionate. 

Astfel, bazele nominale atestate în vechea persană nu justifică atri­
buirea unei origini iraniene hidronimului Gabranus 14• 

Pe o poziţie întrucîtva aparte se situează o serie de nume topice 
atestate în familia limbilor celtice, precum Gabregabalio, Gabriacu8, Ga-

6 După Pippidi 1962 : 1 34. 

7 P ippid i 1 956 : 1 38 ş i  1 962 : 1 :{9. PârYan 1 974 : 68 realizase o tradn('cre similară, mai 
explicită pri n  anumite completări , dar fără deosebiri m ajore. 

8 Pârvan 1 923 : 2 - 5 .  1n monografia publ icată în a cela�i an. s.ivantul român reYine asu­
pra propriei ipoteze, afi rmin d, cu circumspec ! i e, c:i . .  numele Gahranu lrC'hui C' 'ă fie tracic, dar 
n-am putea spune aceasta cu h o t :irîrc:"' (p. 68. î n  ediţia  a I I-a. H l74) .  

9 Tomaschek 1 894 : 100 : Y ulpe l !l :l8 : 1 20 (n. :l) : i dem,  nota 1 2 1 d i 1 1  monografia lui 
Pârvan 1 974 : 1 5 9 : Hussu 1 96 7 : 1 0 7 : Det5chcw H l76 : 97 (rC'produ cerca textului epi gra fie, 
fi<ni nici un comentariu) ; Pippi d i .  i 11 ]) l\' H .  29 1 .  

10 Lambrino 1 938 : 27 ; GcroY apuci GcorgieY H l77 : 2 1 () (n. 2). 
11  Georgicv 1977 : 2 1 0, :l27 (la indice. s .v. ) : m ai pu\in explici t ,  în 1 960a : 94 , 165 (la 

indi ce, s.v.). Datori t ă  unor motive de ordin fonelic. precum şi. mai ales, absentei temei nom i­
nale * yabr- i 1 1  onom as t ica grea că. rcspcctiY la tin:i .  ipoteza originii  grece�ti sau latine a hidro­
nimului, dealtfel pină acum nl'formulată, rămine exclusă . 

12 ILH 2 :  359 : Vraciu H l80 : 175 .  
13 Hussu 1 9 8 1  : 67 ; idem. l!J82 : 277 . 
14 Numele propriu Y. pers. G (a )  ub (a ) nwa (Gcrnlmwa : :lkilkt 1 9 1 5 : '12-- 'i:l) nu poa le 

fi p u s  !n legătură cu Gabranus, r a p u n i  ele or din fon e t i c  [G (a)u- ]  şi  semantic opunindu-se unei 
aslkl ele c li m ologii .  
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brila, Gabris, Gabromagus, GabrosPnturn 15• Ac<>stc t0ponime dezvoltă, prin 
intermediul diferitelor ·  sufixe sau prin compunere, o temă panceltică 
*gab-ro- 'capră', regăsită şi în seria lexemelor comune de tipul v. irl. gabor 
'capră', cimr. gabr, gafar'id', gali. gafr 'capră ; ţap', v. bret. gabr 'capră' 16 • 

În idiomurile celtice, apariţia formelor lexicale cu velara sonoră este 
consecinţa unei evoluţii fonetice interne specifice acestui grup lingvistic 17• 
După cum atestă exemplele furnizate de H. Pedersen, cel mai des întîlnite 
sînt lexemele cu velara surdă faţă de corespondentele ( descinzînd din 
acelaşi etimon) cu velara sonoră în diversele limbi şi grupuri de limbi cel­
tice, fapt care dovedeşte caracterul marginal şi secundar al fenomenului 
sonorizării velarei surde în celtică 18• 

Prin urmare, se poate reconstitui, în cazul temei menţionate mai sus„ 
un etimon panceltic străvechi, de tipul * cap-ro, în interiorul căruia ambele 
oclusive (velara şi labiala) au fost, la origine, :mrde, şi pentru care 8Înt 
simultan pertinente trăsăturile semantice 'capră' şi 'ţap'.  Acest etimon 
a cunoscut, în funcţie de anumite etape ale evoluţiei istorice, numeroase 
transformări în cadrul familiei lingvistice celtice, care atestă fie conser­
varea velarei surde în anumite idiomuri (ca în gall. caer-irwrch 'căprioară'„ 
irl. caera 'oaie'), fie transformarea :mrdei simple în :mrdă aspirată (de tipul 
v. isl. hafr 'ţap' ), fie sonorizarea velarei surde, la o dată tardivă, în cursul 
constituirii fizionomiei specifice a idiomurilor celtice medii şi noi (ca în 
gall. gafr 'capră, 'ţap'). 

Concluzia necesară în urma acestei succinte investigaţii considerăm 
că poate fi formulată în termenii următori. În pofida �tsemănării fonetice 
remarcabile dintre Gabranus şi numele topice celtice derivate de la tema 
* gab-ro-, originea celtică a hidronimului din Scythia Minor nu se poate 
Rusţine, deoarece o atare formă fonetică a temei celtice nu este atestată 
în perioada în care factorul etnic celtic exercită o anumită influenţă ( şi 
aceasta, vremelnică 19 ) în ţinuturile daco-geto-moesiene. A admite mani­
festarea fenomenului sonorizării velarelor surde în idiomul celtic care„ 
exact în cursul secolului al III-lea î.e.n. (şi nu mai tîrziu), ar fi lăsat urme, 
datorită unei prezenţe etnice pasagere, tocmai în hidronimia din ţinuturile 
danubiano-pontice, ni se pare a merge destul de departe în domeniul ha­
zardului, contravenind faptelor reale şi certe atestate de evoluţia limbiL 

16 Holder 1 891 : col. 1510- 1 5 1 1 ,  cu indicarea exactă a trimiterilor pentru fiecare toponim. 
16 !folder 1 891 : col. 1 51 1 . Nu este insii nicidecum j ustificată fonetic raportarea temei 

celtice * gab-ro- (temă m asculină în -o-) la baza * gam-ro- „one winter old'', pe care o presu­
pune Holder, ibidem (-m > -b- ?). 

17 Pcdersen 1909 : 1 l!J - 1 20 ; IE*k lin nota f ia lui Pedersen, q) > pro to celt.* k' ; acesta 
din urmă e menţinut în celtica insularii în poziţie iniţială, devenind totusi (ca urmare a feno­
menului dc sandlri) in ir!. x ( = cir), in brit. k şi, de ai ci, ul terior {/ ; aceleaşi transformări fone­
tice au avut loc �i in cazul lui *k' intervocalic (Pedersen 1 909 ; 1 1 9). Deşi admite (dar numai 
în cazul oclusivelor velare surde protonice aflate la iniţiala cuvîntului) caracterul recent al feno­
menului sonorizării. Pcderscn consideră că originea acestri particulare cvolu\.ii fonetice trebuie 
plasată în epoca „urinselkeltisch" (,,stră-celtic-insulan'\ ") şi se poate rezuma în formula TA 
(lenues aspira/ae ) ..... T (lenue s )  ..... l\1 (mediae }, pcn lru care cf. Pedersen 1909 : 285- 286. 

la Cîtcva exemple sint ilustrative in acest sens : v. ir!. co 'la'. co n- 'cu' : n .irl. .<JO 'i d. ' ; 
Y. cimr. cant 'cu', m.cimr. can. gan, n. cimr. gan ; Y. corn. cans, m.corn .  gans, brit. gant ' i d . ' : 
ir!. cinim 'scap ; sar', cene/ 'familie. neam', cinll". anedl, v.corn. kine/he/ ' id. '  irl. cel- 'primul', 
cimr. cynt 'mai devreme" : corn. kyns. !Jr. ken/, gali. n.pers. Cinlugnatus 'primul născut' ; got. 
duginnan 'a începe'. Cf. Pedersen 1 909 : 1 20, 270, 285. 

19 \'ulpc 1 9 38 : 89 : Bcrciu 1965 : 224 . în kgătură cu existcn�a celor trei toponime de 
factură net celticii din nordul Dobrogei (Nor>iodwmm, A rnzbium, .Hiobrix ) .  vezi Vulpe 1 938 ; 
84 : Crişan 1 977 : 7 1 ,  86 ; i d em ,  1 980 : 426. 
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Soluţia care ne apare drept singura cu şanse reale de adecvare isto­
rică este atribuirea nomenclaturii hidronimice în cauză autohtonilor geto­
moesieni. Afirmaţia privind originea dacă (în sens strict lingvistic) a hidro­
nimului Gabram"s se cere însoţită pe de o parte de stabilirea unor cores­
pondenţe lexicale daco-trace ferm delimitate, pe de altă pa1te de plasarea 
sistemului fonetic şi a mărturiilor lexicale dace (daco-moesiene) într-o 
perspectivă mai largă, paleo-balcanică şi indo-europeană. 

Vom prezenta mai întîi mărturiile furnizate de hidro-toponimia 
daco-moesiană şi, în al doilea rînd, datele toponimiei vechi balcanice. 

La Ptolemeu, GH 3, 8, 2, apare menţionat hidronimul Ktix�poc; 
din Dacia, în contextul xix"t"oc "'�v "t"ou Kt&�pou sx-;-po7tfiv (inflexio ad Oia­
brum ir�j'luentem ) 20• Aceeaşi formă (reprezentînd, cu certitudine, un sin­
gur cur:;; de apă) este atestată şi în Moesia Inferior (Ptolemeu 3, 10, 1 )  : 
a7t'O 70U KtcX.�pou 7t'O"t"IXµou (a Ciabro fluitio ) 21 şi în MoeRia Superior 
(Ptolemeu 3, 9, 1 -2) : �(·le; KtcX.�pou 7toTixµou (a )  ; :v.cd s-;-� ::v'.i-;-i;'> -;-Ci) KtcX.�pcp 7to"t"ixp.Ci) 
(b) ; 7tpoc; "t"ov Llixvou��ov "t"ou K�cX.�pou cru,1ix9'l;; ( c) ; -;-C:> KtcX.�pr:> Tio-;-ixµ(l> ( d) , în 
echivalenţă latină : 1"sque ab indicato termin o nsq·u e acl Ciabrum flmti­
um (a) ; atque ipso Ciabro fluuio (b) ; u.sque acl Dan ubium et Cia.brnrn con­
fluentes (c) ; prope Oiabrum flmtium (d) 22• 

în zona lingvistică tracă sînt ate::>tate următoarele nume topice şi 
etnice aparţinînd aceleiaşi teme : hidr. Kf�po; (Cebrw·1 ) 23, cu toponimul 
omonim 24 ; etnon. Ke:�p-Yjvwt 'trib trac în zona rîului Hebros' 25 ;  topon. 
Kâµ�pe:ix, 'localitate în Pelagonia'26, de la. care s-a format etnonimul Koµ�pe:­
c:i"t"ixt 27 ; oron. �x6µ�poc; 28 şi etnon. �:v.6µ�pot 29 din zona litoralului egeic ; 
topon. �xouµ�po 30 din districtul Remesiana. 

Pe marginea acestor atestări aparţinînd unei zone geografice relativ 
unitare din punct de vedere lingvistic 31 se impun cîteva obRervaţii referi-

20 Ediţia utilizată este următoarea : IG.:i:u8[ou II 't'OÂe:µoc[ou re;(,)yp::i:qHX� Uq>�yljcrt-;; 
Claudii Ptolemaei Geographia, voL I, 1 ,  Parisiis, 1 883, p. 44:i. !\lanuscriselc (AFLMNOPH.VW �:S) 
atestă şi varianta K�&:µ(3pou. 21 Ed. cil„ 457 ; manuscrisele indică şi Yariantelc : Kt&:µ(3pou (A, D), K&:µf3pou (MNOP:S) 
şi Ko&:f3pou (N). · 

22 Ed, cil„ 452 : variante notabile sin t : K�&:µ(3pou (Wcx) ; Lxt&:(3pou (FN), Kt&:upou 
(<l>, 'Y :  menţi nerea nemodificată a di ftongului IE* au '?), pen tru a) ; Lxt&:f3pcr. (L) , Kt&:µf3pcr 
(DOilScx), pentru b) ; K�&:µ(3pou (R, S, 't'), LK�&:f3pou (L), pen tru c) ; m&:µf3pcr ( F1'i), pentru d). 
Formele cu s- iniţial se pot explica şi ca greşeli de transcriere ale copiştilor, prin 
falsă anali z:i a uni tă\ i lor lexicale : de pildă. după modelul oferi t de articolul in daliY, T<'i'.>, s-a 
putut analiza superficial sintagma ew.;Kt&:(3pou in E:w Lxt&:(3pou, aşa cum procedează manuscrisele 
F ş i N, Această explica \ j c  nu climi n:i însă posibili tatea moş te nirii u n u i  I E *  s mobil, atestat 
şi în cîtcva nume topicc şi ctnicr trace avind Ia bază acelaşi radical, 

23 Este identic cu hidr, Klcxf3po.; (Ciambms ) din :\loesia Superior (Tornaschck 1 894 : 
100), fiind vorba de unu l  şi acelaşi rlu : difcren \.a constă doar in tratam entul specific moesian 
al vocalei IE* e (> moes, ia) in raport cu men ţinerea timbrului vocalic in tracă (c), mo şten i t  
ca i i n  bulgară (trac. Kt(3po:; > bg, Cibra, Cibr-ica), pentru care ,·ez i Duri d anoY 1980 : 4 1 , 

24 Detsche\\" 1 9 7 6 : 2:n (inclusiv atestările necesare) , 
20 Detschew 1 976 : 2:i6,  26 H.ussu 1 944 : 1 09 ; a u torul men ţioncazit existenta u n e i  localităţi omonime ln zona 

golfului thermaic (Hdt. 7. 1 23) : Kwµf3pe:�cx.  
2 7  Hussu. ibidem, 
28 Atestat la Tucidide 2 .  9ll , :i apuci Tornascbek 1 894 : 89 ; Detschew 1976 : 459. 
29 Atestat la S tcph , Byz, 9. :l  apud Dctschew 1 9 7 6 : 459. 
30 Apare la Prokopios, A.ed. 4. 4 a pud �latrcscu 1 9 21) : 477 ; Detschew 1 97 6  : 461 . 
31 Nu am adus in discuţie o serie ele nume topicc şi etnice a testate pc teritoriu rnicro­

asiatic (spre exemplu, hi  dr. Ke:�p·�v, topon. Ke:�p·f;v-,1. Ke:�pl)vtet, etnon, Ke:f3p·�vwt ; topon . 
Cambre. Gambreion), deoarece aceste nume geografice nu aparţin direct sistemu lui (top)ono­
mastic paleo-balcanic şi, ln al doilea rînd, în truclt ele pot reprezenta formaţii  nominale de altă 
origine declt tracă şi, prin urmare, nu constituie argumente probante în cadrul analizei hidro­
nimice de faţă. 

312  

https://biblioteca-digitala.ro



toare la tratamentul divergent al sunetelor indo-europene în idiomurile 
respective, precum si la structura fornutWlor nomiua1e. 

În primul rînd; se constată menţinerea nemodificată a sonorităţii 
velarei iniţiale în dacă faţă de tracă, fapt ce confirmă specificul moştenirii 
oclusivelor velare în cele două idiomuri paleo- balcanice. Prezenţa velarei 
surde în lexemele atestate pe teritoriul trac confirmă, la rîndul ei, opinia 
- azi, generalizată - cu privire la funcţfonarca mutaţ.iei consonantice 
în tracă 32• Pe o poziţie aparte din punct de vedere lingvistic se situează 
atestările moesiene. Prezenţa velarei surde trebuie, aici, interpretată fie 
ca o influenţă izolată a fonetismului trac (predominant, în cazul hidroni­
melor şi toponimelor respective, cu velara surdă), fie - şi subliniem carac­
terul ipotetic al afirmaţiei - ca marca unei posibile particularităţi dialec­
tale moesiene în raport cu daca, în aceeaşi măsură ca şi tratamentul voca-
lei IE *e. 

În al doilea rînd, considerăm că la baza grupurilor de sunete dac. -ab-, 
-iab- ( -u i�-), trac. -eb- ( -e�)-, -o (µ)�-, -ou(µ )�- se află diftongul IE* 
- eu-/-ou-, care a fost moştenit în aceste idiomuri paleo-balcanice cu o 
seric de transformări fonetice specifice : 

A.l . în tracă, el s-a moştenit atît pe gradul normal e33  (cu cantitate 
lungă şi închis, într-o fază finală a evoluţiei idiomului trac, la i 34), cît şi 
pe gradul o al alternanţei (de asemenea cu o cantitate lungă şi evoluat, 
în aceleaşi condiţii ca şi e, la u 35) . 

2 .  în dacă, vocala IE *e, s-a transmis ::;ub forma lui a, datorită 
unei modificări timbrale caracteristice acestui idiom 36• 

3. moesiana atestă faza intermediară a modificării timbrale suferite 
în dacă : IE *e s-a diftongat, iniţial sub fornrn * ie, ulterior *·iea, res­

pectiv *ia37• 

� 2 Detschcw 1 952 : 65 - 70 ; C corgicv 1 960a : 1 0 1 ,  107 : ILH 2 :  317 ; Gcorgicv 1 977 : 
1 74, 220. 

n Gcorgiev 1 960a : 101 : H ussu 1 \167 : 1 43.  1 47 ; Ceorgi cv 1 077 : 174, 220. 

�4 Aşa cum o dovedeşte gradul vocalic al rădăcinii in hidronimul bulgar corespunzător 
anticulu i * Hc bro-, �i a1n: m e  C'ibra, Cibrica, pentru care c f. Tomaschek 1894 : 1 00 şi Durida­
nov 1 980 : 4 1 .  

3 5  Russu 1 967 : 1 46 - 1 47 ; Georgiev 1977 : 1 74 (IE *o > trac. o > trac. u), 220. 
36 Ca element al diftongului . IE *c > dac . a în aceeaşi măsură ca şi în poziţie de vocală 

8implă sau izolată, tra tamentul fonetic fiind in mod necesar unitar (vezi. de exemplu, IE* d/leu-ă> 
dac. -8cwcr:. -lb:uov- -8oc�ct etc .) . A ces t tratament fonetic (IE *e > dac. a) este postulat de Geor­
giev 1 960a : 95. 1 1 9 ; idem 1 977 : 1 98, 220 (dac. a fi ind echivalat cu un sunet foarte deschis, 
de tipul â, şi avînd cantitatea lungă corespunzătoare) ; admis de Hussu 1 967 : 145, 147, dar 
fără să atri buie aceste modificări altor factori, în afara celui stri ct cronologic. Este de presupus 
că transformarea tim brală a avut Ioc in dacă simultan cu modificarea suferită de al doilea 
element al diftongulu i ,  aşadar IE *i!!!> dac.  -ab- (in notaţie greacă : -.x� - ,  - ctu - pentru spi� 
ranta fJ), tratament fonetic condiţionat de prezenţa unei  sonante lichide su bsccvente. 

37 Detschew 1 952 : 90 (fără delimitarea dialcctahi a fenomenului) ; după Georgiev (in toate 
lucrările citate). fenomenul diftongării sub accent a lE �e este specific dac sau daco-moesian 
(vezi şi I LH 2 :  316 ,  care preia afirma �ia fără doYezi suplimentare). În susţinerea acestei 
aserţiuni nu sînt luate în considerare douii aspecte esenţiale : a) în lexemele dace atestate în 
teri toriile situate Ia nordul Dunării. d ifto n garea sub accent a lui i! este absentă ; b) diftongarea 
apare şi în teritoriu trac. inclusiv microasiatic (în fri giană), ca în cazul hi dro-toponimului biti­
nian K[e:po<; sau a gloselor \'cehi frigiene tiara �i /iama (cf. Delschew, ibidem ; Haas 1965 : 
202, 214).  Prin urmare, după opinia noastrii , diftongarea sub accent a IE *e reprezintă o tră­
sătură specifică unei păr�i din teritoriile sud-dunărcnr. şi anume în mod predominant zonei 
moesienc. unde se întîlncsc forme ca B[e:crcroi 'trib daco-moesian ' Ia�ă de trac. B"l)crcro[ ; 
Dierna, T icrna 'rîu moesi an ', le/erus, la/rus 'rîul moesian, afluent al Dunării, izvorind din 
mun \ i i  Jiaemus ', cu anumite emergenţe sporadice �i în zona tracă din Asia Mică, intruci t  
isoglosa I E  * e  > e (reprodus grafic e ,  e: ş i  � )  riim îne specific tracă (vezi, supra, n .  33), 
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B .  în dacă (inclusiv moesiană) şi tracă, al doilea element al difton­
gului, semivocala *y,, se menţine sub forma unei (probabil) spirante 'b, 
reprodm;e grafic ca b ,  v sau � 38, în condiţiile în care diftongul era urmat 
de un grup sufixal ce începea cu sonanta r( * -ro-, * -ra-) 39 ; în felul 
acesta se poate explica prezenţa în tracă a labialei sonore care, în condi­
ţiile mutaţiei consonantice, trebuia să fie reprezentată de surda corespun­
ză.toare 40• 

În al treilea rînd, se remarcă faptul că hidronimul Gabramts repre­
zintă un derivat prin intermediul grupului imfixal specific şi general 
trac -an (o-, -�t-, - i ), utilizat mai ales la derivarea etnonimelor şi a numelor 
pers onale formate de la toponime, dar şi în cazul derivatelor toponime 41• 

Toponimele şi etnonimele propuse de noi mai sus (vezi. p. 312) drept 
corespondente ale hidronimului Gabranus în cadrul nomenclaturii geogra­
fice paleo-balcanice reprezintă dezvoltări specifice şi independente ale 
unei baze, respectiv ale unui radical indo-european unic. Dintre cercetă­
torii anterior citaţi (s�tpra, p. :no ), doar I. I. Russu şi Vl. Georgiev au 
propus anumite etimonuri indo-europene, acestea însă numai pentru 
hidronimul Gabran�is. Astfel, I. I. Russu admite ca etimon, cu proba­
bilitate, radicalul IE* gy,ebh-'a cufunda' (WP I 674, 1 )  42 ; acest radical 
nu este însă utilizabil din perspectiva mai largă a hidronimiei traco-moe­
siene. Pe de altă parte Vl. Georgiev propune, succesiv, nu mai puţin de 
patru soluţii etimologice pentru acelaşi hidronim : IE* gw abh-r- (o-, -8-)43 ; 
IE* gwabhr- ; IE* g<W>'f!"bbr- ; *gw obbr-, toate aceste etimonuri fără o 
minimă indicaţie referitoare la sens 44• Autorul se dovedeşte, astfel, pus în 
situaţia de a nu şti pe care din cele patru variante sus-menţionate să o 
prefere, întrucît toate au „şanse" teoretic egale, fapt care pare a fi conclu­
dent şi semnificativ pentru valabilitatea ipotezelor - să le numim aşa -
concomitente emise de acest cercetător. 

După opinia noastră, atît hidronimul Gabranus, cît şi numele geo­
grafice moesiene şi trace considerate mai sus drept corespondente paleo­
halcanice ale acestuia, se raportează la un singur radical IE* geu-/*gou­
'a ( se)îndoi, a ( se)încovoia, a(se) bolti, a(se) arcui ' (IEW 393 ; WP I 555 
sqq. ) .  Printre formaţiile nominale derivate de la acest r adical se află şi 
* geu-ro-s, * go�t-ro-s 'încreţit, ondulat ; învolburat', * gur-no-s 'spate, 
spinare ; creastă (de val, de munte)', * gu-ro-s 'rotund, rotunjit ; arcuit, 
boltit' (IEW 393, 397 -398) .  De la aceste teme s-au dezvoltat în limbile 

38 Detschcw 1952 : 8 1 ,  97 - 98 .  !';u putem fi de acord cu a serţiunea lui VI. Gcorgicv (ob­
stinat repetată in cuprinsul diverselor studii şi contrazisă de propriile exemple aduse în discu­
ţie), ln conformita te cu care IE * eu, * a11> dac. c, a indiferent de ambianţa fonetică (vezi, 
de pildă, Georgiev 1 9603 : 95, 107, 1 1 9, 1 50 ; idem, 1 960 b :  46, 49, 52, 55 - 56 ; idem, 1961 : 26 ; 
idem, 1 977 : 198) : din chiar exemplele furnizate de autor rezultă cu claritate că, de pildă, dac. 
-c/cwa (-80'.uix, -8:cuov, -8cx{h, -M(3l], -daba, -8e:(3ci;, -3e:(3ci;t, -deva etc.) conservă diftongul IE 
* -e�1- din etimonul propus de Georgiev * dhewâ (ln transcripţia fonetică a autorului), şi anume 
dacă după diftongul respectiv urma o vocală ; dacă urma o consoană (în afară de sonanta r), 
el se reducea, aşa cum consideră şi Georgiev, Ia e, respectiv a (IE* dhTm-ko- 'lup'> dac. n.pl. 
aiXx-tVO'. ; dar IE * d/iau-> dac. fi.iot, ti.iXot, Di1uos, Di1uus). 

30 Detschew 1952 : 81 (punctul a). 
40 Detschew 1 952 : 69 - 70 .  
u Clteva exemple : trac. hidr. ''0),y:r:voi; 'afluent al  fluviului Haliakmon ' (Detschew 1976 : 

:{40), Liiv30'.v� 'rîu în apropiere de Olynthos' (Detschew 1976 : 420) ; trac. PI.pers. Me:ancxv6i; 
(Detschew 1976 : 298), Mindianus (Detschew 1976 : 305), Dola1111s (ibidem : 145) etc. Cf. Vlahov 
1963 : :158, 365 ; nussu 1 944 : 97, s.11. Agrianes. 

3 1 4  

4 2  Russu 1 967 : 107 . 
43 Georgiev 1960 a :  94. 
44 Georgiev 1977 : 210.  
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indo-europene vechi o serie de lexeme care conţin, în general - cu diverse 
conotaţii semantice specifice - ,  ideea de pliere, îndoire, răsucire, boltire, 
adecvată realităţii concrete, inclusiv domeniului acvatic : arm. kor 'în­
covoiat, boltit ; întortocheat, răsturnat' ; ?cur 'cuvă, bazin ; barcă, luntre' ; 
kor·i 'canal' ; gr. yup6c; 'rotund, rotunjit ; strîmbat în afară, răsfrînt' ; yu poi; 
'rotunjime ; cerc ; scohitură' ; yu pî:voc; (yopwoc;) 'mormoloc' ;  m. irl. giiaire 
'păr' (iniţ.ial 'păr creţ' ), n .  irl. guairnean 'vîrtej, vij elie' ; v. nord. karr 
'buclă' ; kiiri 'apa încreţită de vînt' ; norv. kaure 'buclă, cîrlionţ, zuluf' ; 
lit. g�t'fnas 'şold, coapsă' ; let. gurus 'şold ; furcă (la roata de tors )'  ; lit. 
kalno guras 'proeminenţă ; vîrful muntelui' ; bg. gitrlcam, gurn'b'mă cu­
fund (în apă)' 45• 

în ceea ce priveşte hidronimul Gabranus, considerăm, sub rezerva 
ipotezei, că trăsătura semantică pertinentă şi definitorie a temei lexicale 
se raportează la cursul sinuos al rîului, caracter dealtfel specific reţelei 
hidrologice nord- şi central-dobrogene 46• Identifica.rea cu unul din rîurile 
mici sau chiar pîrîurile actuale din zona limitrofă complexului lacustru 
Razelm- Sinoe 47 nu poate fi, după opinia noastră, relevantă, în primul 
rînd datorită caracterului temporar al curgerii fluviatile, dependente pre­
dominant de condiţiile meteorologice 48• Totodată, este posibil ca, în aceste 
condiţii climaterice specifice, evoluţia debitului maj orităţii rîurilor dobro­
gene să fi cunoscut, în intervalul cuprinzător al celor două milenii, modifi­
cări radicale, prin dispariţia - respectiv, a,pariţia - anumitor cursuri de 
apă 49, fapt care constituie un impediment obiectiv în Rtabilirea corelaţiilor 
topografice, a, identificării pe hartă în ultimă instanţă. 

45 Exem pl e le au fost prelu ate, selcctiY, din IE\\" :1n1 - :rn8 . 
4G Yelcea 1 9G7 : 85- 8G : Pjd.ri 1 972 : 55(J . 

'17 Dintre în cercările de i d entifi care a hi dronimului  a les la I in horothesie mcn ! ionăm, ln 
ordine cron olo gică, pr aceea a lui V. Pârvan, în AAH:\lS I :18 .  1 9 1 fi : 55fl - 593 (Gabrwws = Ha­
giaYa l ,  azi Ilnia), admisă şi  de Vulpe 1 974 : 1 59 (n. 1 2 1 ), precum şi ipo teza lui P .  Nicorescu, 
nsupra cărrin a ::itr::is atenţi� D. !.L P i ppi di 1 967 : 3G•! (Guhrnmrs = SL1Ya n u�:i ) .  ,\ Yincl ln vedere 
faptu l că di rec pa clupă care siu l urmări te (incs Ilislrianorum este N - S ,  lneepind aşadar c u l'euce, 
prl' c u rn  �i  idrn l i fi cnrea - de d n la acensta aproape s i gu r:! - a l u i  i ug11111 s11mm 1m1 <l i n  horot­
hesic cu drnlurik Bnbadng1i l u i .  es l c  de presu pu s că locul de conlkc1! ( :\ n rlmilor Pi eusculns şi 
Gn!Jra 1 1 1 1 s  (con[/ucntcs ri11untr•m J'i.•·cusc11/i ci Gah1 1mi )  se \'a fi ;1 flu t  urHlt·Ya i!J zona dobro­
l!"rm1:1 ('cntr::il-no rdică. în p reajma Bnhadagului (d. ,\ 1. :\ vrmn , Dus llistrion isclre TPrritorium 
ill d('/' yricc11isclr - 1 um iscl:c11 /.,cil, com uni care susţinut:! la Kons1 anz a lll Bodcnsec, april ie 1 \lS4 
- sub l i par - ) .  Este n ecesar, ele asemcncn, a fi s u b l ini at un al t as!Jl'C't rsr n [ i al în s lnhil iren 
cor�ctă n npar len rn ( ei etnice n popula\ iei rare a dat numele cmsului ele apă in discuţie. Zona 
de care n e  ocupăm a rcprl'z en la l, in epoca greacă, o n•giunc ele contact în lrc formaţiunile tri­

bnlc geti ce şi colonia m ilesi ună.  în acest srns pledează concen t ra \ ia cu to tul rcnrnrcahilă pentru 
o zonă rcln liY reslrinsă (Vişi1rn, Jurilovcn, Enisala) n ckpozi tclor ele săf;P\ i-rnonedă, la ncesten 

adăugindu-se, pentru secolele. V I - V î .c .n„ şi descoperirile de la Tariverck şi Beidauel. care 
configurează ceea ct• C. Pred a  a denum i t  „ aspectul arheologic de tip TariYcrdc-Beidaud" (Preda 
1 982 : 21) .  în sflrş i l ,  pentru sec . lV- I l l  i .r . 11. se ponte s lnllili cu certitudine existenţa in z01rn 
clohrogennă central-nordică a u n u i  imporlant centru tribnl getic pus in cvidrnţă de : n) forli­

ficaţiile de la Bricbud şi Beştepe : b) n rrropolcl e ele Jn Enisafa, :lliurighiol si Teliţa ; c) mormin­

tul princiar de !a Agighi o l. CI. Bcrciu 1 9()9 : 3:l - 7G ; Prccla H l8:2 : 22- 23 (cu înlrcaga biblio­

grafie a chestiunii) .  Prin urmare, in concli ! iilc în care sursele nrlleologiee pun ln eviclen \ ă  exis­
tenţa unui centru tribal get i c  !n sec . IV- J I I, cu i1rporlan l e  nntcn·dentc în set' V f - \' i . c . n . ,  

originea autohtonă a hidronimului Gabranus poate f i  admis:\ şi d i n  unghiul de vedere a l  geo­
grafiei istorice. 

48 \'elcca 1 967 : 84. 

49 ibidem : 85. 
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în concluzie, avînd în vedere semantismul generic al temei indo-euro­
pene menţionate mai sus, putem reconstitui, cu aproximaţie, sensul hidro­
nimului Gabraniis ca '(rîul) cel ondulat, vălurit' sau, într-o altă direcţie 
semantică, '(rîul) cu (multe) întortocheri, sinuozităţi' 50• 

il I B L l O GHAF IE 

Berciu , D. 1 965 - Din is/oria Dobroyei. l. Geţi şi yrcci la IJunârea de JfJs, din cele m a i  vechi 
timpw·i pînă la cucerirea romană (coautor, D. :\I. P ippi d i), B u c u reşti. 

B erciu, D. 1 9 69 - Aria traco-getică, Bucureş ti . 
Crişan, I. H. 1 977 - Origini, Bucureşti . 
Crişan, I. J l .  1 980 - AC IT, 1 ,  423- 427. 
Detschew, D. 1 952 - Cliarakterislik der thrakischen Sprnche. Sofia. 
Detschew, D. 1 97 6  - Die l/1rakischen Spraclireste. 2 . . \uflage. 'IIi t Bibli ographie 1 9 5 5 - 1 9 7 4  

v o n  Zivka Vclkova, Viena. 
Duridanov, I. 1 980 - A C TT, 3, :19 - 42. 
Georgiev, VI. I. 1 960"' - JJ<l/garska etimo/ogija i onomaslika, Sofia. 
Georgi ev, VI . I. 1 960b - StCI, 2, 39 - 58 . 
Gcorgicv, VI. I. 1 96 1 - SIC/, 3, 23 - 27 .  
Grnrgicv. V I .  I .  1977 - Trakite i tehnijat r:ik. Sofia. 
Hans. O. 1 965 - LB, 10. 1 8\l - 24 5 .  
Ho!dcr, .\ .  1 8 9 1  - A}t-ct/hschcr Spracl<sclwtz. J;rnte Ue{eruny. Y n l .  I .  A.-Alep-a/u-s, Leipzig.  
Lambr;no, S .  1 938 -- R l'.\"i!l' des du des lntincs 1 6, 27 (d n rc d .- -e:in1 :f) . 
Mateescu. G. G. 1 92fi - .\ 1 1!';, :3 , 1924 -- H J25, :377 - 482. 
Mcillct. A .  1915 - Grmnmaire du viezz:r 1ierse, Paris. 
Pârvan, V. l 9 1 fi  - AARMS 1 :38 .  55H - 59 3 .  
Pârvan, V .  1 923 - ARl\I S l  3, 1 ,  1 .  
Pi\rvan, Y. 1 974 - Începuturile l!icfii romane la y11ri/e Duml: i i .  cdi �ia n I I-a. i n grij i l ;I ş i  a ; l n o l:t lă 

de H ndu Vulpe, Uucurcşti . 
Pedcrsen. H. 1 90 0  - 1rerg/eiche11de Grammatik drr !:e//ischcn Spraclwn. !, l:"in!citwry wu/ J,a11 /-

lehre, Gotlingen. 
Pippi di . D. l\! .  1 95 6  - SC ! \ " ,  7 ,  l !Jj6, 1 - 2 . B/ - 1 .:18 .  
Pippi di,  D .  \I. 1 9ii8a - Conlribufii la istoria l!C!'!ie a RMn J n i " i .  l l tz c u rcşti .  
Pippi di . l > . !\! . ,  1 953 b - Dacia, N.S . .  2, H l58. 227 - 2 1 7 .  
Pippidi, D. M. 1062 - Epi_qraplrisclre !Jei/riiye :11r Gcsc!1icli/e llis/rias in hel/enislisclwr und riimis­

cher Zeii, Berlin. 
Pippidi, D. ;\I. l !Hi4 - SIC/, G, 1 964. :l:l l - 3 12 .  
Pippidi . D .  1\1 .  1 96fl - Din istoria Dobrorri.  1'0/um11l I .  Gr'fi şi greci la D1111clrea de .Jos, di 1 1  

cele mai vechi timpuri pînd la cucerirea mmanâ (co au tor, V. Be rci n), B u cureş t i. 
Pippidi, D .  :\I. 1 967 - Contribuţii la istoria wc/ie u n()mciniei, ediţia a 1 1-a .. rev:1zu tă şi m u l t  

adăugi tă. Bu cureşti . 
Pippi cli , D. i\l. - J!J83 - lnscrip/ii/e din Scyt!1ia _"\Jinor g 1 r -·0ş/i şi latine, I. Ilistria şi împre-

jurimile, Bucureşti .  
Preda, C. 1982 - Tl!raco-Dacica, 3 (Hl82), 1 9 - 2-1. 

Rădulescu, i\l. l\I. 1 976 - ST, 1, 1 05 - 1 4\J. 
Russu, I. I. 194 1 - . .\. ISC, 4, 1941- 1 \H'.l, 7:3- t l 7. 

00 Es te posibil ca hidron i m ul Gabrwws sii a p a r\ i n (t aceluiaşi rad ical in Io-eu ropean ca şi 
lexemul românesc de substrat gaură 'cavi tate ; loc gol <le form ă circulară ; vale adîncă şi ab ruptă 
în mun \ i '  (reg.) - Cil rl l' rivn t clc sale rlacorom:îneşli şi rnn•sponden lele di alectak sud-dunărene -
şi alb. ga11er, yam e 'cavitall' ; arlincime' (wzi rl i sc.i t i a  in rl �t · t l i �1 I-> Htidulescu 1976 : 1 0 5 - l OG, 
112- 1 1 3).  Pentru am bele familii de cu .-iute (gwll"ii, rcspecti Y garJer) trebui e presupus un etimon 
d e  orig'nc i ndo-europeană aparţinind subs tratului com u n  celor do uă i d iomuri . Totuşi, fa ţă de 
etimonul i ndo-european care se află la haza hidro n i mului dac Grrbrnm1s, e probab il că i n  C'azul 
etimonului de subs t1·at al lui gaurii şi ya1Jer a a n1 t  lo c o spe cializare semantică în dircc!ia accen­
tuării i deii de 'rotunjime', 'cavitate (rotnn ch'\)',  cono taţie a testată, d ealtfel, în cazul anumitor 
lexeme indo-europene vechi (Yezi, de pil d1\, v. gr. yupo; 'scobitură, groapă rotundă '). Prin ur­
m are, se poate considera că radicalului indo-european * geu-/* gou-ii era pertinentă trăsă tura 
semantică 'îndoire, răsucire ; rotunjime', cu polari zarea sensului : la suprafaţă, pe orizontală, 
şi in adîncimc. Dc�i semnificativă şi, probah'l,  concluden l:i, o analiză detaliată a raporturilor 
etimologice dintre Gabranm şi rom .  gaurli, alb.  yrwer, wwre nu formcazti, totuşi, obiectul direct 
al analizei de faţă. 
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Hussu, I. I. 1 967 - Limb<1 traco-dacilor, cdi �ia a 1 1-a, reYăzulă şi adăugi tă ,  Bucureşti. 
Hussu, I .  l. 1 98 1  - Elllo17cnc:a românilor . Fondlll rm/0/1/on traco-dacic şi compollcflla lalirw-; oma­

nică, B ucurcs li. 
H.ussu, l. T .  1 982 -- S ludii �i  cercetări lingYisticc, :�3, 3, 1982, 274 - 277 (recenzie). 
Tomaschek, W .  1894 - Dic a/lw T/irakcr. Eine e/hllologis�he Unters11chung. II.2. Die Sprach-

rcs/e. 2. Hăl{le. Persoflell - uml Ortsnamcn, Viena. 
l'jv[ll'i, 1. 1 972 - Geografia apelor României, BucErcşti. 
\'clcea, \'. 1967 - Rîurile Romanici, Uucurcş l i .  
\'l:ihoY, K. 1 963 - Nachlriigc llnd Bcric11Lig1rngcn :11 dcn llirakischen Sprachrcs/m wul Riickw rir-

/erbuch, Sofia. 
\'rnciu, A. 1 980 - Limba daco-geţilor, Timişoara. 
V ulp�. H. 1 9'.18 - Hisloire ancienne de la Dobrolldja, Bucarcst. 
Vulpe, E. 1!!68 - Din istoria Dobrogei.  1"olwnul 1 1 .  Romanii la Dunărea de Jos (coautor, I .  

Barnea), Bucureşti .  
Vulpe, li .  l!Jîcl ·- cf. Pârvan, \'., 1 974. 

G.ABR.ANV S. .ALTB.ALK.A�ISdHE ONOM.ATOLOGISCHE 
KONKORDA..NZEN 

ZC S.\:.\L\IE:'.''1".\ S SC N G  

In dem 25 Oktober 100 u.Z.  datierten Dekret (cipo&e:crloc Aa�epLou 
Mix�lµau) fiir die .Abgrenzung des lăndlichen Territoriums, das der Stadt 
Histria angehorte 'SE G  I, 329, 6), erscheint an zwei Stellen (Z. 5 -6) der 
Flussname G.ABR.ANVS. Nach einer Darstellung der wichtigsten Mei­
nungen in bezug auf die Herkunft des Flussnamens, die von V. Pârvan, 
D .  Detschew, I. I. Russu, S. Lambrino_. B .  Gerov, Vl. Georgiev geăussert 
worden sind, beweist der Verfas:>er, auf Grund der einerseits zwischen 
dem Indoeuropă.ischen und dem Dakischen, andererseits zwischen dem 
Dakischen, Moesischen und Thrakischen festgestellten phonetischen 
Korrespondenzen, die autochthone Herkunft des Flussnamens, der mit 
Sicherheit auf die getischen Einwohner zurlickzufiihren ist. Zu den wich­
tigsten .Argumenten sprachwissenschaftlicher Natur gehort der Fluss­
name Ke�poc; (auch als KLoc�poc; belegt), weleher im moesischen Territo­
rium sudlich der Donau anzutreffen ist, zu dem auch der kleinasiatische 
Fluss- und Ortsname Ke�p�v aus der Umgebung der Troas, sowie der 
Ortsname Cambrae 'oppidum Mysiae', hinzuzufiigen sind, wobei diese 
beiden Zeugnisse fiir die vorgeschichtlichen moesischen Wanderungen 
vom Balkangebiet in das kunftige a.siatische Mysien darstellen. 
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ROMÂNII ÎN 8ECOLUL AL IX-LEA ÎN I1UlVIINA SCRISORII 

PAPEI NICOLAE I CĂTRE ÎMP . .:\RATVI1 �IIH.AIJ.J III 

Secolul al IX-lea. a reprezentat pentru întreag:1 Europă orientală 
începutul unei perioade de geneză, :-;tatali"t 1, care este corelată şi cu de:;;ă:vîr­
şirea proceselor de etnogen eză,, atît in eazul popoarelor romanice occi­
dentale, cît şi în cazul celorlalte neamuri europene. Şi pentru noi acest 
veac are o mare însemnătate. Circumscris într-o perioadă mai largă, cea 
a sec. VIII -XI, el stă: sub semnul unei dezvoltări mai accentuate din punct 
de vedere demografic, economic şi social-politic 2• în această vreme se 
cristalizează formaţiunile politice româneşti de caracter feudal care nu 
peste mult timp vor fi surprinse de izvoarele literare 3• Se înţelege că: orice 
nouă informaţie, oricît de laconid't ar fi ea, este binevenită pentru studierea 
proceselor istorice care au avut loc în această vreme de început a afirmării 
politice a romanităţii orientale. 

O atare informaţie referitoare (după cum vom vedea) la români a 
mai fost adusă în discuţia istoriografiei româneşti, în;.;ă într-o abordare 
superficială care a făcut ca ea să fie privită cu scepticism de către unii 
cercetători. Ne referim la un pasaj din scrisoarea pe care a trimis-o papa 
Nicol.ae I (858 -861) împăratului bizantin )Iihail III (842 -861) în anul 
865 . Dar, înainte de a o studia, este necesar să arundm o privire asupra 

.contextului ei istoric, deoarece doar o asemenea perspectivă ne poate 
ajuta să înţelegem informaţia respectivă. 

După ridicarea în apus a unui nou imperiu ce se vroia roman, poziţia 
Imperiului bizantin era subminată în imaginea occiclentalilor, mai ales în 
condiţiile iconoclasmului care îndepărtase pe împăraţii răsăriteni de orto­
doxie. în aceste condiţii, avînd în spate forţa Imperiului carolingian, 
papalitatea se emancipează, căutînd - şi reuşind - ::;ă, devină o autoritate 
care să rivalizeze cu Patriarhia de Constantinopol. Lupta s-a dus atît pe 
plan doctrinar, cît şi pe altul mai lumesc, cel al jurisdicţiei asupra unei 
zone aflate la interferenţa dintre Orient şi Occident : Illyricul. Împrejură­
rile generale care stimulau această ofensivă a papalităţii s-au conjugat 
în chip fericit cu puternica personalitate a papei Nicolae I. Pornind şi 
de la controversa iscată în jurul doctrinei occidentale a purcederii duhului 
sfînt şi de la fiul (filioque ), conflictul Roma-Bizanţ a fost prilej uit de ale­
gerea (socotită necanonică de către papa Nicolae I) a patriarhului Photios, 
în locul lui Ignatios, care fusese depus de împărat. De aici, o întreagă 

1 \"ezi în acest sens. de exemplu. culegerea ele studii L 'Europe aux JX- X l  si ec/es . .Aux 
origines des J?ta/s nationaux, \"arşo,· ia .  H lfi8 . 

2 O bună sinteză, hazată mai ales pc descoperirile arheologice, este cartea lui Ştefan 
Olteanu. Societatea românească la c11m1Jă11â de m ilen i i  (secolele V 1 1 1 - X  1 ) . Bucureşti ,  1 983. 

3 Ibidem, p.  180 - 1 98 ; A .  Decci. in Reia/ii româno-orientale, Bucureşti, 1 978, p. 15 - 1 1 7 ; 
i\I. A .  Ekrcm, SClYA, 3 1 ,  1 980, 2, p. 257- 264 : Radu Popa, în Constituirea stale/or feudale 
româneşti, Bucureşti, 1 980, p. 25 - 39 ; H .  H .  Heitcl. SClVA, 34, 1 983, 2, p. 93- 1 1 5 : FI. Cons­
tantiniu, in Pile din istoria m i/ilară a poporului român, X I ,  Bucureşti, 1 983, p. 75 - 91 .  

S C  I V A , tomul 37, nr. 4 ,  Bucureşti , octombrie-decembrie 1 986 , p .  3 1 8  - 325 
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corespondenţă - deseori . aprinsă - între Roma şi Corn;tantinopol. Se 
ajunge chiar h1 convocarea a două concilii C<1re îi anatemizează, pe rînd, pe 
Nicola,e şi pe Photios. Acest conflict, care a fost o antieipare a marii schis­
me din lO:H, a fo:o;t apbnat de împăratul următor, Ya,sile I :i\Iacedoneanul 
(867 -886) care şi-a început domnia prin depunerea lui Photios, restabi­
linu relaţiile urni mult sau im.li puţin coruiale cu Roma. Pe de altă parte, 
conflictul religios uintre Roma, şi Const�1ntinopol a fost agravat ue două 
evenimente, �i anume creştinarea :mb auspicii bizantine a moravilor în 
863, urmată ck cea a bulgarilor, in 864 4• Astfel, ofensiva papală în Europa 
răsăriteană primea o serim1să lovitură. �u este aici locul să discutăm în ce 
măsmă t>n.tu îndreptă,ţ,ite pretenţiile pap<1le de supremaţie în B aka11i .  
Cert este eă aeea11trl, zonă a 11tat m ereu în alenţ-iff papei Nfoolae I. Încă din 
anul 860, pe cînu relaţiile cu împih'atul nu se încordaseră, el revendica 
într-o 8crisoare către acesta subordonarea faţă de Roma a arhiepi8copa­
tului de Thessalonic, care cuprindea practic toată Peninsula Balcanică, 
inclrn;iv teritoriile fostelor provincii Dacia Ripensis, Dacia Mediterranca, 
Moesia, Danfani<1, Praevalitana 5• 

În aceste împrejurări se plasează şi scrisoarea papei Nicolae I către 
împăratul )fihail III din vara anului 865 °, răspuns la o scrisoare a împă­
ratului care, din nefericire, nu ni s-a păstrat. Se poate deduce, însă, din 
ceea ce-i răspunde papa, că Mihail se adresa papei în termeni violenţi şi 
jignitori, cerîndu-i să renunţe la pretenţiile sale de supremaţie în Biserică 
şi, din punct de vedere teritorial, în Balcani. Desigur, atitudinea infat1rntă 
a împăratului a fost determinată şi de succesele repurtate prin aducerea 
bulgarilor şi moravilor sub ascultarea Bisericii constantinopolitane. 

Printre alte ofem<� ce i le aducea papei este şi aceea că numea limba 
latină - în care scria p<1pa - o limbă „barbară şi scitică" : „In tantarn 
vero furoris abundantfam prorupistis, ut linguae Latinae injuriarn irroga­
retis, hanc in epistola vestra barbaram, et Scythicam appelantes ad injurfrim 
ejus qui fecit eam" 7• Unii cercetătol'Î au văzut aici o aluzie a împăratului 
la nişte „sciţ;i" care vorbeau o limbă latină ; or, aceştia nu puteau fi decît 
românii ! 8• însă, o analiză mai atentă ne arată că nu poate fi vorba de 
asa ceva. Încă din sec. VII, în Bizant limba latină nu mai era folosită 
şi

' 
cunoscută, deşi locuitorii continuau să se numească ,,romei". Dat fiind 

că pentru bizantini orice altă limbă decît a lor era „barbară", limba latină 

4 A. ,\. Yasilkv, llistoire de l'Et11pire by=anlin, I, Paris, 1 932, p. 371 - 373, 379- 382 ; 
G. Ostrogorsky, llisloire de /'Hiat bu=antin. Paris, H l56. p. 257- 258 : :>:. Iorga, Istoria vieţii 
bi=anline, Bucurc�ti, 1 914, p. 262- 263, 276 , 279- 280 ; F. DYornik. Les S/aves, By::anre el 
Rome au JX• sicclc. Paris. H J26 : Idem, in JJelanyes Cli. Die/il. I .  Paris. 1 9:lo, p .  62- 76 : s. · 
Hunciman, A. Historu of lile First Ru(qarian Empire, Londra, 1 930 : P. Petrov, Byzantinobul­
garica, 2 .  1966, p. 41- 52 : T. :\I. Popescu, Ortodoxia, 6,  HJ54, nr. 2 - 3, p. 1 8 1 - 1 91 : D. Obo­
Jensky, Tlie By=anline Commonwealth. loaslcrn Eum1Jc. 500- J./ 53. Londra, 1 07 1 .  p. 6H- 101,  
1 34- 1 53 : D. Onciul, Scrieri istorice, cd.  ,\ . Sacerdoţeanu. I I , Bucureşti. 1 968, p. 5 - 1 8 ;  
C . .J. I Jdcle, Dom I I. Leclercq, Hisloire des Conci/es d'apn's Ies docllmenls originaux ,  IY, 1 ,  
Paris, 1 9 1 1 ,  p. 2<>2-- 283, 326- :H2 .  420- 542. 

a l\Hgnc, PL, CX lX, col. 179. \'ezi şi D. Onciul, op. cil., p.  1 1 .  
6 J-:pis/ula ad Jlichae/em imprralorrm, i n  I .  D.  1\Innsi, Sarror11m Conci/iorum no11a et 

amp/issima col/ectio . . . . Y eneţia,  1 770 (reprod.  anastatică Paris, 1 902), XV. col .  18tl - 21 6  = 

J\Iignc, PL CXlX, col. 926-- 96'.2. O prezentare pc larg a scrisorii la C. J. I Icfclc, Dom 1 1. Lc­
clercq. op. cil., p. 421-426 . 

7 1\lansi, op. cit., col .  1 9 1  = '.\li gne, op. cit., col. H32. 
s A. Saccrdoţcanu, HeYista :'.llacedorom:lnii, 3, 1931 , p. 59 ; Idem, Hcvista arhivelor, :1, 

1 937 - 19:l8. p.  1 20 : H. Yulpr, llisloire anc imne de la Dobromlja, in La Dobroudja, Bucureşti, 
1 938, p. :39 1 ,  nota 4 ;  E. Lozovan, în Fr. Althcim, Geschic/iie der Hunnen , II, Berlin, 1 960, p. 
207, nota 3;3 ; E. Stănescu, :KEll, 3,  1 965, p. 53, nota 35. 
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nu putea fi pentru Mihail III - mai cu seamă într-un acces de mînie -
decît barbară şi, pe deasupra, şi scitică, ştiut fiind că sciţii erau barbarii 
prin excelenţă. Doar astfel poate fi înţeleasă expresia folosită de Mihail 
III : un Rimplu topos retoric, şi nicidecum o aluzie la români 9• 

Însă, scrisoarea papei mai conţine un pasaj care, de data aceasta, 
face, cu adevărat, o referire la situaţia de la Dunărea de Jos. Făcînd un 
elogiu limbii latine, papa adaugă drept întărire a spuselor sale : „ Cum 
en·im barbari omnes et Scythae, ut insensata animalia v-ivant, Deum verum 
nesciant, ligna autem et lapides adorent, in eo ipso qito veritm Demn eolit 
lingu,a Latina, qqiantum barbaram, vel Scythicam linguam antecedat, agno­
scit-ur" 10• Adică. : „Iată., pe cînd toţi barbarii şi sciţii trăiau precum ani­
malele fără de judecată, pe Dumnezeul cel adevărat nu-l cunoşteau, în 
schimb adorau lemne şi pietre ; cînd pe Dumnezeul cel adevărat l-au cinstit, 
a fost primită limba latină. - astfel încît ea a fost mai presus decît limba 
barbară sau scitică".  

De la prima vedere putem constata că papa Re referă la o situaţie 
de fapt. El nu putea să aducă drept argument în pledoaria sa decît un lucru 
real sau mă.car plauzibil, şi care să poată. fi acceptat de împărat. Tonul 
scrisorii, în general, este demn, fără izbucniri necontrolate, iar o afirmaţie 
gratuită nu ar fi fost la locul ei. De aceea, trebuie să considerăm că papa 
se gindea, într-adevăr, la nişte barbari (şi sciţii printre ei) care fuseseră 
păgîni, dar apoi se creştinaseră în limba latină. în privinţa acelor „barbari 
omnes", lucrurile par clare : este vorba, desigur, de neamurile occidentale 
care primiseră creştinismul în limba latină şi care, la acea vreme, în ima­
ginea cărturarilor, erau considerate „barbare", întrucît se transformaseră 
în noile popoare europene 11• Cît despre sciţi, vom încerca în cele ce urmează 
să lămurim situaţia. 

Din text reiese că papa accentuează faptul creştinării în limba latină 
a „sciţilor", numindu-i separat de toţi ceilalţi barbari, pentru a sublinia 
că pînă şi ei sîn11 creştini de limbă latină. Este vădită aici respingerea (cu 
ironie, ain putea spune 12) a ofensei aduse de Mihail. Dar, după cum cele 
spuse sînt valabile pentru ceilalţi barbari (occidentali), de ce nu ar fi ele 
şi pentru „sciţi", oricare ar fi populaţia reală desemnată prin acest termen ! 
Pasaj ul din scrisoare, prin amănuntele pe care le dă, nu poate fi asimilat 
unor texie în care sînt incluşi şi sciţii într-o enumerare (mai degrabă ima­
ginară) de popoare creştinate, cum ar fi cel al lui Tertulian 1 3  - şi unde 
sCiţii nu sînt alt8eva decît întruchiparea unei părţi a lumii barbare. lutre 
tonul apologetic al lui Tertulian şi cel tăios, dar realist, al lui Nicolae, este 
-0 mare deosebire, care ne arată că în acest caz existau, cu adevărat, nişte 
„sciţi" care se creştinaseră în limba latină. 

9 C. Daicoviciu, ActaMN, 8,  1 97 1 ,  p. 1 9 1  - care. ln>ii. caută argumente pentru a-şi 
susţine ipoteza că nu a existat o populaţie romanică la Dunărea de Jos după sec. V I I - V I I  I .  
Vui şi P .  Charanis, Dumbarton 0:1ks Papers, 1 3, 1 959, p .  43, D .  Obolensky, op. cit„ p .  152,  
şi N. Iorga, o p .  c i t  . .  p. 279 - care arată legătura din tre această expresie şi uitarea limbi i la tine 
ln „Noua Homli" . 

. 10 Migne, loc. cit. Pasajul a mai fost semnalat de :\ . Sacerdo ţeanu. Revista Macedoromână , 
3, 1931, p. 58 şi de E. Lozovan, ln Fr. :\l theim, op. cil., IV, p. 154, dar fără a fi fost studiat 
cu atenţie. 

11 S.  Brezcanu, RRH, 21, 1 982, nr. 3 - 4, p. 398 ; Idem, RESEE, 22, 1 984, 2, p .  120 - 1 21 .  
12 Vezi pasajul imediat următor : „Jam vero s i  idea l inguam (se. Latinam ) barbaram 

dicilis, quoniam il/am non inlelligili •, v1s c'.Jn,ider.1/e quia ridicu{um es t vos appellari Romanorum 
imperatores . . .  ". 

13 Tertulian, Adversus Judaeos, 7 ( PL, I I, col .  611) = FHDR, I, p. 641 .  Vezi D. '.\I . 
Pippidi, Conlrib11/ii la istoria veche a României, Bucureşti, 1 967, p. 481 - 496. 
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. Ne rămîne de stabilit cine erau aceşti „sciţi", căci, evident, nu despre 
sciţii cei adevăraţi este vorba. în literatma bizantină, dar şi latină, ter­
menul de „sciţi" a fost aplicat diferitelor 12opulaţii trăitoare la nordul 
Dunării sau în D obrogea (Scythia Minor) .  In special autorii bizantini, 
datorită obsesiei lor de a da nume arhaizante, au numit „sciţi" mai toate 
populaţiile care s -au perindat în această zonă 14• Dar, dej a Petru Maior 1& 
făcea observaţia că prin denumiri de genul sciţi, pecenegi, cumani, trebuie 
să fie înţeleşi în unele cazuri şi românii, cărora li se atribuia fie un nume 
arhaizant, fie numele migratorilor care-i dominau. Faptul a fost dovedit 
de cercetările contemporane 16• în cazul de faţă, sciţii nu pot fi bulgarii. 
La acea dată bulgarii se creştinaseră, e drept, de un an de zile, dar în ritul 
grecesc. Reorientarea, de scurtă durată, a lui Boris-Mihail către Roma 
avea să se petreacă un an mai tîrziu după data scrisorii, în august 866 17• 
Şi chiar dacă papa căuta de pe atunci să-i atragă pe bulgari, el nu putea 
să-şi exprime această dorinţă într- o  scrisoare către Mihail III, prezentînd-o 
ca pe un fapt împlinit (cîndva, în trecut), fapt care însă nu era real. 

l1a acea dată, la Dunărea de Jos nu mai locuiau decît românii si 
grupuri de slavi în curs de asimilare 18• Te1menul de „sciţi" poate desemna 
ambele populaţii, în măsura în care slavii care convieţuia,u cu româ,nii 
începuseră să se creştineze sub influenţa acestora 19• Dar este greu de crezut 
că papa avea ştire de un atare proces lent, greu de sesizat din afară. ,,Soi­
ţi-i"  8Înt mai probabil românii, decît slavii - aceasta rezultă şi din faptul 
c ă, în text, creştinarea sciţ-ilor este plasată contemporan cu cea a barba­
rilor apu seni, şi anume într-un trecut neprecizat. Daco-romanii se creşti­
naseră încă din sec. al IV-lea, primind noua credinţă în limba latină şi 
avînd liturghia latină (populară) 2.0. 

I:1tă, deci, că în scrisoar ea papei Fe face o llH'ntfone a supra românilor. 
Papa cunoştea faptul că undeva, departe, Ia. Du11ăre, trăiau nişte creştini 
de limbă latină .  Se poate desluşi, desigur, în acest pasaj, o exprimare disi­
mulată a :pretenţiilor sale de dominaţfo în această zonă, pret enţii care în 

14 G. J\foraYcsik, Byzanlinoturcica, 2, 1 958, p. 279 - 283 cukgr semnificaţiile termenului 
d e  „sci ţ i "  ln izvoarele bizantine, dar lista sa nu este completă, intrucit ca se refc:ră doar la 
populaţ iile turanice. 

Js Petru ?llaior, Istoria pentru i11ceput11l românilor în Dacia, NI . F. Fugariu, I, Ducurcşli, 
1 970, p. 241 - 25 7 .  

1u Vezi  acum S .  Brezeanu , HESEE, 2 2 ,  1 984. p. 1 1 8 - 1 1 9. 
17 I. Dujcev, extras din Me!anges de science religieuse, LiJlc, 1 95 1 ,  p. 212, nota 2. 
Ie Eug. Zaharia, Aluta, 1 ,  1 969, p. 1 2 1 ; i dem, ]Jncia, N .S . ,  15,  1 97 1 ,  p. 285 - 286 ; 

L. Bârzu, Continuitatea creaţiei materiale şi spirituale a poporului român pe teritoriul fostei Dacii, 
Bucureşti, 1979, p. 7 3 - 96 ; M. Husu, Apulum, 9, 1 9 7 1 ,  p. 7 1 3 - 726 ; D. Gh. Teodor, Arh. Mold, 
9, 1 980, p. 75-83 : Idem, tn Relations be1ween tl;e .1 utoch/onous Popula/ion ancl the ?ifi­
gratory Populations on the Territory o{ Romanian, Bucureşti, 1975, p. 155- 170. 

19 în această perioadă, in necropolele biritualc încep să predominr mormin tele de inhu­
maţie, ceea ce ar putea fi interpretat ca rezultatul procesului de creştinare a populaţiei rămase 
incă păgine (St. Olteanu, op. cit„ p. 17 :1) . 1n orice caz, problema necropolelor birituale nu şi-a 
găsit incă rczoh"area mulţumitoare. Eslc posibil ca �i mormintele de incineraţie să fi aparţinut 
unor creştini,  in condiţiile creştinismului popular, cu multe reminisccn!.e păgîne, Vezi L. Bârzu, 
op. cit., p. S:l- 8 8 ; E. Zaharia, Popula/ia românească în Transi/IJania în sec. V li- V III (Ci­
m itirul nr. 2 de la Bratei),  Bucureşti, 1 977, p. 99. 

20 Pentru originile creştinism ului  românesc bibliografia este foarte mare. Ne mărginim 
să cităm citcva lucrări care se ocupă de terminologia latină şi de existenţa liturghiei latine in 
evul mcdii1 timpuriu  românesc : V. Pânan, Contribuţii epigrafice la istoria creştinismului daco­
roman, Bucureşti , 1 9 1 1 ; N. Iorga, His toire des Rounwins, l l , Bucureşti ,  1 937, p. 98 - 1 30 : :\I. 
Păcurariu, Istoria Bisericii ortodoxe românc, 1 ,  Bucureşt i .  1 980. p. 70 ; G. Ivănescu, Istoria 
limbii române , Iaşi , 1 980, p. 91 - 92 ; P. Ş. Năsturel, Romanoslavica, 1 .• 1 958, p. 1 98 - 20!) ; 
St. Lupşa, Studii teologice, l ,  1 ()49, p. 822- 824 ; D. Stănilom', BOH, 3 - 4. 1 979, p. 563 - 564. 
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seriRoare nu Rînt formulate explicit 21. Tocmai datorită atenţiei pe care o 
acorda zonei balcanice a aflat, probabil, papa, de existenţa acestor „sciţi". 
S-ar putea pune întrebarea : de ce nu a încercat papa să instituie un epis­
copat pentru aceastrt populaţ,ie, pentru a o smulge Patriarhiei de la Cons­
tantinopol � Ar fi :wut poRihilitate�t Ră o facă. în perioada 86(:i-870 cînd 
Bulgaria trecuse de partea Hornei �i episcopi latini fuseseră trimişi acolo. 
înRrt la nordul Dunării nu exista încă o autoritate politică centralizatr1 în 
cadrul căreia să. JlOată fi organizată o ierarhie eclczia>ltieă. De al'emenea 
ine:xif;tenţa unor aşezări urbane dezvoltate împiedica şi e:1 întemeierea 
aoolo a unui episcopat 22• Pe de altă parte, este posibil ca papa sr1 fi inten­
ţionat cuprinderea zonei nord-dunărene în jurisdicţia arhicpiseopatului de 
Thes>lalonic, asupra căruia papa, după cum spuneam, avea. prefonţii. Se 
pare că, măcar în sec. IV, :trhiepisco1)atul acesta avea sub j urisdicţia sa 
i:ii comunită\;ile creştine nord-dunărene, care erau lipsite de episcopi, întru­
cît se aflau :mb dominaţ ia barbarilor 1>ăgîni 23• 

Folosirea termenului de „sciţi" în sem; geografic pentru populaţia 
de la Dunărea de Joi'i ne este confiimată de două izyoare, tot din sec. IX , 
deci contemporane scrisorii. Primul este un izvor occidental (prin aceasta 
im1JOrtanţ.a lui este sporită ) . Călugărul 'Valafrid Stralrns scria în 841 : 
„Am aflat din cele i>;torisite de o seamă de fra.ţ.i vredniei de c·rezarc că la 
unele seminţii de ale suiţilor şi mai ales la tornitani slujhele durnm_•zeieşti 
se si:i:dr�esc pînă astăzi în aceea::;i limhă " (gotică) 24• Aceastrt nwnţ.iune 
a fost pusă,, pe bună dreptate, în legătură. cu descopN'irilc de h1 Hasarahi-
1\Iurfatlar 25• Ceea ce ne intereseazit aici este utilizarea termenului de 
„sciţi" pentru a desemna locuitorii din Dobrogea, din fosta provincie 
Scythia Minor, care în sec. IX mai era J rnmit�t de bizantini Scythia 20• 
Termenul de „Reiţi" nu are în acest caz o accepţiune etnică precisă, ci 
are sens geografic, denumind mai degrabă conglomeratul de populaţii 
( gentes ) trăitoare în Scythia ; dealtfel, faptul crt o parte a acestor „sciţj' ' 
sînt numiţi „tomitani" ne confirmă- această supoziţie. Printre aceşti „sciţi", 
alături de rămăşiţele goţilor, se aflau, foa,rte prob�tbil, şi românii, a 
căror prezenţă în  Dobrogea, şi în această epocă, este categoric dovedită 
de dPsc:operirile arheologice 27• 

Acest text ne mai ate8tă si faptul că în occidentul latin se cunoRteau 
anumit r  dale> (l p:-;pre rc>alităţil(: de la Dunărea de .Tos, într-o vreme

' 
care 

})recede cu doar clemă drcenii scrisoarea papei Nicolae I. 

�1  F. DYornik.  i n  .l Tc1<111r;es JJielil. p.  7 L  
�� Canon ul 6 a l  S i n o d u l u i  ck l a  Sarclica (3.tl) i n t erzicea numirea el!' episcop i î n  sate sau 

in oraşe mici (:'\icodim :\lilaş, Canoanele Bisericii ortodoxe i11so/ilc de comentarii  (traci. rom .), 
I I, l ,  Arad, l 9:l4. p. ! :l i ) . \ " l•zi si :\ . Sa eerclo \ e:u1u.  S t u d i i teologice. 2 0 ,  1 968, nr. : 1 - 4 ,  p. 2fi2. 

�" L Ionescu, Glasul b i seri c i i .  40. 1 9 8 1 .  nr. 6 - 8. p.  62ll. 1)28. De asemenea , arhiepisco­
pia Jus Li n i ana Prima (ca re o suprapune:,  Jll' cea ele Tlll'ssalonic) işi i n li nclca. probab il, j urisdicţia 
şi la \IOrdul Dunării : Xo/Jel!a X I (Ff IDH.  II.  p.  :179) ; Gh.  � lcfan, Drob e ta, l,  1 974,  p.  65-70 ; 
P. l'. l'anuiteseu, Introducere la istoria cu{lurii romlinc.�li. llucurcşt i ,  1969, p .  7 2 - 7:l ; M. l'ă­
curariu . op. cit., p .  Hil .  1 64- 11)3 ; D. Tu clor. O//cnio mmwui. B u c ureş t i ,  1 978 , p .  466 . 

�4 \Yalafridi Strabi, i11 :\Iignc.  i'L, C >;: l \", coL fl27 = FHDK. I I. p. () 4 1 : „EL (ide/ium 
(ni/rum didicimus apud qucsdam Scy/iwrwn r;r11!cs 111 ,1.rim:· Tom i/w1'1s cad cm locu lio11c divina 
hac lemzs ce/ebrari o({icin". 

25 l'. Diaconu, P. �· Năsturel, Jlitropo/ia Q[/enici, 20. 1 [168, 1 1 - 12,  p. 937 - 946. 
2u II icroclcs Synccdcnws ci Xotiliac grnrcac episcopaluwn _ . . , ecl. G. Parhcy, Bcrolini, 1 866 

(cel. stereotipă Amsterdam, 1 9Îl7), p. 57. 1 4Î .  164.  \"czi şi  F. l h"orn ik .  Les Slm1cs . . . , p.  83-
84 ; S .  Nicolae, în De la Dwzclre la .llare, Gala ţi . Hl79 .  p .  :n . 

27 L Barn ca. ŞL.  Ş lcfi'\ m•scu, Dill istoria Dobmgci. I I I , ll ur nrcş l i ,  1 97 1 ,  in special  p. 7- 69. 
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Al doilea izvor e:-;te un fragment din N oti'.ti<te gi'necae ep1'.8copat11 11 m 
culegere de lif;te de eparhii datînd din timpul împăratului Leon VI cel 
Înţelept ( 886 -91�). î:ri lista a cincea xe descriu terito�iile de jurisdicţie ale 
patriarhatelor, între acestea şi cel al scaunului papal. ln partea răsăritean{t 
această jurisdicţie se întindea „pînă la Ravenna şi la longobarzi şi pînă la 
Thessalonic, pînă b slavi şi „arahieni" 28 şi avari şi sciţi şi pînă la fluviul 
Dunărea" 29• Evident, este vorh�L de o situaţie mai veche, dar ceea ce ne 
intereseaz{L este menţ.iuuea termenului „sciţi" în secolul al IX-lea. Pasaj ul 
acesta a foRt reprodus aproape identic de Nil Doxopatris în 1143, care 
preciza c{1 acest teritoriu aparţinea. Romei înainte de ridicarea Comitanti­
nopolului, Noii Rome, la rangul de patriarhat 30• 

Şi aici, :-;ciţii (care nu pot fi pecenegii, care î:q_c{t nu apărm;eră la, Du­
năre) reprezint{t populaţia de la Dunărea de Jos. Intrncît termenul a.pare 
alături de nişte etnonime, este posibil ca şi el să fi avut. o semnificaţie 
etnică precisă : romtmii sau românii amestecaţi cu grupuri Rla.n• în curs 
de asirnibrP. Dar, dincolo de acPa8tă posibilă identificare, acest izvor ne 
ad11ee o alt(t ateRtare din sec. IX a termenului de „sciţi" cu Rem; �eogra,fic. 

PaRajul din Noti#a episcopatuum a mai fost publicat şi în FHDR,  II, 
de către H. Mihăescu, dar într-un chip care-i denatnreazr� total adevăratul 
conţinut. Anume, au foHt desprinRe <lin context cuvintele 'A�&pcuv xd 
:Lxu&wv xcd Llixvou �Lou "ou 7to1"1X[J-Ou 31, con:-;iderîndu-RP că ele înseamnă 
„scaunul avarilor şi Rciţilor şi fhr\'iului Dunării" ( ! ) ,  lLdică - Re presu­
]JUnc - episcopatul de Tomis, care, am văzut, c�fo atestat în alte lif;te din 
X otitiae episcopatumn. Această citare t runchiată :.L izvorului a prouus o 
mărturie-fantomă a, unui episcopat pe care Mircea Rusu l-a luat drept 
autentic, considerîndu-1 un epiRco1mt nord-dunărean 32• Ceea ce ne ateRtă 
ace::;t text este uoar folosirea teruwnului de „Reiţi", la sfîrşitul sec. IX, 
iwntru o populaţie de la Dunărea de .Jo:-;, care nu este aceeaşi cu avarii. 
C((, # mărtnria lui Walafricl Strabus, m rine sit confirme interpretareci pasa­
jului din scrisoarea. papei N icofrte I.  

Profită.m de această ocazil' pentru a readuce în <liscrrtfo chestiunea 
eilhcopului Unms care a fost prezent la Conciliul al VII-lea ecumenic de 
la Xiceea din 787. Rl a semna 1 ca „l7ttcrxo7to� '1i� &.yLix� 'A�ixpL1"LIXVl7iv 
ixxA.1JcrLix�" 33• Unii istorici au considprat cft ar fi vorblL de epiR­
copul din Abrittus (Moesia Inferior) 34, dar alţii (cărora ne alăturăm) sînt 
de părere că n urnele e8te redat corect şi crt episcopul era al Bisericii „a.va­
riţienilor", al locuitorilor din ţara a.varilor, adie{i, al populaţiei romanice 

28 Este un nume arhaizant pentru locuitorii din Pannonia : Arrabo, riu ; Arrabon a .  
localita lc : Arahisci, trib celtic - in Pannonia. 

29 Hierocles Synecdernus . . „ p .  1 :39. 
30 Ibidem, p .  210. 

31  FI IDH, I I , p. 63�!. 

"2  �I. H usu, ,\ I J A Cluj-l\apoca. 2 1 ,  1978, 1 :32, nota 54.  

""  1 .  D.  l\Iansi, op. cit., X I  II, col.  141 / 1 42, 387 nss, În tr-u na din listele de participan li  
apare şi în forma coruplă T�c; ' I�l)(pL•Wl)(vWv iiocl-·qcrll)(c;; (ibidem, col.  :cl67 /:l68), iar în Ycrsiu­
uca latin:! veche a aclelor Conciliului, puhlicată în 1 540, apare altă coniptelă : „episcopus ecclc­
siae Baritia11ornm " (ibidem, col. 732). 

::4 i\I. Le Quicn,  Oriens Cllristianus . . . , Paris, 1740, I, col. 1 222 : Gh. Şincai, Hronica 
romanilor. în Opere, T .  cd. F .  Fugariu, Bucurc�ti. 1 967. p. 226 ; Ghenadie Enăccanu, Creşti­
nism u/ r'n Dacii şi creştinarea românilor, Bucureşti, 1875, p. 85, 97 ; V. Pârvan, op.  cil„ p. 68.  
ins:i, t i tulat ura lui arabi că (alături de imposibili latca formei pentru Abrittus) este vorba de 
episcopul bisericii unui anumit neam sau al unui ţinut.  Episcopii care sint menţionaţi ca aYin­
<lu-şi sediul lntr-un anume oraş nu poartă o asemenea titulatură, cu EY.Xl<l)crl:z�. 
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din Pannonia sau Transilvanhi 30 • .  An:m aici un all: exemplu de desemnare­
a populaţiei romanice prin numele grupului }lOlitic dominator, căci, evident, 
nu avarii adevăraţi erau credincioşii lui Ursus, care purta un nume latin. 
P. P. Panaitescu mai semwila 36 (fără comentarii) şi un pasaj dintr-o 
viaţă a Sf. Cbiril (scrisă în slavonă în jurul anului 882) 37 în care sc spune 
că acesta, interpelat de preoţii latini de ce face liturghia în limba slavă , 
se justifică, arătînd că şi alte neamuri cunosc Scriptura în limba lor, între 
care îi numără, şi pe avari 38• :Fără, a exclude }lOSibilitatea referirii la romfmii 
care aveau în biserică limba latină populară, înclinăm să credem că în 
acest caz nu este vorba de aşa ceva. Între acele 12 popoare enume­
rate, unele aveau, într-adevăr, limba lor în biserică ( egiptenii, sirienii, 
armenii, iberii [ = ivirii, georgienii, ] goţii), însă altele nici măcar nu erau 
creştine (kbazarii) . După cum observa :F. Dvornik, autorul scrierii enumeră 
mai întîi diferite populaţii de la nordul Mării N eg:re (a basgi, iberi, sugdeeni, 
goţi, khazari), iar avarii sînt intercalaţi printre al'.estea. Această enumerare 
de popoare pare să, fie o imagine vagă a ceea ce n. Obolensky numet.t 
„the Byzantine Commonwealth", adică a populaţiilor aflate în a1fa de 
cultură bizantină. Este mai probabil ca avarii pomeniţi aici să fie acei 
huni ono guri şi sabiri creştinaţi în prima jumătate a sec. VI de către 
misionari bizantini, folosindu-se de limba hunică ( traducîndu-se chh1î 
liturghia şi Scriptura în  aceasta) 39• În 882 avarii dispăruseră de mult 
timp ca putere politică din Pannonia (şi, probabil, şi ca neam aparte) . 

Însă, faptul că românii apar sub numele avarilor în titulatura epis­
copului Ursus, ni se pare cert. Ursus era, desigur, conducătorul spiritual 
al unei „Romanii populare", al unei posibile formaţiuni politice ; un 
episcop poate nehirotonit canonic, în felul acelor „pseudo-episcopi" români 
din sec. XIII - XIV 40 şi care a izbutit, în cele din urmă, să pa.rticipe la. 
Conciliul ecumenic. 

Români-sciţi, români-avari, iată două ipostaze care ne arată. încă 
o da.tă că „ tăcerea" izvoarelor evului mediu timpuriu în privinţa noastră, 

35 D. Stănescu, Originea cre11tini.�mului la români, Bucureşti, 1891,  p. 42, 55-56 : .-\ _  
Tripon, 1"\Ionogra{ia-A/manah a Crişanei, jude/ul Bilior, Oradea, 1936, p. 16 ; A. Dccei, op. cil . •  

p. 1 05 ; Gh . Cotoşman, BOR, 86.  1 968, nr.  3-5 p. 485 ; C. C.  Giurescu, D. C. Giurcscu 
Istoria românilor, I, Bucureşti, 1 975, p. 176 ; St. Lupşa, op. cit., p. 833 ; Gh. I. Moisescu, 
St. Lupşa, Al.  Filipaşcu, Istoria bisericii române, I, Bucureşti, 1 957, p. 104 - 105 ; :\I. Păcurariu, 
op. cit . ,  p. 181 - 1 82. Termenul de 'A�11p(11 (.,ţara avarilor") apare la Theophanes Confcssor, 
ed. Boor, p. 357, = FHDR, I T, p. 6 1 9  (Cronica scrisă între 810-814) şi într-o lucrare geogra­
fică anonimă din sec. V I I I - IX (G. l\Ioravcsik. op. cit., p. 51).  În sprijinul acestei ipoteze vine 
faptul că Ursus nu a participat de la  început la lucrările Conciliului (fiind atestat doar îneepind 
cu a patra sesiune). Acest fapt s-a datorat, desigur, dificultăţi i  drumului din „ \ara avarilor" 
p lnă la Niceea. 

36 P. P. Panaiteseu, op. cil., p. 1 96. 

3 7  D. Obolcnsky, op. cit. , p. :3:H . 
3e F. Dvornik, Les Slrmes . . .  , p. 1 72 .  

39 D. Oholcnsky, op. cit.,  p. 60 - 62. 

40 Mai lntîi în scrisoarea papei Grigore IX din 1 234 (\'ezi. lu special, �- Iorga, Ilisloire 
des Roumains, I I I, p. 1 37- 138 ; V. Spinei. Moldova în secolele X I - X J r, Bucureşti, 1 982, p. 
106). A se ohserva pluralul „pseudoepiscopi " :  sînt mai mulţi pentru că erau preoţi de  obşti 
Sa'.! de uniuni de obşti ; nu ar fi putut fi decît un singur episcop canonic pentru un teritoriu 
re>trlns r Expresia „pscudoepiscopi" mai est e intîlnită în netele Patriarhiei conslantinopolitane 
în legătură cu episcopii moldoveni Iosif şi Meletie, consideraţi nec::monici (FHDR, IV, p. 243, 
247). De asemenea, într-un document din 3 mai 1205 (D IH, C .  I. nr. 47) se menţionează 
nn episcop din Transilvania care nu este supus nici unei mitropolii (.\ . Sacerdoţeanu, Studii 
teo logice, 20, 1 968, p. 250). 
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este, în parte, şi o ascunoere 41 a a<leYi"irat elur i·ealităti etnice în Rpatele 
unor denumiri eonvenţionale. Vagi daci:'t sînt� luate c;eprrrat, mărturiile 
diseutate în aceRte pagini, dacă c;înt corelate, pot c;ă aducă astfel ni�te 
lumini asupra istoriei româ.nilor din epoca inceputmilor organizării statale 
medievale. Informaţia din scrisoarea papei Nicolae I aduce o dovadă, 
clară în Rprijinul faptului că noi am avut liturghia în limba latină populară, 
probabil pînă prin sec. X42, 

LES ROUMAJNS AU IXe SIECLE A LA LUMIERE DE LA LETTRE 
DU PAPE NICOLAS I A L'EMPEREUR lVIICHEL III 

RESL"�IE 

La lettre, �crite en 865, c'est la reponse de �icolas I a une leLtre 
offensante de l 'empereur �Iichel III, lequcl R 'opposait a l'ingerence papale 
dam; les affaires de l 'Eglise constantinopolitaine. Dam.; sa lettre, Nicolai'> 
parle auRsi de l'existence des_certaines „ Scythe1i" christianises, qui avaient 
re�m la langue latine dans l'Eglise. Le terme „ ScytheR" ( pris avec de sem;e 
geographique. signifie la population du Nord du Danube ou de la Dobroud­
ja ( Sc:i1thia Jl!inur ) .  L'emploi de ce terme avec une pareille acception eRt 
confirme par deux sources contempora.ines : \Yalafrid Strabus et Notitiae 
episcopatuiun, Les „ Scythe1i" sont Ies Houmaim; ou, peut-etre, les Rou­
nrnirrn meles asec Ies SiaveR. l1e8 Daco-Romairn s 'etaient ehristianiReiil 
des le 1ve siecle, en rite latin. Dans la lettre de Nicolas, Ies „ Scythes" 
sont mentioned a cOte de Barbari umnes, c'est-a-dire des peuples occiden­
taleR chrif:;tianises en rite latin dans h1 meme epoque. 

L'auteur di::;cute aussi le prohlf>me de l'eveque Ursu::; de l 'Egli::;e des 
„ Av:uitianneR", lequel a participe au Vile Concile oecumenique ( 787). 
l.JUÎ e tait l 'eveque des Rounmnins qui "\;iYaient dans le pays somnis paJ' les 
Avares ( Pannonie ou Trausylvanie) .  LeR Roumains ont ete mentiones 
souvent dans les Rources sous le nom des 1)euple::; qui Ies dominaient. 

Donc, la lettre de Nicolafl I atteflte l 'existence des Roumains chre­
tiellfl au Bas-Danube, en ayant la langue latine dans l'Eglise. Le passage 
respectif paraît etre une allusion dissimulee aux pretentions papales de 
suprematie dans l'Illyricum. 

· 

41 Vezi Gh. Br:ilianu, Originrs el forma/ion de /'unite roi1maine, Bucureşti, 1 943, p. 77 : 
, ,Le silencc des textcs au sujc t  de quclqurs noms de peuples n'cst, cn une certainc mesure, qu'un 
d�guisemcnt". 

42 Le mulţumesc şi cu aceas lă ocazie tovară�ilor Icct. univ. dr. Stelian Brezeanu şi cir. 
Petre Diaconu pentru indrumiirilc date. 
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MA TEULH . E  ŞI CERCE TĂ RI AIWEOLOGICE 

REZULTATE PRELIMINARE DE DATARE CU CARBON 
RADIOACTIV PRIVIND PALEOLITICUL MIJLOCIU DIN 
PEŞTERA CIOAHEI DE LA BOROŞTENI (JUD. GORJ)  ŞI 
PALEOLITICUL SUPEIUOR TIMPURIU DE LA MITOC -

MALU GALBEN (JUD. BOTOŞANI) 

de KENNET I I  I IOl'\EA 

Ca o continuare a cercetărilor avind drept scop stabilirea unei cro­
nologii ferme, absolute, a, eYenimentelor culturale majore <lin timpul pleis­
tocenului tîrziu 1, în 1985 -1986 au fo:-;t obţ;inute noi rezultate din probele 
de la două şantiere paleolitic(� extrem de importante din judeţele Gorj 
şi Botoşani. Ambele noi serii <le datare, luate în considerare în contextul 
lor potrivit, oferă o înţelegere profundă a tlezvoltării cult urale, ca şi a 
vechimii lor în timp, lucru imposibil mai înainte. 

Toate eşantioanele noi de carbon ra dioactiY, care Yor fi prezentate 
aici, au fost prelucrate la prestigiosul laborator de fizică a izotopilor de la 
llniversitatea din Groningen (Olanda), sub supravegherea directă a profe­
sorului W. G. lVIook. 

Mai jos sînt prezentate rezultatele de la ambele staţiuni de cercetare, 
mmate de discuţii privind semnificaţia lor regională. şi interregionaK 

PEŞTERA CIOAREI DE LA BOROŞTENI, JUD. GORJ 

Conţinutul sedimentologic, cultural, faunistic şi palinologic al ace­
stei importante staţ iuni carpatice cantonatrL în peşteră a fost descris recent 
şi nu va fi, prin urmare, repetat în această lucrare 2 • Totuşi, studiile suges­
tive ale lui M. Cf1rciumaru au indicat că depunerile de cultură, depăşind 
2 m, aparţinînd musterianului carpatic, erau probabil foarte vechi. Datele 
aduse la cunoştinţă mai jos, reprezentînd deocamdată seria cea, mai cuprin­
zătoare existentă pentru regiunea Carpaţilor de sud-vest, par să sprijine 
în mare măsură aceasffl teză. 

În 1983 au fost recuperate din staţiunea arheologică un total de 20 
de Jlrobe <le datare, stratificate, în majoritate os nears . Şase au fost supuse 
u nor teste convenţionale de carbon radioactiY la Groningen. În 1986 vor 
fi trimise acolo, în urma unei seleetări, eşantioane suplimentare. O parte 
din acestea vor fi supuse de asemenea unor analize în Marea Britanie, prin 

1 K. Honea, Dacia. N. S. ,  28, 198,1. p. 1 - 39 ( = K. I lonea, 1 984 a) ; idem, HMM-1\I IA. 
1984, 3,  p .  5 1 - 68 ( = K. I-Ionea, 1984 b). 

2 l\I. Cârciumaru, ;llcdiul geografic în pleistocenul superior şi cu/lurile paleolitice din 
România, Bucureşti, 1 980, p.  6 1 - 69. 

S C  I V A ,  tomul 37, nr. 4, Bucureşti, octombrie- decembrie 1986, p. 326 -332 
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noua metoclă Al\I S (spectrometrie a nrnsei prin accelerator) 3• În timp ce 
determinarea vechimii prin metoda curentă. C'14 este cam de ordinul a 
;)0 OOO de ani R.P.,  t estele britanice AMS au în prezent o limit[t de 35 OOO 
de ani B.P. 

Este cuno:;;cut că osul nears din staţiun ile de peşt eră ,  protejate, 
reţine o cantitatP mult mai mare de colagen decît oasele recuperate din 
staţiunile din aer libt>r, unde condiţ iile aJmosferice au fost mai severe. Din 
acest }rnnet de V<>dere, e�a.ntioancle din Pe�tern C'ioart>i sînt idPalP. 

Probele rămase din Peştera Cioar('i vor fi folosite fip p('n t rn  a obt.ine 
noi datări privind nivelurile arheologice sau geologice care nu a.u fost 
i uc<l datafo absolut, fie })entru testări eoroborative privirnl nivelmile 
care nu au fost atît de preeis testate, după cum ar fi trebuit. 

Toate rezultatele de mai jos se bazează. pe prelucran•a chimiri"'t a osu­
lui nears din secţiunea VI : 

='ir. probei Aclincimea Nr. laborator Hczul latc Tl . P. 

1 , 60- 1 ,70 111 GrN. 1 :ioo5 :17 750 -"- 950 
2 2.05 - 2. 1 5  m Cir:\'. 1 :1000 > 46 OOO 

3 2 . 1 :i - 2,2:i 111 GrK D001 4:1 OOO 
+ 1 :mo 
- 1 1 00 

4 2.75- 2,95 111 G rN. 1 :1002 49 500 
·I- :1 200 

- 1 1 00 

5 :l,25- :l,50 Il1 GrN. 1 300:1 > 50 OOO 
6 3,70 - :l,90 m GrN. 1 :1004 > 45 OOO 

J udecînd după materialul publicat şi ohservaţ.iile pernonale ale lui 
3I. Cârciumaru 4, cele două straturi de locuire rnm;teriene I şi II, de O, 70 m 
gro sime, sînt compuse dintr-un n umăr de nivelmi diRcrete de ocupaţie. 
Ele sînt separate intre <'le printr-un Rediment :-;teril de circa O, 70 m groRirne. 
ln timp ce stratul II musterian este izolat ::mb un alt strat steril de 0,80 m 
grosime, baza stratului mnst crian I est e  at-;;ezată pe un grup sedimentar 
bazal. IJimitele metrice snperioan• t-;; i inferioare ale tuturor grupurilor 
sedimentare rămî n deoeam<lntă dt>limitate provizoriu. Ele pot fi revizuite 
odată ce se determinrt stratificarea geocronologică finală. 

Cele şa:-;e probe de carbon radioaetiY, publicate a ici, reprezintă seria 
continui"'t cea mai lungi"'t, exi8tent il pină acum, eu privire la varianta car­
patici"'t a musterianului 11in Romtrnia. 

Et-;;antioan ele .') şi res1wctiv 6 işi au originea clin ninluri despre care 
8-a, presupus a fi din primul stadiu ( \Yi.inn I) �i ult irnul stadiu tîrziu al 
epocii interglaciare ( Ecm-Borot-;;tmi)5• Rezult a t ele testelor preliminare 
mai mari de 50 OOO si 4fi OOO ani B.P. Rînt extrem de sugestive din acest 
irnnct de ved ere. În �icest caz, nivelmile în di:-;euţip sînt dincolo de limita 
})Osibiliiăţii de datare prin ra diocarbon. Oric um ar fi, vor fi curînd căutate 
})robe coroborative dintre eşantioanele auxiliare colectate aproxima.tiv 
la aceleaşi adîncimi. Proba 6 ţine de partea :mperioară a grupului sedi­
mentar steril care stă la baza st ratului musterian I. Totuşi, proba 5 este 
direct legată de partm1 inferio ar[t a acestui strat de cultură. 

3 K. Honea, 1984 a, p. 1 - 39 ;  R. Gillespic, .J.A . J. Gowlett �i R. E. '.\I. Hedges, Recent 
flevelopments in arclweological datin,q using an accelernlor, în Nuclear instrwnents and metlwds 
�n pllys ics research, 1 984, B 5, p. :308 - 3 1 1 .  

4 M . Cârciumaru, op. cil„ 1 980, fig. 1 5 .  
s Ibidem 
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Proba 4, cu un interyal variirnl ck la .'>2 700 la, -t8 400 B.P. ,  repre­
zintă vîr::;ta cea mai timpurie ohtinută, Ji enirn musterianul din România. 
Ea trebuie confirmată, în mod eviderii , d in moment ce este şi printre cele 
urni timpurii cunoscute 1 1 1  Eurnpa. Ea e:->1 e n .,,ociată cu baza grupului steril 
care separă straturile musterinw I şi II. 

Prob a 3, cu un interval de la 44 300 la 41 900 B.P., se refrră la baza 
stratului m usterian II. În contextul analizelor de mai jos, cît şi de mai sus1 
această datare apare est>nţ;ialrnt>llte corectă. 

Proba 1, cu o datare cuprimi'L între 38 700 şi 36 800 proYinc din 
porţiunea superioără a s1 ratului musterian II. Ea este pîni"L în prezent 
datarea cea mai preci.,;ă obţinuti"L pentru musteria,nul tîrziu din România. 

lllTOC -:1L\LU GALBEN, JUD. BOTOŞAM 

Acea.stă staţ.iune în aer lihrr, de pe Valea, Prutului mijlociu, este 
cea mai mare şi mai a.dînc stratificată staţiune a paleoliticului mijlociu 
şi superior, accesibilă ::;tu cliului in pn•zent din Romtmia fi. Primele serii 
scurte de analize clin acest şantier extrem ele important ne sta.u acum la 
dispoziţie pentru nivelurile aurignaciene . Se oferii ele asellll'ne�t o datare 
care confirm�t o importantă et apă timpurie a gravetianului oriental 

S-au recuperat de la 1\fitoc prohe iwntrn clatare, 11i11 cărbune sau os, 
din aproximativ patru nivt>luri aurignaciPne :->t rn t ifieatP. ElP <Lpar la, adîn­
cimi între 7,85 şi 10,50 m sub eota iniţială , :-;ul >  nin•lmi de locuire graYc­
tian orientale. Numai trei au fost analizate pîni'l acum. 

În ceea ce se crede a fi nivelul cel mai de sus final aurignacian, la o 
adîncime de 7,85 m, o probă de ci:î.rb1me dintr- o vatră a fo�t clatată la 
28 910 ± 480 B.P. ( GrN. 12636) .  Alături, cam la aceeaşi adîncime, au 
fost descoperite unelte şi piese de debitaj aurignacian. 

O probă de cărbune, extraordinar de bogată, de la o vatră ·in sit1t1 
asociată cu unelte aurignaciene, la adîncimea de 8, 70 m, a fost datată 
la 31 850 ± 800 B.P. ( GrN. 12637) .  Este aşezată la cca 4 m nord de 
proba anterioară, dar cu 0,85 m mai adînc, în nivelul aurignaeian penultim. 
O vertebră cervicală de mamifer, izolată, aflată în acelaşi nivel aurigna· 
cian la -8,60 m, a fost estimată la mai mult de 24 OOO B.P. ( GrN. 13007).  
Profesorul Mook de la Laboratorul din Groningen relatează despre această 
probă că „ . . .  a conţinut foarte puţin colagen ; prin urma.re, limita de 
vîrstă este joasă. Bazată pe o sigma, vîI"Sta ar fi de .30 000����0 
dar nu se eX!clude posibilitatea de a fi mult ma.i veche" (scrisoare datată 
din 11 februarie 1986).  Datorită acestei informaţ.ii, vîrsta probei GrN. 13007 
pare să intre în intervaJul probei mai sus citate ( GrN. 126:37) ,  la aproxi­
mativ 32 OOO B .P. Cele două probe de datare au fost colectate cam la 2 m 
una de alta pe orizontală. Oricum, datarea de 32 OOO B.P. este cea mai 
timpurie deocamdată, pentru aurignacianul din România, dar ea s-ar 
putea să nu fie cea mai timpurie la }fitoc -1\falu Galben. 

Datarea mai sus menţionată, de la l\Iitoc, la 28910 rb 480 B.P. este 
de îndeaproape comparabilă celei de la Ripiceni -Izvor, de acum cîţiva 
ani (Bln. 809 : 28 420 ± 400 B.P.)  7• Această staţiune se găseşte sitmită 
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6 K. Honea, 1984 a :  \" .  Chiri ca, SCl\"A, 3:�. 1982,  2, p. 228 - 23 1 .  
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la o mică distan\;ă în aval de cea de b Mitoc, dar acum ea este permanent 
inundată . 

Ambele date pot fi comparate la rîndul lor cu mai multe date din 
:aurignacian, recent obţinute în clasica regiune a Ceahlăului 8• La Bistri­
.cioara -Lutărie II, trei probe din nivelul cel mai de jos, singurul atribuit 
.aurignacianului, au dat următoarele rezultate : 28 010 ± 170 B.P. ( GrN. 
11586) ,  27 350 ± 1 300 B.P. ( GrN. 10529) şi 27 35o!mg (GX 8844) .  
Ultima dată, din cauza coeficientului mare d e  variaţie nu este foarte 
-certă. Singura analiză de la Dîrţu, preluată din stratul aurignacian 
'Jel mai de jos, este de asemenea destul de imprecisă 25 450!�i�g (GX 9415).  

Oa o unitate, datele disponibile privind aurignacianul de la Ceahlău 
.au o medie puţin peste 27 OOO B.P. ,  oarecum mai recente decît puţinele 
.existente pentru Valea Prutului mijlociu. 

Date fiind aceste cifre, manifestarea cea mai timpurie a aurignacia­
nului în România pare să se fi petrecut la Mitoc-Malu Galben şi ar putea 
să dateze acolo chiar mai devreme. Datarea cea mai tîrzie din aceeaşi 
staţiune şi de la Ripiceni -Izvor este de aproximativ 29 OOO de ani B.P. 
Dacă datele exfatente sînt corecte, aurignacianul de pe valea Prutului 
mijlociu este mai timpuriu decît acela din regiunea Ceahlău şi nu invers, 
după cum s- a erezut mai înainte. Se consideră că aurignacianul românesc 
nord-estic ar fi apărut din musterianul local de tradiţie acheuleană. Nu 
este, astfel, surprinzător Ră aflăm că, pe cînd locuirile paleoliticului mij­
lociu lipsesc din Ceahlău, ele sînt reprezentate din abundenţă atît în aşe­
zarea de la Ripiceni -Izvor, cît şi în cea de la Mitoc-Malu Galben. Acest 
lucru sugerează foarte pregnant că tranziţia de la paleoliticul mijlociu la 
cel superior a avut loc în valea Prutului şi nu altundeva. 

Originea, în ultimă instanţă, a gravetianului oriental, atît de abun­
dent documentat în nord- estul României, rămîne să fie clarificată. Această 
cultură este totuşi datată acum cel mai timpuriu în Valea Prutului mijlociu, 
la Motoc -Malu Galben . Cărbunele de la o vatră gravetiană timpurie, 
dintr-un complex de locuire în care s-a găsit şi un pandantiv de piatră cu 
decor incizat, ht o adîneime de 7,10 m sub cota iniţială, a fost datat la 
:26 700 ± 1 OJO H.P. ( GX 9418). S-a. obţ:inut de asemenea o nouă confir­
mare importantă pe baza cărbunelui de vatră dintr-un complex din acelaşi 
.strat cultural, aproximativ la 11 m nord-vest, la o adîncime ceva mai mică. 
Rezultatul este : 27 150 + 750 B.P. ( GrN. 12635). Legat de complexul 
din urmrt s-a descoperit o importantă „colibă mamut" şi o figurină antro­
pomorfă pictată. 

Dacă cifrele legate de aceste probe sînt sigure, şi nu există nici o 
dovadă în sens contrar, atunci locuirea gravetiană orientală de la Mitoc­
Malu Galben de pe Prutul mijlociu, databilă în medie la 27 OOO B.P. , pare 
:să antedateze pe cea din Ceahlău cu cîteva milenii. Data cea mai timpu­
rie acolo, bazată pc os nears, dintr-un nivel gravetian de la Bistricioara­
Lutărie II, nu este una prea sigură : 23 450�i�o ( GX 8727- G )9• 

CONCLUZII 
PALEOLITICUL MIJLOCIU 

Manifestările cele mai timpurii ale complexului musterian din paleo-
1iticul mijlociu, deşi prezente în mod cert în România, depăşesc limitele 
:actuale ale metodei convenţionale de datare cu carbon radioactiv (50 OOO 

B K. IIonea, 1 984 b, p. 5 3 - 54. 
9 K. Honea, 1984 b, p .  53. 
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B.P.) Ele se <latează probabil în primul stadiu şi în  prima jumătate a inter­
stadiului următor din ultirrm glaciaţiune (Wi:inn I şi w·i:irm I -II în Europa 
Centrală) . 

Toate probele de carbon rarlioadiv din paleoliticul mijlociu, exis­
tente pînă în prezent, mai mult de o duzină la număr, aparţin ultimei 
părţi �1 primului interstadiu CWiirm I -II) 1lin Rom<'lnia. 

După, cum fHt ariltat la, în ceput, staţiunea dataHt cel mai sigur din 
punct de vedere stratigTafic rn;te Peştera Cioarei de la Boroşteni ( şase 
probe din niveluri diferite). Parţial <latate sînt peşterile Bordul Mare, de 
la Oha.ba Ponor ( două probc> pentru un nivel) şi Gma Cheii-R.îşnov ( o  
probă ) ,  situate î n  Carpaţii l\Ieridionali. În nord-c>r-;t, numai r-;taţiunea Ripi­
ceni-Izvor a fost datată ( trei probe pentru un nivel şi alte trei, fiecare din 
alt nivel) 10• Ble nu sînt reluate în aceată expunere. Primele <latări pentru 
paleoliticul mijlociu de la l\Jitoc - J\falu GalbPn sînt aşteptate în următorii 
cîtiva ani. ' 

Datarea cea mai timpurie a complexului musterian din România, 
existentă acum, e8te reprezentată de proba menţionată mai sus, de 
49 500 +rfgg B.P. , pentru zona, de contact între stratul musterhtn 
I şi grupul steril de deasupra, clin Peştera Cioarei. Oarecum comparabilă 
ca interval este · proba GrN. 11230, de 46 400 ± �m B.P. de la 
Ripiceni-Izvor. 

Data mai recentă, imediat următoare, de la, Pe�tera Cioarci, GrN. 
13001, la 43 OOO ± mg B.P. , pentru baza stratului musterian II, oferă 
mai multe puncte de comparaţie. Ele sînt sugestive în ceea ce priveşte 
contemporaneitatea locuirilor musteriene în zonele muntoase ( Carpaţ.i) 
şi riverane (valea, Prutului mijlociu). ::\Ieclia celor trei evaluări obţinute 
pentru nivelul IV de la Ripiceni-Izvor este de ordinul 43 700 B.P. Inter­
va,lul mai vechi a două probe obţinute la Bordul ]\fare pentru nivelul III A 
este, corespunzător, tot ele 43 700 B.P. 11 • 

Cele mai tîrzii datări acceptabile pentru musterian Rînt cele de la 
Peştera Cioarei (partea superioară a stratului musterian II, GrN. 1300 : 
37 750 ±950 B.P. ) şi Ripiccni-Izvor ( interconexiunea nivelurilor IV -V, 
GrN. 9210 : 40 200 ± �ăgg B.P. ) .  

Proba singulară, relativ recentă, de 29 700 ± mg ( GrN.  116 1 9) 
ele la Gura C'heii-Rîşnov este de deasnpra şi nit din interioritl unui 
nivel conţinînd materiale musteriene. Asocierile culturale şi geoarheologicc 
Rînt prin urmare dubioase. Chestiunea necesită în mod clar o reexaminare ; 
este de dorit o nouă testare cu carbon radioactiv. 

Admiţînd acurateţea probelor cu carbon radioactiv existente, nu se 
poate încă stabili o dată finală pentru paleoliticul mijlociu din România. 
Este totuşi o certitudine virtuală, faptul că probele care vor veni de la 
l\Iitoc-JUalu Galben Yor umple acest hiatus ('rnzi mai jos). 

PALEOLITICUL SUPEHIOR 

Au devenit accesibile pentru prima oară date destul de numeroase, 
referitoare la tranziţiile culturale de la, paleoliticul mijlociu către cel su­
perior. Cele mai multe ţ.in de nord-est (J\Ioldova) şi se referă atît la  aurig.., 
nacian, cît şi la gravetianul oriental. 

· 

10 K. I-Ionca, 1984 ll, p. 5 1 - 68. 
11  K .  Honea, 1984, ll, p. 54, 5 9 - 60. 
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Unele dintre analizele de carbon radioactiv publicate în 1984 12 

au fm;t, din păcat<>, greşit interpretate din punct de vedere al plasi1rii cro­
nologice a acestei perioade critice din preistorie 1 3. Anumite concluzii 
nejustificate, cu implicaţii mari, par să, fie bazate pe evaluarea necritică 
a annrnitor analize, în afara contPxtelor lor tehnice corespunzătoare, în 
Remul datării şi al provenienţ.ei materialului. Amănunte ale diferendului 
Yor fi prezentate de către autor în viitoarele rapoarte. 

Datele l'f'Cmt obţinute privitoare la nivelurile aurignaciene de la 
l\Jitoc-l\lalu Galhm , de a,proximativ 32 OOO B.P. , sugerează cu tă1'iP că 
valea Prutului mijlociu a putut să fie locul tnmziţiei de la, paleoliticul 
mijlociu la cel :mperior, şi nu regiunea Ceahl(tn de pe Valea Bistriţei, cnm 
s-a prrsupus în mod obişnuit 14• 

ln această privinţă , este de remarcat c(t musterianul de tracliţie 
acheulf'ană , din care ,;e prf'supune că, ar fi apărut aurignacianul în nord­
estul Homâniei, este reprezentat şi datat din belşug pe valea Prutului 
mijlociu la Ripiceni-lzvor ( şi de presupus la :Mitoc), dar complet alment 
în regiunea Ceahlău. 

În timp ce unele locuiri aurig:naciene oarecum mai tîrzii, atît la 
Ripiceni-Izvor, cît şi la l\Iitoc-l\Ialu Galben, sînt în mod esenţial contem­
porane la circa 29 OOO B.P. , asemenea aşezări par să se ivească. la Ceahlău 
după mai bine de un mileniu , pe la 27 OOO B.P. 

Oa un element clarificator, este potrivit să, indicăm aici siguranţa 
contextuală a mai multor probe aurignacicne de la Bistricioar<:1-Lutărie II. 

Data GX 8844 pentru cărbune la 27 350 ± mg B.P. este î11 
acord real cu alte două probe din acelaşi nivel cultural : cărbune ( GrN . 
10529 : 27 350 _i_ 1 300 B.P. )  şi os nears ( GrX 11586 : 28 010 ± 170 B.P. ) .  
Ca o unitate, aceste trei date apar corecte. Totuşi, o probă de os  nears, 
extrm;ă din lotul GX 8844 de mai :ms, a produ1-3 o datare surprinzătoare 
şi avansatrt de 23 560 ± 1��g ( GX 8845 - G).  Dat fiind contextul strati­
grafic al tuturor datelor cita,te, testul GX 8845 - G  nu este acceptabil 
din punct ele veclere ştiin,tific. Lucru mai important, el nu poate fi interpre­
tat in nici un caz ca însenmînd că aurignacianul din Ceahlău „a supravie­
ţuit" pînă la 23 560 ± mo B.P. Dată fiind provenienţa probei, o ase­
menea presupunere ar fi nejudicioasă. Deşi de origine nesigură, gra­
vetianul oriental apare şi el, nu surpripzător, cel mai devreme la Mitoc-Malu 
Galben la aproximativ 27 OOO B.P. In contrast, cea mai timpurie datare 
din Ceahlău a aceluiaşi gravetian, la Bistricioara-Lutărie II, este destul 
(le imprecisă : 23 450 ± mg B.P. ( GX 8727 - G).  Din acest punct de 
vedere, o probă „aurignaciană" ieşită din comun, de „23 560 ± m0 
R.P. " ( GX 8845 - G),  a fost infirmată mai sus ca semnificînd o „su­
pmvieţuire tîrzie" a aurignacianului din Ceahlău. 

În cele din urmă, trebuie observat că înregistrarea cronometrică 
absolută a, paleoliticului în România este departe de a fi completă. Puţine 
staţiuni r.;tmtificate clin punAct de vedere geoa,rhcologic au fost excavate 
şi/sau studiate în amănunt. In ace8t sens, este probabil mult mai judicios 
să se restudieze datele ştiinţifice de bază deja la îndemînă, concomitent 
cu evaluarea celor noi, înainte de a se încerca restituirea finală a eveni-

1� I\: . I Ionea, 1984 a. 1 984 b. 
ia Al.  Păunescu, SC IY.·\ , 35, Hl84, 3, p. 235 - 265 ; :II. Cârciumaru, BAR, International 

SC'ries. 2:rn.  p. 214. 
14 C. S .  Nicolăescu-Plopşor, .-\!. Păunescu, F. Mogoşanu, Dacia, N.S. 10, 1966, p .  19,  63. 
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mentelor culturale din pleistocenul tîrzin. Fără îndoială că natura şi 
cantitatea mare de noi informaţii arheologice şi cronologice, care provin 
de la Mitoc-Malu Galben, ne vor ajuta considerabil în aceste discuţii. 

PRELIMINARY RADIOCARBON DATING RESULTS FOR THE 
MIDDLE P ALAEOLITHIC IN PESTERA CI OAREI AT BOROSTENI 

' - ' 

(JUD. GORJ) AND THE EARLY UPPER P ALAEOLITHIC AT MITOC -
MAL U GALBEN (JUD. BOTOŞANI) 

The english version of the present paper will be published next. 

https://biblioteca-digitala.ro



STUDIUL PRELIMINAU AL FAUNEI APARTINÎND 
' 

CULTURII NEOLITICE TURDAS DESCOPERITĂ ÎN 
' 

AŞEZAREA DE LA ZAU DE CÎlVIPIE ( JUD. MUREŞ) 

de SER. G i l '  I L\ L\IOYICT şi  VALEHL\ :.\IAJ\' 

Staţ iunea arlwologic� Zau de Cîmpie Re aflit în apropierea laculw cu 
acelaşi nume, fornwt pe cursul Pîrîului de Oîmpie, afluent al l\Iureşului. 
Din punct de Yedere geografic ca este sHuată în Cîrnpia Sărmaşului, com­
ponenit'L a Oîm pi<:'i 'Transilvaniei, la o altitudine cam de 350 m. 

Să1Jă1 urile a1hco1ogicc executate în 1979 - 80 de către l\I. Grozav 
a.u pus în evidenţă o aşezare aparţ.inînd culturii Turdaş complexul Iclod. 
Printre alte materiale au fost descoperite şi resturi faunistice, care, deşi 

nu sînt prea abundente, arar ca foarte importante, întrucît ele sînt primele 
din cadrul culturii Turdaş ce au fost luate în studiu. 

Dintr-un număr de 729 resturi de faună , care prin caracteristicile 
lor arată clar cit provin clin resturile menajere ale locuitorilor aşezării, 
au putut fi determinate un număr de 603 pieRe, celelalte fiind fragmente 
şi aşchii prea mici, cu totul nesemnificative. 

Majoritatea coyirşitoarc a mat erialului determinat aparţine grupului 
mamiferelor ( 592 fragmente sau DS,18 %) , restul (11 fragmente r:;au 1,82 %) 
provenind de la moluşte, nici un alt grup ele animale nemaifiind pus în 
evidenţă. Dealtfel chiar reP.turile Rocotite n edeterminabile, prin faptul că 
datoritrt fragmentrtrii lor exceRfr de puternice nu s-a putut da o diagnoză 
specifică, aparţin în realitu,te iot grupului mamiferelor. 

· 

Grupul moluştelor, adică cele 11 rc:-:t uri, este reprezentat atît prin 
lamelibranhiate cît şi prin gasteropode. Primelor le aparţin şase valve ele 
la Unio, far melcilor cinci cochilii de II elix, destul de deteriorate. 

JUamifercle, avîn<l resturi aiît  de ;:i bundente, au un număr mult mai 
mare <le Rpecii şi �mume nouă, după cum urmează : 

Bos ta1(,/'1lS ; Su8 scrof a domcstic1�8 ; O vis aries ; Capra hirciis ; Oanis 

familiaris ; Oert"U8 elapl111s ; Capreolu8 capreol'US ; Sns sero.fa ferns ; Bos 

primigPnius. 
Primele cinci Rpecii sînt animale domestice, iar următoarele patru 

mamifere srtlbatice. 
în tabelul care urmează dăm frecvenţa acestor animale. 
Dupr� cum u,pare din tabelul de mai jos, se constată că animalele 

domestice au î mpreunr1 cantitatea cea mai mare de resturi, cele sălbatice 
fiind mai puţfoc cantitativ. 

C I  V A ,  tomul 37, nr. 4, Bucureşti, octombri e - decembrie 1986, p. 333- 337 
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Fig. l .  1 Bos, coarn e ; st;s B. primigenius, jos B. taums. 2 Bos taurns, mctapoclale ele caslrap ; 
s t inga m e t atars, clreapla m c t :i carp. 3 Cervus claphus, neurocraniu fragmentar cu coarnele re­

tezate. 4 Capreo/us. coprcolus, neurocraniu fragmentar cu coarnele retezate. 

https://biblioteca-digitala.ro



Tabelul I 

Frecvenţa pe fragmente şi imlivizi prezumaţi a speciilor de mamifere 
descoperit e  in aşezarea de Ia Zau 

Taurinele 
Porcinele 

Specia 

o,·icaprinelc (oaia şi capra) * 
Ci inele 

Cerbul 
Căpriorul 
l\!istretul 
Bourul 

I Fragmente 

Nr. abs. J 0� I 
]nelivizi 

,;-;Jr. ahs . J % 

41 2 I fH l .:iO 30 41 ,09 
2 1  I : J .:i;l 7 9,59 
22 :J.72 10 1 3 ,70 

2 
0 . 3 5 1  

1 1 . :l7 
1'8 1-LRll l 1 0  1 1 3,;o 
10 1 . 68 1 5 !i,85 

\) - ·) il 4. 1 1  1 ,:-i_ 
2 8  4 ,7:!  7 !) .S9 

592 73 
* Î n truci t este imposihilă pen lru toale segm e n tele. mai ales cinel 
sint fragmentare, o diagnoză eliferen \ j ală între genurile Ovis şi 
Capra noi am trecut matcriahtl împreună, folosind Lermcnul zooteh­
nic de ovicaprinc. 

A. llAUIFERELE DffUESTICE 

Din cadrul grupului mamiferelor domestice frecvenţ,a cea, nrn,i înalt�1 
o prezintă taurinele, care au mai mult de dourL tr<.'imi din tota.IibLtea reR­
turilor g8. site la Zau. Da t{L fiind relativa lor abundenţă, am avut la <lispo­
ziţ.ie toate părţile scheletului �i, cu toate crL materii1lnl este fragmentar, 
el a putut fi prelucrat în mod satisfăcător din punct de vedere biometric. 

Resturile de coarne sînt î n  număr de l� �i clintre acest ea. la 10 frag­
mente s-au putut executa unele măsură tori. Se poate constata că, după 
mărime,. majoritatea. se încadrea.zrt la tipul , ,primigenius "  şi abi<L trei 11intre 
ele se aşează către limita superioa,ră. de variaţie a tipului „hnw.h yceros". 
Din păcate cele cîteva resturi de neurocraniu Rînt 1irea. fra1!lne11tare şi 
nesemnificative, pentru a, pu1e<L preciza clupă ele t ipul rnsial. 

Considerînd dent.iţfa jug�Iă, am in.1 1 ut e\·i1kntb şi momellt ul :sacri­
ficării unora dintre indivizi. .Astfel d in cele 10 PX('mpla,rc la care itce:-t 
lucru a fost posibil doar doi sînt nematuri, ei atingînd însi"'L vîrsta de circa. 
doi ani, iar alţi opt au dentiţia, definitivrL completit şi cu un oareca,re grad 
de uzură, care la doi d intre dînşii este chiar puternică, arrtiînd ckei o vîr;;tft 
între 8-10 ani. 

Măsurătorile execntn te pe resturile oaselor cx1-remităţilor vin f-'it 
arate crL taurinele crescute ele locuitorii culturii Tnnfaş, de h_ Zau, enw 
relativ masive, asemănăt oare cu cele ct.in a�czărilc neolitice din 1crito1·iile 

ci8carpatine ale ţării no::tstrc 1. 
Din ace8t punct de vedere, sînt foarte Remnifica,tivc nn radius com-

1?let, cu o lungime de 283 mm, d'l.tpă care am 11utut l'>tal1l1i o înă.lţime \'(\ 
greabăn de 1217 mm, cît şi trei metapodale întregi ( două mct.acarpe şi nn 
metatars) ale căror dimensiuni le dăm în tabelul de mai jos. 
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Tabelul I I 

Măsurătorile executate pe metapodaJele de Bos tauru�. din aşeznrea 
neolitică d� la Zau (ln mm� 

l\lc. Mc. l\lt. 

Lungimea maximă 1 94 199 238 
Lărgimea epifizei superioare 59 59 51  
Lărgim<'a epifizei inferioare 64 
Lărgimea minimă a diafizei 29 34 29 
S<'xul femelă castrat ? castrat 
înălţimea la greabăn 1 1 60 1 220 1 290 

În medie înă1ţimea la greabăn, calculată după cele patru oase, este 
de aproape 1,23 m, arătînd astfel că ea apare uşor mai mare decît a vitelor 
din aceeaşi epocrt din Europa centrală, ceea. c e  confirmă unele date mai 
vechi ale noastre care arată că în epocile pre- şi protoil".torice, taurinele 
au talia medie mereu mai înaltă cu cît ne deplasăm dinspre vestul spre 
eRtul continentului european 2• 

În concluzie trebuie să spunem că în aşezarea. apa.rţinînd culturii 
Turdaş de la Zau, se găseau tam'ine relativ masiYc, care se încadrau, în 
general, în variaţia dimensională a tipului „primigenius". Ele erau folosite 
pentru scopuri utilitare (producţia de lapte, muncă) şi abia în mod secundar 
ca furnizoare de carne (nematurii reprezintă abia 20 % din indivizii sacri­
ficaţi). Merită de semnalat faptul că este aproape sigur că locuitorii culturii 
Turdaş cunoşteau deja practica castrării masculilor de taurine. 

Porcinele au cam aceeaşi frecvenţă ca şi ovicaprinele. Ambele aceste 
două grupe - cornutele mici încă mai mult decît porcinele - prezintă 
o talie specifică mică în comparaţie cu taurinele (un bou are în greutate 
cam cît trei porci şi cît cinci-şaf'c oi) şi de aceea ponderea lor reală, ca 
furnizoare de carne, este încă. mai joasă decît o arată frecvenţa. 

Porcul prezintă în aşezarea de la Zau resturi foarte fragmentare, 
aşa cum găsim de fa.pt aproape întotdeauna în materialul paleofaunistic, 
pentru această specie, ce are în şeptel, prin excelenţă, funcţia de animal 
ce oferă carne şi grăsime. Puţinele măsurători ce s-au putut executa par 
a arăta existenţa unor indivizi parcă în medie ceva mai masivi decît tipul 
„palustris", porc de talie mică, caracteristic, în general, neoliticului. Mai 
menţionăm că doar doi indivizi din cei şapte prezumaţi nu sînt adulţi -
dar n u  există purcei de lapte -, iar dintre ceilalţi cinci, unul are chiar 
peste patm ani. Acest fapt de neînţeles la prima vedere pentru porcine, 
se explică uşor luînd în consideraţ.ie că sîntem evident în faţa unui tip 
primitiv, cu creştere înceată, ce atingea greutatea optimă, cînd merita 
să fie sacrificat, abia după ajungerea la maturitate. 

Ovica,prinele sînt reprezentate atît prin Ovis cît şi prin Capra probabil 
cam în aceeaşi măsură. În privinţa caracteristicilor morfologice ale ovi­
nelor, nu putem da nici o precizare, dar de la caprine avem trei coarne 
fragmentare (douri de la femele, unul de la mascul), care aparţin tipului 
„prisca". Cu privire la talia cornutelor mici, putem spune că, pentru am­
bele genuri, ea era, cu cea mai mare probabilitate, de măr ime medie. Sa-

2 Ibidem, tabelul'· anexă 47 . 
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l'ig. 1 .  Fragmente de Yasc de tip Babadag, faza l, descoperite ln llăllcni. 
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crificarea ovicaprine1or se făcea, în etaqlC' <livprse : am grtRit doi indivi�i 
tineri, dar si un altul 1a care U.entitia arată o vîrstiL cam de patru am, 
pe lîngă alţi' <1oi, unde rroziunca dinţilor este abia începnfa (deci ceva peste 
doi ani). 

Cîinele arc în mat l'l'ialul de la Zau două reRturi (un fragment mic de 
maxilar inferior şi o porţiune de radiuR cu epifiza superioară). Probabil 
că talia Ra era mai apropiată c:le cea a lui C.f. intermeclius decît de a lui 
C.f. pafostris. 

B. lIA,UFEREJ,E SĂLBATICE 

Cerbul reprezintă Rpech1 sălbatică era mai frecv<:'ntă, clasîndu-se 
dealtfel pe locul al doilea printre mamifer<'. Au foRt grtRite reKturi aproape 
de 1a toate xegmentele osoaRe, inclrndv coarne fragmentare (nu prea multe 
căci probabil ele erau folosite ca materie primă pentru confecţionarea 
de obiecte şi unelte), dintre acestea unele fiind lPpădate, iar altele de la 
indivizi rloborîţi. Remarcri:m, ca deosebit, un rest rle neurocrnniu, la e:oue 
cepii coa,rnelor au fost intenţionat retezaţi (pentru a f;e putea întrebuinţa 
coarnele) . 

Remarcăm că, în ceea ce })riveşte vîrsta, nu am găsit deloc tineret, 
iar după dentiţie putem aprecia existenţa unui indiYid matur de circa 
trei arii, cît şi un altul chiar de şase-şapte ani, cu dinţii jugali foarte tociţi. 

Talia cerbului apare mare, chiar mai mare decît a celui carpatin 
actual, întrecînd-o mult pe aceea a tipului existent în Europa centrală. 

Căpriorul are resturi mult mai puţine decît cerbul. Se remarcă �ase 
fragmente de coarne dintre care, cu siguranţă, cel puţin trei aparţin unor 
indivizi doborîţi ; toate resturile au urme de cioplire. Am găRit şi pentru 
Capreolus un fragment de neurocraniu cu cepii coarnelor retezaţi. 

Mistreţul este repreze:i;itat printr-un fragment de maxilar _ inferior; 
cu simfiza intactă, dar fără să prezinte regiunea arcadelor dentare, cît şi 
opt reRturi provenind de ht oasele extre!nităţilor. 'Somatoscopic şi biometric 
toate aceste piese se deosebesc ca mărime de cele ale porcului, - hfatusul 
apărînd foarte evident. - · 

Bourul este în cantitate relativ mare, apărînd parcă mai abundent 
la Zau, decît în aşezările neolitice ciscarpatine. Am găsit un corn frag­
mentar, cît şi resturi de la oasele extremităţilor, toate întrecînd mult ca 
mărime piese similare provenite de la taurinele domestice. 

* 

Cunoscînd care sînt speciile descope1ite în aşezarea de la Zau de Cîm­
pie, frecvenţa- lor, cît şi unele date reieşite din prelucrarea somatoscopică 
şi hiometl'ică, a matt>rialnlui fauni1-;tic, putem pune în evidenţă o serie de 
caracteristici ale economic'i şi în g1mcraJ ale vieţii materiale a purtătorilor 
culturii Turdaş. 

Cantitatea mică de resturi de moluste ne arată crt cule1ml acestora 
juca un rol infim în economia locuitoriior aşezării. Lipsa fragmentelor 
osoase aparţ,inînd peştilor, rcptil<>lor şi pă�ărilor - chiar dacă nrnterialul 
avut la dispoziţie nu este foa-rte abundent - ne duce la concluzia că, dacă 
totuşi pescuitul, prinderea reptilelor (mai ales a broaştelor ţestoase, ce 
se practica în un<'le aşezări în i1erioadcle preistorice) şi a pi1sărilor aveau 
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o importanţă nulă din punct de vedere economic, executîndu-se proba bil 
cu totul sporadic. 

Ocupaţ;ia dl' primă importanţă trebuie considerată creşterea anima -
lelor şi în primul loc a taurinelor, celela.lte specii domestice avînd o pondere' 
der-;tul de joasă în asigurarea necer-;arului de proteine animale pentru po­
pulaţia umană din a.şezare. Trebuie remarcat însă faptul că aceste cornute 
mari şi poate, într-o oarecar<.' măsură , şi cornutele mici erau folosite mai 
întîi în scopuri utilitare 13i abia în mod r-;ecundar ca furnizoare de ca11w ; 
prezenţa castraţilor printre taurine constituie un argument în plus pentru 
această afinnaţ;ie. Aproape sigur că nu era încă cunoscut calul. 

Vînă.1 oa.rea, mai juc�t un rol economic der-;tul de important, întrucît 
speciile să.lbatice reprezintă ( vezi tabelul I) 22, 79 % dintre fra,gmentele 
de mamifare şi 33,98 % din indivizii prezumaţi .  Speciile vînate sînt repre­
zentate prin artiodactile de talie mare : cerbul, mistreţ.ul şi chiar că.priorul, 
sau foarte mare : bourul, frecvenţa şi chiar ponderea cctt mai mare avînd-o 
cerbul. Desigur vînătoarea era de tip alimentar, ca furnizînd o cotă im­
portantă din carnea necexară locuitorilor aşezării ; se foloseau îrn1ă şi coar­
nele de la cervidce şi pieile tuturor celor patru specii puse în evidenţă. 
Nu apare nici urnul şi nici castorul, ca,re de asemenea, se �tie ci"'t erau vînate 
mai cu seamă în scop alimentar, dar aceHt lucru ar putea să se daton•ze 
faptului că resturile faunistice avute la dispoziţ.ie nu xînt prea abundente. 
După cum putem constata, mamiferele si"'tlbatice cn blan[t lipsesc, ceea ce 
întăreşte afirmaţia că vînătoarea. avea un net caracter alimentar. 

Cu privire la peisaj ul geografic, putem Rpune că în jurul aşezării se 
găseau la. acea epocă putemice maRivc forestiere (păduri de stejar se mai 
află şi acum în zonă) dar şi unele rărituri, poieni şi liziere, biotopul tipic 
pentru bour şi căprior. Probabil că xpa\iile denucfate, cu caracter stepic, 
lipseau cu totul, presupunere înt[trită, şi de inexistenţa iepurelui în cadrul 
mat erialului faunh;tic. 

VETUDE PRELil\lINAIRE DE J,A FAUNE APPARTENAN'l' A LA 
CUI„TUR.E NEOLITHI QUE DE TURDAŞ TROUVEE DANS L'ETA­

BLISSEMENT DB ZA U DE OÎ:MPIE ( DEP. MUREŞ) 

Hl� Slil\IE 

L'etablisement de Zau de Cîmpie est situe dans la pleine de Tran­
sylvanie, sm· un ruisseau qui se j ete dans la riviere de Mmeş, en aval de 
la grande ville de Tîrgu Mureş. 

Les restes fauniques determinei-; �.;ont en nombre de 603. Seule­
ment 11 pieces appartiennent aux mollusques (llelix et Unio) Ies autres 
aux mammifCres domestiqucs et sauvages ( voir tableau l). J,es plus frequents 
sont les taurins qui etaient utilises dans des buts utilitaires et secondai­
rement comme fourniseurs de la viande. J,a ch:1sse jouait encore un role 
important, l 'espece sauvage la plus communc etant le cerf. 

EXPI. ICAT ION DES F I GUHES 

Fi g .  1.  1 Bos, des corncs : en haut R. primigrnius, cn bas B .  laurus. 2 Bos taurLLs, m eta­
pod es des castres : it gauchc metatarsc, a d ro i tc metacarpc. 3 Cervus elaplms, ncurocrâne frag­
rnentairc avcc Ies bois coupl"S. 4 CapreolLLs capreollls, neurocrânc fragmentairc avee Ies bois 
coupcs. 
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NOI CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA GENEZEI 
' ' 

CULTURII BABADAG 

de ION T. DTIA GOM:IH 

Cu prilej ul 8ăpăturilor arheologice întrcprim;e în vara anului 1958 
la Bălteni ( com. C. A. Rosetti, jud. Buzău) 1, R-a, efectuat la sfîrşitul acelei 
companii un sondaj pentru delimita.rea aşezării de tip Sîntana de l\Tureş -
Cerneahov şi eventual pentru depistarea necropolei acestei aşezări, în locul 
unde, conform informaţiilor primite de la localnici, s-au descoperit m;emin­
te omeneşti. Punctul se află pe aceeaşi terasă a gîrlei Strîmbu, în partea 
de sud a Ratului, peste drum de casa l ocuitorului Csiman Dumitru. Spre 
vest, în apropiere se află actualul cimitir al satului. In acest punct, notat 
sectorul „C" al aşezării, s-a executat o singură secţiune cu dour1 mici casete 
laterale. Secţiunea, lungă de 20 m, lată de 2 m, orientată nord-sud, a 
atins adîncimi variabile între -1,20 m şi -1,40 m. Săpăturile au dat h1 
iveală un singur bordei avînd inventarul identic cu acela al bordeielor 
descoperite în sectorul „A" al aşezării de tip Sîntana de Mureş - Cer­
neahov, de la Bălteni, problemă de c�1re ne-am ocupat în mod special la 
timpul potrivit 2• 

În cele ce urmează ne interesează cu totul aparte prezenţa cîtorva 
fragmente ceramice (fig. 1) ,  descoperite către capătul de nord al secţiunii 
menţionate, la -1 m - 1,20 m adîncime. Fragmentele provin din vase 

· de forme şi dimensiuni diferite, de culoare gălbui-cenuşie, modelate cu 
mîna din pastă de calitate bună. Două fragmente (fig. 1/1 - 2) indică. 
prezenţa unui vas cu corpul bombat şi deschiderea evazată. Umărul 
vasului a fost decorat cu un motiv ornamental, format dintr-o succesiune 
de linii paralele incizate, combinate cu două şiruri de cercuri mici paralele, 
unite prin linii incizate, tangente la cercuri. Din partea inferioară a orna­
mentului apare o bandă de linii incizate în zig-zag. Un fragment de vas 
(fig. 1/5) prezintă parţial un şir de cercuri mici, o bandă alcătuită din şase 
şănţuleţe paralele şi o ghirlandă de linii paralele, incizate, avînd la partea 
lor superioară mici adîncituri circulare. Două fragmente (fig. 1/4, 6) pro­
vin aproape sigur din două vase cu omament asemănător, alcătuit din 
motive dispw;e de asemenea orizontal : adîncituri mici, triunghiulare sau 
dreptunghiulare, cîte două şiruri de linii scurte paralele, întrerupte ritmic, 
crestate, dispuse două cîte două, în cadrul unor benzi delimitate de trei 
linii paralele incizate. Pe unul din cele două fragmente (fig. 1/3) se văd 
doar 

_
do�ă cerculeţe alăturate, adîncite, de la care pornesc două linii para­

lele, mc1zate. Acest fragment provine dintr-un vaR cu ornament deosebit 
faţă de cele prezentate mai sus. 

Privite sub aspectul pastei, al tehnicii de lucru şi în special al motive­
lor ornamentale am considerat că fragmentele ceramice datează din epoca 

1 Ion T. Dragomir, l\Iatcrialc, 8, 1962, p. 1 1 - 23. 
2 Ibidem . 

S C  I V A, tom ul 37, nr. 4, octombrie- decembrie 1 986, p .  338 - 110 
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bronzului 3, fără să fi avut posibilitatea de a preciza cultura materială 
căreia îi aparţin, deoarece ele constituiau o noutate în domeniul arheolo­
giei la acea dată. 

Epoca bronzului final ca şi începutul epocii fierului (Hallstatt) din 
estul Munteniei, sudul Moldovei şi din Dobrogea erau în 1958 insuficient 
cercetate sub aspect arheologic . Cercetările ce au urmat după descoperirea de 
la Bălteni ne permit în prezent să reluăm firul discuţiilor, Ră încadrăm 
mai exact materialul pTczentat şi totodată Ră subliniem importanţa sa 
<locumentar-ştiintifică. În această ordine de idei este suficient să arătăm 
că cercetările întreprinse în judeţul Galaţi , la Cavadineşti, Suceveni şi 
Băneasa, în judeţul Ruzău, la Largu, precum şi-n alte puncte de pe terito­
riul judeţului 

A 
Brăila, documentează arheologic existenţa unor aşezări 

<le tip Noua 4• ln 1964 a fost definită cultura de tip Babadag, corespunză­
toare Hallstattului timpuriu din sud-estul României 5• Ulterior numeroase 
aşezări de�woperite în imd-estul :Munteniei şi în Dobrogea au conturat în  
mod clar cultura perioadei tîrzii a epocii bronzului, cultura denumită 
Coslogeni 6• Între cultura Coslogeni şi cultura Babadag nu s-a putut con­
stata arheologic nici o legătură. în acest sens, Sebastian l\Iorintz i1 discutat 
în mai multe rînduri problema originii culturii Babadag 7• El a arătat că 
aceasta este o cultură tipic hallstatiană care nu manifestă trăsături defi­
nitorii de tip Coslogeni. Pe baza unor descoperili răzleţe dar semnificative 
a emis ideea existenţei unui a8pect cultural Prebabadag ( Sihleanu) care 
ar exp1ica în parte originea culturii Babadag. S-a referit în primul rînd la, 
<lescoperiTilc de la Rîmnicelu şi Sihleanu din jud. Brăila. Sebastian Mo­
rintz �1 avut în vedere materialul ceramic ornamentat cu „ . . .  ghirlande 
incizate, triunghiuri haşurate Jll'in incizii, benzi de linii paralele incizate 
care încadrează şiruri de împunf:ături sau de crestături . . . " 8• La, ace8t 
fond cultural cu tradiţii monteorene s-au adăugat elemente hallstattiene 
vestice de tip Insula B anului 9• În acest fel se puteau explica formele şi 
ornamentele ceramicii de tip Babadag. 

Ceramica de la Bălteni pe care am prezentat-o are trăsături carac­
teristice Prebabadag, dar şi ornamentul cu cercuri şi tangente incizate 
tipic fazei culturii Babadag I. Ornamentul din ghirlande este cunoscut 
în aşezările de la ,Jijila, punctul „Mlăjitul Florilor" 10, şi la Babadag, jud. 
Tulcea 11 , la Hîrşova 12 şi Rawva 1 3, jud. Constanţa, la Suceveni 14 şi Vînă­
tol'i 15 ,  jud. Galaţi, şi la Brăiliţa (municipiul Brăila) 16• Ornamentul alcă-

3 Ibidem , p. 2 1 .  
4 Ion T. Dragomir, Materiale, 6, 1 959, p. 453- 463 ; idem, Materiale, 7, 1 961,  p .  1 51-

157 ; idem, Danubius, 2- 3, 1969, p .  53. Vezi şi vasul de tip Noua, descoperit la Largu, pe terasa 
infrrio:ml a Călmă!uiului, in Danubius, 10, 1981, fig. 1 3/9. 

5 Sebastian Morintz, Dacia, N.S.,  8, 1 964, p. 101 şi urm. 
6 S. Morintz şi Niţă Anghelescu, SCIV, 21, 1970, 3, p. 373 şi urm. ; S.  Morintz Conlri­

bufii arheologice la istoria tracilor timpurii, I, Bucureşti, 1 978, p. 1 21 ·Şi  uri11. 
7 S. Morintz, Dacia, N.S.  8, 1964, p. 1 1 1  şi urm. ; S. Morintz şi N. Anghelescu, op. cil., 

p. 4 1 2 ; S. Morintz, Peuce, 2, 1 971,  p. 21 şi urm. 
s S. Morintz şi N. Anghelescu, op. cil., p. 412.  
0 S.  Morin tz şi  P. Roman, SCIV, 20, 1969, 3,  p. 422 ; S. Morintz, Peuce, 2, 1971, p. 22. 
10 Glt. Ştefan, I. Baruea , ;vi. Chişvasi-Comşa şi B. ?.Iitrca, Materiale, 6, 1959, p. 648, 

fig. 20/4. 1 1  S. Morintz, Dacia, N.S. ,  8, 1 964, fig. 7 /1, 9. 
1 2  S.  Morintz şi D. Şerbănescu, SCIVA, 25, 1 974, 1 ,  p. 47 şi urm., fig. 9/1,5 ; fig. 14/7 . 
13 M. Jrimia, Pontica, 7, 1 974, fig. 8 /2 - 5 .  
u Ion T .  Dragomir, Jstros, 2 - 3, Ilrăila, 198 1 - 1983, fig. 5j6, 10.  
15 M. Brudiu, SC lVA, 32,  1 9 8 1 ,  4, p. 529 şi  urm ., fig. 4 / 2 ,  4,  7 .  
1 6  N .  Hartuchc ş i  F .  Anastasiu, Catalogul selectiv al colecţiei d e  atheologie a lklu:enlui 

Btă i/ei, Brăila, 1 976, p. 183, fig. 372. 
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tuit din cercuri şi linii oblice tangente incizate se întîlneşte pe vase desco­
perite la Babadag 1 ' ,  Ghindăreşti 18 şi Rasova 19, jud. Constanţa. şi la 
Yînători 20 şi Rucevcni 21, jud. Galaţi .  

Publicînd materialul arheologic d e  tip Babadag descoperit la Enisala, 
în 197 4, ne-am referit şi la cel de la Bălteni, din 1958, pe care l-am atribuit 
culturii Babadag 22• Avînd în vedere prezenţa ceramicii ornamentate cu 
cercuri şi cu tangente incizate, în cadrul descoperirii de la Băltcni, putem 
afirma în prezent că materialul aparţine fazei Babadag I. Astfel materia­
lul arheologic de la Hălteni ne dă prilejul să adăugăm încă un punct, cel 
mai vestic, la puţ;inele p uncte care încep să contureze arfa. de ră.spîndire 
a culturii Ba,badag î n  prima sa fază. evolutivri. 

NOUVELLES CON'rUIBUTIONS CONCE RNANT I/ORIGINE 
DE LA CUliTUR.B DE BABADAG 

RE SUME 

En 1 958 on a practqiue des fouilles archeologiques dans l'etablise­
ment de ty-pe Sîntana de l\Iureş - Tchernjachov de Bă.lteni ( corn. de C. A. 
Rosetti, dep. de Buzău). Dam; la i:;ecteur „C" de la stat.ion ont ete decou­
verts des fragmentr-; ceramiques a ornementation incisee, tres variee (fig. 
1). On a remarque specialement deux motifs ornementeaux : · 1. Oelui 
forme par une rangee de petits cercles unis par des tangentes ; 2. Vorne­
ment forme par des lignes paralleles en guirlande. 

A l'epoque on a considere quc ccttc ceramique date de l'âge du 
bronze, sans que l'on pcut atribucr a une certaine culture. Aujourd'hui 
on peut preciser qu'elle appartient a la phase Babadag I, c'est a dire au 
premier facies culturel du Ha.llstatt ancien de la zone istro-pontique. 
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EXPLICAT ION DE LA F l GUHE 

Fig. 1 .  Fragments de vascs de typc Babadag, phasc I, decouvcrts a Bălteni. 

11 S. Morinlz, Dacia. N . S. 8, 1 964,  rig. 7/2 : 8 /2. 
18 S. l\forintz, op. cit„ fig. 7 / 1 0 ; 7 / 1 1  ; S. Morintz şi D. ŞcrlJănescu, op. cil., fig. 14/1 .  
1 9  l\ f .  Irimia, op. cit . . fig. 8 .  
20  1\ 1 .  Hrudiu. op. cil., fig. :1/8 : 4 / 3 ,  6 - 7 .  21 Ion T. Dragomir. lslros, 2 - 3, Brăila, 198 1 - 1983, fig. 5/8. 
22 I .  T. n1·agomir, SCIYA .  25, 1 974, 1 ,  p .  1 ;-15.  Yezi �i  nota nr. 9. 
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TIPAR DE LUT PENTRU TUHiNAT O GJ_;INZI CU TAMG.A 
DESCOPERIT LA BURIAS-PERIS 

(JUD. PRAE(OVA) 

de C ONST.-\NTlN l'flEDA 

' ' 

Cercetări arheologice de suprafaţ.ă întreprinRe <le pasionaţ.i de anti­
chităţi şi de i::;torie, conjuga.te cu cele ale specia,liştilor, au dur.; adesea la 
descoperirea de aşezări, necropole, ceramică , monede şi obiecte de tot 
felul, care vin srt contribuie la îmbogă,ţirea docunwntaţ.iei noaRtre referi­
toare la h;toria veche :,;i medievală a Homâniei. În rîndul unor aRemenea 
descoperiri se numă1:ă 

·
şi un tipa.r de lut. tlestina.t turnării de oglinzi cu 

tamga, aparţinînd ariei culturale a dacilor din epoc�t romană de la stul de 
Carpaţi. Tiparul provine din satul Buria.ş, corn .  Peri�, jud. Prahova, fiind 
giLi:;it de învăţătorul Petre Gheorghe din localitate �i predat nouă pentru 
a fi publiCat. Din informaţiile furnizate de d escoprritor, �tle cărui strădanii 
au prilejuit şi identificar<>a, în zonă , a unei aşezări din epoca bronzului, 
rezultă că tipa.rul a apărut în punctul „Dealul Şchioapa" unde se întîlnesc, 
la suprafaţa Rolului, o seriP de urme a.rheologice. Cele cîteva, fragmente 
ceramice pe ca.re ni le-a JH'ezeniat şi care cfateazCt din aceeaşi vreme cu 
tiparul, pot constitui un indiciu a,l existenţ.ei, în punctul amintit, al unei 
asezări dacice din 8ec. II -IV e.n. 

· 

'J'iparul , a,şa cum spuneam , a fost realizat din lut, dintr-o paRLă fină, 
de culoare cenuşie-negricioa :-;ă. Forma lui este a unui oval alungit, nere­
gulat, cu partea inferioară Hemicirculară. Are lungimea de 0,08 m, lrtţimea 
maximă de 0,067 m şi grosimea de 0,026. Pe faţa superioară se află s[tpat 
conturul unei oglinzi ele formă. circulară, cu tendinţa spre ovală., cu diam. 
0,046 m, prevă zută Ia. unul din capete cu mîner perforat, înalt de 0,015 m. 
În centru a,pare un semn ( tamga) în formă de X (fig. 1). 

Descoperirea se dovedeşte deosebit de importantă, prin raritatea 
şi semnificaţia unor asemenea obiecte a.părute în med iul de cultură al 
dacilor liberi. Se ştie crt oglinzile cu tamga au fm;t considerate o vreme ca 
fiind în exclusivitate de origine sarmatică. Cercetările efectuate de Gh. 
Bichir în mediul carpic est-carpatic i-au permis sr1 constate că asemenea 
oglinzi au fost lucrate şi folosite aproape în egală măsurrt şi de carpi, ceea 
ce l-a înrlreptăţ,it pe autor să le numească de tip „sarmatico-carpic" 1.  
La o asemenea concluzie a condus şi descoperirea în aşezarea clacică clin 
sec. II -IV e.n. de la Militari-Bucureşti a unui tipar de lut pentru turna­
rea d e  oglinzi cu tamga şi fragmente din alte trei asemenea. obiecte �. La 
acestea se adaugă şi unele fragmente de oglinzi cu tamga apărute în cu­
prinsul aş ezărilor dacice de tip Chilia-Militari de la Tîrgşor, Străuleşti, 
M ilitari şi :M ătă saru 3• 

1 Gh . Bichir, Cultura carpicil, Bucureşti, 1 97:3, p. 106- 1 1 1 .  
2 Idem, Geto-daci i  din }Uzrntenia 111 epoca romană, Bucureşti, 1984, p .  21 . 

,3 lbi(iem, . p. 22 ; Gh. ,Diaconu, Tirg�or, Bucureşti, 1 965, p. 24- 25. 

S C  I V A , tomul 37, nr. 4, Bucureşti, octombrie - decembrie 1 986, p. 341 - 344 
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Ar mai fi de menţionat şi un alt tipar de ·aicelaşi tip, dat care e;:;te 
încă inedit. El a fost descoperit în săpăturile efectuate de Suzana Doli­
nescu-Ferche în aşezarea din sec. VI de la Dulceanca II, în 1977, în stra­
tul de nivelare de la baza unui bordei. El trebuie să fi fost adus aici din-

a 

b 
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Fig. 1 .  Buriaş. Tipar de lut 
pentru turnat oglinzi cu 

tamga. 
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tr-o aşeza.re a dacilor libel'i aJla.tă, prin �1propien�, în împrejuran ce Re 
dovedeRc greu de stabilit. Din informaţ;iile furnizate cu amabilitate de 
autoarea săpăturilor şi a descoperirii rezultă că, tiparul este prevăzut pe 

faţa superioar{t cu un semn (tamga) în formă, de X cu capetele barate ( X ). 
Noua descoperire de la Huriaş reprezentînd cel de-al treilea tipar 

întreg pentru turnarea de oglinzi cu tamga cunoscut şi descoperit pînă 
în prezent în lumea dacilor liberi, aflaţi desigur în contact cu sarmaţii, 
vine să confirme cele formulate pînă, acum în ceea ce priveşte originea 
acestor obiecte <le toaletă cu semne specifice, relativ variate, avînd pare-se 
o semnificaţ,ie magico-apotropaică, fără a exclude şi eventuale alte inter­
pretări 4• Prezenţ�� tiparului în discuţie într-o aşezare locală din sec. II -
IV e.n. e:;;te o dovadă certă, alături de exemplarul de la Militari, că dacii 
liberi de la sud <le Carpaţi au preluat de la sarmaţi acest tip de oglindă, 
cei care au vehiculat spre vest asemenea obiecte reuşind să împrumute 
nu numai tipul, ci şi să treacă la realizarea acestuia în propriile lor 
ateliere. 

' 

Oglinzile cu tamga descoperite pe teritoriul Rom:lniei sînt datate, 
după cum ne indică destul de clar complexele arheologice în care au apărut , 
că.tre finele :;;ec. II şi prima jumătate a sec. III e.n., apreciindu-se că cele 
mai tîrzii exemplare n-au a.juns să depăşească prea mult mijlocul secolului 
respectiv 5• Avînd în vedere însă faptul că aspectul cultural de tip Chilia­
Militari urcă în timp pînă în primele decenii ale Rec. IV este posibil ca 
cel puţin unele din tiparele de lut de genul celor de la Militari şi Buriaş, 
ca şi oglinzile realizate cu acestea să dateze şi din a doua jumătate a sec. 
III e.n. Rămîne ca descoperiri şi cei·cetări viitoare să ofere date strati­
grafice mai exacte, menite să ne permită o cît mai strînsă cronologie a 
acestui nou element component al culturii dacilor din afara graniţelor 
romane. 

Oricum, descopei·il·ea în cup1insul unor aşezări dacice din sec. II -
IV e.n. , toate în Cîmpia munteană, în părţile centrale ale acesteia, pune 
într-o nouă lumină raporturile dintre autohtoni şi sarmaţii pătrunşi în 
această regiune. Interesantă se dovedeşte receptivitatea dacilor la pre­
luarea acestui tip de oglindă. Un asemenea proces se poate explica eventual 
nu numai ca urmare a relaţilor dintre daci şi noii veniţi, ci şi ca o consecinţă 
a asimilării unor elemente sarmate de către autohtoni. Un rol în această 
privinţă poate reveni şi deplasărilor neamurilor germane după retragerea 
aureliană, care au contribuit la împingerea sarmaţilor spre vest şi spre 
regiunile locuite de dacii liberi din părţile sud-ca.rpatice. 

IN BURIAS-PERIS ( .JUD. PRAHOVA) ENTDECKTE GUSSFORM ' 
A US TON Fi'

rR TAl\fGASPIEGEL 

ZUSAMMENFA S SUN G 

Auf dem Territorium des Dorfes Buriaş, Gemeinde Pe1iş, Kreis 
Prahova (Muntenien) wurde zufallig in einer dakischen Siedlung aus dem 
II -IV Jahrhundert u. Z. eine Gussform aus Ton for Spiegel mit Tamga, 
entdeckt. 

4 A se vedea diferitele interpretări date semnelor de pe oglinzi la Gh. Biehir, Cullura 
carpicci, p. 1 09 - 1 1 1 .  

s Ibidem, p. 1 1 1 ; cf. pentru o datare de-a lungul sec. I I I  e.n„ Gh. Diaconu, op. cit„ p. 25 . 
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Der Umriss des Spiegels, fast kreisft:irmig hat einen Durchmesser 
von 0,046 m. Im Mittelpunkt ist ein Zeichen ( Tamga) in X-Form ( Abb. 
1 a-b). Andere zwei ăhnliche Gussformen, aber mit verschiedener Tamga, 
wurdcn fri.iher entdeckt, eine in der dakischen Siedlung von Militari­
Bucureşti, und die andere in Dulceanca, Kreis Teleorman (Muntenien) , 
die noch nicht verOffcntlicht wurde. Solche Entdeckungen bilden einen 
richtigen .Beweis, dass die freien Daker siidlich der Karpaten von den 
Sarmaten diesen Spiegeltypus geborgt haben, und sic in ihren eigenen 
Werkstătten zu erzeugen begannen. 

Die Ausdehnung dieses Spiegeltypus bei den Dakern, wird nicht 
nur durch die Beziehungen mit den Sarmaten erklărt, sondern auch durch 
dessen Assimilationsprozess von den Einheirnischen, wăhrend des III. 
Jahrhunderts u.Z. 

ABB ILDUNGSVERZEICHN I S  

Abb. 1 .  Buriaş. Gussform aus Ton fiir Tamgaspiegcl. 
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CRONICA 

CRONICA EPIGRAFIC�l A ROMÂNIEI (V, 198:'5 )  

ele CON STA N T l K  C .  PETOLESCl: 

Descoperirile din ultimii ani au îmbogăţit continuu pat rimoniul 
epigrafie al Dacici �i Scythiei Minor ; acestea reprezintri de pe acum ma­
terial suficient pentru publicarea unui subR1anţ.ial .c:;npplP11u'nfu 111 dupi\, 
încheierea colecţiei naţionale de inscripţii antice. Dar încetineala cu care 
progresează acea1-tă lucrare subliniază încă o dată utilitatea aceHtei ::;trîn­
geri periodice (anuale) a divernelor categorii de irn;cripţii, precum �i (cel 
puţ.în) menţionarea tuturor studiilor de epigrafie sau a celor care utili­
zează cu precădere material epigrafie. 

Seria a V-a a cronicii epigrafice prezintă,  pe J îngă publicaţiile anului 
epigrafie 198:), �i unele informaţii mai vechi -:-- unele omii:;e din neatenţie 
în 8eriile precedente, altele datorite întîrzicrii apariţiei unor publicaţii 
( îndeosebi cele ale anului 1984) . De asemenea, în vederea utilizării rapide 
şi eficiente a bogatului material documenta.r cuprins în aceste cronici, 
publicăm la sfîr�it un indice al seriilor II -V (1981 -198:1). 

GENERALITĂTI 

296 . l\fargarct M. H.oxan. Roman M ililary Diplomas 1 9 7 8  Io 198;, Lonch"a. 1985, 231 p . ,  
n r .  79-,- 135 : culegerea cuprinde 57 d e  diplome mili tare, num erotate în continuarea seriei pre­
cedente (Roman JH ililary Diplomas 1 054-_ 1 9 7 7, Londra, l ff78). Hcccn lul supplcmen/um cuprinde 
şi trei appendices : The Treatmen/ and Display of Diplomas (I !elen G::miaris ; p. 21:J - 2Ui) ; 
The 'Palmyrene' Dip/omas (.J.C. Mann ; p. 217 - 219) ; A Xo/e 011 l l l  Daciae (J .C. Mann ; 
p. 220-222). 

297 (= 264). I. Piso - D. Benea, Diploma militară de ia Drobeta, Acta?IIN, 2i , 1 984, 
p. 1 1 1 - 124 ; vezi şi Drobeta, 6,  1985, p. 63- 74 (versiuni prescurta te ale articolului apărut ln 
ZPE, 56, 1 984, p. 263- 295). 

298. C .  C.  Petolescu , Note sur ·p 1 R 2 1W 549, ZPE, 6 1 ,  1 985, p. 235- 237 : noi precizări 
n legătură cu data1•ea (16 februa1ie 1 23) fragmentului de d i plomă de la Orlea ( IDR, I, 30 ; 

RMD, 23). 

299. H. Daicoviciu - D. Alicu, Colonia Vipia Traiana .:1 11g11sla Dacica Sa1·miugcfusa, 
Bucureşti, 1 984, 248 p . ; ghid arheologic şi epigrafie al capitalei Daciei romane. Cap. V (Muzeul 
arl1cologic, p. 1 65- 216) conţine, intre al tele, o prezentare a monumentelor cpigrafice a dăpostite 
ln muzeu (nu se face însă o concordanţă a acestora cu IDR, I I I/2) ; unele in scripţii  sint incă 
i nedite (mai departe, nr. 330- 334). 

3 00. C. C. f'etolescu, L"organ isalion de la Dacie sous Trajan el Iladrien, Dacia, K.S., 29, 
1 985; p .  45- 55. 

301 .  I. Piso. 7.ur Bntstehung cler PJ"Ouin: Dacia Porol issensis, ln Riimische G.eschichfe, 
A llalumskumle und Epigtapliik. l'eslsc/nifl / iit A.rlur Belz zur Vollcn<lung seines 80. Lebensjah­
res, Viena, 1 98.5, p. 471- 481 (Dacia Potol issensis a fost creată concomitent cu Dacia Superior 
şi Dacia inferior sau scurt timp după aceea). 

S C I V  A, loniul 37, nr. 4, Bucureşti,  octombrie - decembrie 1 986, p .  345- 359 
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:J02. Emilia Doruţiu-Boilă, Lcgalen 11on Moesia Inferior zwiscllcn 190 und 198, ZPE, 58, 
1 985, p .  1 97- 203. Vezi incă nr. 352. 

303 ( = IDR, II, 644). C. C. Petolescu, 1'iro leg (alus ) (CIL, 111, 8048 ) , ZPE, 58, 
� 985, p. 207- 210. Probabi l c.-i. inscripţia csto o „piatră rătăcitoare'',  ajunsă cvontual do la Oescus 
(Moesia Inferior) pe terito1iul Olteniei - poate Ia Sucidava, unde va fi fost utilizată ca materia l 
de construcţie la cetatea romano-bizantină ; de aici a fost smulsă (prin secolele XV I II - X IX) 
şi utilizată iarăşi oa piatră funerară lntr-un cimitir românesc (ln această situa ţie a fost recuperată 
şi a ajuns in colocţia banului Mihalache Ghica). ln ceea ce priveşte po Tir·o leg (atus ) , el po�te 
fi identificat cu T. CaJestrius Tiro, legat al Iogiuni i V Macodonica pc timpul lui Traian (AnnEp, 
il.965, 320 şi 1966, 485). 

Este posibil ca alte două inscripţii : IDR, I I, 201 ( = CIL, I I I ,  14 490) şi IDR, I I, 204 
(= CIL, I II, 14 491), desc:lporitc la Sucidava ( Gr. G. Tocilescu, Pouilles ci reclierc/1es arcMolo­
giqu:es en Roumctnie, Bucmreşti,  1 900, p .  1 87, 1 90), să fi ajuns aici tot ca material de con­
.strucţio, probabil de Ia Novae (Moesia Inferior), în opoca romană tirzio. 

304 ( = 99). R .  Ard ev an, Duumvirat el quattuorviral dans la Dac ie romaine, Arta M:N, 2 1 ,  
1 984, p .  95- 110.  Vezi jncă nr. 326- 327. 

30:>. H. Devijver, Ein neuer Band der Prosopograpliia Mililiarum Equeslrium, ZPE, 59, 
1 985, p. 205- 223. Anunţlnd încheierea unui nou volum ( IV) din Prosopograpllia m ilitiarum 
equestrium quae fuerunt ab A ugusto ad Gallienum, autorul comunică o se:l'io de adausuri şi corri­
genda Ia volumele anterioare (I şi I I, apărute ln 1 976 şi 1977 ; I I I, indici, 1980) ; clteva d in 
aceste completări  şi rectificări privesc istoria Daciei şi Moos ici  Inferioare. 

306. N. Gudoa, Contribuţii la istoria m ilitară a Daciei romane. I V. Cohors V I T/1racum, 
Acta MP, 8, 1984, p. 219- 224. 

307. Idem, Legio V li Gemi11a Peli:i: la Porolissum. O rectificare cu caro.cler cronologic, 
Aetal\•IP, 8, 1984, p. 227- 229 ; autorul reoonfirmă datarea ştampilelor acestei unităţi Ia înce­
putul secolului al I I I-iea, împotriva părerii Jui Patrick Le Roux (L'armee romaine el  l 'organisa­
iion des provinces ibtfriques d'Auguste â l ' invasion de 409, Paris, 1982, p . 160 nota 232 bis şi  
p. 248 nota 256) care le datează ln perioada războaielor dacice ale lui Tra ian . Vezi din nou , 
idem, L'eurcilus llispanus el Ies guerres daciques de Trajan, ln Melanges de Ia Casa de Velas­
quez, 21,  1985, p. 77- 97. 

308. I .  I .  Russu, Ala milliaria ln armata Daciei Poro/issensis, 9, 1 985, p. 137- 1 4 1 : discu­
ţie pe marginea inscripţiei C IL ,  I II,  7 644 de la Sutaru. Din perioada staţionării  acestei unităţi 
ln Dacia, u n  comandant al ei pare a fi fost C. Iulius Corinthianus (CIL, I I I,  1 193 ; cf. H. Devij­
veP, PME, 1-49). 

309. Doina Benoa, Contribuţii la cunoaşterea unităţilor militare din castrul roman de la 
Tibiscum, StComCaransobeş, 1 982, p. 173- 184.  

310. Eadem, Dle Cohors I Vindelicorum oo c. R.p.f. in Dakien, in Feslsc/1ri/I Betz, p .  47-
58 (p. 53, desen, COH I VN : Ani (oniniana)). 

311. D. Protaso, Dale noi despre ala I Tungrorum Prontoniana ln Dacia, SCIVA, 36, 
1 985, 3, p. 249- 253 (o versiune gormană a fost publicată in Peslschrifl Belz, p. 495- 504) ; 
v. şi nr. 350 . 

312. Gh. Bich ir, Cen!rul m il itar roman de la Burida11a, Thraco-Dacica , 6, 1985, p .  93-
103 : ştamp ile de tipul p (ediles ) s (ingulares ), două sau trei varianto ale ştampilei CoH II F L 
BES, precum şi ştamp ile comune ale Jogiunilor I Italica şi V Maoedonica . în general, tipurile 
cunoscute din publica ţiile lui D. Tudor, rJp roduso şi i n  IDR, I I, 556- 564. 

3t:J. I. Piso - P. Rog.nea, Ein Apolloheiliglum in der Ni:i.hc von Tibiscum, ZPE, 58, 
1 985, p. 2 1 1 - 218. V. i nscri pţ i ile nr. 328- 329. 

314. Livia Buzoianu , Despre lnceputurile importului de amfore ştampilate in cetăţile gre­
.tJeşli Tomis şi Callatis, Pontica , 1 7, 1 984, p. 51- 59. 

315. C. C. Potolescu , lmcrip/iil e pe mor/aria din Moesia Inferior, Pontica, 1 7, 1 984, p .  
ţj7- 75 ;  cr. CI. L .  Băluţă - I. �or ban, Sigilla mortar i a  rum Dacica, Rei Cretariae Romanae 
Fautorum Acta, 1 9/20, 1979, p. 203- 213.  

316. D. Alicu, Precizări pri1Jind cronologia unor lămpi ştampilate de la Satmi:z:egetusa, 
Apulum, 22, 1984 (1985), p. 77- 86. 

317. Ioa B irnea, L'epigraphie chr !lien ne de l ' ll/yricum oriental, tn Aeles du X• Congres 
inlernalio11al d"a.rcheologie chrelienne, Thessalonique 28 seplembre - 4 oelobre 1980, l, Citt a 
<lei V aticano - Thossaloniki, 1 984, p .  631- 681.  
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318. Em. Popescu, Epigrafia greacă - i:1Jor pentru istoria Bizanţului ln secolele n·- .\., 
Glasul bisericii, 43, 1984, 1 - 2, p. 59- 86. 

319. D. Pl'olasc, Obscr1Ja,tii privind inscripţia „creşlinală" de la Napoca, SC !VA, 36, 1 985, 
4,  p . 332- :137 (lespedea ou inscripţie funerară publicată de C. Daicoviciu, ACMIT, 1929, p. 311  
şi A I SC, 2 ,  1 936, p .  198- 206). 

320. N. Dănilă, Jwoare literare, epigrafice şi arheologice privind prezenta bizantină ln Banat 
în secolele I V- V 1, Mitropolia Banatului, 34, 1984, 3- 4,  p .  150 - 1 6 1  (pentru cele epigraficc, 
în special p . 1 54- 1 55). 

Inscripţii recent descoperite sau revizuite 

A) DACIA 

321 ( = I GLR, 298). Sucidava. Fragment de cărămidă cu ştampilă imprimată retrograd .  
I .  I.  Russu, Transilvania (Sibiu), 1 977, nr. 9 ,  p .  1 1 ,  citeşte ( H  )EREN ( N  1 )  (l igatura E + N). 
Ştampila provine prob<• bil din atelierele de cărămidărie de Ja sud de Dunăre, probabil de la 
-Oescus, de unde A .  Prova, Izvostija-Sofia, 1 7 ,  1 950, p. 45, m enţionează o ştampilă PR;W N ,  
foarte probabil ieşită din acelaşi tipar c u  cea d e  I a  Sucidava. 

322 ( = IDR, II, 551). Acidava. Ciirămidă ştampilată ; dimensiunile cartuşului : 9,8 X 
2,8 cm ; imprimare retrogra dă. Muzeu) din Slatina . 

Cr. M. Vlădescu - Gh. Poenaru Bordea, Si\L\IIM, 1 1 ,  1 978, p. 140. 

Coh (ors ) 1 P (lavia ) Com (magenoru.m ) 

323. Stolniceni (mun. Rimnicu-Vllcea). Fragmente de amfore avlnd inscripţii  executata 
-0u vopsea roşie. Muzeul jude ţean Vllcea. 

Gh. Bichir, Thraco-Dacica, 6, 1 985, p. 100, fig. 1 1 .  

a )  LEQ b) �E . . • 

VM . . . 

Probabil numele legiunii V Maccdonica. 

324. Ponles (Moesia Superior). Statue de marmură, înaltă de 0,65 m, descoperită ln 1 979 
in /ossa din faţa porţii principalis sinistra. Pe bază, o inscripţie. Muzeul Naţional din Belgra d .  

M.  Garasanin - M. R .  Vasic - G .  Marjanovic-VojoviC, Cahiers des Porles de  Fer, 11 ,  
Belgrad, 1 984, p .  78- 79. 

l (oDi )  O (plimo ) M (a:eim o )  Monlano, nomi"­

ne M (arci ) Luci Romani, Mari-

ni(us, ininus ), aug (ustalis ) col (on iae ) 

Drub (elae ) e:e vo-

tum in possessione sua posuit 

Probabil că inscripţia a fost dusă da la Drobeta peste Dunăre mai tirziu, spre sflrşitul 
secolului a l  I II-iea (v. nr. 96). 

:125. Prahovo (Moesia Superior). Inscripţie inedită, menţionind m (unicipium ) 11 (adria­
num ) D (ro beta ).  

Ziva antil(a, 27, 1 977, 2, p .  444,  nota 8 ;  Cahiers des Portes de Fer, 2, p. 79 (menţiune). 
326 ( = 99 = IDn, I I, 21 a). Observa ţii asupra inscripţiei geniului municipiului Drobeta ; 

R. Ardevan, ActaMN, 21, 1 984, p. 105, nota 1 1 1  : „Nous croyons que Ic nom aussi du dedicant 
comporta une erreur de lecture ; i i  ne pouvait pas se composcr rien que de praenomen ct cog­
nomen (peut-Ctre C. Naev (ius ) ?  ou quelque chose do similaire ; l'ideo nous vient de dr. I .  
Pirn"). Ultima l iteră d i n  r .  3 ,  citită M de A I .  Bărcăcilă, n u  s e  m a i  vede acum ; n u  avem deci 
pe ce bază să contestăm vechea lectură. Observaţia că numele dedicantului trebuie să fi conţinu t 
nomen şi cognomen este insă justă ; r. 3- 4 pot fi citite deci : Cn. AelJl (ilius )  [ . . .  J/nus, J [ Jvir 
el] .  

327 ( = 270). Transdierna (Tckja ; i\Iocsia Superior). Statuc cu inscripţie dedicată zei �ei  
Iuno Regina. R .  Ardevan, ActaMN, 21, 1 984, p .  108, propune in r .  5 :  o b  honorem qq.  port [icu]s 
{feoit] .  Pentru porlicus, vezi inscripţiile de Ia Ulpia Traiana Sarmizegetusa IDR, I I I/2, 7, 10-
1 3 ; lntr-un caz (IDR, I I I/2, 10), construirea porticului este determinată de acordarea unui ono r  
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(ob Jionorem patronalus ). Vezi CEpR, J, 96 (Dro!Jela), ob lionor (em ) //amoni (i )- cryplam . . .  
l'eformai1it el  e:taltiauil. 

Al. Bărcăcilă, BCM I, 32, 1 9:39, 102, p. 162- 164, citea ob honorem q (uin )q (iwww/i­
l alis ) porlus u (olum ) s (o/11i/ )  ; N. \'u)ic, Spomcnik, 77 /2, 6, 1 937, p. 70 urm .,  transcria l'OR 1' 
S.  Cercetln d fotografia (obscură ln partea finală) publicată de Bărciicilă, rezultă că nu era Ioc 
suficient p cm tru cele trei litoro li psă din porl [icu]s (propunerea lui Ardenrn). În acest caz, ne-am 
glndi şi la intregiroa porl [u]s [/ (ecil) ], fiind vorba poate de refacerea porPlor unui  templu al 
zei tei . 

328. 1'ibisct1m. Lespede de calcar cuprinsă i nt1•-un chenar cu labt1la ansa/a ; marginea 
dreaptă este ruptă .  Dimensiunile actuale : 0,87 x 0,75 x 0,30 m ;  litere înalte de 3- 5 cm . 
:Muzeul din Caransebeş. 

I. Piso, ZPE, 58, 1 985, p. 211- 214, nr. 1, pi. 1 5/c. 

Apollin[i] 
pro salule Dd (ominorum ) n[n (oslrorum )] 
Se11eri el A nlo[ninij 
[� {  q �ţqţ (:q�ş (aris )] Ocl (a1Jio ) [fol (iarw)] 

5 co (n )s ( u/ari )  Dac (iarnm ) I I I, Sepli{m ius} 
Diomedes, lrib (unus ) [coli (or/is ) I] 
Vind (e/icorum ) (milliariae ) eq (uitalae ) c (iuium ) R (omanorum ) ([anuin] 
vetustate con[ /apsum] 
r·esli/uil fel[iciler] 

I 

L. Octa vius Iulianus este atestat ca guvernator al celor trei Dacii in ani i  200 (CIL, 
III ,  1 308 = ID H. ,  l l l /:l, 284) şi 201 (C IL, l l l, 14 485 a = ILS,  9 1 79 '= IDR, l i ,  1 74). fn 
ceea ce priveşte pe tribunul cohortei I Vindelicorum mil/iaria equitata c.R,, al cărei sediu era 
la l'ibiscum (vezi studiul Doinei Benea, semnalat în această cronică, nr.  310), ci este acum 
pentru prima dată atestat în prosopogratia miliţiilor ecvestre. 

329 ( = 123 = IDR, I I I/1 ,  128). Tibiscum . Placă de marmură, d in  caro s-au descopcril 
pină acum 42 de fragmente (ci teva noi, apărute in 1983, permit întregirea inscripţiei). Muzeul 
din Caransebeş. 

I .  Piso - P. Hogozea, ZPE, 58, 1985, p. 214- 218, nr. 2, pi. 15/d. 

Apo/lin[ ij 

conserva[lo]ri 

[ma}x[i]mi [sa]nctis[si]m iq (ue ) 

[l}mp (eraloris ) n (ostri ) M (arc i )  A[u}r (eli i )  A[nl)on[i]n[i] 
. 5 pii felic[i]s A. ugu[sti], 

[ L (ucius ) 1Vl}arius Perpetuus, leg (atus ) ,  

[dev]otus numin[i] eius 

[pe]r P (ublium ) Ae/ (ium ) Cl (audia ) Sen/ (in o )  

Gemel/um 

/ribunum 

Vezi H. Devijver, ZPE, 59, 1 985, p .  205. 

330. Vipia Traiana Sarmi;egetusa. Altar de marmură . Muzeul din Sarmizegetu�a. Di­
mensiunile nemenţionate. 

H. Daicoviciu - D. Alicu, Colonia Vipia Traiana .4. ugus/a Dacica Sarmizegelusa, Bucu­
reşti ,  1 984, p. 172, fig. 74. 

Cael es/is mul-

sa propria 

placabi/ur. A.ra 
/lac divis aliis 

tura merwnq (ue ) 

damus 

331. Vipia Traiana Sarmi:egetusa. Altar de marmură ; d imensiunile nemenţionate. Mu­
zeul arheologic Sarmizegetusa .  
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I I .  Daicoviciu - D .  Alicu, op.  cil . ,  p .  176,  fig.  75 .  

Genio col (oniae ) 
Sarmizegel (usae ) 
Q (uinlus ) .ixius .-!el ia-

nus, v ( ir)  e (gregius ), proc (ura/or )  
Aug (usli )  n (oslri ) 

Despre acest procurator, vezi inscripţia din seria precedentă a acestei cronici, nr. 280, 
-şi mai departe nr. 333. 

332. Ulpia 1'raiana Sarmizegelusa. Altar de marmură ; dimensiunile nemenţionate. 
Muzeul arheologic Sarmizegetusa. 

I I . Daicoviciu - D .  Alicu, op. cil., p .  179. 

Jnuiclo 
deo 
Serapidi 
i\il (arcus ) Lucceius 

5 Felix, 
proc (uralor )  l"lug (usli ) 
n (oslri )  

Pentru procurator, vczj ş i  inscripţiile din seria precedentă a acestei cronici, nr. 281- 287. 

333. Vipia Troiana Sarmi=egetusa. Altar de marmură ; dimensiunile nemenţionate . 
. Muzeul arheologic Sarmizcgetusa. 

H. Daicoviciu - D. A licu, op. cil. p. 1 81 .  
Jnvicla 
Mithrae, 
Marii Camulo, 
1"\!lercurio, · · 

5 Rosmerlae 
Q. Axius 1ieli� 
anus, " (ir ) e (gregi11s ), 
proc(uralor) Aug (ust i) ,  Joni (us ) 

Rosmerta era o divinitate celtică, adorată de obicei ln compania lui Mercurius (J. de 
Vries, La religion des Ce/Ies, Paris, 196:i,  p. 126- 127). Camulus era zeul războiului I\\ tribul 

-trinovanţilor, al căror principal centru era Camulodunum (Ihm, RE, III, 1899, col. 1(50, s.v. 
Camu/us ; Sh. Frere, Brilannia. A. Hislory of Roman Brilain, 1978, p .  63). 

33-'. Ulpia Traiana Sarmizcgclusa. Altar de marmură ; dimensiunile nemenţiona t e  . 
. Muzeul arhec.Jogic Sarmizegetusa .  

H. Daicoviciu - D .  Alicu, op. cit., p.  1 8 1 .  

Aescu/apio, 
Sa/uli, Epionae, 
Veneri ubique, 
Nepluno, Sa/aciae, 

5 Cupidinibus, 
Fonlibus, Aquis, 
Q. Axius .1e/ia-
nus, v (ir) e (gregius ), proc (urala r )  Aug (usti ), 
Ioni (us ) 

Despre procuratorul Dacici Apulensis menţionat de această inscripţie, vezi şi mai sus 
nr . 331 , 333. 

335. Vipia Traiana Sarmi=egelusa. Fragment de buză de mortarium. Dimensiunile ştam• 
pilei : 7 ,5 X 3,5 cm. 

Adela Paki, ActaMN, 21, 1 984, p .  4 77, nr. 1, fig. 1/1 (desen). 

Sabinus [of (/icina ) ]  
Vo [!1.1p ]talis 

336. Vipia Traiana Sarmi:egelusa. Fragment de toartă de amforă cu ştampilă. 

Eadem, Acta MN, 21, 1 984, p. 477- 479, fig. 1 /2 (desen). 
KOYri . . .  
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„ln cazul ln care ştampila nu se termină după litera A, am putea presupune existenţa 
unui P şi atunci citim : KO YA. P, prescurtarea numelor Quarlus, Quartinus ele. în cazul l n  
care ştampila este lntreagă, ne putem glndi - şi această ipoteză ni s e  pare m a i  plauzibilă - la 
il'ia nomina prescurtate şi transcrise in limba greacă. În acest caz citim : I\. (OLv-r6t; ) Ou ( . . .  ) 
.1 ( . . . . .  )" (loc. cit. ) .  

337- 343. într-o recenzie publicată c u  un an in urmă (SC IVA, 36, 1 985, 3 ,  p .  271- 274) . 
atrăgeam atenţia asupra unei serii de confuzii, erori şi omisiuni din ultimul Yolum apăru t al 
culegerii naţionale de inscripl.ii (IDR, 1 1 1/3, 1 984). în continuare, ne oprim asupra cltorva : 

3:J7 ( = IDR, 1 11/3, 3H). Deva (dealul Bejan). Allar votiv. în r. 5, ullimele două sigle 
nu pot  fi inlregite G (e )m (inae ) ; dealtfel, cl in fotografie şi chiar din desen rezullă că este mai 
degrabă un N, eventual liga tura A + N + T, Ani (oniniana ) - cum se sugerează în CIL 
I I I, 12 565. Dedicantul A.ur (clius ) Arimo (r. 6 - 7) apare fără praenomen ; 1' de la inccputul 
r. 6 este in realitate un simplu semn (vezi in r. 2 intre E T şi SJ l. l'A _ _ _  ; CIL, I I I, 12 565 
reproduce „ I") . 

338 ( = lDR, I l l/3, 61) .  i\Jicia. Fragment de plăcuţă cu inscrip ţie : transcrierea est e 
defectuoasă, iar întregirea fantezistă . În r. 1 sint de fapt lite1 ele .-lND (ultimele două in Jiga­
tură), eventual A.l ex ]and[er ; ln r. 3 . . .  E.EX.SO . . .  , iar in u ltimuJ M JC.S.S. (Iigatura M + J) 
sugerind Mic (iensiwn ) s (upra ) s (cripl . . .  ) . 

339 ( =' IDR, I II/3, 1 30). M icia. Fragment de altar votiv. Se păstrează la �coala generală 
din Veţel (jud.  Hunedoara). 

C. C. Petolescu, SCIVA, 28, 1976, 3,  p .  394-395, nr. 2 (editorii IDR, I I l/3, omit să 
indice sursa bibliografică) ; idem , SClVA, 36, 1985, 3, p. 272 (unde se atrage aten�ia 
asupra erorilor de lectură şi falsurilor din IDR, 1 1 1 /3, 130). 

lle[rculi sacrum] 
Do[milius . . .  , meslicus, uet (ernnus) ?] 
[co/l (ortis)) li Fl(auiae ) [ Commag (enorum )] 

340. 1llicia. Ştampilă tegulară, descoperită la est de castru. Se păstrează la Şcoala generală 
din Veţel (jud. Hunedoara). Omisă de editorii IDR, I I I/3. 

C. C. Petolescu, SCIVA, 27, 1976 3, p, 397, nr. 6. 

LEG. XIII GE[m] . 
,1N TONJ NIGR. 

Cf. CIL, I I I, 8 065, 11 (Apulum). 

�41 ( = IDR, l l l/3, 197). Micia. Prezentarea ştampilelor cohortei I I  Flavia Comrnage­
norum tn IDR, l l l/3 este confuză (editorii disting trei tipuri). Pentru clarificare, vom reproduce 
din nou descoperirile : 

a) COH (ors ) li FL (auia ) COMM(agenorum ) 

Imprimare inversă ; litera O din COH este mai mică ; piciorul hastei din stlnga al celui 
de-al doilea 111 este mult prelungit, dind aspect de scriere cursivă (vezi C. C. Petolescu, S CIVA, 
27, 1976, 3, p. 395-397, nr. 3 ;  N. Gudea, SCIVA, 27, 1976, 4,  p. 519, nr. 3). 

b) COJI li FL COMC 

După editorii IDR, l l l/3, 1 17, „tipul I" ; vezi L. Petculescu, Potaissa, 3, 1982, p. 
87-88, nr. 3. 

c) CO SE FLA C 

După IDR, I II/3, 197, „tipul I I" (incomplet) ; vezi C. C. Petolescu SCIVA, 27, 1976, 
3, p. 397, nr. 4. 

d) COH li C01VI 

Omisă in IDR, Ill/3 ; vezi C. C. Petolescu, SCIYA, 27, 1976, 3, p. 397, nr. 6. 

342. Micia. Cărămidă rotundă descoperită ln piciorul unui hipocaust al termeior ; i. = 

0,08 m, diam. = 0,18 m .  ln pasta crudă, înainte ele ardere, s-au executat două litere : NO. 
C. C. PetOlescu, SCIVA, 27, 1976, 3,  p. 398, nr. 7. 

343. c1Jicia. Buză de vas (chiup) descoperită in 1974 ; L = 1 6,2 cm. In pasta arsă s-a 
zgiriat litera 1H. Omisă în IDR, l l l/3. 
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C.  C. Petolescu, SCIVA, 27, 1 976, 3 ,  p.  398, nr. 8. 

344. Şibot (jud. Alba). Fragment de ştampilă pe cărămidă. 

I. Lipovan, Actal\IN, 21,  1984, p. 461, fig. 2-3 (foto). 

[Le]g (io) XIII G (emina ) 
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345. A.plllum. Ştampile tcgularc, descoperite cu ocazia cercetărilor arheologice (1968-
1977) ln zona sud-vestică a cctii�ii de la Alba Iulia. 

1--1. . Heitel, SCIVA, :rn, 1985, 3, p.  215-231. 
:Mai multe ştampile LEG X I li G ; una dintre ele este însoţită de antroponimul A. V R 

GODES. 

346 (= IDH, I I I, 3, 305 ; CIL, I I I, 1 292). A.mpelum ; altar votiv. 

După H. Ardevm1, dedicantul poarlă un cognomen originar din sudul Asiei Mici ( Ties ) 
(Apulum, 22, 1985, p. 67-70). 

347. Buciumi (jnd.  Sălaj ). '\Iic fragment de diplomă militară (tabella I) descoperit in 
1968. 3,2 x 1 , 5  c m .  :'lluzeul din Zalău. 

N. Gudcn, Acta\IP, 8, 1984, p 21 1-212, nr. 1 ;  HMD, 109 . 

3411. Buciumi (jud. S:llaj). Fragment de diplomă militară (labella I )  descoperită în 1970. 
2,2 X 2 cm. :Muzeul din Zalău. 

N. Gudca, ActaMP, 8, 1984, p .  212, nr. 2 ;  HMD, 128. 

Intus 

. . . . . .  postea . . . . .  . 

Extrinsecus 

{ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  e)I li 
{ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  el I] Can-

{nane{(alium ) et . . . . . . . . . . . . . . . . .  T]hrac (um ) 

{el Sllnl in Dacia Poro/issensi su]b C/o . . . . .  

349. Buciumi (jud. Sălaj) .  Fragment de diplomă militară (tabel/a I )  descoperit în 1971 
(A) ; din aceeaşi tăbliţă face parte probabil un alt fragment (B) descoperit in 1966.- Amindouă 
fragmentele se păstrează ln Muzeul din Zalău. Probabil apar�in unei diplome emise ln anul 164. 

IDH I, 22 (fragm. A, descoperi t de N. Gudea) (= RMD, 65 ; AnnEp, 1980, 761 ) ; N .  
Gndea, ActaMP, 8 ,  1984, p .  212-213, ni·. 3 ( =  RMD, 1 15, unde cele două fragmente 
slut reunite). 

:JăO. Ilişua (jud. Bistriţa-Năsăud). Lespede din tuf vulcanic ; chenarul şi colţul superior 
sting (cu o parle din inscripţie) lipsesc. Muzeul din Bistriţa-Năsăud. 

D.  Protase, SCIVA, 36, 1985, 3, p. 249-253 ; idem, ln Festschrift Betz, 1985, p. 495-
504. 

[ Jmp (eratori ) Caesar]i diui Traian(i )  
{ Parlhic]i (ilio diui N[eruae] 

nepoti 
Traiano Hadriano [Aug(usto)] 

5 pont (ifici ) maximo lrib (unicia ) pol (eslale) X[ V ?] 
co (n)s(uli ) III p (utri ) p (atriae), 
ala I Tungrorum Frontoni(ana) 
.1ntoniniana 

Inscripţia datează, dacă numărul de ordine al puterii tribuniciene este corect reconsti­
tuit, din anul 131.  Epitetul Antoniniana a fost adăugat mai tlrziu, la lnceputnl secolului al 
I i i-lea, probabil pe timpul lui .Caracalla. 

B) '\'10ESIA INFER IOR 

351. Tomis. Placă de marmură ; 1 ,75 X 0,52 X 0,16 m .  Inscripţia încadrată iniţial într-o 
tabula ansata. Partea superioară ruptă. :\Iuzcul Naţional de Is torie şi Arheologie din Constanţa. 

Inscripţie funerară, descoperită secolul trecut (SEG, I, 2, 332), ulterior pierdută ; repro­
dusă şi de I. Stoian, Tomitana, Bucureşti, 1962, p.  129 şi nota 6. 1--1.edcscoperită recent şi publi­
cată cu unele rectificări şi ameliorări de lectură de ?"I . Bărlmlescu Munteanu şi A. R ădulescu, 
Pontica, 17, 1984, p. 61-66. 

352. Mihai Bravu (jud. Tulcea). Fragment de placă votivă de marmură. Dimensiuni : 
0,42 x 0,04 m. Institutul de Arheologic, Bucureşti ; inv. L 1001. 
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Emilia Doruţiu-Boilă, ZPE, 58, 1985, p. 198-199, pi. 1 5/a. 

[pro salute] 
Cn. Sue[l (lii ) lfo(i] 
Cos(conii ) Ge11 (tiani ) l[eg (at i )J, 
T. Cacl(ius )  Cat[us] 
b (ene ){(iciarius ) eim ex 
11o (to ) p (osuit ) 

Cosconius Gcn lianus, care apare acum ca polionim, a fost guvernator al l\Ioesiei Inferioare 
in tre 1 91-19:i/4. 

INDICES 
(seriile li - V) 

Trimiterile se fac la seria şi numărul de ordine a l  inscripţiei 

I. NOlllNA ET COGNOllINA VIRORHI ET 11\!LIElffll 

a) Inscriptiones 

Aclia Ca . . . I I  1 92 
Aelianus, v. T. Aelius ,...,, 
Aelianus, v. Q. Axius � 

P. Ae[l(ins) . . .  )us I I I  234 
T. Ael(ius) Aelianus II 97 
Ael(ius) Agrippa II 148 
AEL(ius) APOLLINAH I S  IV 278 
Ael(ius) Appi (us] I I  1 48 
Ael(ius) Baibinus i I  1 48 
Ael(ius) Bassus I I  148 
Aelius) Borafas Zabdibol I l  125 
.Ael(ius) Capito I I  1 48 
Ael(i u s) Crescens 1 1  1 48 
( A)el(ius) Domiti(anu s ?) I I  148 

Acl(ius) Festus I I 148 
Acl(ius) Firmu s I I 1 48 
(A]el(ius) Florus I I  148 
P. Ael(ius) Gemellus 1 1  123 ; V 329 
P.  AEL(ius) H [ammonius] II 138 ; IV 281 
Ael(ius) Iulianus I I  148 
Ael(ius) Mestri(us) I I 1 48 
(Ae]l(ius) Priscus I I  148 

Ael(ius) Quadra tus II 148 
(A)el(ius) Quintus l i  148 
Ael(ius) Propinc(us)( 'I) I I  148 
Ael(ius) Pro pi (n )cus I I  170 
(P. Ae]l(ius) Rustic . . .  I I  1 50 
P. A [elius Se ?r]vius I I I  22:1 
Ael(ius) Talanus I I 1 48 
Ael(ius) Tcrlius I I  148 
Ael(ius) \'alens II 148 
Ael(ius) \' . . .  I I I  224 
Cn. Ae [milia ? ]nus I I  99 ( �, V :126) 
Cn. Aem(ilius) [ . . .  )nus V :i26 
Agrippa, v. Ael(ius) -
Agrippa, v. Gaianus -
Alexand(er) I I  148 
Alexander, v. Iul(ius) � 

Anto [n . . .  ) I I  147 
P. Anto( ?) . . .  I I I  243 
ANTONIAN [us] IV 277 : f . . .  )H.ON(ius) � 

-U!p(ius) Ant(onius) Quintus IV 270 
Ant(onius) Valens I I  148 
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Apcr . . .  II 1 47 
Appi [us],  v. Ael(ins) ,...,, 
A QVILA F IDVS IV 268 
Aquileus, v. Sicilus Aquilci 
Aquilinia, v.  Pornpeia ,...,, 
Aquilinus, v. Val(erius) � 

Aquinius ( ?), v. Fl(avius) -
Arimo, v. Aur(elius) -
Artemidorus (?) n 185 
Atressus I I  148 
Att(ius) Maxim(us) II  1 48 
Augustia [nus 'l ) I I  1 59 
Aur(eiius) A .  . . II 1 4 7  
Aur(eiius) Arimo V 337 
Aur(elius) Carito II 147 
Aur(elius) Cavianus 1 1  107 
Au(relius) Iove toc (loustos) I I  I 241 
Aur(elius) Marcus li 1 47 
l\I. AVR(elius) MARCVS IV 288, 291 
Aur(elius) Proclus II  1 47 
Aur(clius) H.espectus II 1 96 
Aur(elius) Si!vanus I I  147 
Aur(elius) Sossius II 1 47 
Aur(elius) Statorius I I  147 
Aur(clius) Valerius II  147 
Avonius Saturninus IV 264 
Axius Aelianus IV 280 
Q.  AXIVS AELIANVS V 33 1 ,  333, 334 

Balbinus, v. Ael(ius) -
Baradus III  243 
(B ]assian(us), v. Iul(ius) � 

Bassus, v. Ael(ius) ,...,, 
Borafas, v. Ael(ius) ,...,, Zabdibol 

T. Cael(ius) Cat (us] V 352 
Cae(lius) Sa [ turn(inus) ? ]  II 1 48 
Caius Maior I I  147 
CALPVRN IVS IVL IANVS IV 263, 271 
Capito, v. Ael(ius) -
[Ca)pito I I  1 48 
[ . . .  Capitonius] Priscus I I  204 
Carito, v. Aur(elius) -
Cat [us], v. T. Cael(ius) ,..., 
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Cassiu s  Valcns I I  1 47 
Cavianus, v. Aur(c\ius) � 

Candidi(mms), v. Cl(audius) -
Candia :'lla xim i I I  1 72 
Celer, v. C. Iulius -
Cl(audia) . .  . I I  1 Cl8 
CI(audiu s) Candidi(anus) II 148 
CLO . . .  V :l48 
[Cor]ncl [ i . . .  Se ]cundi . . .  I I  162 
Crcscens, \· .  Acl(ius) -
Crl'scc (n . . .  j l l  1 47 
[Crc Jsccns I I  148 
Curi lu s ( '?) I I 1 47 
Curnelia Quinta I I  1 6 1  
Cus(p ius '?) Vakns I I  148 
i\I. CVSP ! . . . I V 265 

Danlica ( ?) Cus ion i I I  173 
J >asm e n i u s  ( ?), v. Sab ina J >asmcni 
Diomcd('S I 1 1  2:l8 
Diomcdcs, v. Hu fu s Diomcdis  
Diomcdcs, v.  Sept i [m ius ] -
Dom i l i(anu s ?), v. ( A ]cl(ius) -
Do(mcs l i cus, -mitius . . .  ) V 3:�9 
l\L Domi(t)i(us) Va lc(n)s 1 1  202 ; l l l  254 
Domnio, v .  Ermcs -
Ducio,  v. Talandu s  Ducionis 

Egloge, v. Iulia -
Egn(atius) Libo l i  148 
Ermes Domnio II 1 47 

Faustina, v. Hos t il ia � 

Festus, v. Acl(ius) -
Festus, v. C. Julius -
Firmi(anus), v. Mar(cius) -
Firmus 1 1  1 48 
Firmus, v. Acl(ius) -
Firmus, v. Valerius -
Flavia I I  143 
Fi(avius) . . .  I I I  20 1 
FI(avius) . . .  I I I  252 
FI(aviu s) Aquinius I I I  226 
Fla(vius) Flavos I I  1 48 
Fla(vius) Ni ger I I  148 
Fla(vius) Quintus I I I 226 
Fla(vius) Venust(us) I I 148 
F!avos, v .  FJa(vius) -
F!orus, v. [A]el(ius) � 

Gaclales I I  1 13 
Gaianus A . . . I I  1 47 
Gaianus Agrippa I I  1 47 
ro:�(oc;) l I 149 
[ Ga iu s ? ]  I I  1 52 
Gemellus, v. P. A_el(ius) -
Gcrma(nus) 1 1  148 

J·IASTA I I  144 : G. C. Hasta 
J IELV I V S  PEHTINAX IV 264 
Heraclida IV 288 

Hercu lanus, v. lilpius -

llostilia Fau stina IV 287 

IASDI\'S DOMITIA�YS I I I  230 

Jnnocens Il 207 
lulia . . . \\ 147 
Julia Egloge I l  Ui:l 
( Iul ia]  l 'rsu la I I  1 58 
l ulianc, v. Pomp(eia) � 

Jul ianus, v. Ael(ius) -
Jul ( ianu ]s, v. C(a ius) I u l(iu s) -
Iulianu:;, Y. Pomp(rius) -
Julianu s, v. C. Val(crius) -

Iulianus, v. Valcrius -
Jucundus,  Y. Iul(i u s) -
I ul(ius) Alexander l I 1:rn 
Jul(ius) [ H jassian(m) I I  148 
C. Juli us Celcr I I  1 53 
C. Iulius Fcstus I I 200 : I I I  251  
JVLIVS FA VSTINIANVS IV 263 
L. I ul(iu s) Ga . . . I I  163 
J ul(ius) Iucu n d u s  IV 294 
C. Iul(iu s) Iul ( ianu ]s I I  158 
Q. !VLIVS LICIN [ ianus] I I, 122, 1 45 ( = I I I 

2:1;;) 
C.  Julius Lysias II 154 
lul( iu s) Mcssius I I  148 
C. Ju l(iu�) Naesus Sabinus II  96 
Sex. Iul ius Possessor I I I  213 
C. Jul(ius) Sabinus II 96 
Iul(ius) Siro I I 148 
C. Iu[(ius) Valcriu s  II 1 55 
Iul(iu s) \' crus I I  148 
M. Iul(ius) Victorinus I I  169 
( . . . Iu lius '? )  Vila Ies I I  200 
C. ! \":-\ !VS FAVSTJNVS PLACJDVS 

POST\':\IIANVS IV 263 
Justus, v.  Lic(inius) -

Laurus II 168 
Libo, v. Egn(atius) -
Lic(inius) Iustus I I  148 
Lon]ginus 11 1 48 
M. LVCCE IVS FEL I X  IV 281- 287 ; V 332 
Lucius I I I  240 
L(ucius) 1 I I  236 
M. Luciu s  Romanus V 324 
Lysias, v. C. Julius -

[M ]acer I I  148 
Maior, v. Gaius -
:Mama I I I  252 
Marcus, v. Aur(elius) -
l\farcus I I  147 
l\Iar(cius) Firmi(nus) I I  148 
llfarc. Syr. Il I 228 
Mari ni( . . . ) V 324 
[L.  l\l]AR IVS PERPETVVS I I  123 ; V 329 
(Mar)linianu s ( ?) I V 295 
Mateus (?) I I I  239 
l\Iaxen(tius) II 1 1 8  
[ "I )axim(us) I I  1 48 
Maxim(us), v. Att(ius) -
l\Iaxinrns, v. Candia Maximi 
Maxinrns Nicome . . .  I I  1 47 
Mcstri(us), v. Ael(iu s) -
Messius, v. JuJ(ius) -

l\Iessiu [s . . .  ] IV 279 

l\fontanill [a] ,  v. Val(cria) � 
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Montan(us), v. L. Val(erius) ,...., 
l\Iucianus I I  1 52 

Nacsus, v. C. Iul(ius) ,...., Sabinus 
C. Naev(ius ?) . . . V 326 
Nicorne . . .  , v. Maximus -
Niger, v. Fla(vius) -

OCT(avius) [ IVL(ianus)] V 328 
Ovinius, v. Fla(vius) -

Pompeia Aquilinia III  255 
Pomp(eia) Iuliane I I I  255 
Pomp(eius) Iulianus I I I  255 
C. Pornpo [ni] Vale [ri . . .  ] II 184 
Porn(ponius) Valcns II 148 

Possessor, v.  Sex. Iulius ,...., 
Prinada II 171 
Priscus, v. [Ac]I(ius) ,...., 
Priscus, v. [ . . .  Capitonius] -
PROCV[L]VS I I  144 
Proclus, v .  Aur(clins) -
Propinc(us)( ?), v. Ael(ius) ,...., 
Propi[n]cus, v. Ael(ius) -

Quadratus, v. Ael(ius) -
Quinta, v. Curnelia -
Q(uintus) I I  236 
Quintus II 183 
Quintus, v. [A ]el(ius) -
Quint(us), v. Acl(ius) -
Quintus, v. Ulp(ius) Antonius ,...., 

Respectus, v. Aur(clius) ,...., 
Rornanius II 147 
Ro [rn(ulus) ? ]  II  106 
[R ]ufinus I I  1 48 
Rufus Diomedis I I I  238 
Hustic . . .  , v. [P. Ae]l. ,...., 
Rus [ticana ], v. [Vc]nusia -
R [u ]s [tican ]us, v. [Ven]usius ,...., 

Sabina Dasmeni II 171  
Sa [binus] I I  105 
Sabinus, v. C .  Iul(ius) -
L. S(a)rn(ognatius) Ter(tius) II 98 
Samogyr ( ? )  I I I  248 
Saturninus, v. Avonius -
Sa [turn(inus) ? ], v. Cae(lius) -
[ S ]ecund(us) I I  148 
[Se]cundi . . .  , v. [Cor]nel [ i .  . .  -
SEMPRO [NIVS INGENVVS ]  II 178 
C. SEMPRON(ius) VRBANVS I\' 273- 276 
Scnecio II 171 
Septi [rnius] Diomedes V 328 
[Se ?r]vius, v. P. A [elius]  -
Severinus I I  183 
Sicilus Aquilei I I  147 
Silvanus, v. Aur(elius) -
Siro, v. Iul(ius) -
Sossius, v. Aur(elius) -

Spcdia L. F. Severa III  236 
Statorius, v. Aur(elins) -

354 

Succcs(sus), v. Val(erius) -
CN. SVE [L. RVFVS J CO S(conius) GEN(tia-

nus) V 35 
Surilla II 171 
Surin [us] II 171 
Sy [r]us ( ?) I I I  239 

Talandus Ducionis II  172 
Talanus, v. Acl(ius) -
Telegonus, v. C. Val(crius) -
[TEMON IVS SEJCVNDVS IV 279 
Tcreis ( ?) II I 248 
Tcrtius, v. Acl(ius) -
Ter(tius), v. S(a)m(ognalius) -
Ties V 346 
Tinianus ( ?) IV 295 
Tilus, v. Varro Tit i  
Lucius Turanius Artemidorus ( ?) I I  185 
Marcus Turanius Dius l l l  225 
Tuenus ( ?) I I  195 
Tychen . . .  III  236 

Ulp(ia) Victorina II 1 58 
[U]lpius II 109 
Ulpius Herculanus IV 264 
Ulp(ius) Ve [rus ? ]  II 148 
Ursula, v. [ Iulia ] -

Val( . . .  ) II 179 
Vale [ . . .  ), v. C. Pompo [ni] -
Valens II 1 48 
Valens, v. Aelius -
Valens, v. Anl(onius) ,...., 
Valens, v. Cassius -
Valens, v. Cus(pius ?) ,...., 
Valens, v. M. Domi(t)i(us) -
Valens, v. Pom(ponius) ,...., 
(V ]alenti(nus) II 148 
Valeria II 125 
Val(eria) Montanill [a ] I I I  236 
Valcrianus Au . . .  II 197 
Valerius I I  112 
VaJerius, v. Aur(elius) ,._, 
Val(erius) Aquilinus I I I  255 
Valerius Firmus I I I  221 
Valerius Iulianus III 255 
C.  Val(erius) Iulianus I I I  255 
Valerius, v .  C .  Iul(ius) ,...., 
L. Val(erius) l\fontan(us) I I I  236 
Val(erius) Succes(sus) II 1 48 
C. Val(erius) Tclcgonus II 151  
Val(crius) V . . .  I I  147 
VaJ(erius) Verus II 148 
Valerius Vibianus III 255 
Varro Titi III 244 
[Ve]nusia Rus [ticana] II 102 
[Ven]usius R [u ]st [tican]us II  102 
Venust(us), v. Fla(vius) -

Verus, v. Iul(ius) -

Ve [rus ? ], v. Ulp(ius) ,...., 

Verus, v. Val(erius) ,...., 

Viator II 148 
Vibianus, v. Valerius -

Victorina, v. Ulp(ia) -
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\'ictorinus, v. l\I. Iuli us -
Vitales I I I  251 
Vitalcs, v .  [ . . .  Iulius ? ]  -
{Vit '! ]alis I I  148 

Vopiscus I I  1 57 

Zabdibol, v. Ael(ius) Borafas -
Zab [di]bo [I . . .  ] II 1 25 

b) Instrument·um domesticum 

Amphorae : 

HP AKAA l I  I 246 
IEP]MIIllIOY IV 267 
KOYA . . .  V :33!3 
MARC. SYI1.  I I I  228 

111orlaria 
Sabinus V 335 : - of(ficina ) VolrJptatis 
Severus I I I  229 
Thcotimus II 1 1 0 ; I I I  247 

Caserola 

[P.]  CIP I POL Y [BI]  I I I  249 

::l llES 1ULITARIS 

alac : I Batavor(um) IV 264 
I Rosporanor(um) IV 2!34 

Fronlonian(a) I I I  221 
prima I Iispanorum III 2 1 3  
I Hisp . Camp. Dcciana c . R .  I I I 2:{2 
milliara V 308 
I Tungr. Front. V 3 1 1 ,  :J50 (Antonin i-

ana) 
b(cne)f(iciarus) co(n)s(ularis) II 1 55 
b(cne)f(iciarius) eiu s V 352 
{centuria) II 179, 183 - 185, 194, 195 
(centurio) II 153, 1 54, 179, 183- 1 85, 194, 195 

- prince.ps IV 2·66 
- fr(umentariti.s) IV 292 

cohortes : II Gallorum et Pannoniorum IV 
264 

I I I  Gallor(um) I I I 213 
V Gallor(um) IV 264 
1 Alpinor(um) IV 264 
I Aqui(tanorum) II  204 . 

1 1  FJ(avia) Bes(sorum) V :l12 
I Br[ itannica ] l i  196 
II Br[itann(orum)] I I  178 
I I  F(lavia) Br[i tt(onum)] I r  20 9 
I I  Nervia Br(ittonum) II 187 
I I I  Campestrum IV 264 
I Cannan (cf(atium)] II 1 78 ; V 

:�48 
I Cil(icum) II 204 
I Flavia Commagenorum I I  1 16 ; 

V :322 
II Flavia Commagenorum I I I  231 , 

233 ; IV 264 ; V :n9, 341 
I I I  Delmatar(um) I V  264 
I FI. His . m.  II 179 
I FI. lil(pia) Hisp . I I  185 
I Hisp. q(uingenaria) II 183 
II Hisp(anorum) I I  1 0 1  
I I I  Hispanorum I V  264 
I Aug. Itur(a)eor(um) IV 264 
V I I I  Raetorum IV 264 
I s(agittariorum) II 1 32 
I sagittariorum II 217  
I T(h)racum sagit(tariorum) IV 264 
VI Thrac(um) II 1 78 ; V 306, 348 
I Vindelicorum I I I  2 1 7  (Ant .), 227 ; 

IV 264 ; V 310, 328 (oo eq.c.R.) 
I V . . . I I  184 
I Ubiorum IV 264 

eques II 1 48, 201 : I I I, 252 ; IV 264 
ex(ercitus) D(aeiae) P(orolissensis) II 1 76 
Jegatus I I  144 (leg. XIII  G.) ; IV 271 (V Mac.) 
Iegiones : I Italica V 312 

I I I I  Flavia I I  1 36, 140 
I I I I  Scy(thica) II 1 53 
V Macedonica II 105 (coh. !III),  

200, 201,  203 ; III  245, 251, 
252 ; V 312, 323 

V I I Gemi na felix V 307 
- XI Claudia II 1 1 7  (p.(. ; Ani. ), 
203 (p.f. ) ; I I I  255 (l Jl p.f. ) 
- XIII Gemina I I  1 24, 144, 1 53, 
1 54 (Severiana), 1 55, 170 ; I I I  236 
V 340, 344, 345 
- XV F(Iavia) f(irma) II 1 53 
- XXI [ I ]  Pr(imigenia) p(ia) f(ide-
lis) Phi [li ]ppianorum IV 264 

Ii b(rarius) co(n)s(uJaris) II, 169, 1 70 
mil(es) I I  125, 1 47, 170, 196 
[a]  m [i ]lit(iis) l i  1 58 
m is(sus) ex bf.cos. I I 1 55 
n(umerus) IV 268 
- burg(ariorum) et vered(ariorum) IV 268 
- Pal(myrenorum) II 125 ; I II 223 
- Syrorum sagittariorum I I I  2 1 3  
op [ t(io)] I I I  223 
pcdites IV 264 
p(edites) s(ingulares) V 312 
praefectus (collortis) II  204 ; III  213 
praepositus III  2 1 3  
p(rimus)p(ilus) I I I  236 (Jeg. XIII  G.), 255 

(Jeg. XI CI.) 
[sig]nifer II 166 
str(ator) (consularis) I I  1 44 
tesse(rarius) I I  165 
tribunus I I 1 23 (coh. I Vind.), 204 (coh. I 

Cilicum) ; V 328 (coh. I Vind.), 329 
(turma)( ?) I I I  221 
veteranus I I  131, 1 55, 168 ; III 223 (ex op­

[tione ) ]) , 252 
vexillatio peditum singularium Brittanni­

cianor(um) IV 264 
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III. RES lf\'NIUPAUS 

aedilic(ius) IV 270 

aug(u s lalis) V 324 : � col.  Dl"llb. 

civitas I I I 21: 1 : � Romll/cnsium 

Jlaluemillm 
colonia I I  97 (Drob. ) ;  V 324 (Dru b . ) 
curator U l  2 1 :3 : � ciuilulis 

dcc(urio) l i  1 50 : (dec. mu{ . . . ]), 1 55 ( col . 
Sar. ), TV 270 (m .D.)  

d uumvir I I  97 : I/Ilir, 9G : b i s  Jluiralis, 9 9  ( = 

V :126) : I[ lriir] 
nrnnicipium l i  96 : m .TI.D., 9 9 : mun. II. [ D.], 

l :JO : mu[n.] Camp. ( ?), 1 5 9 : m. A.p. ; 
J V 270 m(unicipium ) JJ( iemensillm ) 

pat ronus I I  H6 : � m(lznicipii ) , 97 : � co-
l(  oniac ) Drob( clac ) 

princeps l l l  22G : pri (nccps ) ex Jlaro 
qu( a )esl(or ) I V 270 
q(uin)q(ucnnalis) l \' 270 ; V :327 : ob Jwnorem 

q (11i11 )q (ucirnalilalis ) 

IV. RES SA.CHA 

.Aescu lapiu s TV 284 ; V :n4 
Apollo I I  1 5'1 ( Dens Apollo .Aug.) : IV 275

' 

280 (Apollo Grannus), 282 (sanclus ), 288 ; 
V :328, 329 (conserva Lor) 

.Aquae V 3:H 
ara I I  143 
"'ApttµLc; II 1 4 9  
augur I I  1 5 9  
Bonus Puer IV 288 
Caelestis V 330 . (mulsa ) • 

Cau tes I I  202 ; I I  l 254 : 
collator[es . . .  ] l i  1 4 7  
·core IV 287 (dea pracsenlissima) 
cultores IV 260 
Cupidines V 334 
Diana II 1 55 (Aug. ) ;  IV 283 (saneta ) 
Epiona V 334 
Epona IV 291 (A.ug. ) 
flamen 1I 97 
flamonium li  96 ( o b  ho11orem [lamo11i ) 
Fontcs IV 278 : F[o]nl [ i ]b11s [cali ]dis ; V 334 
Fortuna Aug(usta) I V  278 
genius I I  9 9 : gen. o rd. murr. II. [Dr.] ; I I I  

222 : g .  hor(r )ei ) ( ? )  ; I V  271 : genius 
[loc]i ; V 331 : genio col. Sarmizegel .  

I h]arus[pex] I I  1 56 
Hercules IV 271,  273 (Augustus), V 339 
luno Regina IV 270 
I(upiter) O(ptimus) l\I(aximus) II 1 42 (Doli­

chenus), 1 44, 1 50- 1 53 ; I I I  242 (Doli­
chenus) ; IV 26 1 ( Dolichenus) ; V :i24 
(Montanus) 

L i ber Pater li I 225 

magistri cullorum Herculis I V 260 
:\Ialagbcl 1 1 1  22:1 : [ Dcus Jl]alach[bcllls}, 224 : 

a11{riblls} D[ei Solis] Malag[beli] 
D(ii) 'II(ancs) I I 102, 125, 1 58,  161, 1 6 3 ,  

168- 1 71 ,  1 92, 1 9 6 ,  1 97, 200 ; l l  l 236, 

2:i8, 239, 243, 251 , 255 

l\Iars II 122 ( _lug. ) ; IV 276 (Si11gilis J ;  V 

3:i3 (Camll/US ) 
:\Iercurius V 33:3 

:Minerva IV 276, 294 : [ De]ae Mi11cruae malri 
mllsarum 

mist [ - - - ]  I I 1 4 7  

. J\Hthra I I I  225 ; V 333 : Jnuiclo Jlilhrae 
Musae I V  294 

Neptunus V 334 

numen 11 146 : numi11i I. . . ; IV 233 11 1 11 • 

11ib11s praesenlissimis 
pater I V  260 : - cllllorum 
pont [ifex] II 9 9  

Hosmerla V 333 

sacerdos I I I  242 

Salacia V 334 
Salus IV 284 ; V 334 
Sarapis V 332 : Jn/Jicto deo Serapidi 
Silvanus I II 244 (Silvestris) 
Sirona IV 275 
Venus II 1 43 ; V 334 (Venus ubique) 
Volcanus IV 274 (mitis) 

V. GEOGRAPllICA 

Apulum I I I  234 : [coji .  Apu[ . . .  ] 
Chalcis II 1 2 1  
Dacia I I  176 : e x .  JJ .  P. ; lV 264 : Dacia Su­

p erior, 277 : prou. Dac. Apu[l.(ensis )} 
Drobeta l i  96 : m. H. D . ,  97 : col. Drob . ; V 

324 : col.  JJrub .  
Isa(uria) I I  1 53 
Malvenscs I I I  2 1 3  
Mic(- - - )  V 338 
ex l\Iaro II I 226 
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:t'\apoca I I I  1 74 : r .  p. N. 
Potaissa I I I  2 1 6  
Homulcnscs I I I  2 1 3  .: Romu/ensiUm Ma/­

uensium 
Sarmizegctusa : II 1 55, 1 6 9 ; I I I  255 : colonia 

Ulp (ia ) Zermizcge/llsa ; V 331 
Sent(inum) V 329 
S iscia II 1 70 
Stobi  IV 26 4 
Trcv [ - - - ]  II 1 6 3  
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VI. VERDA 

aJumnus IV 288 
ara V :330 

au [ri hus] I I T  224 
castra I V  268 
civis I I  1 6:1 
consecrarc IV 285, 286 
coniux  I I I  236 
crypta l l  96 
cura li 105 : s(u b )  c (11ra ) 
consularis I I  122 : cos„ 144 : cos. lrium Dac. ,  

1 4 5 : cos. {Dac . I TIJ ; IV 328 : cos.  Dac. 
I II ; \' 328 : {cos.] Dac. II I 

dare V ;{30 : dam11s 
dedicare IV 279 : [Le}mplum . . .  [de]dicatum 
devotus I I I  2:12 : devota numini maieslali-

q (ue ) ei11s ; \' 329 : [ dev jotus 11umin[ij 
eills 

divi V 330 : diuis 
eq (110 ) p (Llb/ico ) I I  97, 1 59 
exall iare I I  96 
f(anum) V 328 
fel [ ici tcr] V 328 
heres II 170,  200 : li (eres ) ; I II 251 fraier 

el h (eres ), 255 : lzeredes 
honor I I  1 56 : ob lw[norem] ; V :127 : ob Jw­

norem qq. 
horreum I I I  222 : g (cnius ) Jzor(r )e (i)  ( ?) 
legatus Augusti pro practore IV 264 : sub 

Heloio Perlinace le(!., 265 : legatu[s Aug 
pr. pr. Moes. ? J  I [n(er]ioris il{em III Da-] 
ciaru[m], 271 : [leg.] Aug. pr. pr. [pro]v. 
{Moe]siae [ In(eriori]s ; V 329 : leg., 352 : 
l[eg.] 

legatus lcgionis : II 144 : [ l ]eg. (XIII  Gem .) ; 
IV 271 : {le]g. leg. [ V] Mac. 

Ii b(erta) I I I  236 
Iibertus I I I  24:.l : "lug (ust i )  -
maritus I I  1 58 
m(emorla) I I  1n 

mcrum V :1:10 
mulsa V 330 : - propria 
numen I I  123 : [de]110/11s 1111m{i]n[i ei11s], 

1 54 : iU{ssujnu{ mi]nis ei[usj ; V 329 : 
{dev]otus 11umi11]ij eius 

obsequium TI 1 58 : omni obseq{uio] mar[il}al i 
patronus I I  163 : palron (us ) el con (iu x )  I V  

288 
pecunia sua II 96, 1 54 
pcs IV 268 : duplicato valli pede 
placare V 3;30 

ponerc V 324 : ex votum . . .  posuil 
po [nlifex co ]l(oniae) Apu [Iensis] I I I  23·1 
porta V 327 : porl[a ?js [{(ecil )} 
porticus I I  1 54 : V 327 
possessio V :l24 : in possessione sua posuit 
procurator August i  IV 273- 287, 288 : proc. 

.Aug. n.  age (11 )s vice praesidis, 291 : 11.e . ,  
a. 1 1 .  p. 

quaestura I I I  252 : c :i:: - sila 
reformare I I  96 
r(e�) p(ublica) N(apocensis) I I  1 74 
resti luere V 328 
stip(endium) I I  169 : slip(endiorum ) . . .  
templum J I I  242 : IV 279 
tendere IV 268 : quod angustc tenderet 
ti tulus I I  171,  172, 200 ; I I I  251 
tribu s  97 : Papiria, 1 6 9 : Ulp (ia ) ; V 329 : 

Cl (audi a )  
t ura V 330 
turris IV 268 : inposilis turr·ibus 
vallum IV 268 
vetustas II 96 : �etustale dilapsa ; V 328 ; 

vetustate con[lapsum] 
v(ir) e(gregius) IV 279, 288, 289, 291 ; V 331 

333, 334 
votum II 107 : ex ooll!, 1 43, 151  : u.s.l .m.,  1 53 : 

v .s . l .m. ; V 324 : ex votum, 342 : ex 11o (lo ) 

VII. ANNORVll DETERMI!\"ATIONES 

Jmperalores 

Traian - I I I  250 : { Imp. Caes. dio]i Trai[ ani Parlhici f. diui Xeroae nepjoli Tra/ iano Hadriano 
Augusto . . .  ] 

Hadrian - I I  199 ; V 350 : { Imp. Caesar fi diui Traian(i)  { Parthicji filio di vi N[ervae] nepoli 
Traiano fladriano {Aug.] pont. maximo trib. pot. X[ V] 

Antoninus Pius - I I I  2:H : ( . . .  ) Had(riano ) Antonino Aug(uslo) Pio (t ]ri (buniciae ) pot (esta­
l is )  III co (n )s (uli ) [ I ) I  p(alri ) p(alriae ) 

Marcus Aurelius - IV 264 : Imp. Caesar diui Antonini fii . ,  di11i Veri Parlhici .Maximi fraier, 
dioi Hadriani nepos, dioi Traiani Parthici pronepos, diui Neruae abnepos, M. A urelius 
Antoninus Aug. Germanic. Sarmatic. ponti(ex maximus tribunic. potest . XXXIII imp. 
IX cos. III p.p. 

Commodus - IV 264 : Imp. Caesar L. Aelius Aurelius Commodus Aug., Anlonini A ug (ust i )  
(il (ius ) ,  diui P i i  nepos, diui Hadriani pronepos, divi Traiani Parthici abnepos, divi 
Neruae adnepos German ic. Sarmatic. tribunic. potest. I II imp. II cos. II p.p. 

Septimiu Sever - IV 277 : { Imp. Caejs. Lu[ cio Sept imi]o Sev[ ero Pio Pe]rlinaci [ Aug(usto ) 
Arabijco Adiabe[ nico] 

Septimiu Sever şi casa sa - I I I  223 : Ddd. [nnn. Ajuggg. ; V 328 : pro salule Dd. n[n.J Severi 
el Anto[nini şt Q��QŞ <;q.�ş .] 

357 

https://biblioteca-digitala.ro



Caracalla - I I  123 : M. A.[ure]l i[o Anl]on[ino] Pifo Fe]l ic[ i Jnvicto] A ugu[slo] ; V 329 : [mu]­
x[i]mi [sa]nclis[si]miq (ue ) [ l]mp. n (o.�tri ) M. A[u]r. A.[nl]on{i]n[i] Pii Felic{i]s A u­
gu[sl i ]  

Maximin Tracul-I I  122 ; Maximinus et Maximus-145 : [D]d (ominorum )  N[n] (oslrorum ) "1 ug­
[g ( uslorum)] C(ai) [J]ul(ii) V[e]ri M[a]ximin[i1 A.ug (usti) el] C(ai) Jul(ii) V[eri Maxi]­
m ( i )  nob ( ilissim i )  Ca[es (aris ) Ger (manicorum )] M ( uximorum ) Dac( icorum ) M(a­
morum ) Sar (mul icorum )  JI[ax(imormn )], 146 : pro sulu[le Imp (eraloriş ) Cacs(aris ) ?] 
C (ai ) Iuli ( i )  Ve[ri Maximini A izg (usl i )] [et C (ai )] Iul[i ? reri Maximi . . .  ] 

Filip Arabul - IV 281 : M. [ l ul .  l'llilippi . . .  A.uţJ ( usl i )  sau nob (il issim i )  Caes (aris )] 
Decius - III  232 : [ Im]p (eralori ) Caes (ari ) C (aio ) ,1J (essio ) [Q (uinlo)] Traiano De[ci]o 

Pio Feliei [ .4.ug ( usl o ) ]  pont. max. trib. pol. cos. II procos. 
Trebonian şi Volusian - I V 291 : prn salule I}(/. {�ZTJ.] (jq[ţ/i � ţ  Yl<J/lţ�i[on]i .. \ 1.�fl(I· 

Consules : 

a. 1 58, Terlullo et Sacerdole co (n )s(ulibus ) : II 139 
a. 164, Marcus Aurelius [cos III] şi Lucius Verus co.� I[ II] : I I 178 
a. 179, .M(anio ) Acilio Fauslino, L (ucio ) Iul io Proculiano cos : IV 264 

Teslalores diplomalum mililarium 

D .  Aemili Aga t(h)ocletis IV 264 
D .  Aemili Felicis IV 264 
D .  Aemili Quadrati IV 264 
P. Aeli Trofimi IV 264 
[Ti. Iuli Ur]bani I I  177 
P. Orvi Dii IV 264 

Cn. Pompei Nicon is IV 264 
L. Pul [ li Chresm i ]  II 1 1 9  
P .  Tulii Callicrates I V  264 
l\I. Sen [tili Jasi J I I  1 1 9  
l\I. Serv [ili Getae] I I  1 1 9  (vezi ş i  I I  189) 

VIU. CONSPECTVS 

diplome militare : IV 264 ; V 296-298, 347-349 
inscrip�ii onorifice : I I I  230-232, 250 ; IV 277 ; V 350 
inscripţii votive : I I I  222-224, 227, 234, 237, 244 ; IV 265, 270, 273-275, 278, 280, 282-284. 

287, 288, 291 ,  292, 294 ; V 324, 326-334, 339 
inscripţii comemorative : IV 279 
inscripţii pentru construcţii : IV 266 ; V 328 
inscripţii funerare : I I I  226, 236-238, 240, 251, 252, 255 ; V 303 
miliarii : IV 262 
plăcuţă de bronz (tabula ansata) : I I I  221 
prosopografie : IV 256, 257, 263, 264, 271 ; V 302, 303, 305, 328, 329, 352 
organizare provincială : V 300, 301 
organizare municipală : V 304 
trupe : IV 259, V 306-312, 337, 339-341 
religii - divinităţi microasiatice : I I I  215 ; egiptene : I I I  215 ; creştinism : V 317-320, 339 
războaie dacice ; V 307 
ţigle ştampilate : I I I  233, IV 272, V 321, 322, 344, 345 ; cu grafiţi : IV 268, 295 ; V 321, 340, 341. 
instrumentum domesticum - amfore ştampilate : III 218-220, 228, 246 ; IV, 267 ; V 314, 

336 ; inscripţii cu vopsea : V 323 ; - mortaria : III 229, 247 ; V 315, 335 ; - opaiţe : 
V 3 1 6 ; - căniţă de lut : I I I  248 ; - tipar butelie de sticlă : I I I  241 ; - caserolă de 
bronz : I II 249 

IX. LOCA \"BI ll\'SCRIPTIONES REPERTAE SVNT 

A.cidava V 322 
Aiton li 175 ; III  216 
Alba Iulia, v .  Apulum 
Alburnus J1iaior I I I  244 
Andolina II 1 1 8  
Ampe/um I I I  242, 243 ; V 346 
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A.pu/um I I  1 44- 170 ; I I I  231 - 24 1 ; IV 290-
291 ; V 345 

Banat V 320 
Berzovia II 1 35 
Brăila I I I  218 (Cimpia Brăilei) 
Buciumi II 1 77- 186 ; V 347- 349 
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Burida•a II 1 1 4 ; V 312, 3·23 
Caranseheş (-Jupa), v. Tibisellm 
Căşei II 196 
Campulung (Jidava) IV 268 
Cek i -Corahia, Y .  S11cida11a 
Cigmău , v. Germisara 
Cioroiu Non II 103 
Corabia (-Cell•i), v .  S11cida11a 
Deva V :137 
Drobeta I I  96- 100 ; I I I  214 ; IV 264, 265, 

272 : V 297,  326 
Eftimie Murgu I I 1 36 
Enoşeşti,  v . •  '1cidava 
Germisara I I  1 42 
Gil:iu I I  1 76 
Gornea I I  1 34 
Hoghiz IT 1 97 
Ilişua V :Jl 1 ,  340 
Jupa (-Caransebeş), v. Tibiscum 
Locusteni I I  108, 1 0 9  
Jlănăstur  I I  1 7 4  
:\Iehadia I T 1 1 9 ,  120 
J1icia I I 1 4 :� I I I  231- 233 ; IV 289 ; V 

338 - 343 
Jloigrad, v. Porolissllm 
:\Iurgeni I I  1 98 
.Vapoca V :11 9  

Ocna d e  Fier I I  1 37 
Orlea V 298 
Pietroasele lI  1 1 7  
Pojejena I I  I 221 
Poro[issum II 1 89 - 1 9 1 ,  1 93 - 1 9 5  
Polais.�a I I I  245- 246 
Homânaşi I I 1 87 
Romu/a l i  1 1 1 - 1 1 3 : IV 266- 267 
Hoşia Montană, v. 
Sarmizcgetusa, v .  

Sarmizegelllsa 

Atb11rnus Mai o r  
U [pia Trai arta 

Săcelu I I  102 
Sighişoara I T  1 71 - 1 73 
Slăvcni II 1 1 0  
Stolniccni (mun .  Himnicu Vilcea), v 

Rurida11a 
Sucida11a I I 104- 107 ; V 321 
Şibot V 337 
Tibiscllm l I  121- 133 ; I I I  217, 222 - 229 ; 

V :l09, :H 3 ,  328, 329 
Turda, Y. Potaissa 
Vipia Traiana Sarmi:egetusa I I  1 38- 1 4 1  ; 

HI 230, 255 ; IV 272- 288 ; V 29 9 , 316, 
:1:30 - 336 

Vcţcl, v .  Micia 
Voineşti II 1 15, 116  
Zlatna, v.  Ampe/um 

MOESIA SVPERIOR 

A.q11 ae, v. Prahovo 
Don je Butorkc I I I  2 1 4  
Pont e s  V 324 

Prahovo V 325 
Tekje, v .  Transdierna 
Transdierna IV 270 ; V 327 

MOESIA INFERIOR 

.Aegyssus II 209 
A.rrubum I I  206 
Barboşi, '" Galaţi 
Callatis I I I  253 ; IV 26 2 ; V 314 
CarsiUm I I  205 

· Galaţi (-Barhoşi) I I 207 ; III 247- 249 
Gura Can!iei II 202 ; l l l  254 
IIîrşova, v. Carsillm 
lbida IV 295 
:\fangalia, v. Callatis 
:\Iăcin, v. A.rI'llbi u m  

Mihai Bravu V 352 
Ostrov 11 I 255 
Sacida11a I I 204 
Slava Cercheză IV 294 
Slava Rusă , v .  lbida 
Tomis 1 l  1 99 - 20 1 ; I I I  219, 250 - 252 ; 

V. :11 1, :151 
To palu I II  220 
Topraich ioi I T  2 10 ,  2 1 1  
Troesmis I V  292 
Tulcea, v. A..egyssus ; muzeu : IV 293 
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I FLOREA MOGOŞANU l 
1929 -1986 

NECROLOG 

La 26 iunie s-a stirn fulgerător din v;iaţă distinsul nostru coleg şi 
prieten Florea l\Iogosanu. 

Prin dispariţia '  sa, arheologia paleoliticului din România a pierdut 
nn cercetător de nădejde, un specialist cu deosebite calităţi,  capacitate de 
interpretare şi sinteză. 

Misterele epocii vechi a, pietrei, ce i s-au dezvăluit încă în anii studen­
tiei, Lau atras si l-au făcut s{1 se apropie cu interes de activitatea de cer­
cetare. Începînd prin a fi ghid la M.N.A., ca absolvent al :Facultăţii de 
istorie a Univernităţii din Bucurel}ti, a devenit aJloi cercetrttor la Insti­
tutul de Arheologie, unde a activat pînă la, sfîr�itul vieţii. 

De-a lungul anilor, mai întîi alături de C. S. Nicolăescu-Plopşor, a 
luat parte la înfiriparea şi consolidarea, şcolii paleolitice contemporane 
din România. A făcut parte din toate colectivele marilor �antiere de }le 
Valea Bistriţei , Prutul Mijlociu şi Porţ ile <le Fic>r, iniţfo1d numerm1se 
Cf'rcetări de teren şi descoperind aşezări paleol itice în dhrerse zone ale 
ţi'irii. 

O bună parte a activităţii salP �tiinţifice a fost dedicată cercetării 
paleoliticului din zona vestică a Rornt1.niei, activitate ce s-a materializat 
în valoroase studii şi articole publicate  în revistele de specialit ate şi în 
lucrarea monografică intitula.tă „Pa.leoliticul din Banat", apărută în 
Editura Academiei R. S.  H01rnî.nia. Întocmirea ace:;;tei lucrări kt prilejuit 
valorificarea la 1m nivel :mperior a materialelor descoperite în această 

S C  I V A ,  tomul 37, nr. ·1, Bucureşti ,  octombrie-clecembrie 1986, p. :J6'.J-3G1 
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parte a, ţării, realizarea unei :,;inteze valoroase asupra evoluţ;iei societăţii 
omeneşti în epo('.a pietrei cioplite. 

Lucrarea „Paleoliticul clin Banat" a fost �i teza xa de doctorat }le 
care a 1;u:,;(inut-o cu succes, eonferindu-i-se titlul de doctor în istorie. 

În ca drul InHtitutului de Arheologie şi la sesiunile muzeelor din ţară 
a ţinut numproase C'omunicări prin eare a dovedit că acorda o atenţie 
egală st udierii epocii paleolitice de pe întreg terito1iul Rornfmiei. 

A eft'ctm1t o scrie ele că1ătorii în ţările vecine �i a participat la întru­
niri ştiinţifice internaţ.ionalt>, act ivit a te ce i-a oferit prilejul :,;i'\, cunoască 
şi să fil' cunoscut de specialiştii străini, care 1- au aprecfa t  întotdeauna în 
cuvinte elogioase. 

A fo:;;t un om cu calităţi dem;ebite, cu gîndire profundă, preocupat 
permanent de problemele familiei, inHtitutului, colegilor şi prietenilor, 
gata oricînd să dea un sfat, bun şi să intervină în favoare�1 liniştii, raţ;innii 
şi bunei înţelegeri. 

M.Bifil'i 

L ISTA SELECTIVĂ DE LUCH Ă R I  

1 .  Incendii pa/eolit ice pe /Ja/ea Bistl'i/ei, SCIY, 10, 1959, 2, p. 459-4 6 1 .  
2.  Şantieru/ arheologic 1Jicaz ( l n  colab., rezultalele săpăturilor din 1957), Materiale, 6 ,  1959, 

p .  57-6:L 
3. Unele aspecte ale pa/eolilicultzi de sflrşil din ţara noastră, SClV, 11, 1960, 1, p. 125-129. 
4 .  Cercetările şi săpăturile paleolit ice de la Cremenea şi lmprejul'imi, Materiale., 6, 1959, p. 

51-57. 
5 .  A. supra prezen/ei campignianu/ui în Homăn ia, SCIV, 12, 1961, 2,  p .  215-226. 
6 . •  <:;ant iel'u[ de la Lapoş, Materiale, 8, 1962, p. 145-1 6 1 .  
7. Des etapes e l  de.� lloies de penetra/ion du „gravellien O/'iental" (kostenkian ) sur l e  terriloire 

de la Roumcmie (rezumai ) ,  A/li de/ l' I Congresso inlema:ionalc . . .  , H.oma, 1962. 
8.  Probleme noi în aşe:al'ea de la Lapo.�. SC !\', 15, 1964, 3, p. 337-:150. 
9. Le pa/eolilhique de Ceahlău (prima sinteză asupra paleolilicului din România - in eolab .), 

Dacia, N. S.,  lO, 1964, p. 5-1 1 7 .  
10. Noi descoperil'i pa/eolit ice în Banal, SC IV, 1 7, 1966, 2, p. :n5-344. 
1 1 .  Pl'ezen/a lamele/o/' Dufour lu aşezârile acl'opa/eo/ilice din Banat, SC!V, 18, 1967, 1, p. 141-1 47. 
12. lmpol'tan{a descoperirilor din zona Por/ilor de Fier penl/'u înţelegerea paleoliticului din Banat, 

HeYista Centrului Academiei 1-l. S. Homânia de Ia Craiova (scria arheologică), 8, 1968, 
p. 1-14. 

13.  Pa/eo/ilicul supel'ior cuarţi/ic din Banal, SCIV, 19, 1968, 2 ,  p .  :103-3 12. 
14. Pa/eolit icu/ şi epipa/eolilicul de la Lapoş, Studii şi materiale (jticl. Prahova), 2, Ploieşti, 

1968, p. 5-12. 
15. Descoperiri pa/eolitice la Gomea ( Por/ile de Fier ) ,  SCIV, 2 1 ,  1970, 4 ,  p. 531-538. 
16. Re:u/lale/e ult ime/ol' să păi uri arheologice pri1Jind paleo/iliczr/ din Peştera Hoţilor de la Bcli/e 

Herculane, SCIV.  22, 1971, 1, p. 3-1 4 .  
1 7 .  Unele considera/ii pri/Jind .paleoliticu/ mijlociu în Dobrogea ( i n  colab.), Pontica , 5, 1972, 

p. 1 1 -27. 
18. Date rn pl'i1Jire la pa/eolit icu/ din jud. Caraş-Se/Jerin, Ilan alica, 2, 1973, p. 13-23. 
Ul. l11f"orm11 " ion generale szzr le paleolil/1ique du Ba11al (sud-ouest de la Roumanie ) ,  Dacia, N.S.,  

1 6 ,  1972, p. 5-27. 
20. L' A urignacirn du liana/ (raporl pentru Congres), Un ion intel'llalionale des sciences prehis­

loriques, IX-Congres, N ice, Nisa, 1976, p. 75-98. 
2 1 .  1We:olil icul de la Ostro11Ul Corbul ui, o nouă aşezare de lip Schela Cladovei, SCIVA, 29, 1 978, 

:�. p. 335-:151. 
22. Pa/eoliticul din Banal (monografie) (Biblioleca de arheologie, XXXI I), Edit. Academiei 

H. S. Homânia, Bucureşti, 1978. 
23. Romanian p1'el1istory (rom the be.qinning Io 1000 B. C. (ln colab.). The Cambridge Ancient 

History, Cambridge University Prese, voi. I I I, Cambridge , 120 p .  
2 4 .  Noi ce/'celări ş i  scipăluri arheologice in aşezările pa/eolitice de  la lworu/ Al/J - Bicaz, S":lYA, 

34, 1 983, 3 (în colab. ) . 
25. Esquisse d' 1111e pre'histoil'e de la Roumanie jusqu'a la fin de l 'ăge du bl'on:e, Editura şliin­

ţifică şi enciclopedică, Bucureşti, 1983 (in colab.). 
26. Despre slradgraf"ia şi periodizarea gravelianu/ui di11 11'1oldova, SC!YA, 37, 1986, 2, p.  1 59-162. 
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EDI TO R U L  

Berciu Dumitru 

Preda Constan tin 

S T UDII 

Barnea Alexandru 

Corrişa Eugen 
Diaconu Gh. 

Haşotti Puiu 

Heitcl Radu R. 

Matei Mircea D. 

Nemeti Ioan 
Roman Petre I. 

Roman Petre I. şi Ioan 
Nemeti 

Rusu Adrian Andrei 

Simion Mihai 

D ISCUŢII 

Cârciumaru :Marin 

Diaconu Petre 

Dumitrescu Vladimir 

I N D I C E  

TOll. 37, 1986 

Nr. Pag . 

Partidul Comunist Român la a 65-a aniver-
ure 2 
2500 ani de la prima atestare istorică scrisă a 

luptei dacilor pentru libertate 3 
Al XV I-iea Congres interna�ional de ştiinţe 
istorice, Stuttgart, 25 august - 1 septembrie 
1985 1 

Sigilii şi inscrip \ i i  din Dobrogea (sec. V I-V II 
e.n.) 
Despre statuia-menhir de la I lamangia 
Dacii din nord-vest in epoca roman ă .  Carpii ln 
teritoriul intracarpalic 
Observaţii asupra crramicii dintr-un complex 
al culturii Hamangia de la ?llcdgidia, punctul 
„Cocoaşe" 
Principalele rezultate ale cercetărilor arheolo­
gice din zona sud-vestică a cetăţii de la Alba 
Iulia ( 1968-1!!77). I I .  Piesele de metal 
Dezvoltarea economică şi influenţa oraşului 
Suceava asupra hin terlandului său apropiat, 
în secolele XIV-XVI 
vezi Homan Petre 
Perioada timpurie a epocii bronzului pe terito­
riul României 

Descoperiri din perioada timpurie (pre-Oto­
mani) a epocii bronzului în nord-vestul Ro­
mâniei 
Moştenirea m aterială a antichităţii ln districtul 
Haţegului (epoca prcrenascentistă şi a Renaş­
terii timpurii) 
Unele probleme ale aspectului cultural Stoi­
cani-Aldeni 

Confruntări, confirmări şi infirmări ln geoero-

2 
4 

3 

2 

1 

3 

3 

1 

nologia paleoliticului din România 3 
Despre organizarea administrativ-militară a re­
giunii Dunării de Jos în vremea lui Ioan Tzimis-
kes (Contribuţii pe marginea articolului : Sigi-
1 iile lui Leon Sarakinopulos de la Preslavul 
M� 2 
CîteYa observa�ii in legătură cu o carte tratind 
despre problemele originii şi evoluţiei diferitelor 

1 1 7-120 

1 9 5 - 197 

3-4 

134-140 
385-395 

296 - 308 

121-133 

233- 248 

141-158 

29-55 

198- 232 

249-255 

5-28 

256 -262 

167-178 
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Franga Liviu 

1'Iadgearu Alexandru 

l\logoşanu Florea 

ornamente geometrice din epoca neolitică 
Gabranus. Concordanţe onomastice paleo-bal­
canice 
Homânii din secolul al IX-iea in lumina scri­
sorii papei Nicolae I către impiiratul Mihail 
III  
Despre stratigrafia ş i  periodizarea gravetianu­
hli din Moldova 

Nr. 

2 

4 

4 

2 

l\H. TERIA.LE ŞI CERCE T.4. R I  A RHEOLOG ICE 

Avram Alexandru şi 
Octavian Bounegru 

Barnea Ion 
Bârzu Ligia 

Bounegru Octavian 
Dragomir Ion T. 

Haimovici Sergiu şi 
Valeria llfan 

Honea Kenneth 

l\fan Valeria 
l\Iuşeţeanu Crişan 
Păunescu Alexandru 

Pinter Zeno 

Preda Constantin 

Sanie Silviu 

Noi contribuţii la problema apedu ctelor I-Iistri-
ci 3 
Noi contri buţii la istoria themci Pa1•istrion 3 
Monumente germanice descoperite Ia Brat ei, 
� d .  &b� 1 
vezi Avram Alexandru 
Noi contribuţii Ia cunoaşterea genezei culturii 
Babadag 4 

Stu diul preliminar al faunei aparţini n cl culturii 
neolitice Turdaş descoperită ln aşezarea d e  Ia 
Zau ele Cirnpie (ju d .  Mureş) 4 
Hezultate preliminare ele da tare cu carbon 
radioactiv privind paleoliticul mijlociu din 
Peştera Cioarci d e  la Boroştcni (jud. Gorj) şi 
paleoliticul superior timpuriu de Ja :\litoc -
Malu Galben (jud .  Botoşani) 
vezi Haimovici Sergiu 
Va se cu figuri dionisiace de Ia Durostorum 
Aşezarea de la Gherghina (corn. Mircea Vodă 

jud. Constanţa) şi unele consideraţii pr·ivind 
gravetianul oriental din centrul şi sudul Do­
brogei 
Considerat.ii privind o spadă medi evală d i n  Va­
lea Bistrei (ju d .  Caraş-Severin) 
Tipa1· de lut pentru turnat oglinzi cu tarnga 
descoperit la Buriaş-Pe1'iş (jud .  Prahova) 
Clasica el orienta/ia (IV) 

4 

2 

1 

2 

4 
1 

NO TE A RHEOLOGICE 

Petolescu Constantin C. Note epigrafice, V I I I  1 

CRONICA. 

Petolcscu Constantin C. 

Sârnpetru Mihai 

NECROLOG 

M .  Bitiri 
Dom ţiu Boilă Emilia 

RECENZll 

Alexand rescu Vianu 

Jl.Iaria 

6-C 2542 

Cronica epigraiică a României (V, 1985) 

Constantin Preda la 60 ele ani 

Florea Mogoşanu 
Ion I. Hussu 

:!llihai Gramatopol, Po1·/J'etul roman in România, 

4 

1 

4 
1 

Bucmcş ti, 1 985 3 

Pag. 

163-166 

309-317 

318 - 325 

159-162 

262- 267 
268 -274 

89- 104 

338 - 340 

333- 337 

326- 332 

1 79- 183 

67- 75 

184- 188 

341- 344 
76- 88 

105- 108 

345- 359 

56- 66 

360- 361 
109- 110 

275- 278 
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Nr. Pag. 

l<acs6 Carol Marek Gcdl, Wczesnoluzyckie groby z konstrukc-

jami drewnianymi,  Wrocla w, 1 984 1 

Popa Radu Alojz I labovstiak, Sredovekti dedina na Slo-

11enslm, Bratislava, 1 985 3 

Preda C. Acta .Musei Porolissensis, 9, Zalău, 1985 3 

Ţeposu Marine�cu Lucia Hanns Gabclmann, A 11like Aucliem- und Tribu-

INDICE 

natsze11en, UarmsLadL,  1984 2 

4 

1 1 1 - 1 1 2  

278-279 

280- 281 

189- 1 9 1  
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AAH M S I  
ACIT 

ACi\IIT 
Acta Archl lung 
Acta.'.\IN 
Acla.'.\IP 
Aed 

A I IACiuj-Napoca 
A l lN 
A I SC 
AnnEp 
ARl\J S I  
BCMl 
BOR 
L.IL 
Dacia 
Dacia, N . S .  
l H\"H 
FHDH 
IDR 
IEW 

ILH 
Izvestija Vama 
K S  
L B  
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