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EDITORIAL

SCIVA — CINCI DECENII
IN SLUJBA ARHEOLOGIEI ROMANESTI

Cu prezenta fasciculd, prima din tomul 50, revista Studii §i cercetdri de
istorie veche si arheologie implineste cinci decenii de aparitie neintrerupta —
cinci decenii de activitate merituoasa in slujba stiintelor antichitatii din Romania.
Nici un alt periodic de specialitate din tara noastra nu a atins pana in prezent o
asemenea varsta jubiliara i, de aceea, nu este exagerat a spune ca SCIVA este
revista care ofera cea mai larga, mai fideld oglindire a evolutiei acestor stiinte,
in special a mersului arheologiei romanesti, in ultima jumatate de secol. O evolutie
care, inexorabil marcata de soarta istoricd a intregii tari in perioada postbelica,
a cunoscut, alaturi de realizari importante si de momente de reald afirmare,
indelungate perioade de stagnare sau chiar de regres. In ciuda tuturor
vicisitudinilor, de-a lungul anilor revista noastra a fost un loc favorit al publicarii
celor mai importante descoperiri §i cercetéri, un for de dezbatere a problemelor
majore §i actuale ale arheologiei pre- si protoistorice, antice §i medievale, un
mijloc de informare curenta asupra aparitiilor editoriale §i asupra evenimentelor
vietii stiintifice. Multe, cele mai multe dintre materialele publicate isi pastreaza
valoarea, prea putin sau deloc alterata de trecerea timpului, si, de aceea, in orice
biblioteca (inclusiv in cele peste 220 institutii partenere de schimb din strainatate)
SCIVA a fost §i ramane printre publicatiile romanesti cele mai frecvent consultate.
Interesul revistei nu rezida insda numai in cantitatea, calitatea §i actualitatea
informatiei stiintifice publicate, ci §i in datele $i marturiile relevante pentru
intelegerea istoriei arheologiei romanesti contemporane, acumulate in paginile
ei. La actualul moment jubiliar asupra acestor lucruri trebuie sd reflectim in
primul rand.

Intemeiata in 1950, revista Studii si cercetdri de istorie veche (SCIV, din
1974 SCIVA) a aparut pana in 1963 de reguld in doua fascicule semestriale, iar
din 1963 pana in prezent in patru fascicule trimestriale. Dificultatile financiare au
facut ca in unii ani numarul aparitiilor sa fie mai mic si ca, incepand din 1982,
numarul de pagini al unei fascicule sa fie drastic redus. Din pacate, dupa 1989
aceste dificultdti nu au fost inlaturate, dimpotriva au devenit mai apasatoare, §i
chiar anul jubiliar gaseste revista SCIVA in starea dramatica a reducerii numarului
total de pagini §i de aparitii pe an la jumatate fatd de norma deceniului trecut.
Oricare ar fi insa starea actuala si perspectivele apropiate, este de retinut faptul ca
pana la tiparirea acestui numadr, in tomurile 1-49 (1950—1998), au fost publicate
cca 2500 titluri, insumand peste 26 000 pagini.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie-iunie 1999, p. 5-9

https://biblioteca-digitala.ro



6 Editorial 2

Revista a fost de la inceput editatd sub auspiciile Academiei Romane (pe
atunci numita Academia Republicii Populare Roméne), mai intéi de catre Institutul
de Istorie i Filosofie, apoi de Muzeul National de Antichitati si de succesorul
acestuia, Institutul de Arheologie din Bucuresti. De reguld, directorii sau directorii
adjuncti au fost aceia care au purtat raspunderea editarii in calitate de redactori
sefi: C. Balmus (1950-1952), Gh. Stefan (1953-1956), Em. Condurachi (1956-
1970), D.M. Pippidi (1971-1972), S. Morintz (1972-1991), P. Alexandrescu
(1992-1994). Ei au fost ajutati de comitete si/sau colegii de redactie din care au
facut parte atat savanti de mare prestigiu, formati in perioada interbelica, precum
L. Nestor, V1. Dumitrescu, R. Vulpe, D. Popescu, D. Tudor, D. Berciu, 1. Bamnea,
C. Daicoviciu, K. Horedt, M. Petrescu-Dimbovita, cat si cercetatori mai tineri,
afirmati in anii 50-60, precum P. Diaconu, Al. Paunescu §i mult regretatul Radu
Popa, sau cooptati chiar mai recent, cum sunt cei mai multi membri ai actualului
colegiu de redactie. Nu trebuie uitata nici activitatea competentd, plind de
abnegatie a secretarelor de redactie, care au asigurat desfasurarea ritmica a
procesului redactional intern si colaborarea indispensabild cu Editura Academiei.
Un cuvant de pioasd amintire se cuvine aici pentru Ana Matrosenco §i Susana
Bogdan, cele care au imprimat de la inceput revistei o excelenta tinuta editoriala.

De-a lungul timpului, in revistd au aparut numele a aproape cinci sute de
autori; cei mai multi sunt arheologi, dar frecvent in sumare sunt prezenti si
istorici, epigrafisti, filologi clasici, numismati, precum si cercetatori din diferitele
ramuri ale stiintelor naturale si tehnice care conlucreaza cu arheologia
(arheozoologi, paleobotanisti, palinologi, geologi). Numele lor §i tematica
contributiilor pot fi regasite cu ajutorul indicilor revistei, publicati in tomurile
36, 1985, 1-2 si 46, 1995, 3—4. Sunt prezente toate generatiile — de la elevii lui
Vasile Parvan, cei care au pus temeiurile acestei reviste, la absolventii anilor
’90. Alaturi de arheologii bucuresteni, in primul rand provenind din Institutul de
Arheologie ,,Vasile Parvan”, si-au adus frecvent contributia colegii din Cluj,
Iasi, Piatra Neamt, Alba Iulia, Sf. Gheorghe, Constanta, Galati, Craiova, Ploiesti
s.a.m.d., imprejurare de natura sa faca din SCIVA o publicatie reprezentativa a
intregii arheologii roménesti. Nu este lipsit de interes faptul ca revista a facut loc
in paginile sale si pentru acei pasionati colectionari, precum V. Culica, G. Coman
sau Gh. 1. Petre-Govora, care, printr-o colaborare consecventa cu institutiile de
specialitate si-au depadsit conditia de arheologi amatori pentru a deveni veritabili
cercetitori. In sfarsit, trebuie si amintim c nu rareori SCIVA a publicat contributii
ale unor cercetdtori strdini de prestigiu, precum rusii V. D. Blavatski, P. I.
Boriskovski, G. B. Fedorov si G. I. Smimova, cehul J. Kudmac, bulgarul T.
Gerasimov, englezul I. A. Richmond, germanii W. M. Wemer, N. Boroffka, S.
Hansen §i K. Strobel sau americanii K. Honea i S. Krebs. Se manifesta astfel
tendinta timida de a deveni o revistd internationala, pentru care conditiile de
dinainte de anul 1989, inainte de toate cele politice, erau departe de a fi favorabile.

Lucrarile publicate in SCIVA au abordat toate perioadele istorice cuprinse
intre paleoliticul inferior §i evul mediu dezvoltat pe teritoriul Romaniei §i in
spatiul geografic inconjuritor. In functie de specificul lor, contributiile au fost
grupate in rubricile permanente ale revistei: studii, discutii, cercetari arheologice
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de teren, mici descoperiri. Rubricile de recenzii si de note bibliografice, menite
sd contribuie la buna informare a cititorilor asupra noutatilor aparute in literatura
de specialitate din tara si, mai ales, din strdindtate (in conditiile unei izolari care
isi face §i astdzi simtite efectele), din pacate, nu au dispus in chip constant §i in
cantitati suficiente de materiale publicabile. Dupa cum se vede, printre arheologii
nostri genul recenziei, mai ales al aceleia cu adevarat critice, nu se bucura de
suficienta pretuire, la fel cum notele bibliografice sunt probabil considerate lucrari
minore, desi utilitatea lor este evidenta oricui.

O deosebita importantd in economia revistei au avut-o in toti acesti ani
cronicile stiintifice, mai ales acelea cu caracter permanent, acoperind un anumit
domeniu de activitate. Amintim aici cronica sapaturilor arheologice desfasurate
in intreaga tara, redactatd de D. Popescu intre anii 1957 si 1970 (ulterior continuata
doar in revista Dacia), cronica numismatica publicatd in SCIVA intre anii 1958
si 1973 de catre B. Mitrea (si ea continuata in Dacia), cea epigrafica initiata in
1981 de catre C. C. Petolescu si, in sfarsit, cronica sapaturilor Institutului de
Arheologie din Bucuresti, intretinutd incepand din 1989 de catre Al. Bamea.
Diferite evenimente ale vietii stiintifice curente (sesiuni de comunicari, colocvii,
congrese, expozitii, aniversari, acordarea de distinctii etc.) si-au gasit si ele
reflectarea, fie in cronici individuale, fie in cronici de sinteza asupra activitatii
intregului institut in cursul unui an. Din pacate, revista nu a putut in toti anii §i,
desigur, nu in toate imprejurarile sa inregistreze intr-o cronica evenimentele care
ar fi meritat a fi consemnate. De o egald importanta pentru istoricul cercetarii
sunt numeroasele personalia — omagii dedicate reprezentantilor de seama ai
stiintelor antichitatii cu prilejul implinirii unei varste jubiliare sau acela al trecerii
in eternitate. Dincolo de mesajul binemeritat de recunoastere §i de recunostinta
al comunitatii stiintifice, aceste materiale cuprind date esentiale pentru cunoasterea
activitatii §i operei unor personalitati importante din istoria mai noud a stiintei
noastre, in contextul general al epocii.

Paginile revistei SCIVA cuprind si numeroase contributii istoriografice
asupra clasicilor §i a altor personalitati de seama din istoria mai indepartata a
arheologiei roménesti: N. Mavros, Al. Odobescu, Gr. Tocilescu, M. C. Sutzu, V.
Parvan, I. Andriesescu, I Nestor, N. N. Morosan. Deosebit de important este
grupajul de studii publicat in tomul 35, 1984, 1-3, care reprezinta o adevarata
monografie istorica a Muzeului National de Antichitati, dedicata aniversarii a
150 de ani de la intemeierea acestuia. Aici prezentarea contributiei particulare
a fiecdrei personalitati se imbina cu reconstituirea, moment cu moment, a mersului
inainte al institutiei, de la modestele inceputuri datorate banului Mihalache Ghica
la Institutul de Arheologie din zilele noastre.

Nu rareori in revistd au aparut articole editoriale, care isi propuneau sa
faca bilantul unei etape §i sa traseze sarcinile §i perspectivele cercetarii viitoare.
Uneori, justificat, prilejul a fost oferit de date comemorative apartinand istoriei
stiintei noastre (intemeierea MNA, intemeierea Academiei Roméne). Mult mai
des prilejul a fost unul impus prin comanda politica: aniversarea ,,eliberarii”,
aniversarea proclamarii republicii, aniversarea P.C.R. si, nu in ultimul rand,
aniversarea zilei de nastere a ,,celui mai iubit fiu al poporului’, N. Ceausescu.
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Mergand mai mult napoi in timp, vom intdlni chiar in primul numair al SCIVA
omagiul adresat lui I. V. Stalin, iar in tomurile tiparite in primul deceniu de
aparitie vom gasi urmele apasate ale impunerii unui marxism primitiv §i ale
sovietizarii (pana in 1955 recenzii §i prezentari dedicate exclusiv lucrarilor tiparite
in U.R.S.S., pana in 1959 articole popularizdnd experienta ,,avansata” a arheologiei
sovietice). La o privire grabita, redactiei de atunci §i autorilor respectivelor texte
li s-ar putea aduce acuze grele, asa cum s-a intimplat dupa 1989 in alte domenii
ale stiintei §i culturii romanesti. Asupra acestor fapte trebuie insa reflectat cu
pondere si cu obiectivitate. La distanta de un deceniu de la caderea regimului
totalitar, o dezbatere lucida, critica dar lipsita de patima, asupra impactului politicii
si ideologiei comuniste in stiinta noastra a devenit posibila si ar putea fi gazduita
chiar in paginile acestei reviste. Pentru inceput se poate spune ca trecutul trebuie
asumat §i ca, in marea majoritate a cazurilor, compromisul a fost unul minim,
formal, facut sub amenintarea unor consecinte grave pentru revista, pentru
institutie §i, in general, pentru cercetarea arheologica. Cenzura, dirijarea mijlocita
sau nemijlocita si controlul exercitat de diferitele organe ale partidului si statului
au fost realitati nu numai in ,,obsedantul deceniu”, ci §i mai tarziu, pana la
cdderea regimului comunist. Reale au fost §i sistematicele masuri de constrangere
sl represiune care au asigurat temporar succesul acestei politici totalitare. Cine
isi 1a ragazul sa citeasca aceste texte va vedea, insa, cad de multe ori dupa
omagiul formal, in ,limba de lemn” a epocii, urmeaza consideratii pertinente
privind problemele reale si obiectivele de viitor ale cercetarii. Un bun exemplu
in acest sens este editorialul publicat in primul volum de indici ai revistei (36,
1985, 1-2, p. 3-29), care, ficind formale referiri la ,ideile luminoase”, la
»~indemnurile §i indicatiile tovarasului Nicolae Ceausescu”, ne ofera inainte de
toate o imagine concentrata a castigurilor arheologiei romanesti din deceniile
preccdente. Tot acolo, reproducerea ideii simplist exprimate despre ,,unirea dacilor
cu romanii” avea rostul de a intari cu forta unui citat pozitia istoriografiei stiintifice
in confruntarea cu manifestarile insidioase, tot mai daunitoare, ale curentului
tracoman. Exemple de acest fel se pot intélni si in alte locuri din SCIVA si vor
trebui analizate cu atentie, in incercarea de a evalua in chip corect drumul
complex si adesea dificil parcurs de revista noastra in primele patru decenii ale
existentei sale.

Schimbarile istorice din decembrie 1989 au modificat desigur radical
conditiile in care activeaza publicatiile stiintifice romanesti, iar acest lucru este
evident si in cazul revistei SCIVA, in aspectul si continutul ei. Disparitia oricarei
forme de cenzura ideologica a facut ca autorii sa dispuna de o totala libertate de
exprimare §i ca sumarele revistei sa fie alcatuite independent de oportunititile
vietii politice. Pe de alta parte, colegiul de redactie a castigat o deplind autono-
mie in stabilirea formei si normelor editoriale cele mai adecvate specificului
revistei (publicate in tomul 46, 1995, 3—4, p. 343-371). Astfel, s-a modificat
structura rubricilor permanente, s-a introdus publicarea unui abstract in fruntea
fiecarui text, au fost pentru prima oara publicate articolele unor autori de peste
hotare in limbi straine, 1ar Aaltele au fost traduse in roméana din limbi mai greu
accesibile (rusa, germana). In trei fascicule diferite s-au publicat in bloc lucrarile
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unor colocvii organizate de Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan”: ,,Obiceiuri
de depunere in pre- si protoistorie” (1992), ,,N. N. Morosan — un destin romanesc
in Basarabia cotropita” (1994) si ,,Sesiunea memoriala Radu Popa” (1998).
incepand din 1995 revista se lucreazi in redactie in forma computerizata,
imprejurare de natura sd usureze munca editurii §i sa reduca in chip semnificativ
costurile de editare. Cu toate acestea, datorita scaderii severe a alocatiilor bugetare
pentru publicatiile stiintifice, aparitia revistei a ajuns sa intirzie cu un an, iar
conducerea Academiei Romane a fost nevoitd sa decida pentru un mare numar
de reviste ale institutelor, inclusiv pentru SCIVA, reducerea la jumatate a
numarului de pagini §i aparitii pe an.

Ne aflam, in al 50-lea an de aparitie, intr-o situatie generatoare de grava
ingrijorare. Nu este vorba aici numai de soarta unei reviste de mare traditie §i
solid prestigiu in stiinta romaneasci si cea internationali. In conditiile in care
revista intemeiata de Vasile Parvan, Dacia, a ajuns sa apara doar o data la cativa
ani (ultima datd in 1995) si in care Editura Academiei nu dispune de mijloace
nici macar pentru a tipari o carte de arheologie pe an, este vorba de supravietuirea
arheologiei romanesti si a mediului institutional academic in care ea a obtinut
cele mai mari realizari de pana acum. Fara un mijloc de valorificare ritmica a
descoperirilor si cercetarilor, fara un mijloc accesibil de comunicare intre
specialisti, stiintele antichitatii si in special arheologia, care cunoaste un ritm
alert de crestere a bazei documentare, vor avea mult de suferit. Realizarile noastre
vor fi tot mai putin cunoscute peste hotare, iar influxul de informatie, in primul
rand de bibliografie, va cunoaste o grava restringere, pe masura ce, in conditiile
reducerii §i intarzierii revistelor noastre, schimburile de publicatii cu strdindtatea
vor intra in stare de colaps.

Traditiile si prestigiul invocate aici, la a 50-a aniversare a revistei SCIVA,
ne dau motive de satisfactie §i ne indeamna sa ne gandim cu recunostinta la toti
cei ce au faurit-o de-a lungul anilor, prin fapta si scrisul lor. Va fi un motiv
suplimentar de multumire §i de optimism, daca factorii chemati sa raspunda de
destinele stiintei i culturii romanesti vor intelege acest mesaj §i vor gasi mijloacele
pentru a asigura revistei noastre un viitor pe masura trecutului ei §i a misiunii
ce o are incd de indeplinit.

Mircea Babes
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STUDII

STATIUNEA GETO-DACA DE LA CETATENIL.
DESCOPERIRI SI INFORMATII RECUPERATE

de MIRCEA BABES

In amintirea lui Dinu V. Rosetti,
la centenarul nagterii sale (1899-1999)

Se aduc noi informatii si se publica releveul mormantului de incineratie cu incinta rectangulara
de piatra (M. 1) de la Cetiteni-Arges, reprezentand prima atestare in Dacia preromana a acestui
tip funerar, probabil de origine greceasca. Afumitoarea (thymiaterion) din Muzeul Orasenesc
Campulung poate fi si ea pusa pe seama influentelor grecesti in religia si cultul bastinas. Se
publica, de asemenea, sapte fibule inedite, care permit o datare mai precisa a sitului de la
Cetateni.

Descoperirile facute de-a lungul anilor, fie in chip fortuit, fie prin sapaturi
arheologice mai mult sau mai putin calificate (C. D. Aricescu 1850, D. Butculescu
1876 si 1881, D. Bajan 1925-1935, D. V. Rosetti 1940-1941 si 1958-1972, L.
Chitescu dupi 1969)' au pus in evidenti la Cetiteni (jud. Arges) doui ansambluri
de monumente de o valoare exceptionala, despartite intre ele prin scurgerea unui
mileniu §i jumatate. Unul dateaza din a doua epoca a fierului, celilalt din evul
mediu®. Ele ocupd in defileul Dambovitei aceleasi pozitii de pe stanga raului,
intre punctele de confluentd cu Valea lui Coman §i cu Valea Chiliilor, la 3 km
N de satul Cetateni-Vale: asezarea deschisa din vale, care se intinde pe terasa
raului in punctele ,,Poiana Targului” si ,,Monumente”, si fortificatia situata pe
stancile de deasupra acestui loc, in punctul numit ,,Cetdtuia” sau ,,Schitul lui
Negru Voda” (fig. 1). Alte monumente se afld pe malul drept al raului, putin mai
departe in aval, sub ,,Coltul Doamnei”: zidul medieval menit sd bareze valea si,
120 m mai la S, complexul funerar geto-dac. Din aceste diferite puncte, in
principal din asezarea deschisa, provin numeroase piese din a doua epocd a

! Istoricul detaliat al cercetarilor la D. V. Rosetti, CAMNI 1, 1975, p. 261-289.

2 Pentru sapaturile de la Cetiteni v. Rosetti, Materiale 8, 1962, p. 73-86; L. Chitescu,
CAMNI 2, 1976, p. 155-186; L. Chitescu, A. Sion, Sp. Cristocea, CAMNI 6, 1983, p. 73-77,
Chitescu, Cristocea, Sion, Materiale 16, Vaslui, 1982 (1986), p. 275-281. Special despre
monumentele geto-dace de la Cetateni v. R. Vulpe, Asezari getice din Muntenia, Bucuresti, 1966,
p- 38-42; Rosetti, Chitescu, BMI 42, 1973, 4, p. 55-58.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 11-31
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fierului aflate astizi in muzeele din Campulung-Muscel si din Pitesti®. Cele mai
multe dintre ele sunt inedite §i, din pacate, marcajele lor sau datele din registrele-
inventar nu ne sunt de mare folos pentru precizarea locului exact si a contextului
de descoperire. In cea mai mare parte a rimas ineditd i documentatia privind
complexele geto-dace date la iveald prin sapaturile lui Rosetti din anii 1958-

Culmea
Pleasa Popii

X 2

0 100 200m

Fig. 1. Cetateni, jud. Arges. Topografia sitului geto-dac: cetatea (Schitul
»Cetafuia”); asezarea deschisa (1); zona funerara de sub ,,Colful Doamnei” (2).
Dupa D. V. Rosetti §i L. Chitescu.

1968, in timp ce sapaturile efectuate in colaborare cu L. Chitescu au fost partial
valorificate. Astfel se face cd astizi stim unele lucruri precise despre ,,Cetatuie”™
si despre partea de V a asezirii ,civile” (Poiana Tdrgului)®, in timp ce pentru
partea de E (sectorul ,,Monumente”)®, cu asa-numitul ,sanctuar dintre stanci”, si
mai ales pentru descoperirile funerare de pe malul drept al Dambovitei
documentarea noastra este extrem de limitata. De aceea, in privinta descoperirilor

3 Multumesc si pe aceastd cale domnilor St. Trambaciu (Campulung-Muscel), dr. R. Stancu
si R. Maschio (Pitesti), care mi-au asigurat accesul in colectiile acestor muzee §i m-au ajutat sa
studiez piesele publicate aici, cu ocazia vizitei intreprinse de mine in septembrie 1987. ’

4 Rosetti, Chitescu, op. cit.

5 Chitescu, CAMNI 2, 1976, p. 167 urm. si fig. 8.

6 Chitescu, Sion, Cristocea, op. cit. , p. 73-74 si fig. 12.
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de epoca Latene de la Cetateni, in special a celor cu caracter de cult, specialistii
sunt nevoiti a face mereu apel la acelasi articol de popularizare publicat de D.
V. Rosetti in anul 1969 in revista ,Magazin istoric”’?, fird a gasi acolo
documentatia atit de necesara. Precaritatea informatiei noastre face ca orice
demers menit sa sporeasca baza documentard sa fie binevenit.

Intru justificarea rostului prezentei publicatii voi invoca amintirea unei
pasionante discutii cu Dinu V. Rosetti la inceputul lui ianuarie 1975 si notitele
luate de mine cu ocazia comunicdrii sustinute de acesta la 7 februarie 1975
la Institutul de Arheologie din Bucuresti. Cele cinci cartoane cu ridicarea
topografica a zonei si releveul mormantului cu zid de piatra, desenate de
Eusebiu Mironescu in 1961-1962 si redescoperite nu demult in acelasi insti-
tut si, in sfargit, o seama de materiale culese din muzeele din Campulung-

i
-2
,(5

o

S

Fig. 2. Cetateni. Amplasamentul mormantului M. 1.

Muscel si Pitesti in septembrie 1987 adauga si ele o anumitd substanta
demersului de fata. Toate aceste informatii, documente §i piese inedite sunt
de natura sa precizeze §i sa completeze cunostintele noastre despre statiunea
geto-dacd de la Cetateni, in particular sub aspectul manifestarilor de cult si

al cronologiei.
7 Rosetti, Au fost amazoane in Dacia?, Magazin istoric 3, 1969, 11 (32), p. 90-94.
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*

1. Monumentul funerar de sub Coltul Doamnei. Din revista ,,Magazin
Istoric” extragem urmatoarea descriere: ,,Este o constructie de piatra (lespezi
lipite cu pamant), avand forma unui patrulater neregulat din care s-au pastrat
uimitor de bine peretii. Ei ingradeau locul pe care fusese un rug, cum ne
arata solul batatorit si ars la rosu. Pe rug, oase calcinate, carbune de lemn,
fragmente de oldrie, rimasite de arme, resturi dintr-o cimasa de zale, vestigiile
unor podoabe de aur §i argint, margele de sticld, fragmente ale unor amfore de
vin, oase de pasare i altele. Aproximativ in centrul acestui presupus patrulater,
o groapa cilindrica, a cdrei gura era astupatd cu patru lespezi de piatra, una
langi alta. In groapi am dat peste urna funerari, alcituiti dintr-un vas lucrat
cu ména, cu gura largd, de factura daco-getica, continind osemintele calcinate
ale trupului ars pe rug, plus ramasite din camasa de zale, podoabe printre
care: mirgele de sticld si doud miniaturi, probabil obiecte votive”®. Autorul
relateaza in continuare despre studiul antropologic al oaselor calcinate, care ar
fi indicat un individ mediteranoid in varsta de 20—27 ani, fara a putea determina
sexul. Rosetti nu exclude sa f1 fost vorba de o femeie, avand in vedere ,,boabele
de colier de sticla si lut ars gasite in urna”, alte margele si ,,ramasitele unei
bratari de os ormata cu mici cercuri”’. De aici ipoteza speculativa privind
»eventuala existentd a amazoanelor sau femeilor-preotese in Dacia”. Importanta
pentru datarea complexului este mentionarea fragmentelor unei amfore de
Rhodos ,,databila intre anii 220 si 180 i. e. n.”. Despre o astfel de amfora este
vorba in legenda fotografiei de la p. 93: ,Vedere partiald a monumentului
funerar de sub Coltul Doamnei (Cetateni). Deasupra vetrei rugului se vede o
amford rodiana”.

Din comunicarea lui Rosetti din februarie 1975 retinem unele date
suplimentare. In primul rind, mormantul in discutie este numit M. 1, deoarece
in acelasi loc a existat inci un mormant cu zid de piatrd, M. 2 (v. mai jos).
Zidurile M. 1 au o latime de 0,70 m si s-au pastrat pe inaltimi variind intre 0,50
s1 0,70 m; intr-o fotografie publicata de R. Vulpe se identifica pana la 10 ,,asize”
de pietre suprapuse’. Constructia era patrulaterd, dar la descoperire se pistra
integral doar latura de V, laturile de N §i S erau pastrate partial, iar latura de E
era complet disparuta, evident datorita eroziunii provocate de apele Dambovitei.
in comunicarea sa Rosetti arita ci zidul ar fi fost construit direct peste rug, deci
dupi desfasurarea ceremoniei incinerarii si nu inainte. in mijlocul ,,vetrei” rugului
se afla groapa cu urna: nu insd un vas intreg, cu gura larga, ci jumatatea inferioara
a unei oale lustruite, cu umbo la fund, in care se aflau cca 100 oase calcinate
»depuse in ordine anatomica de jos in sus”. Nu departe se afla o altd groapa cu
umplutura negricioasa.

Informatia noastra despre acest mormant este fericit completata de
descoperirea celor cinci cartoane realizate de Eusebiu Mironescu, talentatul si

8 Ibidem, p. 92.
% Vulpe, op. cit., fig. 35.
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devotatul desenator al Institutului de Arheologie. Pe unul dintre ele gasim ridicarea
topo a zonei in care se afli mormantul de epocd Laténe §i zidul de baraj
medieval, la scara 1:500 (fig. 2). Din acest plan rezultd cu claritate ca lipsa
laturii de E si a celei mai mari parti a laturii de S se datoreaza eroziunii, care
a provocat aici diferente de nivel de 4-6,50 m. Masurate pe acest plan, laturile
incintei funerare au urmaitoarele lungimi: V 15,50 m, N 15,50 m, S 7,50 m;
unghiul dintre laturile de V si S este drept, iar cel dintre laturile de V si N ar
fi putin mai mare de 90°.

Celelalte patru cartoane reprezinta releveul monumentului funerar la scara
1:20, compus din patru sferturi, prin raportare la patru puncte de statie diferite.
Racordarea §i copierea lor'? s-au lovit de anumite greutiti, recte neconcordante,
explicabile probabil prin aceea ci releveul nu a fost realizat dintr-odati, ci in
doua campanii diferite (1961-1962) si nu a fost transcris de autorul siu. Incom-
plet si insuficient explicitat prin notatii, el este totusi de o incontestabild valoare
pentru documentarea unui tip particular de monument funerar din a doua epoca
a fierului (fig. 3). Masurate pe acest releveu, laturile constructiei au urmatoarele
dimensiuni: latura de V, intreaga, 15,47 m, latura de N, incompleta, 14,42 m, iar
cea de S, de asemenea incompletd, 7,36 m. Unghiurile formate de cele trei laturi
pastrate sunt drepte §i putem reconstitui monumentul ca o constructie patrata, cu
latura de 15,50 m, sau dreptunghiulard de 15,50 x (...). Deschiderea mare §si
absenta unor plinte sau a unor gropi de stalpi ne arata ca nu poate fi vorba de
un edificiu acoperit, ci de o incintd menita sa delimiteze i sa protejeze mormantul-
rug. Faptul ca, din constructie, fetele exterioare ale zidurilor erau drepte,
iar cele interioare neregulate, valurite, constituie §i el un indiciu clar in
acelagi sens. Mai mult decit atit, el ne arati ci dupa sdviarsirea
inmormantarii interiorul incintei va fi fost umplut cu pamant, zidurile
rimaniand degajate, vizibile, doar dinspre exterior. Cele doud mici ziduri
perpendiculare pe latura de S ar putea marca o scara, cu ajutorul cireia se putea
accede pe platforma monumentului, care in esentd nu va fi reprezentat altceva
decdt un tumul rectangular. Alte grupe de pietre la exteriorul laturilor de V si
N par a fi cazute din zid. La interior, situatia consemnata de desenator este
evident incompleta. In sud, langa un martor crutat, la 1,5 m de zidul de V, un
punct este notat cu inscriptia ,,margine rug”, care desigur priveste si linia inchisa
de la S de acest profil. Cel putin in coltul de SV si pe latura de S marginea
rugului ramane la o anumitd distanta de marginea incintei (0,50-1,50 m) si
deci zidul nu a fost construit nemijlocit pe rug. In lipsa unor profile este greu
de stabilit cu precizie relatia dintre cele doud amenajari ale complexului funerar.
In mijlocul incintei este marcatd o groapa circulard cu diam. cca 1,50 m —
desigur groapa ce adapostea urma. La cca 1,15 m spre E este marcata partial
o a doua groapa, iar la cca 2,60 m spre NNE alte doua gropi intretadiate. Despre
aceste gropi nu stim daca sunt legate de complexul funerar studiat, putdnd
eventual reprezenta alte inmormantari din epoca geto-daca clasica, sau daca nu

10 Aceste operatiuni au fost realizate de Daniel Spanu (asistent-cercetare la Institutul de
Arheologie ,,Vasile Parvan™), caruia 1i mulfumesc §i pe aceastd cale pentru ajutorul colegial.

https://biblioteca-digitala.ro



Mircea Babes

g
A

70

2 &

fragmente aj
ceramice

w

Fig. 3. Cetateni. Releveul M. 1 (1961-1962).
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7 Statiunea geto-daca de la Cetateni 17

cumva apartin locuirii (cladirii ?) medievale ce il suprapunea, mentionata de
Rosetti in comunicarea din februarie 1975.

In acea comunicare, Rosetti vorbea si despre un al doilea mormant geto-
dacic (M. 2), descoperit in acelasi loc de sub ,,Coltul Doamnei”. Ar fi fost
vorba de un mormant de incineratie in groapa, amplasat de asemenea intr-o
incinta patrata, de dimensiuni neprecizate, cu zid din lespezi cladite pe muchie
si pardoseala de piatrd. Mormantul era acoperit cu o manta de piatra. In groapa,
ca piesd de inventar, s-ar fi gasit o micd fibuld de bronz putemnic profilata
(krdftig profilierte Fibel). Despre acest mormant nu existd nici o mentiune in
articolul din ,,Magazin Istoric” si nici in vreo altd publicatie a lui Rosetti.

Mormintele de la Cetéteni, discutate aici, apartin perioadei geto-dace clasice.
Dupa Rosetti, amfora rhodiand fragmentara din M. 1 ar fi databila intre 220-180
a.Chr. ; daca este vorba de o amfora stampilatd sigur atribuibila grupei III dupa
Virginia Grace (datatda acum 210-175 a.Chr.) nu stim. Cert este ca la Cetateni
exista si numeroase stampile rhodiene din grupele IV (175-150 a.Chr.), V (150-
108 a.Chr.) si VI (108-88 a.Chr.) dupa Grace, astfel ca ar fi mai prudent sa
admitem o datare a amforei, respectiv a M. 1 in mare in secolul II a.Chr. I

Judecédnd dupi fibula, daca determinarea a fost corectd, mormantul M. 2 ar
proveni din sec. I p.Chr. Cele doua morminte se plaseaza deci intr-o perioada din
care cunoastem foarte putine morminte §i cu atat mai putin necropole'?. Acesta
ar fi primul motiv al interesului mormintelor de la Cetiteni.

Cel de-al doilea motiv priveste tipul funerar in sine, care nu are pana in
prezent analogii in Dacia. Cunoastem intr-adevar in acest spatiu morminte
tumnulare in care resturile cinerare au fost inmormantate pe locul rugului (Popesti,
Liceni, Orbeasca de Sus, Cugir)'? sau alituri de acesta, intr-o groapa (Racatau,
probabil Brad)'4. La Cetiteni intalnim pentru prima oara construirea unei incinte

' Victoria Eftimie-Andronescu, care a studiat nemijlocit colectia de amfore descoperite la
Cetateni, data §i ea amfora fragmentara din M. 1 in perioada 220-180 a.Chr. , desi nu exista nici
un indiciu ca ar fi vorba de un exemplar stampilat (comunicare prezentata la Institutul de Arheologie
din Bucuresti la 17 ianuarie 1965). Pentru descoperirile de amfore de la Cetateni, in general, v.
D. Tudor, in Studii i referate privind istoria Romaniei 1, Bucuresti, 1954, p. 83; idem, ArhMold
5, 1967, p. 4041, 53-65; V. Eftimie, Dacia N. S. 3, 1959, p. 206. O incadrare cronologica mai
precisa, in functie de ultimele datari propuse de V. Grace, a fost intreprinsa de N. Conovici, CCDJ
2, 1986, p. 136 si fig. 1. De precizat ca in publicatiile mai vechi statiunea de la Cetdteni a aparut
si sub numele de Cetatea Dambovitei (Gh. Cantacuzino, Dacia 3-4, 1927-1932, p. 612 urm,,
unde sunt publicate trei piese descoperite in 1876 in sapaturile lui D. Butculescu) sau de Stoienesti
(Tudor, ArhMold 5, 1967, p. 40).

12 M. Babes, SCIVA 39, 1988, 1, p. 3-32; V. Sirbu, Credinte si practici funerare, religioase
§i magice in lumea geto-dacilor, Galati, 1993, p. 21 urm., 71 urm.

13 A. Vulpe, Thraco-Dacica 1, 1976, p. 193 urm.; Em. Moscalu, Dacia N. S. 21, 1977, p.
329 urm.; I. H. Crisan, Apulum 18, 1980, p. 81 urm.

14y, Capitanu, Materiale 16, Vaslui, 1982 (1986), p. 119-120; V. Ursachi, MemAntiq 12—
14, 1980-1982 (1986), p. 106-110; idem, Zargidava. Cetatea dacica de la Brad, Bibliotheca
thracologica X, Bucuresti, 1995, p. 253-258.
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9 Statiunea geto-daca de la Cetateni 19

rectangulare, cu ziduri de piatra legatd cu pamant, menite sd adaposteasca una
sau mai multe inmormantari §i si confere mormantului un aspect monumental.
In lipsa oriciror analogii in spatiul ,,barbar” contemporan, suntem inclinati si
cdutam originile acestui tip de monument nu in camerele funerare de tip greco-
macedonean si nici in imitatiile lor traco-getice (Agighiol, Cucuteni, Svestari),
ci in incintele funerare grecesti, de felul celor din necropola de la Kerameikos,
din Atenal!s. Aici, de-a lungul Ciii Sacre, a Strizii Mormintelor §i a drumului
care iesea prin poarta Dipylon se intilnesc numeroase incinte funerare familiale
(private) sau de stat din epoca clasicad sau elenistica. Ele au forma rectangulara,
cu laturi de pand la 13-15 m lungime, marginite de ziduri inalte de 2,5-3,5 m.
Mentionez aici incintele nr. 17 (cu ziduri de chirpici, de 15 x 15 m, 1. 3,5 m; fig.
4/2), nr. 21, a messenienilor (cu ziduri joase, incluzand o suprafata de 145 mp),
incinta 22, a unei familii din Heracleea Pontica, incinta 34, a lui Koroibos,
incinta 36, a lui Aristion, incinta 44 (cu zidul la fatada lung de 13 m si i. 2,50
m; fig. 4/1) etc. '. Cele mai multe dateazi din epoca clasic3, dar ele continud
sd fie amenajate §i mai tarziu, pierzand insd tot mai mult din monumentalitate.
Din epoca elenistica putem reaminti aici (supra n. 15) exemplul incintei funerare
de la Anaktorion, din vestul Greciei (fig. 4/3).

Un studiu aprofundat ar trebui sa aduca argumente suplimentare pentru
originea greacad a tipului de monument funerar reprezentat de M. 1 de la Cetateni.
Pentru aceasta ar trebui sd aflam astfel de monumente intr-o zona mai apropiata
de granitele Daciei. In rest, cum a ajuns acest model si fie imitat tocmai departe,
spre izvoarele Dambovitei, nu este foarte greu de imaginat. Numeroase descoperiri,
in special marea cantitate de amfore stampilate!’, arati cid la Cetiteni avem
de-a face cu un important punct de tranzit al comertului la distantd cu produse
grecesti, asadar un loc frecventat de oameni familiarizati cu civilizatia, cu
credintele si obiceiurile grecesti. In acest sens se poate aduce aici si marturia
altor descoperiri, cum este cea care urmeaza, facute in cuprinsul ansamblului
geto-dac de la Cetateni.

2. Thymiaterion. Sub acest nume sunt cunoscute la greci ustensilele
folosite pentru arderea tamadiei,in general pentru afumare cu substante placut
mirositoare, in cultul public sau casnic (brile-parfum, censer, incense burner,
Rduchergerdt). Aceasta intrebuintare trebuie si fi avut §i piesa de lut inregistrata

15 D. N. Kurtz, J. Boardman, Greek Burial Customs, Londra, 1971, p. 105 urm. si fig. 19-
21 (Atena — Kerameikos); la p. 244 urm. se dau exemple si din alte regiuni ale Greciei, de ex. de
la Anaktorion (fig. 53), Preveza sau Euboea.

16 U. Knigge, The Athenian Kerameikos. History — Monuments — Excavations, Atena, 1991,
p- 107 urm. si fig. 104 (incinta 17, sfarsitul sec. V a.Chr.), 117 urm. (incinta 21, distrusa la 338
a.Chr.), p. 121 (incinta 22, distrusa la 338 a.Chr. si refacuta ulterior), p. 131 si fig. 127 (incinta
34), 135 urm. si fig. 130a (incinta 36, construita in prima jumatate a sec. IV a.Chr.), 145 urm. si
fig. 142 (incinta 44, ultimul sfert al sec. V a.Chr.).

'7 Supra n. 11. In 1967 Tudor publica un masiv lot de torfi stampilate (126 piese, cea mai
mare parte — 89 — rhodiene), faicand observatia deloc exagerata ca asezarea de la Cetateni ,,poate
rivaliza in ceea ce priveste obiectele de import cu unele orase pontice” (ArhMold 5, 1967, p. 40).

https://biblioteca-digitala.ro



20 Mircea Babes 10

sub nr. inv. 182/123 in Muzeul Orasenesc din Cimpulung-Muscel ca provenind
de la Cetiteni (fig. S). Dacd anul inregistrarii este corect marcat — 1952 —,
atunci este vorba de o descoperire intamplatoare, caci in acel an nu au avut loc
sapaturi arheologice; cel mai probabil ea s-a facut in asezarea civila, din vale.

A\

2

Fig. 5. Cetateni. Afumatoare de lut ars (1 starea actuala; 2 reconstituire grafica).

Piesa este confectionatd din lut fin §i are suprafata neteda, lustruitd, de
culoare rosie cu unele nuante brune. Forma este aceea a unui trunchi de piramida
cu cei patru pereti laterali perforati de ferestre triunghiulare, dar cu fundul plin.
Laturile bazei sunt usor curbate spre interior, astfel ca dimensiunea pe ax (9-9,3
cm) este mai mica decdt lungimea laturii (10-10,6 cm). Fetele trunchiului de
piramida sunt dimpotriva bombate, dar se retrag pana la mijlocul inéltimii piesei
(grosimea 6 cm), pentru a se evaza din nou spre partea superioard, unde piesa’
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11 Statiunea geto-daca de la Cetateni 21

formeaza o cupa conica inconjurata de patru protuberante masive, arcuite. Vazute
de sus, cele patru ,,coarne” formeaza in jurul cupei un vartej orientat in sensul
acelor ceasului, care ne aduce aminte de o svasticd '8. Piesa este deteriorati (fig.
5/1), dar reconstituirea (fig. 5/2) este in afara dubiului, deoarece s-a pastrat un
»com” intreg si altul pe jumatate, precum si o buna parte a cupei. Buza acesteia
lipseste. Iniltimea actuala la ruptura cupei este de 12,4 cm, iniltimea maximi a
,cormului” intact este de 11,5 cm.

Piesa a fost folosita desigur, cum am aratat de la inceput, in operatii de cult,
servind la afumarea cu substante mirositoare i, eventual, aducerea unor ofrande
rituale, limitate la incinerarea graului sacru sau la libatii cu vin §i ulei. Cupa nu
putea servi la altceva decat la depunerea i eventual arderea unor astfel de substante.
Obiectul in discutie va fi imbinat deci functia de afumatoare (thymiaterion,
turibulum) cu aceea de altiras (arula). Indicarea terminologiei grecesti si latine nu
este aici intimplatoare. Dincolo de explicitarea functiunii, ea vrea sd indice optiunea
noastra in privinta originii acestui obiect, care, desi foarte probabil fabricat pe loc,
ca idee vine de departe, din lumea greco-mediteraneana. Cele mai apropiate analogii
le aflam in oragele grecesti nord-pontice si dateaza din epoca elenistica. Aici, mai
ales in sanctuare sau in locuinte, se intalnesc altare miniaturale de teracota, pe care
S. Finoguenova le claseaza in doua tipuri principale: cel rectangular (de fapt
paralelipipedic, cu detalii de forma §i omamenticd care amintesc uneori de
arhitectura templelor) si cel cilindric (decorat adesea cu ghirlande combinate cu
panglici, bucranii si rozete)'®. Evident, si unele si celilalte imiti in teracotd forma
si decoratia altarelor mari, din piatr, destinate sacrificiilor rituale. in plus, in
nordul Pontic existd piese care, precum exemplarul de la Cetateni, imbina
forma (si functia ?) de altar cu aceea de afumatoare. Cel mai tipic exemplu
este un altar miniatural de lut descoperit la Pantikapaion gi aflat la Muzeul din
Kerci (fig. 6/3)®. Corpul siu, de forma paralelipipedicd, se sprijini pe patru
picioare §i se termind la partea superioard intr-o platforma cu patru colturi
proeminente (,,coarne™), pe care este amplasati o mici cupi conici. In orasele
nord-pontice, in contexte de epoca elenisticd, au aparut si alte obiecte de cult de
forma neobisnuita, prevazute cu cupe pentru afumare sau libatie. Piesele de la
Olbia (fig. 6/1), Nymphaion sau Mirmekion au forma de protoma feminina, purtand
o cupd pe cap?!, in timp ce piesa din resedinta lui Chrysaliskos, din peninsula
Taman, are forma unui cap de taur, cu coarne masive (in forma de phalus?), ornat
cu ghirlande, simbolizand animalul jertfit (fig. 6/2). $i aceasta piesa este surmontata
de o cupi conicd (i. totald cca 14 cm)?.

'8 Desenul a fost executat de autor si copiat in tus de D. Spanu.

19 S. Finoguenova, in L'éspace sacrificiel dans les civilisations méditeranéenes de I’anti-
quité, Publications de la bibliotheque Salomon Reinach V, Paris, 1991, p. 131-134.

20 Ibidem, p. 133 si pl. 37 b.

2! Ibidem, p. 133 si pl. 37 c (piesa de la Olbia, cu scara gresit indicata).

22 Ibidem, pl. 37 d; N. L. Sokolski, Tamanskij tolos i rezidencija Hrisaliska, Moscova, 1976,
p. 94 si fig. 56.

https://biblioteca-digitala.ro



22 Mircea Babes 12

Fig. 6. Afumatori din siturile grecesti nord-pontice (I Olbia; 2 Peninsula Taman - resedinta lui
Chrysaliskos; 3 Kerci) si din asezarea getica de la Popesti (4 — piesa modelata pe un gat de
amfora). Dupa S. Finoguenova si R. Vulpe (scari diferite).
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Cele mai multe dintre altdrasele rectangulare (inalte de cca 9-10 cm) au §i
ele la partea superioara o adancitura (evident rectangulara) care a putut servi, de
asemenea, la afumare si libatii in cultul domestic. Ele au o raspandire foarte
larga, fiind obisnuite atdt in orasele pontice (Olbia — sec. III a.Chr. , Chersones
—aceeasi datare, Nymphaion, Pantikapaion”; un exemplar inedit de la Histria,
din Z 2, gr. gamma, datata ,la sfarsitul sec. III si in special in sec. II 1. e. n.”2%),
cat si in Grecia metropolitand, in Asia Mica sau in Italia de sud. La Olynth sunt
cunoscute §i altare de lut de acest tip de dimensiuni mai mari, atingdnd inaltimea
de 20-30 cm?’.

In sfarsit, in aceasta discutie despre originea afumitorii de la Cetiteni ar
mai putea fi aduse in discutie §i aga-numitele altare ,,cu coame” sau ,,cu acrotere”,
care in urma cuceririlor lui Alexandru cel Mare s-au raspandit din regiunea siro-
palestiniand in Egipt, pentru ca incepand din sec. III a.Chr., odata cu cultele
egiptene, sa se raspandeasca si din Egipt in Grecia. Ele sunt bine cunoscute la
Delos in special in sec. II a.Chr. 26. Despre piesele miniaturale de lut autorii sunt
de acord ca ele serveau la arderea substantelor aromate §i a unor ofrande simbolice.
O relatie directa intre altiragele cu acrotere si piesa de la Cetdteni nu poate fi
insd stabilita.

Dincolo de obiectul in sine, se pune problema obiceiului de a arde tamaie
sau alte substante aromate, pe care il vedem atat de larg raspandit in epoca
elenistica in Grecia si in Orientul Apropiat?’ si pe care acum il constatim tot mai
des in statiunile geto-dace din epoca clasica. Nu demult, George Trohani a tratat
o intreaga grupa de obiecte ceramice geto-dace care ne intereseaza aici (fig. 6/
4; 7)*® determinate de diferitii autori drept ,sfesnice” sau ,,opaite de tip
sfesnic”(R. Vulpe, I. H. Crisan, V. Cipitanu)?’, ,,vase pentru libatii” * sau sim-
ple suporturi pentru vase. Este vorba de piesele cu corp cilindric sau
paralelipipedic, mai mult sau mai putin inalt, plin (masw) sau gol (asemanator
cu piciorul unei fructiere), terminate la partea superioara intr-o cupa hemisferica
prevdzuta pe buza cu trei sau patru proeminente (butoni, cupule, protome
zoomorfe). Uneori, de la aceste proeminente coboara nervuri in relief pana la
baza piesei. Desi a facut de la inceput legdtura intre aceste piese §i altarasele-

2 Finoguenova, op. cit. , pl. 36 a—c. V. si Terrakoty Severnogo Priéenomor 'ja, Arheologija
SSSR-SAI Gl-11, I, Moscova, 1970, p. 46, nr. 39, pl. 21/1-4; II, 1970, p. 74, nr. 28.

24 Materiale 4, 1957, p. 45—46; piesa este expusi in muzeul de la Histria.

25 D. M. Robinson, in Excavations at Olynthus 11, 1930, p. 42 si fig. 124/4-6, p. 64-65
si fig. 177; D. M. Robinson , J. W. Graham, in Excavations at Olynthus VIII, 1938, p. 323 si fig.
32; Robinson, in Excavations at Olynthus XII, 1946, p. 40, 45-47, 140 si pl. 39-40.

26 W. Deonna, BCH 58, 1934, p. 381-447; G. Soukiassian, Bulletin de I'Institut Frangais
d’Archéologie Orientale 83, 1983, p. 317-333.

27 Soukiassian, op. cit., p. 328 urm.

28 G. Trohani, CAMNI 9, 1992, p. 83-84.

29 R. Vulpe, SCIV 2, 1951, 1, p. 196, fig. 18/1; Crisan, Ceramica daco-geticd, Bucuresti,
1969, p. 166 si fig. 79; Capitanu, Carpica 18-19, 1986-1987, p. 117-119 si fig. 34-35.

30 Trohani CAMNI 1, 1975, p. 165 si fig. 12; Conovici, SCIVA 32, 1981, 4, p. 572-573
si fig. 2; idem, Pontica 27, 1994, p. 66, 70, 74 si fig. 5/16-23.
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Fig. 7. Afumatori geto-dace: 1 Fundeni; 2 Piscu Crasani; 3—4 Poiana; 5 Popesti; 6 Racatau;
7-8 Vladiceasca. Dupa D. V. Rosetti, N. Conovici, I. H. Crisan si G. Trohani (scari diferite).
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15
afumatori de tip turibulum si le considera vase de cult, fiind nesigur in ce
priveste modul concret de utilizare, Trohani preferad in cele din urma, in functie
de formi, termenul neutru de ,,vase-colonete” (vases-collonettes)®'. Termenul
are intr-adevar avantajul de a sugera cumva forma, dar si defectul de a numi vas
un obiect care sigur nu este un vas (recipient). Raritatea urmelor evidente de
arsura este un argument corect impotriva ipotezei ,,Jampa/sfesnic” (stim bine
cat de arse la interior sunt adevaratele opaite — cestile dacice), dar nu este unul
sigur atunci cand este vorba despre arderea unor cantitdti mici de substante
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Fig. 8. Borosesti, jud. Iasi. ,,Catel de vatra” (Feuerbock) apartinand culturii Poienesti-Lukasevka
Dupa M. Babes si V. Mihailescu-Birliba.

3 Trohani, CAMNI 9, 1992, p. 83.
https://biblioteca-digitala.ro



26 Mircea Babes 16

aromatice, de boabe de grau etc. cu ocazia unor operatiuni de cult. Oricum,
ceea ce, dupd Capitanu, la Racatau ar justifica ipoteza pieselor pentru iluminat,
si anume ,,urmele de fum si arderea secundara a peretilor cupei”*?, constituie
o observatie sigurd, facutd pe un lot de 18 piese, care sustine la fel de bine
ipoteza unor altarase-afumatori. In acelasi sens vorbeste §i 0 anumiti asemanare
a piesei de la Cetateni cu unele asa-zise ,,vase-colonete”: corpul paralelipipedic,
cupa hemisfericd, cele patru ,,coame” in vartej, corespunzatoare protuberantelor
de pe buza cupelor, dimensiunile comparabile §i, nu in ultimul rénd, relativa
contemporaneitate a acestor piese. Nu este inutil nici a evoca aici asemanarea
piesei noastre cu ,cateii de vatrd” de tip Borosesti din cultura Poienesti-
Lukasevka, datati aproximativ in aceeasi vreme, §i care vor fi avut o intrebuintare
similara (fig. 8)%.

Piesa de la Cetdteni nu poate fi mai strans datata, datorita lipsei oricarei
informatii privind contextul de descoperire. Ea poate fi insa larg incadrata in
perioada mare de existenta a ansamblului de la Cetateni, in chip particular a
agezarii din vale, care se plaseaza grosso modo in secolele II-1 a.Chr. , in fazele
mai vechi ale culturii geto-dace clasice. Pentru o asemenea incadrare, incepand
cel mai tarziu cu al doilea sfert al sec. II vorbesc amforele stampilate rhodiene
din grupa III Grace (eponimii Aratofanes, Aristeidas, Ariston, Nikasagoras se
dateazi in anii 185-176 a.Chr.)** si fibula de tip Laténe C1 (fig. 9/1)*. Fibula
de tip Kostrzewski B (fig. 9/2)¢, colierul din zale de argint’’, monedele autohtone
de tip Virteju si Alexandru cel Mare-Filip III Arideul, precum §i moneda din
Odessos*® sunt databile si in prima jumatate a sec. I a.Chr. Pentru mijlocul §i a

32 Capitanu, op. cit. , p. 118.

3 M. Babes, V. Mihailescu-Birliba, 51-52. Ber. RGK, 1970-1971, p. 176 urm,, fig. 1 si
pl. 10/1; Babes, Die Poienesti-Lukasevka-Kultur. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte im Raum éstlich
der Karpaten in den letzten Jahrhunderten vor Christi Geburt, Saarbriicker Beitrige zur
Altertumskunde 30, Bonn, 1993, p. 76 urm.

34 Piesele cu nr. 15-16, 21, 37-39 din catalogul lui Tudor (ArhMold 5, 1967, p. 53 urm.),
datate in lumina ultimelor contributii ale Virginiei Grace (Hesperia 54, 1986, 1, p. 7 urm.).

35 Piesa inedita, aflatd in Muzeul Judetean Arges, Pitesti, sub nr. inv. 974 (fier, bine
conservata, resort format din sase spire, cu ax interior; 1. 9,8 cm). Am studiat §i desenat toate
fibulele aduse mai departe in discutie cu ocazia célatoriei facute la muzeele din Pitesti si Campulung
in septembrie 1987. Cu exceptia fibulei cu arcul modelat ,,in opt”, descoperita in 1962 (infra n.
45), aceste piese au ramas pana in prezent nepublicate. Doua dintre ele provin din sépaturile din
1960 (fig. 9/3; 10/4) iar una din campania 1961 (fig. 10/2). Pentru celelalte piese, aflate la muzeul
din Pitesti, lipseste orice informatie privind data si contextul descoperirii. Proveninenta lor de la
Cetdteni nu poate fi insd pusa la indoiala.

36 Piesa ineditid din Muzeul Judetean Arges, Pitesti, nr. inv. 970 (bronz, cu patini nobila,
piesa deteriorata din vechime; 1. 7 cm).

37 Ilustrat de R. Vulpe, Asezdri..., fig. 38; lanful este asemanitor celui din tezaurul de argint
de la Clipicesti, care era asociat cu o fibula cu nodozitéfi si cu tetradrahme de Thasos (I. Mitrea,
SCIV 23, 1972, 4, p. 641 urm.).

38 Rosetti, SCIV 9, 1960, 2, p. 399, fig. 7 (tipul Virteju); Chitescu, Sion, Cristocea,
CAMNI 6, 1983, p. 73-74 si fig. 12/4 (Alexandru cel Mare — Filip III Arideul); Fl. Martu, SCIV
16, 1965, 3, p. 573, n. 14 (Odessos).
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Fig. 9. Cetiteni. Fibule inedite aflate in muzeele din Pitesti (1-2) si Campulung (3); 1, 3 fier, 2 bronz.
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Fig. 10. Cetiteni. Fibule inedite aflate in muzeele din Pitesti (1, 3) si Campulung (2, 4); toate bronz.
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doua parte a sec. [ a.Chr. pot fi invocate amforele mai tarzii (inclusiv imitatiile
de Cos), fibula de tip Nauheim (?; fig. 9/3)*?, fibula de tip Jezerine (fig. 10/1)*
si tezaurul de denari cu emisiuni dintre 145/138 si 8 a.Chr. (cuprinzand §i doua
fibule de argint cu scut rombic)*!. Pentru o dati finali nu mai devreme de
mijlocul sec. I p.Chr. vorbesc cele doud fibule de schema provincial-romana,
fabricate local (fig. 10/2-3)*, dar mai ales fibula de tip Doppelknopffibel Almgren
236 (fig. 10/4)%.

Ar mai fi de examinat posibilitatea ca, totusi, cea mai veche locuire de la
Cetdteni sd inceapa incd din a doua jumatate a sec. III a.Chr. si sd fie asadar
anterioara epocii clasice. Unele forme ceramice din ,,Poiana Targului” publicate
de L. Chitescu *4 par intr-adevar a fi ,,pre-clasice”; fibula de bronz cu arcul
modelat in 8, cu piciorul nelegat de corp 4° si mai ales moneda uzati de la
Antigon Gonatas (277-239 a.Chr.)* sunt si ele indicii in acest sens, care trebuie
inca verificate.

Oricum ar fi, ansamblul de la Cetateni §i descoperirile cu caracter de cult
pe care le-am discutat aici sunt in esentd ilustrative pentru faza timpurie a
culturii geto-dace clasice. Ele pun in evidenta intensitatea actiunii factorului
grecesc, in planul economic, dar si in cel cultural-religios, intr-un sit a carui
importanta si bogatie a rezultat in primul rand din controlul unui important drum
comercial ce lega cursul Dunarii de Jos de spatiul intracarpatic al Daciei.

DIE GETISCH-DAKISCHE FUNDSTELLE VON CETATENIL.
WIEDERENTDECKTE FUNDE UND INFORMATIONEN

ZUSAMMENFASSUNG

Die meisten, seit der Mitte des 19. Jhs. in der Burg und in der
Terassensiedlung von Cetateni, Jud. Arges, gemachten Funde sind bislang
unverdffentlicht geblieben. Uber die Grabanlage am ,,Coltul Doamnei” (M. 1)

39 Piesa din Muzeul Orasenesc Campulung, nr. inv. 221/2125; atribuirea tipologici nu este
sigura, datorita starii proaste de conservare (fier, piciorul lipsa; 1. actuald 6,4 cm).

40 Piesa aflata in Muzeul Judetean Arges, Pitesti, inv. nr. 973 (bronz, portagrafa deteriorata,
acul si o parte a resortului lipsd; 1. actuala 7,7 cm).

4 B. Mitrea, D. V. Rosetti, StComPitesti 1972, p. 221-228; aceiasi, SCIV 25, 1974, 1,
p. 19-33.

42 Piese de bronz aflate in Muzeul Judetean Arges, Pitesti (nr. inv. 972; 1. 7,6 cm, fig. 10/3)
si in Muzeul Ordsenesc Campulung (nr. inv. 217/2228, descoperitad in 1961; 1. 2,5 cm, fig. 10/2).

43 Muzeul Orisenesc Campulung, nr. inv. 218/2050, piesd descoperitda in 1960 (bronz,
portagrafa deteriorata; l. 7,6 cm).

44 Chitescu, CAMNI 2, 1976, p. 167 si fig. 8/2-3.

45 Martu, SCIV 16, 1965, 3, p. 571, fig. 1, piesa ar fi fost descoperita in sapaturile din 1962
la partea superioara a nivelului de sec. II a.Chr., impreunad cu fragmente de amfore rhodiene. Se
afla in colectiile Muzeului Orasenesc Campulung, sub nr. inv. 219/2777 (l. 9,1 cm).

46 Ibidem, p. 573 si fig. 2 (piesa de bronz, uzata).
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berichtete D. V. Rosetti nur im Rahmen einer populdr-wissenschaftlichen
Publikation’. Die von E. Mironescu entworfene Pline, die kiirzlich im
Archdologischen Institut in Bukarest wiederentdeckt worden sind, zeigen eine
rechteckige Anlage mit trockenen Steinmauern (Abb. 2-3). Nur die westliche
Seite ist vollstindig (L. 15,47 m), die S- und N-Seiten sind teilweise zerstort
(aktuelle L. 14,42 bzw. 7,36 m), die Ostliche Seite ist infolge der Errosion
verschwunden. Nach auflen war die Mauer sorgfiltig gebaut, dagegen ist ihre
Innenfliche unregelméBig. Daraus darf man folgen daB, vom Anfang an, der
Innenraum mit Erde gefiillt war. Die Anlage war iiber den Scheiterhaufen und
der Grabgrube gebaut. Rechteckige Grabanlagen mit Stein- oder Lehmziegelmauer
sind in Griechenland in der klassischen und der hellenistischen Zeit bekannt
(Abb. 4)!5-16_ Eine griechische Herkunft darf auch fiir dieses einzigartiges Grab
aus Cetdteni hypothetisch in Betracht gezogen werden.

Ebenfalls durch den griechischen EinfluB ist ein Rauchergerat (thymiaterion)
aus Cetateni zu erkldaren (Abb. 5). In der hellenistischen Zeit sind Gegenstiicke
aus den griechischen nord-pontischen Siedlungen bekannt; es handelt sich um
Miniaturaltdre sowie um zoo- und antropomorphe Tongegenstinde, die mit einer
offenen Schale zum Verbrennen von Weihrauchkérnern versehen sind (Abb. 6/
1-3)20-25_Eine dhnliche Verwendung sollen bestimmte FuBschalen aus den getisch-
dakischen Siedlungen der jiingeren vorrémischen Eisenzeit (Abb. 6/4; 7)?8-32
eventuell auch die sog. ,,Feuerbocke” vom Borosesti-Typ aus den Siedlungen der
Poienesti-Lukasevka-Kultur (Abb. 8)3? gehabt haben.

Die Fundstelle von Cetateni ist hauptsdchlich in der Zeit vom Anfang des
2. Jhs. v. Chr. bis Mitte des 1. Jhs. n. Chr. zu datieren. Diese Zeitstellung ergibt
sich aus der Chronologie der gestempelten rhodischen Amphoren aus Cetiteni
(Gruppen III-VI nach V. Grace)'!34, wie auch der dort gefundenen Fibeln, die
in den historischen Museen von Pitesti und Cimpulung aufbewahrt sind und hier
zum ersten mal publiziert werden (Abb. 9-10)*3-36- 3943 Eine friihere, im 3. Jh.
v. Chr. datierbare Phase, diirfte eventuell auf Grund von bestimmten keramischen
Typen®, von einer Bronzefibel mit achterformigem Biigel*® und von einer Miinze
des Antigonos Gonatas vermutet werden.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. Cetiteni, Jud. Arges. Die Topographie der getisch-dakischen Fundstelle: die Burg
(Kloster ,,Cetdtuia”); die Siedlung (1); Bestattungsplatz am ,,Coltul Doamnei” (2). Nach D. V.
Rosetti und L. Chitescu.

Abb. 2. Cetéteni. Fundlage des Grabes M. 1.

Abb. 3. Cetateni. Plan des Grabes M. 1 (1961-1962).

Abb. 4. Rechteckige griechische Grabbauten aus der klassischen (1-2 Athen — Kerameikos
Nr. 44 und 17) und der hellenistischen Zeit (3 Anaktorion). Nach U. Knigge und D. J. Kurtz/
J. Boardman.

Abb. 5. Cetateni. Rauchergerit aus Ton (1 aktueller Zustand; 2 graphische Rekonstruktion).
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Abb. 6. Riuchergerite aus nord-pontischen griechischen Fundplitzen (1 Olbia; 2 Residenz
des Chrysaliskos auf der Taman-Halbinsel; 3 Kerc) und aus der getischen Grofsiedlung von
Popesti (4 — aus dem Halsteil einer Amphora hergestellt). Nach S. Finoguenova und R. Vulpe
(unterschiedliche MaBstibe).

Abb. 7. Getisch-dakische Rauchergerite: 1 Fundeni; 2 Piscu Crasani; 34 Poiana; 5 Popesti;
6 Racitau;, 7-8 Vladiceasca. Nach D. V. Rosetti, N. Conovici, I. H. Crisan und G. Trohani
(unterschiedliche MaBstibe).

Abb. 8. Borosesti, Jud. Iasi. ,,Feuerbock™ der Poienesti-LukaSevka-Kultur. Nach M. Babes
und V. Mihailescu-Birliba.

Abb. 9. Cetateni. Unveroffentlichte Fibeln aus den Sammlungen der Museen in Pitesti (1-2)
und Campulung (3); 1, 3 Eisen, 2 Bronze.

Abb. 10. Cetateni. Unveroffentlichte Fibeln aus den Sammlungen der Museen in Pitesti (1, 3)
und Campulung (2, 4); alles Bronze.
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Discurit

DESPRE CRONOLOGIA DESCOPERIRILOR FUNERARE
DE LA CORBU SI NUNTASI

de EMILIAN TELEAGA

Obiectul articolului il constituie cronologia descoperirilor funerare de la Corbu de Jos si Nuntasi
din chora Histriei. in urma analizei vaselor ceramice provenind din grupul de morminte de la
Corbu de Jos, care a fost incadrat larg (ultimul sfert al sec. VI - sec. V a.Chr.), se ajunge la
concluzia ca acestea se dateaza in a doua jumatate a sec. VI a.Chr. Vasele ceramice si oglinda de
bronz recuperate din descoperirea intamplatoare de la Nuntasi, unde s-a presupus existenta unei
necropole de la sfarsitul sec. IV - sec. III a.Chr., sunt toate din prima jumatate a sec. IV a.Chr.

Descoperirile funerare din chora Histriei in perioada greaca se reduc la o
necropold de inhumatie la Istria—Bent, cercetatd prin sdpaturi sistematice, un
grup de morminte de inhumatie la Corbu de Jos, §i citeva morminte izolate la
Nuntagi, Tariverde i Ceamurlia de Jos. Reanalizarea inventarului provenind de
la Corbu si Nuntagsi, aflat in colectiile Muzeului de Istorie Nationala si Arheologie
Constanta, mi-a permis sd fac citeva observatii privind cronologia acestora’ .

I. La Corbu de Jos au fost cercetate prin sapaturile de salvare din 1969
s1 1971 zece morminte de inhumatie in gropi simple cu scheletele depuse in
pozitie dorsald si protejate de pietre §i, uneori, marcate prin grupuri de pietre.

! Lista abrevierilor (in afara celor de la sfarsitul volumului):

Alexandrescu 1976 = P. Alexandrescu, Thraco-Dacica, 1976, p. 117 — 126.

Bucovala, Irimia 1971 = M. Bucovala, M. Irimia, Pontica 4, 1971, p. 41-56.

Emporio = J. Boardman, Excavations in Chios, 1952-1955, Greek Emporio, Ox-
ford, 1967.

Histria 1V = P. Alexandrescu, Histria 1V, La céramique d’epoque archalque et clas-
sique (VII*-IV® s.), Bucuresti—Paris, 1978.

Irimia 1975 = M. Irimia, , Pontica 8, 1975, p. 89-114.

Paralipomena = J. D. Beazley, Paralipomena. Additions to Attic Black-Figure Vase-
Painters and to Attic Red-Figure Vase-Painters?, Oxford, 1971.

Raédulescu 1961 = A. Radulescu, SCIV 12, 1961, 2, p. 387-393.

Skudnova 1988 = V. M. Skudnova, Arhaiéeskij nekropoly Ol'vii, Leningrad, 1988.

Sparkes, Talcott = B. A. Sparkes, L. Talcott, The Athenian Agora 12, 1970.

Tocra 1 = J. Boardman, J. Hayes, Excavations at Tocra 1963-1965. The Archaic
Deposits I, Londra, 1966.

Tocra 11 = J. Boardman, J. Hayes,, Excavations at Tocra 1963-1965. The Archaic

Deposits Il and Later Deposits, Oxford, 1967.
SCI VA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 33-44
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34 Emilian Teleaga 2

Mommintele erau orientate E-V sau V-E, iar sase dintre ele aveau inventar.
Necropola a fost atribuitd unei populatii mixte greco-autohtone si a fost datata,
pe baza inventarului ceramic, in majoritate grecesc, in ultimul sfert al sec. VI -
sec. V a.Chr. Trei morminte (M. 3, M. 9, M. 10) contineau fusaiole, iar doud (M.

8, M. 10) aveau ca inventar ace de bronz, materiale care nu permit o incadrare
2

cronologica precisa“ .

1. Lekythos attic cu figuri negre, M. 1, MINAGC, inv. nr. 19 937, fig. 4/1.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 43-44, fig. 2 a-b; Alexandrescu, 1976, p. 118, cat 9;
Histria 1V, cat 331.

Sparturi la buza si picior.

Dimensiuni: 1.: 13,3 cm; diam. buza: 3,7 cm; diam. max: 7,4 cm; diam. baza: 4 cm.

Argila find, roz-galbuie; fimnis negru cu nuante maronii, pe alocuri diluat, cu luciu metalic;
culoare de retus cafeniu-rogcata; incizii.

Acoperit cu finis pe partea superioara a interiorului gatului, pe buza (la interior si la
exterior), pe partea exterioara a tortii, pe partea inferioara a pansei §i pe exteriorul piciorului.
Benzi de culoare de retus circulare inguste la baza gatului, la intersectia umarului cu pansa si la
limita superioara a partii de pansa acoperita cu firis.

Decor pe umar in partea opusa torfii: palmeta cu trei petale, marginita la dr. si st. de cate
un punct, intre doua frunze de iedera (una cu punct la baza).

Decor pe pansa in partea opusa tortii: trei personaje masculine stand in picioare, redate in
profil, cu par scurt, himation lung, drapat. a. spre dr, mana dr. indoita lateral, ména st. in fat,
pe ea — panglici; b si ¢ spre st., mana st. indoita lateral, mana dr. in fa{a, pe ea ~ panglica. intre
personaje, separandu-le, doua pete alungite (panglici ?).

Culoare de retus cafeniu-roscata: parul personajelor, panglicile de pe antebratul personajelor.

Incizie: partea inferioara a parului personajelor; himation (linii in partea superioara, inferioara
si vertical); a — ochi; b §i ¢ — doua linii scurte pe obraz.

M. Bucovala §i M. Irimia atribuie acest vas grupului Phanyllis, Class of Athens 581,
identificare preluata de P. Alexandrescu.

In realitate este vorba de Goup of Vatican G 52° . Unii din lekythoi acestui grup au fost deja
asezati impreuna de catre Haspels in cadrul Phanyllis Group: E: The Group of “Hoplite-leaving
Home"*. Cele mai exacte analogii din Group of Vatican G 52 sunt cativa lekythoi cu acelasi decor
pe umar (palmeta intre 2 frunze de ieder3) si pe pansa (personaje masculine drapate, in picioare)’,
inclusiv de la Sindos, Olbia si Berezan®.

Datare: circa 525 a.Chr.

2. Cupa attica cu firnis negru, tip C. M. 1, MINAGC, inv. nr. 19941, fig. 1.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 42-43, fig. 1 a-b; Alexandrescu, 1976, p. 118, cat. 8;
Histria 1V, cat 518.

Fragm., lipsa aproape jumatate din buza si partea superioard a vascei; restaurata.

2 Bucovala, Irimia 1971, p. 41-56; Irimia, 1975, p. 89-114.

3 ABV, p- 460-463, 698-699, 715; Paralipomena, p. 202-203.

4 C. H. E. Haspels, Attic Black-figured Lekythoi, Paris, 1936, p. 17, 66-67.

5 ABV, p. 460, nr. 1-13.

¢ Sindos. Katalogs tes ektheses, Tesalonic, 1985, p. 176-177, cat. 283, M. 56, datat 510
a.Chr., Paralipomena, p. 202; V. M. Skudnova, ArhPam 7, 1958, p. 120, nr. 5, 7, 8, pl. 4/2-4.
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3 Cronologia descoperirilor funerare de la Corbu si Nuntasi 35

Dimensiuni: i.: 6,7 cm; diam. max.: 17,1 cm; diam. picior: 8,2 cm.

Fimis neuniform, negru masliniu cu luciu slab.

Tip C, plain rim’. Acoperiti cu fimis, cu exceptia zonei dintre torti, interiorul acestora,
suprafata ext. si cea inf- a talpii piciorului, fundul interiorului piciorului, rezervate.

Umbo firnis diluat, negru-cafeniu, marcat printr-o linie fin incizata. Pe partea int. a buzei
banda lata de fimis masliniu, marginita in partea inf- de o linie fin incizata.

Datare: 525-500 a.Chr.%.

T

Fig. 1. Corbu, M. 1. Cupa attica cu firnis negru, tip C.

3. Olpe greco-orientald. M. 10. MINAC, inv. nr. 20603.

Lit.: Irimia, 1975, p. 98, 100, fig. 7/3.

Dimensiuni: i. pastrata: 5 cm; diam. picior: 4,8 cm.

Pasta galben-caramizie; fimis brun-roscat cu luciu slab.

Decor cu firnis: banda lata circulara la baza pansei.

Vasul are analogii la Tocra din contexte nu mai tarzii de-al doilea sfert al sec. VI a.Chr.?
Aici vasele mai bombate!® sunt intalnite in straturi cu cele mai recente materiale de la inceputul
sec. VI a.Chr. La Emporio'!, tipul, considerat de productie locala, este datat in sec. VI a.Chr., are
acelasi decor, dar forma mai bombata §i este precedat de piese cu proportii si decor diferite din
perioada IV, din ultima treime a sec. VII a.Chr."> La Histria acest tip de vas apare preponderent
in primele niveluri arhaice NA I i NA II'3, doar trei exemplare fiind descoperite in nivelul arhaic
tarziu NA II1'4. in necropola Olbiei este semnalat un vas similar in M. 28, datat la sf. sec. VI

7 Sparkes, Talcott, cat. 414-415.

8 Histria IV, cat. 518.

9 Tocra 1, p. 66—67, nota 1, cat. 848-851, datate 575-550 a.Chr.; Tocra II, cat. 1991, intr-
un nivel cu cea mai tarzie ceramica la aprox. 565 a.Chr., si poate cat. 1994, sf- sec. VII — inceput
sec. VI a.Chr.

10 Tocra 1, cat. 852; Tocra 1I, cat. 1992 si poate cat. 1993.

' Emporio, cat. 596.

12 Ibidem, p. 144, cat. 592-595.

13 S. Dimitriu, in Histria 11, Bucuresti, 1966, cat. 617-621, 624-628, 630-635; Histria IV,
cat. 670-672.

14 Dimitriu, op. cit., cat. 622, 623, 629.
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a.Chr.'" Tinand seama de aceste contexte si de evolutia spre forme zvelte'®, vasul se dateazi in
sec. VI a.Chr., mai probabil in partea a doua a acestui interval.

4. Vas—coroania greco-oriental. M. 2, MINAGC, inv. nr. 19938, fig. 4/4.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 48, 50, fig. 6 a-b; Histria IV, cat 698 bis.

Lipsa parti din pansa §i buza; firnis partial corodat.

Dimensiuni: i.: 9,8 cm; diam.: 8,4 cm.

Pasta roz-gilbuie, fimis negru cu nuante castanii si luciu slab.

Decor cu fimis: pe buza, in partea opusa torfii — doua linii orizontale paralele, spre toarta
— doua grupe de cite cinci linii dispuse transversal in unghi; pe partea superioara a tortii — bradu;
banda ingusta circulard pe partea superioara a gatului; banda lata circulara pe umar; doud benzi
inguste circulare pe pansd, una pe mijloc, alta pe partea inferioara.

Vasul-coroand apartine grupei III Skudnova'!’, exemplarele acestei grupe fiind intélnite in
contexte din a doua jumitate a sec. VI a.Chr.: Istria-Bent — M. 59'%  Olbia'®, Tomis?, sau in
contexte fard o cronologie asigurati, probabil din aceeasi epoci: Istria—Bent — M. 39 si M. 100%!,
Histria??, Tariverde — Bordei 622.

Vase—coroana greco-orientale sunt cunoscute §i in contexte mai tarzii, de la sfarsitul sec. VI
— inceputul sec. V a.Chr., in Agora Atenei?*, la Olbia2’, lalyssos2®, necropola tumulari a Histriei,
T 1/12". Este vorba insi de vase—coroani din grupa IV Skudnova?®, acestea fiind atestate in
necropola Apolloniei pani in al treilea sfert al sec. V a.Chr.”?

S. Olpe. M. 1, MINAGC, inv. nr. 19939, fig. 4/2.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 44, fig. 3; Alexandrescu, 1976, p. 118, cat. 10.

Lipsa o parte din buza.

Dimensiuni: i. (fara toarti): 8,2 cm; diam. max.: 5,8 cm.

Pastad roz-gilbuie cu particule de nisip fin. Fimis negru-cafeniu, diluat, cu luciu slab.

Decor cu firis: banda circulard ingusta pe partea superioard a buzei, partea superioard a
exteriorului tortii; banda lata circulara pe mijlocul pansei; partea mijlocie si inferioara a pansei
acoperitd complet cu fimis.

15 Skudnova 1988, p. 110, cat. 167/1.

16 Tocra 1, p. 66-67, Emporio, p. 144.

17 Skudnova, in Trudy otdela istorii iskusstva i kul twry antiénogo mira 1, Leningrad, 1945,
p- 135-138, pl. 2/2.

¥ Em. Teleagi, in Proceedings of the First International Pontic Congress. Varna, Bulgaria,
6-9 September; 1997, BAR, Oxford (sub tipar).

19 Skudnova, 1988, p. 76-77, cat. 106/2, p. 99, cat. 146/4, p. 105, cat. 157/2 si 158/1, p.
143, cat. 226/1.

20 A Ridulescu, C. Scorpan, Pontica 8, 1975, p. 34, fig. 31.

2! Teleagi, op. cit.

22 M. Lambrino, Les vases archaiques d’ Histria, Bucuresti, 1938, p. 208-209, nr. 3, fig.
163-164.

23 D. Berciu, C. Preda, Materiale 7, 1958 (1961), p. 276, fig. 3/1.

24 Sparkes, Talcott, cat. 1725.

25 Skudnova 1988, p. 68, cat. 86/4, p. 109, cat. 164/1, p. 134, cat. 210/1.

26 L. Laurenzi, CIRh 8, 1936, M. 30/13-14, p. 152-153, fig. 138.

27 Alexandrescu, in Histria 11, Bucuresti, 1966, p. 171-173, pl. 74; Histria 1V, cat. 698.

28 Skudnova, op. cit. (n. 17), p. 135-138, pl. 2/1.

29 T. Ivanov, in Apolonija. Razkopkite v nekropola na Apolonija prez 1947-1949 g., Sofia,
1963, cat. 209-217, fig. 55, pl. 60.
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5 Cronologia descoperirilor funerare de la Corbu §i Nuntasi 37

Forma piriforma a pansei vasului este aseméanatoare cu aceea a unor olpai chiote din ultima
treime a sec. VII a.Chr. de la Emporio®’ si este intalnita si la alte o/pai greco-orientale timpurii
decorate cu benzi de la Samos din sec. VII a.Chr.3!, de la Tocra, datate 620-590 a.Chr.32, din
mormantul 55 arhaic de la Ialyssos®® si de la Olbia, dintr-un mormant datat 540-530 a.Chr.34.
Toarta masiva, suprainaltatd, rotunda in sectiune si decorul pictat acoperind jumatatea inferioara
a pansei constituie elemente care deosebesc exemplarul de la Corbu de vasele analoge citate
indicind o posibild imitatie din sec. VI a.Chr.

6. Olpe. M. 2, MINAC, inv. nr. 19940, fig. 4/3.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 48, fig. S.

Dimensiuni: i. (fara toarta): 7,1 cm; diam. max.: 5 cm.

Pasta grosierd, roz-caramizie; angoba alb-gélbuie, fimis rosu cafeniu, mat.

Acoperita cu fimnis pe buza (la interior si la exterior), partea superioara a gatului §i toarta;
restul suprafetei exterioare §i partea interioard a gatului acoperite cu angoba.

Buza evazata, toartd suprainaliata, rotunda in sectiune, corp bombat, fund plat.

Acest tip de olpai, cu aceeasi forma si decor este intalnit in Cipru, la Kalavassos — M. 537,
Olbia, la sfarsitul sec. VI a.Chr.3, Histria®”. La Emporio se cunosc olpai de productie locala cu
forma analoagd, angoba alba-crem, cu benzi de firnis rosu-brun dispuse pe pansi, din ultima
treime a sec. VII a.Chr. — sec. VI a.Chr.3%. Pasta grosierd folositi, deosebiti de pasta fini
caracteristicd acelor olpai chiote?, si forma tortii constituie indicii pentru a considera vasul de la
Corbu ca fiind o imitatie din sec. VI a.Chr. dupd exemplarele chiote.

7. Oinochoe. MINAC, inv. nr. 19 936, fig. 4/5.

Descoperire izolata, situata la 0.30 m de M. 1, deasupra sa.

Lit.: Bucovala et Irimia, 1971, p. 45, 47, fig. 4.

Fara o parte de toarta.

Dimensiuni: i.: 25,2 cm; diam. max.: 19 c¢cm; diam. picior: 10,3 cm.

Pasta poroasa, cenusie deschis, brun-cenusie la exterior.

Gura trilobata, buzd ingrosata, toarta suprainaltatd, ovald in sectiune, corp bitronconic,
picior inelar.

Vasul a fost datat de autorii descoperirii la sf. sec.V a.Chr, fiind considerat o imitatie locala
dupi oinochoai grecesti, asa cum sunt exemplarele din sec. IV a.Chr.* Modelul nu poate fi constituit
de choai cu firnis negru attice de la sf. sec. V a.Chr. care au pansa arcuiti §i nu au toarta suprainalfatd®! .
Vasul este apropiat ca forma de oinochoai pictate greco-orientale considerate samiene sau rhodiene,
inclusiv niedrige Kleeblattkannen, de la mijlocul sec. VI a.Chr.*? si de o oinochoe greco-orientala

30 Emporio, p. 144, cat. 592-595.

31 K. Viermeisel, H. Walter, AthenMitt 74, 1959, p. 19, 27, pl. 32/5, 39/3, 59/1-3.

32 Tocra 1, p. 67, cat. 852; Tocra II, cat. 2074.

33 G. Jacopi, CIRh 3, 1929, p. 93, or. 3, pl. 3.

34 Skudnova, 1988, p. 117, cat. 178/2.

3 V. Karageorgis, BCH 113, 1989, 2, p. 795-796, fig. 12.

36 Skudnova, 1988, p. 58, cat. 60/5-6, p. 76, cat. 102/5.

37 Histria 1V, cat. 670; M. Lambrino, op. cit. p. 168, nr. 19, fig. 116 a.

38 Emporio, p. 144, 592-596.

39 Ibidem, p. 102.

40 Alexandrescu, Dacia N.S. 21, 1977, p. 126-127.

41 Sparkes, Talcott, p. 61, cat. 118-122.

42 E. Walter-Karydi, Samos VI, 1, Bonn, 1973. p. 5, 51, cat. 47, 100, 102, 535, pl. 4, 5,
10, 64, fig. 7.
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38 Emilian Teleaga 6

din grupa Lambrino®}. Un vas histrian analog, dar cu umirul mai putin profilat §i piciorul mai
puternic evazat a fost gasit in necropola tumulara intr-un context din al treilea sfert al sec. VI
a.Chr.¥ Asadar aceasta oinochoe se dateaza cel mai probabil in a doua jumitate a sec. VI a.Chr.

Celelalte materiale ceramice descoperite in necropold nu ofera indicii pentru
o datare precisd. Astfel, mormantul nr. 8 continea fragmente de vase cenusii
histriene lucrate la roata, fragmente de amfore protothasiene, datate la sfarsitul
sec. VI — sec. V a.Chr.*’, si o cani cu cioc lucratd cu méana. Aceasta din urmi
a fost considerata de traditie hallstattiana, ciocul fiind explicat prin influenta
exercitata de oinochoai grecesti, insa se afla departe de un posibil model grecesc.
Analogiile invocate din ceramica indigend sunt datate in sec. VI — IV a.Chr. 46

Asadar M. 2, avidnd ca inventar un vas—coroana (4) si o olpe (6), si M. 10,
in care s-a gasit o olpe fragmentara (3), se dateaza in a doua jumatate a sec. VI
a.Chr. Aceleiasi perioade ii apartine §i 0 oinochoe cenusie (7) gasita izolat in
apropierea mormantului M. 1. Acesta avea ca inventar un /ekythos (1), o olpe (5)
si o cupd attica (2) care il dateaza in ultimul sfert al sec. VI a.Chr.

Intrucat nu existi alte elemente de datare, grupul celor zece morminte de
inhumatie de la Corbu de Jos poate fi plasat in a doua jumatate a sec. VI a.Chr.

II. La 1 km spre V de satul Nuntasi, com. Istria, jud. Constanta, s-au
descoperit intamplator in 1958, intr-o groapa, oase umane §i animale impreuna
cu vase ceramice §i 0 oglinda de bronz. Ulterior, in apropiere, a fost cercetat un
mormant de inhumatie in groapa simpld cu scheletul asezat intins pe spate, fara
inventar. Pe baza materialelor descoperite, s-a presupus existenta in acest loc a
unei necropole datate la sfarsitul sec. IV — sec. III a.Chr.#’

1. Lekythos aryballic attic cu figuri rosii, MINAC, inv. nr. 17048, fig. 5/1.

Lit.: Radulescu, 1961, p. 390, fig. 5.

Restaurat, fara toarta, buza si partea superioara a gatului.

Dimensiuni: i. (restaurat): 9,6 cm; diam. max.: 5,4 cm; diam. picior: 4,4 cm, i./diam. max.:
1,78 cm.

Pasta galben-caramizie; firnis negru cu nuante maslinii, neuniform; angoba roz-gilbuie.

Linie concava continua a profilului buzei, gatului si umarului, picior inelar. Pe pansa, in
partea opusa tortii, palmeta marginita de linie rezervata intrerupta de frunza centrala a palmetei.

Tip Palmette Lecythi cu palmeta de tip 2, marginita de linie rezervata si strapunsa de petala
centrala a palmetei®®.

43 Histria 1V, cat. 646.

4 Alexandrescu, op. cit. (n. 37), p. 150, pl. 85; Histria IV, cat. 649; P. Dupont, in Histria
V, Bucuresti—Paris, 1979, cat. 282.

45 Irimia 1975, p. 96, fig. 5/2-3, 7/2.

46 MINAC, 20 601. Irimia, 1975, p. 96, 98, fig. 5/1, 7/1; E. Moscalu, Ceramica traco-
geticd, Bucuresti, 1983, p. 86-87, pl. 63/8.

47 Radulescu 1961, p. 387-393. Presupusa necropola nu apartine asezirilor de la Nuntasi
I si II, situate in partea de est a satului si cercetate recent de catre Catrinel Domaneantu, Materiale,
14, 1980, p. 265-266; eadem, Dacia, N.S. 37, 1993, p. 59-78.

4 D. M. Robinson, Excavations at Olynthus, XIII, 1950, p. 146-149, cat. 110, 111, 120,
121, 131, 132.
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7 Cronologia descoperirilor funerare de la Corbu §i Nuntasi 39

Acest tip de lekythos este datat la Olynthos in al doilea sfert al sec. IV a.Chr., datare
confirmati de descoperirile de la Thasos™ .

2. Bolsal attic cu firnis negru, MINAGC, inv. nr. 17045, fig. 5/2.

Lit.: Radulescu, 1961, p. 388-389.

Restaurat, fara o toarta §i parti din buza.

Dimensiuni: i.: 6,1 cm; diam. buza: 13,2 cm; diam. picior: 8,8 cm.

Picior inelar, partea inferioara a pansei concava, torf{i ,triunghiulare”, arcuindu-se in sus.

Fimis negru-castaniu cu luciu mat.

Acoperit cu fimis; interiorul piciorului rezervat, decorat cu punct central de firnis (punct
central si cerc concentric, incizate) si banda lata de fimnis (cu trei cercuri concentrice incizate);
cercuri incizate la intersectia tulpinii piciorului cu vasca si cu talpa.

Decor imprimat in interior: 4 palmete duble, cu volute la baza si 11 petale, dispuse radial
in cruce pe exteriorul unui cerc.

Ca formai bolsal-ul se apropie de doud exemplare din Agora®’ de la inceputul sec. IV a.Chr.
Decorul simplu cu palmete dispuse in cruce pe cerc, lipsa cercurilor imprimate cu roata si forma
torfilor sunt caracteristice bolsal-urilor din aceast perioadi®! . Forma palmetelor, identici in cazul
celor doud bolsal-uri, cu volute si 11 petale, nu isi gaseste analogii printre diferitele grupe de
decor identificate pana acum, grupe in care sunt ilustrate doar palmete cu volute si noud petale?.
Palmete cu volute si 11 petale sunt mai rar intédlnite in decorul interiorului bol/sal-urilor din sec.
IV a.Chr.5?

3. Bolsal attic cu firnis negru, MINAC, inv. nr. 17046, fig. 5/3.

Lit.: Radulescu, 1961, p. 388-389, fig. 4.

Restaurat, fara o parte dintr-o toartd; fimis corodat pe cealalta toarta.

Dimensiuni: i 6,5 cm; diam. buzi: 13,4 cm; diam. picior: 8,65 cm.

Picior inelar, partea inf. a pansei concava, torti ,.triunghiulare”, usor suprainalfate.

Pasta rosu-caramizie; firnis negru cu luciu mat.

Acoperit cu fimis; interiorul piciorului rezervat, decorat cu punct central de fimis (cu doua
cercuri concentrice, incizate) si banda lata de fimis (cu trei cercuri concentrice incizate); cercuri
incizate la intersectia tulpinei piciorului cu vasca §i cu talpa.

Decor imprimat in interior: 4 palmete, cu 11 petale, dispuse radial in cruce pe exteriorul
unui cerc, inconjurate de un cerc concentric in relief.

Datare: inceputul sec. IV a.Chr. (vezi numirul precedent).

4. Kantharos attic cu firnis negru, MINAGC, inv. nr. 17047, fig. 5/4.

Lit.: Radulescu, 1961, p. 388, fig. 3.

Dimensiuni: i.: 6,8 cm; diam. max.: 9,7 cm; diam./i.: 1,43 cm.

Acoperit cu fimis negru-cenusiu cu nuante maslinii.

Tip moulded rim*, palete scurte, vasci joasi; canelura pe picior; decor imprimat in interior:

spirald din doud cercuri in interiorul unui cerc concentric cu baghete mari.

49 Fr. Blondé, BCH 109, 1985, 1, p. 283, 287, cat. 28-29.

30 Sparkes, Talcott, cat. 556-557.

U Ibidem, p. 107-108; D. W. J Gill, in Ancient Greek and Related Pottery, Amsterdam,
1984, p. 104.

52 p. E. Corbett, Hesperia 24, 1955, 3, p. 172-186, pl. 66-71; Gill, op. cit., p. 102-106;
Sparkes, Talcott, p. 108, pl. 53.

3 De exemplu Blondé, op. cit., cat. 113, 115; L. Jehasse, Salamine de Chypre. VIII. La
céramique a vernis noir du rempart méridional, Paris, 1978, cat. 18.

34 Sparkes, Talcott, cat 696.
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40 Emilian Teleaga 8

Dupa forma si proportii, vasul este unul dintre cele mai vechi exemplare ale seriei §i se
dateazd 375-350 a.Chr.5%.

5. Amfora de Thasos, MINAC, inv. nr. 17044, fig. 2.
Lit.: Radulescu, 1961, p. 383, fig. 2.

Fig. 2. Nuntasi. Stampila amforei de Thasos.

Dimensiuni: 1.: 71 cm; diam. max.: 259 cm; diam. gura: 10,8 cm.

Pasta rosu caramizie cu particule de mica.

Amfori tip Bon I b %; impresiune cu degetul la baza fiecirei torti.
Stampild pe toarta: Oaoiomv [ITavedng] T_) Kavtiagoa « I[Tukadng —

Fabricantul ITuAdd1ng cu simbol kantharos din atelierul de la Molos este asociat cu magistrati
din grupa F, inclusiv ITavedanc®?.
Datare: sfarsitul celui de-al doilea sfert al sec. IV a.Chr.

6. Oglinda de bronz, MINAC, inv. nr. 17042, fig. 3.

Lit.: Réadulescu, 1961, p. 387-388, fig. 1.

Dimensiuni: diam. disc: 13,8 cm; lung. maner: 9,8 cm.

Oglinda dintr-o singura placd de bronz groasa de | mm la disc §i 2 mm la maner terminat
printr-un buton cu diametru de 3 cm.

Acest tip de oglinda de origine greaca, dintr-o singura placa de bronz cu maner plat terminat
printr-un buton, este frecvent intdlnit in necropolele oraselor grecesti si in tumulii scitici din
nordul Mirii Negre inci din sec. VI-V a.Chr., exemplarele timpurii avind manerul omamentat*8.
Se considera ca exemplarele tarzii au fost imitate in atelierele coloniale, inclusiv la Olbia, de unde
au fost difuzate in zona nord-ponticd’?. O varianti a acestui tip tarziu de oglindi, nedecorati si
cu disc fara margini, tipul V, specia II, varianta 3 dupi Kuznetova®®, continui si apara in com-

55 Ibidem. Robinson, op. cit. cat. 512; S. Rotroff, in Akten des XIII. Internationalen
Kongresses fiir Klassische Archdologie, Berlin, 1988, p. 174-176.

56 A.-M. Bon, A. Bon, Etudes thasiennes 4, 1957, p. 17, 19, fig. 3/5.

57 Al. Avram, in Histria VIII, Bucuresti-Paris, 1996, p. 28, cat. 54.

58 Tip 4 — V. G. Petrenko, ArheologijaSSSR, D 1-4, Moscova, 1967, p. 35, pl. 24/1, 9, 12;
Skudnova, 1988, p. 123, cat. 188/4.

59 N. A. Onaiko, ArheologijaSSSR, D 1-27, Moscova, 1970, p. 51, 67.

6 T. M. Kuznetova, SovArh 1, 1987, p. 38, fig. 3.
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9 Cronologia descoperirilor funerare de la Corbu si Nuntasi 41

plexe funerare din nordul Marii Negre care au fost datate in sec. IV-III a.Chr.8' In realitate,
aceasta varianta se intalneste in zona mentionata in contexte cu cronologie sigura doar in sec. V
a.Chr, la Adzigol — T. ; RS2, Aksjutincy®®, Volkovcy — T. 4 M. 3% si in sec. IV a.Chr,, la
Budki®® si Holodnyi Jar — T. 206,

Fig. 3. Nuntasi. Oglinda de bronz.

St Ibidem, p. 43; Petrenko, op. cit., p. 35.

62 M. Ebert, PZ 5, 1913, p. 17, fig. 20.

93 V. A. llinskaia, Skify dneprovskogo lesostepnogo levobere:’a, Kiev, 1968, p. 39, 153,
pl. 25/10.

% Ibidem, p. 52, pl. 41/17.

85 Ibidem, p. 42; Onaiko, op. cit., cat. 824.

66 E. F. Pokrovska, ArheologijaKiev 10, 1957, p. 67, 71, pl. 1/3, 13; Onaiko, op. cit.,
cat. 822, 821.
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42 Emilian Teleaga 10

Cele mai vestice descoperiri sunt semnalate la Nikolaevka in mormintele 15 si 23%7, cu
ceramici greaci de la aprox. 350 a.Chr.%® si probabil si in M. 17 aproximativ contemporan®®, si
la Enisala (exemplar fragmentar)’?, in M. 6 B, m. 5, mormant care se dateazi pe baza unui bol’!
tip outturned rim la aprox. 380 a.Chr.”? La acestea se pot adiuga doui oglinzi, probabil de acelasi
tip, provenind din contexte a ciror datare nu este sigura: o oglinda intreaga dintr-un mormant de
inhumatie de la Enisala’®, apoi un al doilea exemplar cu disc decorat pe margini cu doui cercuri
incizate §i maner plat a cérei parte inferioara lipseste, provenind dintr-o descoperire intamplatoare
din apropiere de Odessos’™.

Avand in vedere forma dreaptd a manerului si lipsa ornamentului pe marginile discului,
caracteristice oglinzilor tarzii din contextele discutate, oglinda de la Nuntasi se incadrezi in sec.
IV a.Chr. Indicii pentru datarea piesei in prima jumatate sau mijlocul sec. IV a.Chr. sunt date de
cronologia descoperirilor celor mai apropiate din punct de vedere geografic §i de faptul cd vasele
de la Nuntasi sunt din aceasti perioad. In zona dintre Prut si Nistru sunt cunoscute doui oglinzi
de bronz aseminitoare, la Izmail’> si la Balaban — T. 6 M. 276 aceasta din urmi avand disc cu
margini, tip V, specia I, varianta 2 dupi Kuznetova’’.

Materialele descoperite intimplator la Nuntasi sunt toate din prima jumatate
a sec. IV a.Chr. In timp ce bolsal-urile 2 si 3 sunt de la inceputul sec. IV a.Chr.,
celelalte vase ceramice, respectiv lekythos aryballic 1, kantharos-ul attic 4 si
amfora thasiand §, se dateaza relativ precis in al doilea sfert al secolului. Se
poate presupune ca aceste materiale au constituit inventarul unui singur complex
funerar, inchis la sfarsitul celui de-al doilea sfert al sec. IV a.Chr,, sau ca ele
provin din cel putin doua complexe diferite, din primul si, respectiv, al doilea
sfert al secolului.

7 A. 1. Meliukova, Poselenie i mogil 'nik skifskogo vremeni u sela Nikolaevka, Moscova,
1975, p. 78, 82, 177-178, fig. 49/4-5.

68 Cate un kantharos attic cu fimis negru (ibidem, p. 78, 82, 159-160, fig. 41/8, 11, 43/
4) tip moulded rim, care, avand raportul i./diam. = 1/1 se dateaza la mijlocul sec. IV a.Chr. (S.
Rotroff, Hesperia 53, 1984, 3, p. 349, fig. 3).

9 Ibidem, p. 78-79, fig. 49/3.

70 G. Simion, Peuce, 2, 1971, 118 — 119, fig. 31/e.

" Ibidem, p. 118-119, pl. 31/h.

72 Sparkes, Talcott, cat. 802-803; Blondé, op. cit., p. 294-295, cat. 66.

73 G. Simion, Thraco-Dacica 1, 1976, p. 151, 155, fig. 4/6.

74 Al Mincev, IzvestijaVama 14, 1978, p. 104, nr. 3, 107, pl. 2/6. Autorul presupune ci
manerul de bronz al oglinzii se continua printr-o parte de fier disparuta, insa este mai probabil
ca acesta sa fi fost inifial cu buton la capat §i sa se fi rupt la mijloc.

5 8. 1. Andruh, NizZnedunajskaja Skifija v VI — nacale I v. do n. e. (Etno-politiceskij
aspekt), Zaporojie, 1995, p. 43, fig. 5/5.

76 G. F. Cebotarenko, E. V. larovoi, N. P. Telnov, Kurgany Budjzakskoj stepi, Chisinau,
1989, p. 34, fig. 12/2.

7 Kuznetova, op. cit., p. 38, fig. 3.
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Fig. 4. Corbu. Ceramica din necropola: 1 M. 1, lekythos attic cu figuri negre; 2 M. 1, olpe; 3 M.
2, olpe; 4 M. 2, vas—coroand; 5 oinochoe cenusie.
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Fig. 5. Nuntasi. Ceramica attica: 1 /ekvthos aryballic cu figuri rosii; 2-3 bolsal-uri cu firnis negru;
4 kantharos cu firnis negru.
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11 Cronologia descoperirilor funerare de la Corbu §i Nuntasi 43

ZUR CHRONOLOGIE DER GRABFUNDE VON CORBU
UND NUNTASI

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser behandelt die Chronologie der zwei Grabfunde aus der chora
Histrias (Corbu de Jos und Nuntasi), indem er von der Analyse des gelieferten
Materials ausgeht.

I. Die Korpergrabergruppe von Corbu de Jos wurde von den Ausgridbem in
das letzte Viertel des 6. Jhs. und ins 5. Jh. datiert?.

Grab 1 hatte als Inventar eine schwarzfigurige attische Lekythos (Abb.
4/1) Group of Vatican G 52 **%, eine Olpe (Abb. 4/2), welche vermutlich
ostgriechische Olpai nachahmt, und eine attische schwarzgefirniite Schale
(Abb. 1) vom Typ C’, die das Grab in das letzte Viertel des 6. Jhs. v. Chr.
datiert. Das ostgriechische KronengefaBl aus dem Grab 2 (Abb. 4/4) gehdrt in
die Gruppe Skudnova III'7, wobei die Exemplare dieser Gattung in
Fundzusammenhingen aus der zweiten Hilfte des 6. Jhs. anzutreffen sind'®-
20 Im Grab von Corbu ist dieses mit einer Olpe (Abb. 4/3) assoziiert, die
chiotische Olpai aus dem 6. Jh. v. Chr. nachahmt. Aus dem Grab 10 kommt
eine ostgriechische Olpe her, die in das 6. Jh. v. Chr., den Analogien von
Tokra®, Emporio!!, Histria'?, Olbia'’ nach, wahrscheinlich in die zweite Hilfte
dieser Zeitspanne zu datieren ist. In dieselbe Periode gehért auch die isoliert
neben dem Grab 1 entdeckte, scheibengedrehte graue Oinochoe (Abb. 4/5),
soweit sie der Form nach den ostgriechischen Oinochoai von der Mitte des
6. Jhs. v. Chr. dhnelt*?,

Da das iibrige, in der Nekropole entdeckte keramische Material keine
Anhaltspunkte fiir eine genaue Datierung liefert, 1Bt sich die Gruppe der zehn
in Corbu de Jos entdeckten Graber in die zweite Hilfte des 6. Jhs. ansetzen.

II. A. Radulescu hat auf Grund einiger an das Ende des 4. und in das 3.
Jh. v. Chr. datierten Zuffalsfunde und eines beigabenlosen Korpergrabes das
Bestehen einer Nekropole in Nuntasi vermutet.

Das keramische Material besteht aus zwei attischen schwarzgefirniBten
Schalenskyphoi (bolsals) mit gestempeltem Innendekor (Abb. 5/2-3) vom
Anfang des 4. Jhs. v. Chr.3%3!, einer attischen Bauchlekythos mit Palmette
vom Typ 2484 einem attischen schwarzgefirnifiten Kantharos (Abb. 5/4)
vom Typ moulded rim**>*und einer gestempelten thasischen Amphora (Abb.
2) aus dem zweiten Viertel des 4. Jhs. v. Chr. Hierzu gehort auch ein Spiegel
mit einer einzigen Bronzeplatte und plattem, knopfartig endendem Griff (Abb.
3). Dieser Spiegeltyp ist griechischer Herkunft und wurde in den kolonialen
Werkstitten im Norden des Schwarzen Meeres nachgeahmt®®, wobei die in
Nuntagi auftretende Spétvariante (Typ V, Gattung II, Variante 3 laut
Kuznecova®’,), in Fundzusammenhingen aus dem 5. Jh.6%%% und 4. Jh. v.
Chr.85-67:69-70 anzutreffen ist.
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Dabei 1dBt es sich vermuten, dal} diese Funde das Inventar eincs einzigen,
am Ende des zweiten Viertels des 4. Jhs. v. Chr. geschlossenen Grabes gebildet
haben oder daB sie aus wenigstens zwei Komplexen aus dem ersten bzw. aus
dem zweiten Viertel des 4. Jhs. v. Chr. herkommen. Jedenfalls gehéren alle in
Nuntasi zufillig entdekten Funde in die erste Hilfte des 4. Jhs. v. Chr.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. Corbu, Grab 1. Attische schwarzgefimite C—Schale

Abb. 2. Nuntasi. Thasischer Amphorenstempel.

Abb. 3. Nuntasi. Spiegel aus Bronze.

Abb. 4. Corbu. Keramik aus der Nekropole: 1 Grab 1. Attische schwarzfigurige Lekythos;
2 Grab 1. Olpe; 3 Grab 2. Olpe; 4 Grab 2. Kronengefif3; 5 Graue Oinochoe.

Abb. 5. Nuntasi. Attische Keramik: 1 Rotfigurige Bauchlekythos; 2-3 SchwarzgefimiBte
Schalenskyphoi (bolsals), 4 Schwarzgefimiter Kantharos.
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METODA RAEPSAET-CHARLIER $I INSCRIPTIILE
DACIEI ROMANE

de CECILE POPESCU si MIHAI POPESCU

Pormind de la metoda propusa de M.-Th. Raepsaet-Charlier, o ancheta realizata asupra inscriptiilor
Daciei romane demonstreaza ca utilizarea anumitor formule epigrafice se supune unor mode si
modele depistabile si in alte provincii ale Imperiului roman. Astfel, 1.O.M. IVNONI REGINAE
apare in Dacia sub Hadrian, DEO/DEAE si GENIO LOCI sub Antoninus Pius, SANCTVS/
SANCTA, PRO SALVTE SVA, DIS DEABVSQVE (IMMORTALIBVS) OMNIBVS sub Marcus
Aurelius. Formularul sacru este fixat sub Antonini pentru cca 100-120 de ani. Perioada cea mai
bine reprezentata este insi cea a Severilor. In difuzarea acestor formule un rol important l-au jucat
militarii, elitele locale si cele doud mari centre urbane Apulum si Ulpia Traiana Sarmizegetusa.
Cercetarea se bazeaza in principal pe documentarea epigrafica stransad in IDR (II si III/1-4),
Cronica epigraficda a Romdniei (anual, in revista SCIVA), CIL III, AnnEp si alte publicatii,
precum si pe fisierul propriu de inscriptii.

Cartea profesoarei de epigrafie latind, institutii romane §i critica istoricd
aplicata Antichitatii, de la Universitatea Liberd din Bruxelles organizata, dupa
propria ei marturisire, dupa sacrosanctul tip cartezian in trei parti, pune in evidenta
utilizarea unor formule epigrafice pe teritoriul Galliilor §i al Germaniilor. Axioma
dupd care functioneaza lucrarea este urmatoarea: folosirea formulelor epigrafice
raspunde unor mode sau nevoi delimitate in timp, in consecintd aceste formule

! Marie-Thérése Raepsaet-Charlier, Diis deabusque sacrum. Formulaire votif et datation
dans les trois Gaules et les deux Germanies, Gallia Romana 1, Publications du Centre Albert
Grenier, Paris, 1993, 95 p.

in introducere (p. 1-7) autoarea ne marturiseste interesul ei pentru epigrafie si faptul ca
aceasta lucrare a fost realizati la cererea profesorilor M. Le Glay si Y. Bummand. in aceste prime
pagini ne sunt dezvaluite obiectul cercetarii, metoda si forinulele epigrafice folosite, teritoriul
anchetei, obstacolele intalnite §i o scurtad bibliografie.

Primul capitol (p. 9-48) trateazi cronologia formulelor de juramant si de consacrare. in
prima sa parte sunt analizate formulele generale: /n HDD (p. 9—11), Deo/Deae (p. 12-17), asocierea
dintre cele doua formule (p. 18), Augustus/Augusta (p. 19-21), Sanctus/Sancta (p. 22-23), Sacrum
(p. 24-25), Pro salute (p. 26-27). in cea de-a doua parte sunt analizate formulirile specifice de
nume de divinitati: 1.O.M. (et) Tunoni si 1.O.M. (et) Iunoni Reginae (p. 28-36), Matres, Matronae
(p- 37), Genio loci (p. 38-39), Genius (p. 40), Dis deabusque (immortalibus) omnibus (p. 41-42),
Numini Augusti /Numinibus Augustorum (p. 43-46).

Al doilea capitol prezinta utilizarea formulelor pe provincii i regiuni (p. 49-70), iar cel
de-al treilea (p. 71-80) infatiseaza, gratie a patru exemple, diverse probleme cronologice particulare
(CIMRM, 1098 si 1223 ce nu ofera criterii de datare precoce; CIL XIII, 7610 datat spre jumatatea
celui de al treilea secol; AnnEp, 1983, 723 datat spre 150 si CIL XIII, 6722-6723 pe care autoarea
le plaseaza in timpul domniei lui Marcus Aurelius).

Importanta locului de descoperire, a rolului formulelor ,.civile” si ,militare”, al celor
publice si private, individuale si colective, al evolutiei onomastice, al ,strainilor” si faptul ca
voga inscriptiilor sfarseste inspre anii 250 (ceea ce nu inseamna cd@ paganismul este minat de
criza secolului al IlI-lea), sunt consideratii pe care le regasim sub forma concluziilor (p. 81—
84). Lucrarea se incheie cu o lista de indici onomastici, geografici §i epigrafici.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 45-53
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pot oferi criterii cronologice pentru datarea altor inscriptii. Dorinta autoarei este
sd realizeze un instrument de lucru capabil de a aduce un supliment de informatie
criteriilor de datare traditionala si astfel de a permite rezolvarea unor probleme
de lectura i de completare a unor produse epigrafice. Ancheta aminuntita a
expresiilor a permis retinerea a 303 inscriptii din Aquitania, 216 din Lugdunensis,
254 din Belgica, 756 din Germania Inferior §i 810 din Germania Superior. Dintre
aceste dedicatii, folosite atit de militari, cat §i de civili, au fost datate 22 din
Aquitania, 19 din Lugdunensis, 18 din Belgica, 133 din Germania Inferior,
respectiv 301 din Germania Superior. Metoda a fost deja propusa de catre autoarea
crtii incd din 1975 si a fost urmati pe aceasti cale de Rosalba Mancini®. Totodata,
acest tip de cercetare necesitd o oarecare doza de circumspectie din cel putin
doua motive, puse in evidenta si de autoarea cartii: produsele sale nu sunt scutite
de efectele unor noi descoperiri, deci nu trebuie privite ca niste rezultate defi-
nitive, imuabile si, in acelasi timp, ele au un caracter local, neputdnd fi aplicate
mecanic intregului Imperiu. Inscriindu-ne in aceasti linie metodologica si tinind
cont de obstacolele prezentate, vom incerca si dim seama de cunostintele
privitoare la Dacia §i sd lc comparim cu cele obtinute de M.-Th. Raepsaet-
Charlier, fiind constienti de importanta corelarii informatiilor de acest tip din
mai multe zone.

IN H(onorem) D(omus) D(ivinae). Cele sase monumente, toate din Dacia
Superior, din mediul civil, nu ne ofera pe de o parte informatiile necesare capabile
sd precizeze unele criterii cronologice, iar pe de alta parte numarul redus de
piese poate fi considerat insuficient pentru un asemenea tip de datare.

DEO/DEAE este o formuld utilizata foarte frecvent in asociere cu numele
unei divinitati. Am identificat 130 de manifestari pe teritoriul Daciei, dintre care
112 provin din Dacia Superioard, 15 din Dacia Porolissensis §i numai trei din
Dacia Inferioara. Trebuie facuta insa diferentierea intre plasarea lui deo/deae
inaintea sau dupa numele divinititii. Acest ultim tip nu ne-a dezvaluit decat
13 exemplare, dintre care 12 din Dacia Superior §i un unic monument din Dacia
Porolissensis. Stabilirea unor criterii cronologice este facilitatd de numarul relativ
ridicat de piese (40) ce ofera indicii de datare. Formula consistand din numele
zeului precedat de deo/deae intra in uz inca din epoca lui Antoninus Pius, din
anul 153 (CIL III, 1562). Acestei perioade i1 se poate atribui, probabil, §i inscriptia
dedicata lui Jupiter Dolichenus de la Apulum (CIL III, 1128). Ultimele marturii
ale utilizarii formulei in Dacia provin din timpul domniei lui Gallienus (CIL III,
1560 de la Baile Herculane si CIL III, 875 de la Potaissa). Aceasta ultima piesa
este datatd prin anul 259/260. Observam ca perioada in care acest tip de formu-
lare este utilizat acopera, cu certitudine, o perioada cuprinsa intre anii 153-260.
Notam, totodatd, ca aceasta schema atinge apogeul in timpul Severilor. in ceea
ce priveste asocierea numelui unei divinitati cu formula deo/deae, nu putem
preciza decat momentul aparitiei sale, in timpul domniei lui Marcus Aurelius
(CIL 111, 1132).

2 ANRW 11, 3, 1975, p. 232-282; Tituli 2, 1980, p. 173-178.
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Asocierea formulelor IN H(onorem) D(omus) D(ivinae) si DEO/DEAFE este
inexistenta pe teritoriul Daciei, deci nu ofera nici un criteriu cronologic. Aceeasi
situatie se constata in cazul asocierii /N HDD — PRO SALVTE.

AVGVSTVS/AVGVSTA. Formula Augustus/Augusta, ce tinde sa asocieze familia
imperiala cultelor, se regaseste in 84 de inscriptii din Dacia, respectiv 77 din Dacia
Superior §i sapte din Dacia Porolissensis. Remarcam absenta utilizarii ei in Dacia
Inferioara. Numai 25 monumente ne ofera informatii mai precise pentru a stabili
criteriile cronologice de utilizare a formulei in Dacia. Aceasta folosire este intalnita
de-a lungul intregii istorii a provinciei romane, deci stabilirea unor criterii
cronologice este imposibila. Prima utilizare dateaza din timpul organizarii canabelor
de la Apulum, probabil sub Traian sau la inceputul domniei lui Hadrian, atunci
cand L. Silius Maximus, veteran din legiunea I Adiutrix §i prim magistrat al
canabelor, dedica alaturi de familia sa Fortunei Augusta si geniului canabelor (CIL
I11, 1008). Utilizarea cea mai tardiva provine tot de la Apulum (AnnEp, 1954, 258
= 1983, 815), pe un monument dedicat Eponei Augusta de catre Aurelius Marcus,
loctiitorul guvernatorului din timpul domniei comune a imparatilor Trebonianus
Gallus si Volusianus. ‘

SANCTVS/SANCTA. Aceasta formulad este inregistrata in 27 de inscriptii,
dintre care 20 provin din Dacia Superior, patru din Dacia Inferior §i numai trei
din Dacia Porolissensis. Doar zece dintre acestea ne ofera informatii precise in
ceea ce priveste datarea. Pe baza lor putem stabili ca formula sanctus/sancta a
fost utilizata in Dacia incepand cu anii 173/175, cum rezultd din doua inscriptii
de la Apulum dedicate lui Silvanus (CIL III, 1153 si M. Barbulescu, Ephemeris
Napocensis 3, 1993, p. 181-182, nr. 6). In preajma acestei datiri se plaseaza si
inscriptiile de la Germisara, ridicate in onoarea nimfelor de citre un fost
quattuorvir al primului municipiu de la Apulum (I. Piso, A. Rusu, RMI, 59,
1990, 1, p. 12, nr. 5), si inscriptia de la Apulum (CIL III, 1100) inchinata Cybelei
de un veteran, decurion al Sarmizegetusei, al municipiului Napoca §i al canabelor
legiunii de la Apulum, §i de cétre familia sa. La Baile Herculane gdsim ultima
atestare a formulei, gratie inscriptiei puse de Simonius Iulianus, guvernator al
Daciilor spre sfargitul domniei lui Gordian (CIL III, 1573). Deci, formula are o
durata de viatd de circa 70/100 de ani intre 173/175 (sau anterior acestei date)
si 240/244, daca nu a fost utilizatd pana la abandonarea provinciei.

SACRVM. Dintre cele 115 inscriptii repertoriate in Dacia, doar 20 ne dau
referinte cronologice. Din totalul monumentelor, circa 90% provin din Dacia
Superior, in timp ce cele doua inscriptii din Dacia Inferior nu pot fi considerate
sigure. Cu toate acestea, utilizarea formulei nu reuneste conditiile necesare pentru
stabilirea unor criterii cronologice, deoarece primele atestari sunt atribuite epocii
lui Traian (CIL III, 1008 si 7904), iar cele mai tarzii domniei lui Gordian (CIL
I1I, 6279) sau, eventual, perioadei lui Gallienus (CIL III, 1056). Observam, deci,
ca formula este utilizata pe tot parcursul stapanirii romane in Dacia, cu o lejera
preponderentd, insa, in secolul al Il-lea.
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PRO SALVTE. PRO SALVTE SVA (ET SVORUM). PRO SALVTE
IMPERATORIS/D.N./AVG. Formula epigraficd ce consistd in inchinarea unui
altar intru sanatatea/salvarea imparatului sau a unuia dintre membrii familiei sale
nu ne ofera criterii cronologice precise, deoarece, cu toate ca este vorba de un
numadr impresionant de astfel de dedicatii (84, dintre care 64 din Dacia Superioara,
19 din Dacia Porolissensis §i doar una din Dacia Inferioari), ele se etaleaza de-a
lungul intregii perioade de existenta a provinciei, din anul 107 (inscriptia de la
Vrsac dedicata lui Marte, CIL III, 6273) si pana in anul 259/260 (CIL III, 875).
Cu toate acestea, putem observa céteva detalii: a) formula consacrata stapanilor
(pro salute D.N.) apare in Dacia in anul 197/198 (CIL III, 14 215, 16) si este
utilizatd pana in anul 259/260 (CIL III, 875); b) formula pro salute Aug., foarte
rar intrebuintatd, doar in trei cazuri, ne sugereaza limite cronologice cuprinse de-
a lungul domniei comune a lui Septimius Severus §i a lui Caracalla (CIL III,
1393 in anii 200/203), eventual §i de-a lungul celui de-al treilea secol, fara a
putea insd preciza aceste etape; c) ultima atestare a formulei pro salute imp.
provine de la Ampelum (AnnEp, 1971, 381), din timpul domniei lui Gordian III,
eventual de la inceputul acesteia.

Situatia se prezintd in mod diferit in ceea ce priveste utilizarea formulei pro
salute in cazul persoanelor private, nu din punct de vedere al numarului impresionant
de piese (147), nici din cel al raspandirii descoperirilor arheologice (126 monumente
provin din Dacia Superior, 16 din Dacia Porolissensis §i numai 5 din Dacia Inferior),
ci din cel al posibilitatii stabilirii unor criterii cronologice. Aceasta moda epigrafica
este reperabila in Dacia intre anii 159/162 (AnnEp, 1971, 403) si 251/253 (L. Piso,
ZPE 50, 1983, p. 247-248, nr. 16).

L.O.M. (ET) IVNONI. Cele patru inscriptii, trei din Dacia Superior §i una
din Dacia Porolissensis, nu pot oferi criterii cronologice sigure, nici din punct
de vedere cantitativ §i nici din punct de vedere al informatiilor continute. Cu
toate acestea, observam ca trei dintre ele se plaseaza in linii generale intre anul
180 si domnia lui Filip Arabul (CIL III, 1079; AnnEp, 1930, 7; IDR 111/2, 246).
Putem astfel lansa ipoteza ca perioada de utilizare a formulei in Dacia ar fi fost
prima jumatate a celui de al IIl-lea secol.

LOM. (ET) IVNONI REGINAE. Un lot de 20 de monumente ilustreaza
aceasta formuld in Dacia, dintre care doar douad au fost descoperite in Dacia
Porolissensis, restul provenind din Dacia Superior. Reperele cronologice ne sunt
oferite de opt inscriptii, in majoritate inchinate triadei capitoline. Limita
cronologica inferioara este constituitd de textul pus de veteranii legiunii XIII
Gemina la Apulum pe 13 decembrie 135 (CIL III, 1078), iar cea superioard de
altarul ridicat de L. Lael(lius) Terentianus la Napoca in sdnatatea imparatului
Gordian i a Sabiniei Tranquillina (CIL III, 858).

MATRES/MATRONAE. Unicul monument, provenind de la Potaissa, nu ne
ofera nici un criteriu cronologic.

GENIVS. Cu toate ca aproape jumatate dintre cele 45 de inscriptii ce
mentioneaza Genii pot fi datate, utilizarea acestui termen nu reprezinta un criteriu
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cronologic pentru Dacia, deoarece el este in folosintd din epoca traiana (CIL III,
1008) pana la domnia lui Gallienus (CIL III, 892).

GENIO LOCI. Invocarea geniului locului este o caracteristici aproape
exclusivd a mediilor militare ce gravitau in jurul celor doud centre legionare de
la Apulum si Potaissa. Dar, cele cinci marturii, dintre care doar trei prezentand
referinte cronologice, nu ofera un esantion suficient de vast pentru a putea trage
anumite concluzii sigure. Totusi, trebuie retinut ca prima in ordine cronologica
provine de la Baile Herculane: altarul inchinat de cédtre Calpurnius Iulianus (CIL
III, 1566), guvernatorul provinciei Dacia Superior intre 153-156 (sau 164-168),
in timp ce ultima este monumentul ridicat de Optatus, prefectul legiunii V
Macedonica de la Potaissa (CIL III, 892), probabil pe timpul lui Gallienus.

DIS DEABVSQVE (IMMORTALIBVS) OMNIBVS. Personaje provenite din
randul militarilor sunt prezente in majoritatea cazurilor in care aceasta formula
este utilizatd. Dintre cele 20 de piese, 14 au fost ridicate la Apulum, cinci in
Dacia Porolissensis §i un unic exemplar la Sarmizegetusa. Prima atestare
cronologica este datata din anii legatiei lui L. Aemilius Carus, circa 173-175
(CIL III, 7771), iar cea din urma din timpul domniei lui Filip Arabul (IDR, III/
2, 246) sau a lui Gallienus (CIL III, 892).

NVMINI AVGVSTI/NVMINIBVS AVGVSTORVM. Slavirea numen-ului
imparatului, a stapanului, a augustului, nu este o practicd prea raspandita in
Dacia, unde pana acum au aparut doar sapte piese, dintre care doar cinci sunt
sigure, sase provenind din Dacia Superior §i numai una din Dacia Porolissensis.
Chiar daci, din nou, numarul restrans de marturii, precum gi utilizarea sa anterioara
in alte regiuni nu ne permit sa stabilim cu certitudine anumite criterii cronologice,
putem totusi remarca faptul ca toate monumentele din Dacia sunt posterioare
anului 180 (CIL III, 862 si IDR III/2, 217) si ca primele datari precise apartin
perioadei domniei comune a lui Septimius Severus si a lui Caracalla (CIL III,
1127 si IDR III/2, 328), iar ultima mentiune provine din timpul domniei lui
Maximin Tracul (AnnEp, 1983, 803).

Partea finald a interventiei noastre va fi consacrata comparatiei datelor din
Dacia cu cele din Germania §i Gallia, in scopul sesizarii punctelor ce apropie §i
ce diferentiaza aceste regiuni, precum §i citorva consideratii cu caracter local
extrase din analiza materialului din provincia dunareana.

Diferentele sunt notabile in ceea ce priveste utilizarea unor formule de
tipul /n h(onorem) D(omus) D(ivinae) sau a asocierii acesteia cu deo/deae sau
cu pro salute imperatoris. Aceasta este maniera cea mai frecventd de asociere a
casel imperiale diverselor culte din Gallia §i mai ales Germania; de altfel formu-
la este deseori asociatd termenului introductiv deo/deae, mai ales in Belgica si
in Germanii pe la mijlocul secolului al Ill-lea, ba chiar §i redundantului pro
salute imperatoris. Formula In h.D.D. are o utilizare limitata incepand cu anul
135 in Gallia Lugdunensis (AnnEp, 1969-1970, 405 b—c), pentru ca ulterior sa
beneficieze de o frecventa de utilizare mare in timpul Antoninilor si al Severilor,
mai ales in Germania Superioard, unde regasim ultima sa atestare in anul 325
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(BerRGK 17, 1927, nr. 163). Un alt element de diferentiere este atestarea masiva
a formulei dedicatorii inchinata Matres/Matronae, aparuti inci din epoca
republicana in sudul Galliei §i din perioada lui Domitian in Belgica si pe Rin.

In mod surprinzitor, punctele de apropiere sunt mult mai numeroase decat
cele ce diferentiaza utilizarea unor formule in cele doua parti ale Imperiului.
Vom prezenta aceste fapte, intr-un mod succint. Formula deo/deae plasata inaintea
numelui divinitatii este foarte frecventa incepand cu mijlocul secolului al II-lea
si pand pe la mijlocul celui de-al Ill-lea veac. Notim ca la Roma aceasta
combinatie apare din anul 158 (CIL VI, 715). In ceea ce priveste utilizarea
formulei Augustus/Augusta observatiile d-nei Raepsaet-Charlier sunt valabile si
pentru Dacia: ea nu ofera criterii cronologice, este utilizatd in provinciile unde
formula /n h.D.D. este putin raspanditd §i este preferatda in mediul civil (doua
treimi din inscriptiile din Dacia sunt dedicate de cétre civili). Problemele ridicate
de analizarea termenului sanctus/sancta sunt acelcasi: relativa insuficienta a
probelor si aparitia formulei in Germania Inferior in timpul lui Marcus Aurelius
(CIL XIII, 12 036) si disparitia ei, in Germania Superior, la sfarsitul epocii lui
Filip Arabul (CIL XIII, 6552). De altfel mai multe formule ofera aceleasi criterii
cronologice pentru Dacia si cele doud Germanii: pro salute sua (intre epoca lui
Marcus Aurelius §i jumatatea veacului al I1I-lea), genio loci (incepand cu domnia
lui Antoninus Pius si pana pe la jumatatea secolului al III-lea; mentionam totodata
si rolul militarilor in dezvoltarea acestui cult) si dis deabusque (immortalibus)
omnibus (de la Marcus Aurelius §i pana la jumatatea veacului al III-lea, mai ales
in mediul militar; trebuie totusi mentionat faptul cd una dintre inscriptiile
Germaniei Superioare — CIL XIII, 6727 — dateaza din timpul lui Diocletian).
Nici una dintre urmatoarcle formule nu poate oferi un criteriu de datare in cele
doua zone supuse comparatiei: pro salute imperatoris, sacrum, I.O.M. Iunoni si
genius. In primele doua cazuri se confirmi aprecierile conform cirora pro salute
imperatoris beneficiaza de o utilizare mai pronuntatd in timpul Severilor, iar
sacrum dc-a lungul secolului al II-lea.

Ultimele doua formule supuse analizei noastre ne ofera atdt puncte conver-
gente, cét si divergente intre cele douad regiuni: /.O.M. [unoni Reginae este o
formuld adoptatd in majoritate de catre militari (in Dacia este vorba de 50%
dintre cazuri), in schimb, critcriile de datare nu sunt aceleasi decat in conditiile
in care ludm in considerare numai evolutia dedicatiilor individuale §i private
(intre domnia comuna a imparatilor Marcus Aurelius i Lucius Verus si perioada
imparatilor Gordian si Filip Arabul). Numini Augusti / Numinibus Augustorum
este o formula utilizatd mai ales in mediul civil, dar lipsa documentelor nu face
decat sa amplifice dificultatea datarii, desi in mod subiectiv am fi tentati sa
plasam utilizarea acestei formule din vremea domniei comune a imparatilor
Scptimius Severus §i Caracalla i padnd in epoca imediat posterioara Severilor.

Fara sa intram in detalii, care ar necesita scurte articole separate pentru
fiecare caz, si deoarece dorim sa raminem mai ales in cadrul analizei cronologice,
atragem aten tia asupra catorva elemente pe care ni le dezviluie aceste informatii
pentru Dacia.
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I. Din punct de vedere cronologic distingem mai multe etape in elaborarea
formularului inscriptiilor.

a) In timpul domniei lui Hadrian apare formula I.O.M. Iunoni Reginae
gratie veteranilor legiunii XIII Gemina de la Apulum, insa adevarata sa difuzare
se va realiza sub cei doi succesori ai sdi, atunci cand incep sa fie utilizate deo/
deae, genio loci (acestea doua sub Antoninus Pius, prima in mediul civil, iar cea
de-a doua in cel militar, medii clitiste, cosmopolite ce frecventau statiunea termala
de la Baile Herculane) iar apoi sanctus/sancta, pro salute sua si dis deabusque
(immortalibus) omnibus. Aceste din urma formule apar in vremea lui Marcus
Aurclius, avand drept centru de difuziune aglomeratia urbana Apulum si fiind pe
de o parte opera elitei municipiului Aurelium, iar pe de alta parte a activitatii
guvernatorului L. Aemil(ius) Carus, prezent in apropierea sediului legiunii in
aceste momente de tensiune pe frontiera de nord. Remarcam totodata ca aceste
formule apar in asociere cu divinitatea principala a statului (Jupiter), cu divinitati
ce sunt foarte frecventc in aceasta regiune (Silvanus, Diana, nimfele) si cu
divinitati orientale (Cybele si interesantul sincretism propus de guvernatorul mai
sus citat). Astfel, putem considera ca sub Antonini se stabileste §i se fixeaza
pentru 100-120 de ani un nou formular al inscriptiilor sacre, in care sunt abordate
problemele personale ale individului, dar §i modul de a capta bunadvointa
divinitatilor locale, cu nume necunoscute, sau de a atrage atentia tuturor zeitatilor
protectoare asupra individului ce descopera o noua lume, nesigura, in efervescenta,
indepartata de sursa puterii §i, probabil, incad incomplet romanizata.

b) Cea mai bogatd epoca in ce priveste productia epigrafica este cea a
Severilor, ca o confirmare a avéantului economic de care beneficiaza §i Dacia.
Regasim formulele mai sus citate intr-o mare cantitate, dar in mod paradoxal nu
avem de-a face cu o reinnoire, ci mai degraba cu o maxima utilizare a unor
sabloane create cu 20-50 de ani in urma. Aceasta exploatare a canoanelor
inscriptiilor intr-o anume directie pana la uzura insasi a sensului voit este vizibila
in utilizarea fara limite a asocierii imparatului si familiei sale diverselor culte
(Augustus/Augusta; pro salute imperatoris i probabil In H(onorem) D(omus)
D(ivinae). Aceasta deriva propagandistica §i de manifestare a loialitatii va goli
de sens foarte repede formula numini Augusti si variantele sale, pentru a permite
afirmarea modelului standardizat, dar lipsit de continut religios, devoti numini
maiestatique eius>.

c) Notim comportamentele relativ apropiate, retinute de epigrafie, intre
Germanii §i Daciile Superior §i Porolissensis. Bineinteles, din aceastd analiza
trebuie excluse manifestarile religioase i de afirmare a loialitatii specifice zonei
renane: Matres/Matronae si In h.D.D.

II. Analizarea datelor obtinute ne permite sa tragem cateva concluzii gene-
rale privitoare la modul de difuzare a acestor formule.

a) Este scos in evidenta rolul important al oraselor, zonelor de vilegiatura
si al castrelor in acceptarca, promovarea si redistribuirea acestor canoanc inspre

3 Formula apare la Roma in anul 209 (AnnEp 1965. 338), iar in Dacia, in castrul de la
Inlaceni din anul 212-213 (IDR, II1/4, 265).
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localitatile mai modeste. Remarciam, in special, importanta principalelor doua
orase ale Daciei Superioare: Apulum si Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Cea de a
doua colonie citata se afld in prim plan mai ales in cazul utilizarii formulelor
relative la asocierea familiei imperiale unor culte, observatie ce nu ne mira,
stiind ca acest centru era principalul focar al cultului imperial in'Dacia. Apulum
este sediul guvernatorului, al legiunii XIII Gemina, iar aglomeratia urbana va da
nastere la doua orase, un nucleu important de integrare demografica si de
romanizare, ceea ce explica faptul ca aici s-a descoperit numarul cel mai mare
de inscriptii ce utilizeazd formulele in chestiune.

b) Mentionam rolul activ al militarilor, §i mai cu seama al legionarilor, care
beneficiaza de unele cunostinte oferite de mobilitatea lor sociala sporitd, ce le
permite sa transgreseze frontierele provinciei. Tot acestia, alaturi de elitele lo-
cale, sunt propagatorii modelelor §i ai ,,modelor” in teritoriu.

¢) Observam rolul minor al Daciei Inferioare in difuzarea acestor formule
si, in paralel, rolul esential al Daciei Superioare. Dacia Inferioara, in lumina
analizei statisticilor, prezintd un numar mult mai redus de inscriptii la moda, atat
din punct de vedere numeric, cat si din punct de vedere al diversitatii lor, ceea
ce pune problema schimburilor cultuale §i culturale intre regiunile de la nord si
de la sud de Carpati, precum s§i a originii influentelor ce se manifesta in cele
doud zone. Desigur ca pot fi invocate motive de tip economic, de prezenta a
materiei prime, legate de dezvoltarea urbana sau de stationarea unei legiuni, dar,
pentru moment, statisticile, ce pot fi contrazise de descoperiri ulterioare,
infatigeaza realitatea sub aceastd lumina.

LA METHODE RAEPSAET-CHARLIER ET LES INSCRIPTIONS
DE LA DACIE ROMAINE

RESUME

Nous présentons ici I’ouvrage de M.-T. Raepsaet-Charlier (Diis deabusque
sacrum. Formulaire votif et datation dans les trois Gaules et les deux Germanies,
Paris, 1993) et tentons d’appliquer sa méthode aux Dacies. Ces derniéres nous
offrent en effet des formules identiques: IN H(onorem) D(omus) D(ivinae) sur 6
monuments en provenance du milieu civil et ne nous permettant aucune
conclusion; DEO/DEAE sur 130 monuments, avec la mention de la divinité apres
la formule (d’ Antonin Le Pieux a Gallien) et plus rarement avant (a partir de
Marc Aurele); IN H D D avec DEO/DEAE et IN H D D avec PRO SALVTE sont
absents; AVGVSTVS/AVGVSTA sur 84 monuments (de Trajan/Hadrien a Trébonien
Galle/Volusien) qui ne nous apportent aucun renseignement chronologique, la
datation correspondant a celle de I’existence des provinces; SANCTVS/SANCTA
sur 27 monuments (de Marc Aurele a Gordien); SACRVM sur 115 monuments
dont 20 nous donnent des indications insuffisantes pour établir une chronologie,
la formule se rencontrant dc Trajan a Gordien malgré une légere prépondérance
au ¢ siecle; PRO SALVTE avec ou sans SVA (ET SVORVM) sur 147 monuments
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ayant la faveur des particuliers (entre 159/162 et 251/253) et PRO SALVTE
IMPERATORIS (de 107 a 240), D(omini) N(ostri) (de 197/198 a 259/260),
AVG(usti) (avec certitude uniquement en 200/203) sur 84 monuments, datés
donc de la période 107-259/260 et ne pouvant en conséquence nous étre utiles;
I(ovi) O(ptimo) M(aximo) (et) IVNONI sur quatrec monuments ne nous offrant pas
de critéres sirs (trois entre le réegne de Marc Aurele et celui de Philippe 1’Ara-
be); I. O. M. (et) IVNONI REGINAE sur 20 monuments, dont huit nous fournissent
des reperes (135 — Gordien); MATRES/MATRONAE sur un seul monument
(absence de critére chronologique); GENIVS sur 45 monuments, dont la moitié¢
est datable de Trajan a Gallien; GENIO LOCI sur cinq monuments en provenance
du milieu militaire (trois se situent dans la période 153/156 ou 164/168 — Gallien)
mais constituant un échantillon trop restreint pour nous permettre une conclusion;
DIS DEABVSQVE (IMMORTALIBVS) OMNIBVS sur 20 monuments en majorité
militaires (premiére attestation en 173/175 et derniére sous Philippe 1’ Arabe ou
Gallien); NVMINI AVGVSTI/NVMINIBVS AVGVSTORVM sur sept monuments
postérieurs a 180 (la plus ancienne mention siire sous Septime Séveére—Caracalla
entre 198 et 209 et la plus récente sous Maximin). Nous comparons ensuite nos
résultats a ccux concernant les Gaules et les Germanies et rcconstituons une
chronologie: sous Hadrien apparait la formule, courante sous ses successeurs, /.
O. M. IVNONI REGINAE, sous Antonin le Pieux DEO/DEAE et GENIO LOCI,
sous Marc Aurele SANCTVS/SANCTA, PRO SALVTE SVA, DIS DEABVSQVE
(IMMORTALIBVS) OMNIBVS; c’est donc sous les Antonins que s’impose un
nouveau type de formulaire sacré pour 100-120 ans, la période la plus productive
étant celle des Séveres, durant laquelle on ne constate cependant aucun
renouvellement (NVMINI AVGVSTI fait toutefois probablement son apparition
en Dacic a cette époque). Nous soulignons enfin quelques phénomeénes importants
pour la diffusion des formules: le réle fondamental des deux grands centres de
la Dacie Supérieure (Apulum et Sarmizegetusa) par rapport aux deux autres
provinces, des militaires et des élites locales.
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CERCETARI ARHEOLOGICE DE TEREN

CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA CULTURII TUMULILOR CARPATICL
TUMULUL 1 DIN NECROPOLA DE LA BOROAIA (JUD. SUCEAVA)

de MIRCEA IGNAT

Articolul cuprinde rezultatele sapaturilor intr-un singur tumul din necropola cu 11 tumuli de la
Boroaia, jud. Suceava. Ritul funerar (incineratia) si inventarul (ceramica) incadreaza descoperirea
in cultura tumulilor carpatici i o dateaza in sec. IV p.Chr.

La aproximativ 2 km de centrul satului Boroaia, jud. Suceava, se afla
dealul numit ,,Malaiste” unde, inca din perioada interbelica, s-au semnalat vestigii
arheologice', care, prin cercetiri recente, au fost atribuite culturii Staréevo—
Cris?. Tot in aceasti zond s-a gisit intimplitor o secerd de bronz3. Dar
monumentele care au atras cel mai mult atentia localnicilor au fost mai multe
movile risipite pe pantele line de nord-est ale dealului amintit, in locul numit
»lolan”. Aici, cu ani in urma, localnicii au observat numeroase movile, disparute
cu timpul din pricina araturilor adanci ce au inceput a fi practicate acum patru
decenii. La data cercetarilor noastre (septembrie 1982) se mai distingeau inca 11
tumuli (fig. 1), dar este foarte probabil sa fi fost mai multi, deoarece din loc in
loc apar imprastiate pietre arse, urme de arsura §i mici fragmente ceramice. Nici
cei 11 tumuli nu s-au conservat multumitor, fiind mult aplatizati prin aratura.
Spre marginea satului, la o distantd de 350 m de grupul celor 11 tumuli, se mai
pastra o movild izolatd (in dreptul gospodairiei lui Gheorghe Zibavi), de
dimensiuni mari (diametrul 24 m si inaltimea de 1,10 m), despre care nu avem
indicii cad ar apartine tot acestei necropole.

Din grupul de 11 tumuli s-a cercetat numai unul — T. 1 — cu diametrul de
10 m si indltimea de 0,6 m. Structura sa, cu toate deranjamentele sesizate (o
adancitura chiar in centru), este una obisnuita (fig. 2). Pe vechiul nivel de calcare
(un sol galben-cafeniu, amestecat cu prundis), s-a observat in mijlocul tumulului
un strat de paméant negru, gros de aproximativ 20-25 cm, cu diametrul de cca 5
m; acesta a fost adus din alta parte, probabil de pe teritoriul agezarii Crig, astfel
explicandu-se gasirea in el a unor piese de silex neolitice. Deasupra acestui strat
se aflau buciti de pimant ars, ciarbune, cenusa, pietre arse §i, ici-colo, fragmente
ceramice, oase incinerate, ca §i cateva bucati marunte de sticla topitd. Grosimea

' V. Ciurea, Preistoria. Viata omului primitiv in vechiul tinut al Sucevei (Baia de azi),
Bucuresti, 1931, p. 31-32.

2 N. Ursulescu, Suceava 10, 1983, p. 298.

3 M. Ignat, Suceava 20, 1993, p. 375.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie-iunie 1999, p. 55-66
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acestei depuneri este neuniformai; acolo unde ea s-a distins are numai cétiva
centimetri. Evident, avem de-a face cu resturile rugului funerar. Peste aceasta
depunere s-a adaugat un strat de pamant galbui, amestecat cu pietre, provenit din
solul dimprejurul movilei §i care constituie mantaua tumulului.

Pe suprafata acoperitd de manta s-au distins doud gropi cu materiale
arheologice: una de mici dimensiuni, cu fragmente ceramice lucrate cu mana
(fig. 3/6, 7) sau la roatd, din pasta fina (fig. 5/4) sau zgrunturoasa (fig. 4/4), iar
in centrul tumulului o alta groapd, de mari dimensiuni, cu contur neregulat,
sdracd in material arheologic. Aici s-au gasit cateva fragmente ceramice, dintre
care numai unul a putut fi desenat (fig. 3/5), si mult carbune. Mentionam cé in
cele doud gropi nu au fost sesizate oase arse.

Materialul ceramic cel mai numeros a fost gasit pe suprafata rugului, dar
si in afara lui, intr-o depunere situata la nord-est de acesta. Aici s-au gasit
fragmente ceramice, oase incinerate §i cenusa, dar nici o urma de ardere pe loc.
Nu putem explica aceastd depunere, observatiile noastre neavand finetea ceruta.

Jahalia
Bogdanesti N Tn
Boroaia )
R o
Giulesti
Boroaia
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Fig. 1. Boroaia, jud. Suceava. Amplasarea si planul necropolei tumulare.
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Fig. 3. Boroaia—,,Tolan”. T. 1. Ceramica lucrata cu mana.
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Din aceste date sumarc reiese limpede ca ritul funerar practicat era cel al
incineratiei pe locul ridicarii tumulului, caracteristica, intre altele, culturii
tumulilor carpatici.

Singurul material arheologic pe care ne putem baza pentru incadrarea
culturala si cronologica a necropolei este ceramica. Dupa cum stiu toti cei carc
au intrat in contact cu ceramica din acest fel de tumuli, studierea materialului
intdmpina dificultdti deosebite din cauza fragmentarii excesive, ca urmare a
ritualurilor funerare — spargerea intentionata a vaselor (vizibild pe unele fragmente)
sau arderea rituald (sunt si fragmente vitrificate) —, dar si a friabilitatii pastei in
cazul unor categorii ceramice. Cu toate acestea, am reusit sa determinam in jur
de 28 de forme de vase, dintre care numai cateva au putut fi reconstituite grafic.

Dupa tehnica de modelare, se disting doud categorii principale: ceramica
lucrata cu mana, redusa cantitativ (aproximativ 17%), si ceramica lucratd cu
roata, care, la randul ei, este de doud feluri: zgrunturoasa (7%) si find, din
diverse categorii de pasta, predominanta cantitativ (75%).

Ceramica lucrata cu mdna ar putea fi impartita, dupa pasta, in doua specii:
una mai densa si alta mai poroasd, ambele avand ca degresant cioburi pisate si
microprundisuri. Arderea inegala, fie la confectionare, fie cea rituald, a determinat
un aspect diferit al fragmentclor de vase, chiar si al celor care se lipesc.

Din tot ce s-a conservat putem deduce ca s-a folosit o singura forma de vas
lucrat cu ména §i anume vasul borcan. Tipologic se disting doua tipuri: cel cu
marginea dreapta (un singur exemplar, fig. 3/4) si cel cu marginea evazata, cu
buza rotunjitd (fig. 3/5, 6) sau cu buza dreapta (fig. 3/3, 7). Ultimul tip,
predominant cantitativ, cuprinde vase bitronconice mult rotunjite i cu gatul bine
conturat, cu mai multe variante. Fundurile vaselor lucrate cu mana sunt de forme
diferite: drept, masiv, foarte gros (fig. 3/1), rotunjit, modelat ingrijit (fig. 3/2),
ori cu baza latita, scoasa in afard (fig. 3/7). Ca omamente s-au putut observa:
braul continuu (fig. 3/4) sau mici alveole dispuse pe buza vaselor (fig. 3/7).

Ceramica zgrunturoasa sau ,.ciment” este ilustrata la Boroaia prin fragmentele
a doua vase a caror pasta este diferitd. Primul vas (fig. 4/4), modelat neglijent
dintr-o pastad cu foarte multe microprundiguri care razbat i pe suprafata lui, are o
culoare maronie spre cenugiu, cu pete rosiatice sau negre de la arderea rituala. Cel
de-al doilea vas (fig. 4/5) are degresantul bine pisat, o modelare ingrijitd, suprafata
de culoare maroniu-cenusic spre caramiziu. Ambele sunt vase borcan cu buza
rasfranta, corpul rotunjit i fundul plat. La cel de-al doilea vas se distinge clar pe
marginea interioara $antuirea pentru capac.

Ceramica din pasta fina are o mare varietate de forme, compozitii ale
pastei §i nuante coloristice, care, din cauza arderii secundare, sunt §i mai greu
de precizat. Cantitativ predomind doua specii: una reprezentata de vase din pasta
cretoasd, de culoare rosie sau cenusie, si alta, aproximativ la fel de numeroasa,
de vase din pasta densa, cu mult nisip in compozitie, cu suprafata mai aspra, de
culoare cenusie.

Precizarea formelor vaselor lucrate cu roata de la Boroaia intimpina serioase
dificultdti. Cu toate acestea s-au distins in mod cert sapte forme ceramice, dar,
surprinzator, intre acestea lipsesc strachinile, atat de frecvente in mai toate celelalte
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Fig. 4. Boroaia—, Tolan™. T. 1. Ceramica lucratd cu roata din pasta zgrunfuroasa (4, 5), din pasta
fina, densd, cenusie (2, 7-9) si din pastid cretoasd, rosie (1, 6) si cenusie (3).
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Fig. 5. Boroaia—,Tolan”. T. 1. Ceramica lucrata cu roata din pasta densa, cenusie
si din pasta cretoasa, cenusie (11) si caramizie (2, 4, 6, 10).
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descoperiri, desi citeva fragmente ar putea indica §i prezenta lor (fig. 7/7).
in general, vasele lucrate la roati au funduri inelare, dar este vizibili tendinta,
de aplatizare a acestora, pana la modelarea unei simple santuiri care sugereaza
numai o astfel de bazd inelara. Cateva vase au fundul plat. Iata formele
principale:

Vas de provizii — forma reprezentatd de baza masivd a unui vas de mari
dimensiuni, din pastd densa, cenusie, cu miezul de culoare caramizie (fig. 4/9).
Profilul ar sugera aceasta forma, desi nu au fost gasite alte fragmente din corp sau
margine.

Vase borcan. Forma este atestatd de fragmentele a sase margini, indicind
vase de mici dimensiuni. Dintre acestea, trei sunt din pastd cenusie, densa, cu
mult nisip (fig. 4/2, 7-8), si trei din pastd cretoasa, caramizic (fig. 4/1, 6) sau
cenusie (fig. 4/3). Se remarca ingrosarea marginilor §i fatetarea buzelor, ca si
existenta unui vas ars oxidant, care prezinta pe marginea interioard santuirea
pentru capac (fig. 4/1).

Cani. Sunt vasele cele mai numeroase la Boroaia, reprezentate de fragmente
de gat si margine, ca si de patru torti diferite ca sectiune (fig. 5/3-6). intre profilele
de gaturi asociate cu torti se remarca o cand din pastd cenusic, densd, cu toarta
masiva, frantd in unghi drept (fig. 5/10). De asemenea, sunt atestate prin fragmente
de margini §i alte doud cani: una caramizie, cu gitul omamentat cu nervuri
(fig. 5/2) si alta cenusie, cu gat cilindric (fig. 5/1).

Urcioare. Sunt sigur atestate doud vase de acest tip, unul printr-un fragment
de buzi care indica un git inalt, cu diametru mic (fig. 5/7), si alt fragment din
gatul tronconic al unui vas, omamentat prin fatetare cu ove (fig. 5/8). Ambele vase
au fost lucrate din pasta cenusie, dar cu compozitie diferita.

Amforidion. Vasul este din pastd cenusie, cretoasa, cu pete caramizii de la
arderea rituala. Una dintre torti se lipeste de marginea vasului, cealalta, cu pasta,
profil si dimensiuni identice, arata clar ca vasul avea doua torti (fig. 5/11).

Castron. Vasul, de tipul cclor cu marginea in forma de T, este de dimensiuni
mari §i este reprezentat prin mai multe fragmente, intre care §i doud torti. Avea
foarte probabil trei torti (fig. 6/12). Castronul a fost modelat dintr-o pasta cretoasa,
caramizie. Forma este tipicd pentru sec. IV p.Chr.

Boluri. Doua vase de dimensiuni mici, lucrate cu ingrijire, dintr-o pasta
find, acoperita cu slip, unul avand corpul rotunjit (fig. 6/10), celdlalt cu marginea
dreaptd, cu o carena pronuntatd si o nervurd in relief (fig. 6/11).

Repertoriul ornamental al ceramicii lucrate cu roata este sdrac, constand in
nervuri §i caneluri, la care se adaugd urmele de decor lustruit pc fragmentele
unui vas din pasta cretoasa, caramizie (fig. 6/3, 5-7), exciziile triunghiulare de
pe toarta in banda latd a unei cdni caramizii (fig.5/10) si, in fine, fatetarea in ove
pe gatul unul urcior (fig. 5/8), ultimul element fiind caracteristic pentru sec. IV
p-Chr.

Tindnd cont de materialul arheologic limitat cantitativ i unilateral, redus
numai la ceramica, apreciem cd necropola de la Boroaia poate fi atribuita
culturii tumulilor carpatici §i se dateaza in sec. IV p.Chr. Totodata, fara a cauta
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Fig. 6. Boroaia—,, Tolan”. T. 1. Ceramica lucrata cu roata din pasta fina, densa, cenusie (4, 10-11)
si din pasta cretoasa cenusie (1, 8) si rosie (2-3, 5-7, 9, 12).
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64 Mircea Ignat 10

precizari in ceea ce priveste etnicul culturii, este nccesar sa discutdm cateva
aspecte privind categoriile si formele ceramice descoperite aici.

Ceramica lucrata cu mana estc greu de incadrat cultural pe baza a ceea ce
avem, si in acest caz ne lipscste certitudinea pe care o manifesta V. Mihailescu-
Birliba cand atribuie, in totalitate, culturii Przeworsk aceastd categorie ceramica
gasitd in tumulii din zona Neamtului*. Este drept cd unul dintre vasele lucrate
cu ména de la Boroaia are baza latita, profilata in exterior (fig. 3/7), element
relativ frecvent intdlnit in modelarea vaselor culturii Przeworsk, dar este prea
putin pentru a atribui toata ceramica lucratd cu mana acestei culturi.

In ceea ce priveste ceramica lucrati la roati din pasti zgrunturoasi, asa-
numita pasta ,,ciment”, ea nu poate fi deosebita de cea din cultura Santana de

?Q B
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Fig. 7. Boroaia—,Tolan”. T. 1 (1-6, 8-9) si T. 9(7). Ceramica lucratad cu roata din pasta densa
cenusie (1-7, 9) si din pastd cretoasa, cenusie (10) si rosie (8).

Mures, atat ca pastd, cat si ca forme ceramice. Este evident ca purtatorii culturii
tumulilor carpatici au imprumutat acest procedeu de confectionare a ceramicii
din cultura Santana de Mures.

4 V. Mihailescu-Birliba, in Situri arheologice cercetate in perioada 1983-1992, Briila,
1996, p. 115; idem, in Cronica cercetarilor arheologice 1983-1992, Bucuresti, 1997, p. 60-61.
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11 Necropola de la Boroaia, jud. Suceava 65

Vasele din pastd find sunt, cum am specificat mai sus, lucratc din doua
categorii de pasta: una densd si alta de factura cretoasa, ambele atestate in
proportii aproximativ cgale. Din pasta cretoasa cenusie sau rosie s-au realizat
vase ale cadror forme ne conduc catre ceramica din secolele anterioare, cea a
culturii carpice, ca dealtfel i cantitatca apreciabilad de ceramica rosie. Ceramica
densd, cu mult nisip in pasta, cuprinde forme care pot fi legate tipologic tot de
cultura carpicd, dar de ccle mai multe ori dc cultura Sintana de Mures.

In situatia data de tumulul de la Boroaia nu avem ceramica romana de import,
atit de evidenti in necropolele din zona Neamtului®. Sunt citeva profile dc vase,
intre carc i un amforidion, care imita forme romane, dar acestea sunt prezente si in
cultura Santana de Mures, chiar §i in complexe mai vechi, cele ale culturii carpice®.

Materialul arheologic limitat cantitativ nu ne ingaduie sa ajungem la incheieri
ferme, totusi subliniem ca ceramica din tumulul de la Boroaia atesta amestecul
mai multor specii ceramice care sc leaga tipologic de cultura carpica, iar altele
care sunt sigur imprumutatc din cultura Santana de Mures in cazul de fati nu
sunt evidente preludri directe din lumea romana si nici prezente indiscutabile ale
culturii Przeworsk.

Cantitatca modestd a materialului nu ne ingaduie prea multe discutii, dar
investigatiile de la Boroaia semnaleaza existenta unei noi necropole a culturii
tumulilor carpatici, situatd mai la nord de cele trei din imprejurimile Neamtului,
cercetate de V. Mihailescu-Birliba’. Aceasta dovedeste ci zona submontana din
nordul Moldovei a fost cuprinsa in aria acestei culturi, fapt atestat dealtfel si de
tumulii de la Botosana, unde cultura aceasta a fost semnalatd pentru prima data
pe teritoriul Romaniei® si, recent, de o altd necropold identificatd prin cercetari
de teren la Valea Moldovei’.

Avand in vedere tocmai aceasta arie de raspandire a culturii tumulilor
carpatici in zona submontana, acum din ce in cc mai bine conturati, arie situata
in contact nemijlocit cu spatiul culturii Santana de Mures, credem ca nu se poatc
intelege nuantat situatia din sec. IV p.Chr. decat prin cercetarea, in paralel, a
celor doua culturi, intre care au avut loc numeroase fenomene de aculturatie. Cu
toate acestea, cultura tumulilor carpatici gi-a pastrat individualitatea, prin ritul §i
ritualul funerar — incineratia pe locul ridicérii tumulului —, dovedind astfel un
conservatorism accentuat!?,

5 Ibidem, p. 61.

6 Unele forme ceramice de la Boroaia (vase borcan, cini, urcioare sau amforidionul) sunt
apropiate tipologic de vasele din complexele carpice tarzii, cum sunt cele de la Zvorastea —
material inedit.

7 Alaturi de lucririle citate la n. 4, vezi §i Dacia, N. S. 24, 1980, p. 181-207.

8 D. Gh. Teodor, Civilizafia romanica la est de Carpafi in sec. V-VII e.n. Asezarea de la
Botogana—Suceava, Bucuresti, 1984, p. 18—19. Din 12 movile s-au cercetat numai trei — material inedit.

9 Cercetari de suprafatd ale autorului.

1"'A judeca atribuirea etnica a culturii numai dupd materialele ultimei faze din evolutia ei,
fara a lua in considerare cele timpurii i a le ignora pe cele din agezari prezinta carente metodologice.
in acest sens, descoperirile din bazinul Tisei Superioare sunt de o mare importanta (V. Kotigorosko,
Tinuturile Tisei Superioare in veacurile IIl ien. — IV en. (Perioadele La Téne si romana),
Bucuresti, 1995, p. 122-132), la fel ca si cele care le preceda, cum ar fi necropola tumulara de
la Zemplin — cf. M. Ignat, in Spafiul nord-est carpatic in mileniul intunecat, lasi, 1997, p. 38.
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In incheiere, ne exprimam convingerea ci ne aflim in fata unui amestcc de
elemente culturale §i ca departajarea lor este mai mult decat dificila, situatie
caracteristicd secolului al IV-lea p.Chr., cand culturile arheologice sintetizeaza
elemente de o mare diversitate. Din acest motiv atribuirile etno-culturale nu sunt
sigure, impunandu-se, cu prioritate, studierea asezarilor §i a cronologiei interne
a culturii tumulilor carpatici.

CONTRIBUTIONS A LA CONNAISSANCE DE LA CULTURE DES
TUMULI CARPATIQUES. LE TUMULUS N° 1 DE LA NECROPOLE DE
BOROAIA (DEP. DE SUCEAVA)

RESUME

On présente les résultats des fouilles archéologiques portant sur un seul
tumulus de la nécropole de Boroaia (dép. de Suceava), composée de 11 tumuli.
Le rituel funéraire — 1’incinération sur place — tout comme le mobilier céramique
permettent d’attribuer cette découverte a la culture des tumuli carpatiques. Le
tumulus fouillé date du IV® siécle ap. J.-C.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Boroaia, dép. de Suceava. Emplacement et plan de la nécropole tumulaire.

Fig. 2. Boroaia—,Tolan™. T. 1. Plan et profil.

Fig. 3. Boroaia—,Tolan”. T. 1.Céramique modelée a la main.

Fig. 4. Boroaia—, Tolan™. T. 1. Céramique tournée a pate ayant I’aspect du ciment (4, 5); a
pate fine, grise, dense (2, 7-9); a pate rouge ayant I’aspect de la craie (1, 6) et grise (3).

Fig. 5. Boroaia—, Tolan”. T. 1. Céramique tournée a pate dense et grise (1, 3, 5, 7-9), a pate
ayant 'aspect de la craie, grise (11) et brique (2, 4, 6, 10).

Fig. 6. Boroaia—, Tolan”. T. 1. Céramique tournée 2 pite fine et dense et grise (4, 10-11);
a pite ayant I'aspect de la craie, grise (1, 8) et rouge (2-3, 5-7, 9, 12).

Fig. 7. Boroaia—, Tolan™. T. 1 (1-6, 8-9); T. 9 (7). Céramique tournée 2 pate dense, grise
1-7, 9) et a pate ayant I’aspect de la craie, grise (10) et rouge (8).
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MICI DESCOPERIRI

CEL MAI VECHI DECRET DE PROXENIE DE LA HISTRIA

de ALEXANDRU AVRAM

Cateva litere pastrate pe un minuscul fragment de marmura descoperit la Histria in 1991, in zona
bazilicii din centrul cetatii, permit, pe baza unor analogii inspirate cu precadere de formularele unor
decrete timpurii de la Olbia, reconstituirea textului unui decret prin care Histria acorda la sfarsitul
sec. V sau la inceputul sec. IV a.Chr. calitatea de proxen unui numar de cel putin doua persoane.

in decursul sapaturilor arheologice executate in campania din 1991 la marea
bazilica crestind din secolul al VI-lea p. Chr. situatd in centrul cetatii s-a descoperit
in caseta L 13, la adancimea de —0,40 m, un minuscul fragment de marmura
purtind doar cateva litere!. Evident, este vorba de un crampei dintr-o steld mult
mai veche ratacita in daramatura tarzie (fig. 1).

Fig. 1. Fragment de decret de proxenie de la Histria
(sfargitul sec. V sau inceputul sec. IV a.Chr.).

! Inscriptia mi-a fost oferita spre studiu cu liberalitate de conducitorul sapaturilor din acest
sector, profesorul Alexandru Suceveanu, cdruia tin sa-i mulfumesc §i pe aceasta cale.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 67-70
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Fragmentul (. = 15 cm; lat. = 14 cm; gros. = 4,8 cm) este spart in toate
partile, mai putin pe latura din stanga, partial pastrata. Scrierea este foarte eleganta,
cu litere adanc gravate, dispuse aproape otoiynddv. Desi din putincle litere
conservate (i. literelor = 2-2,2 cm) nu se detaseazd forme foarte caracteristice,
atrag totusi atentia sigma cu extremitatile oblice, ny cu piciorul din dreapta
vizibil mai scurt, kappa cu bratele oblice scurte, ba chiar si alpha cu bara
mediand orizontala si omikron de aceleasi dimensiuni cu restul literelor. Strict
paleografic discutdnd, inscriptia poate fi atribuita secolului al IV-lea a.Chr., cu
preferinta pentru prima sa jumatate.

Se pot distinge urmaitoarele litere:

NIHNA
AYTOIZ
NOIZKA
TOIZA

R. 1: la inceput lipsesc doud litere.— R. 2: alpha asigurat; desi afectat de
sparturd, ductul raimane vizibil gratie adancimii gravurii, mai ales in partea inferioara
a picioarelor §i la bara mediand.— R. 3: alpha de la sfarsit partial vatimat, dar
indubitabil.— R. 4: sigma si alpha partial afectate de ciobituri, dar sigure.

Scrierea eleganta a inscriptiei duce cu gandul la un document oficial, foarte
probabil un decret. Mi-au atras atentia, pentru inceput, formele de dativ plural (de
doud ori Tolg sau -Tolg, apoi -voig), ceea ce m-a facut sd incerc o combinatie
pomnind de la ideea cd documentul prevedea acordarea unor privilegii. Pe de alta
parte, pentru a decupa literele din primul rand, cea mai comoda — daca nu singura
— solutie mi se pare -vinv, cu 1 ionic pentru a in acuzativul redat in koiné in -av.
Or, daca admitem aceasta particularitate fonetica ionica, inscriptia nu poate fi mai
tarzie de mijlocul secolului al IV-lea a.Chr.; datarea cea mai probabild mi se pare
chiar inceputul sec. IV, fari a exclude nici sfarsitul veacului al V-lea a.Chr.2.

Pe de altd parte, astfel explicatd, frantura de cuvant din r. 1, -wnv, conduce
usor spre intregirea [toEe]viny, astfel ca textul incepe sa-si dezvaluie caracterul,
mai ales dupa unele analogii oferite de decrete timpurii de proxenie de la Olbia’.
Propun urmatoarea interpretare:

[Ayadfjt Toxnu]

[Totolavoi Edmxav]
[tolg nomen patris)
[raioiv nomen xai]

2 Pentru particularitatile dialectale ale celor mai vechi inscriptii de la Histria vezi D. M.
Pippidi, in D. M. Pippidi, Em. Popescu (ed.), Epigraphica. Travaux dédiés au Vile Congres
d’épigraphie grecque et latine (Constantza, 9-15 septembre 1977), Bucuresti, 1977, p. 9-24.

3 IOSPE I%, nr. 20-23; T. N. Knipovié, E. I. Levi, Nadpisi Ol vii (1917-1965), Leningrad,
1968, nr. 1-15. Pentru tipurile de formular vezi I. G. Vinogradov, VDI, 1981, 2, p. 74.
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3 Cel mai vechi decret de proxenie de la Histria 69

[nomen, ethnicum mQo]-
[Ee]vinv a[terény]
avtolg [kal €xyo]-
volg ka[danep Kai
Tolg G[AAolg mEo]-

5 [Eévorg - - ------- ]

Note critice:

Inainte de r. 1: titularii decretului trebuie si fi fost cel putin in numir de
doi (cf. avtoig din r. 2), dar nu este obligatoriu sa fi fost frati. Formularul
propus aici este inspirat de un decret de la Olbia datat in a doua jumatate a sec.

IV, probabil cca 340-330 a.Chr.:

"Ayadf oy
'OABLoToAttal E£dwkav
Tolg OeompodMOV TTALOLV
Ocopavel xal "Apiott
‘HeoakAedtalg avtoig
kai éxydévolg mpoke-
viav, Tollteiay,
ATéELELQV TTAVTOV
YOMNUATOV KTA.

Chiar admitand cd am avea a face cu frati, Tawoiv ar putea fi inlocuit de
violc. Prezenta etnicului este insa obligatorie.

Este foarte probabil ca, inainte de [rooEe]viny, sa fi figurat si [ToAlteiny].
Inscriptiile de l1a Olbia mentioneaza privilegiul cetdteniei potentiale abia dupa
calitatea de proxen. Exista insa §i un decret in care acest privile§iu nu figureaza,
or tocmai acest decret pare sa fie de la sfarsitul sec. V a.Chr.”:

‘OABomoAri[T]aL [t@®L dewvi]
[Mvpepalrin[vog Xepoo]-
vnottn €[dwkav mol-
Eeviny x[al aterény]
5 [rd]vtov [xonuld[twv]
KTA.

Evident, topica poate fi usor schimbata, cu [£6wxav] dispus dupa numele
beneficiarilor privilegiilor.

[Totoiavol toic)
[nomen patris maaiv]

4 Nadpisi Ol'vii, nr. 6: L. Dubois, Inscriptions grecques dialectales d’Olbia du Pont,
Geneva, 1996, p. 4445, nr. 20.

5 Ibidem, nr. 3, de completat cu nr. 12 si 107; cf. pentru noile interpretdri si pentru datare
Vinogradov, Politiceskaja istorija olvijskogo polisa, VII-I wv. do n. e.. Istoriko-epigraficeskoe issledovanie,
Moscova, 1989, p. 139-140 si n. 18: Dubois, op. cit., dateaza decretul cca 400-375 a.Chr.
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[nomen xai nomen,)]
[ethnicum &wxav no]-
[E€]vinv a[terény]

KTA.

R. 1 5i 3: a[terénV] sau a[tereinv] pentru a[térewav] si [€xkyd]volg pentru
[€yyO]volg sunt, la aceastd datd, obligatorii.

R. 3. Intrucat in r. 4 apare un nou dativ (tolg sau -toilg), nu cred ca
inceputul de cuvént xa- ar putea trimite la conjunctia xai, care s-ar repeta astfel

de modele relativ frecvente, intdlnite intre altele, in decretele de proxenie de la
Delphi: kaDdneg kai toig dArolg TpoEévolg®, “ca si celorlalti proxeni”, “precum
in cazul celorlalti proxeni”.

Remarc in final cé solutia pe care o propun prevede un numar constant de
13-14 semne de rand. Evident, in reconstituirea textului inainte de primul rand
conservat distributia literelor pe randuri este aleatorie: orice combinatie este
posibild, mai ales ca, dupa cum se stie, la acea datd nu exista constrangerea
despartirii in silabe dupa regulile gramaticale.

Data fiind dubla analogie (ionismul [rpo&e]vinv si foarte probabila lipsa
a acordarii cetdteniei potentiale) cu unul din decretele olbiene deja amintite, nu
este exclus ca fragmentul de decret prezentat aici sid fie databil la sfarsitul
veacului al V-lea a.Chr.; este vorba, in orice caz, de departe, de cel mai vechi
decret de proxenie cunoscut pdna acum la Histria.

LE PLUS ANCIEN DECRET D’HISTRIA OCTROYANT LA PROXENIE
RESUME

Un petit fragment de marbre trouvé en 1991 a Histria (Istros) dans le
secteur de la grande basilique chrétienne située au centre de la ville conserve
quelques lettres, a partir desquelles on est en droit de restituer un formulaire
propre aux décrets octroyant la proxénie (mot-clé, 1. 1: [mpo&e]vinv, avec 1
ionien pour a) a deux — ou plusieurs — étrangers qui étaient sans doute des
freres. L’essai de restitution met a profit notamment les formulaires des décrets
d’Olbia. Une double analogie avec le décret olbien Nadpisi O!’vii, n° 3+12+107
de la fin du V¢ s. av. J.-C. (cf. n. 5) — orthographe mgo&evinv et non octroi de
la politéia — est en état de suggérer pour le fragment de décret d’Histria une date
située vers la fin du V€ ou vers le début du IV® s. av. J.-C. au plus tard. Il s’agit
donc, quoi qu’il en soit, du plus ancien décret d’Histria octroyant la proxénie.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Fragment de décret d'Histria octroyant la proxénie (fin du V¢ ou début du IV€ s.
av. J.-C)).

6 Vezi de exemplu, SylP?, nr. 195.
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MONUMENT EPIGRAFIC INEDIT DE LA HISTRIA

de ALEXANDRU AVRAM si MIHAELA MARCU

Un bloc de marmura descoperit in campania din 1994 in zona sacria a Histriei poarta doua inscriptii.
Monumentul fusese la origine o baza onorifica (poate de statuie) pentru un binefacitor, evegyETng
(fata A, sfarsitul sec. II-inceputul sec. I a.Chr.). Distrus intre timp, blocul a fost reprelucrat in
epoca lui Hadrian, cand pe o alta latura (fata B) a fost gravat un cataloeg al preotilor lui Dionysos
Karpophoros (cf. ISM 1, 198, 203-206 si 222), datat prin eponimia divini a lui Zeus. Doi din cei
trei preoti erau deja cunoscuti din inscriptiile ISM I, 57 si 193.

Sapaturile intreprinse in 1994 in zona sacra a Histriei, mai exact intr-un
cartier de locuinte din epoca romano-bizantina, care suprapune ruinele vechiului
temenos din perioada greacé', au condus, intre altele, la identificarea unei insula
compuse din cateva edificii §i delimitate pe cele patru laturi ale sale de strazi.
Descoperirile acumulate de-a lungul campaniilor anterioare indica pentru aceasta
insula o data situata in prima jumadtate a sec. VI p.Chr. In structura zidurilor si
a strazilor au fost adesea descoperite blocuri prelucrate, ba chiar si fragmente
arhitectonice §i sculpturale provenind din monumente mai vechi si reutilizate ca
piatra de constructie pentru amenajarea edificiilor tarzii. Pavajul strazilor este
compus cu precddere din dale de sist, dar si din pietre de calcar sau de marmura,
in mare parte reutilizate. Acesta este §i cazul unui bloc de marmura amplasat in
pavajul strazii exact in dreptul coltului de SE al insulei. La nivelul pavajului, in
momentul cercetarii strazii, era vizibila numai una din fetele sale, care se prezenta
sub forma unei stele cu fronton si acrotere purtdnd o inscriptie dispusd pe opt
randuri. Starea de conservare era atat de satisfacdtoare, iar pozitia de expunere
a campului inscriptiei atat de favorabild, incat am fost in masurd sa citim textul
chiar inainte de extragerea blocului din pavaj. Se parea ca am fi avut a face cu
o placa de micad grosime; abia dupa ce am fotografiat monumentul in pozitia sa
in situ §1 am incercat si-1 degajam am avut surpriza sd constatim ca, in ciuda
aparentelor, era vorba de un bloc de mari dimensiuni. Mai mult decat atat, una
din fetele sale, incid invizibila in timpul sapaturii, purta, la randul ei, o alta
inscriptie.

La origine, monumentul respectiv fusese conceput ca o baza, probabil pentru
o statuie. Din baza originard nu s-a pastrat decdt jumaitatea din dreapta, usor
vatamata sus si jos (dimensiunile actuale: i. = 32 cm; lat. = 55 cm; gros. = 27
cm). Inscriptia gravata pe bazd (in continuare, fata A) est dispusd aproape
otolyndov pe trei randuri. Restituirea partiald a textului lasa sa se inteleaga ca
randurile, de o lungime din ce in ce mai micd de sus in jos, erau judicios

I Sapaturile din acest sector au fost executate incepand cu anul 1990 de Alexandru Avram,
Konrad Zimmennann, Monica Margineanu Carstoiu i Emilian Teleaga, asistati in ultimele campanii
de studentii (acum absolventi) Mihaela Marcu si Iulian Barzescu, si vor face in curand obiectul
unei publicatii arheologice detaliate.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 71-77
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centrate. Litercle (i. = 1,5 cm), adanc sdpate §i elegant gravate, par s@ indice o
datd sprc sfarsitul secolului al II-leca sau inceputul secolului I a.Chr. (fig. 1 a).
Citim:

[fo-mmm e s JTQN 7 BouAn kal 6 dfjpnog
[ tov dgiva ] OeoyvriTou
[TOv gvep]yéTnv

Avem deci a face cu un nou monument onorific consacrat unui binefacator.
Pand acum nu cunoastem la Histria decat doua inscriptii cu formular asemanator,
databile in scc. III (ISM I, 70), respectiv II a.Chr. (ISM I, 71), numarul acestora
trebuie sd fi fost insd mult mai mare.

Numele ®@edyvntog, pe care il poarta tatal titularului, este foarte frecvent
la Histria in epoca elenistica, ceea ce face ca orice ancheta prosopografica,
condusa cu gandul de a identifica personajul cu vreunul din binefacatorii poporului
histrian in jurul anului 100 a.Chr.,, sa se aventureze pe un tercn nesigur. Cu toate
acestea, decretul cvasicontemporan votat de véoi in cinstea unui fiu al lui
®edyvntog, gimnaziarh (ISM I, 59), care prevede, intre altele, expressis uerbis,
sd i se ridice beneficiarului o statuie in gimnaziu?, pare si sugerezc ci ar fi vorba
de aceeasi persoana. Chiar si in aceste conditii insa, noul monument nu ar fi unul
si acelasi cu cel mentionat pentru statuia de bronz din decretul aici amintit, ci
baza (unei alte statui?) amplasata in temeiul unui decret promulgat de Sfatul si
Poporul histrian’.

In mod sigur abia dupi cc baza consacrati fiului lui Theognctos a fost
distrusa si redusa la cca jumatate din dimensiunile sale originare, partea conservata
a fost reutilizatd §i prelucrata in vederea gravdrii uneci noi inscriptii. Putem
afirma acest lucru intcmeiati pe obscrvatia ca amenajarea cdmpului noii inscriptii
foloseste exclusiv partea posterioard (in continuare, fata B) rdmasa disponibila
dupi distrugerea blocului. In raport cu inscriptia initiala, cele opt randuri foarte
scurte ale noului text sunt dispuse paralel cu iniltimea vechii baze. In locul unde
baza se sparsesc lapicidul a realizat un fronton cu acroterc mici, ceea ce a
conferit acestei fete aspectul unei ,,stele” a carei impresionanta grosime reprezenta,
de fapt, inaltimea initiald a bazei (fig. 1 b). Caracterele paleograficc dateaza noul
text in epoca Antoninilor. Citim:

"Ayadij oy
‘Exi iépew Alog

2 R. 12 si urm.: éxnvijoda pév éni [tovTtolg - - - - - - ] @coyviTovu kai oTepavot[odat
aUTOV KaT Ewa]utov £l TOD YAUKLOMOU XQuo®L O[Tepdvol €v T)it Tdv Epuaiwv nuégoe
pLAoTiuieg kai ev[volag iG] eig Eavtovg otadijvar ¢ avtol Kkai eikdv[a yaA]kijv &v tdL
yupvaoiolr KTA.

* Dupa cum se stie, in cetatea greaci era o obisnuintd ca decretele initiate de @uhai,
asociatii cultuale, colegii. efebi, Véot ctc. sa fie promulgate dupa ce titularul in cauza obtinuse deja
onoruri din partea instantelor politice (Sfat si Adunare).
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Fig. 1. Histria. Bloc de
marmura descoperit in zona
sacra in 1994. a Fata A: baza
cu inscriptie pentru un
binefacator (sfarsitul sec.
II-inceputul sec. I a.Chr.);
b Fata B: catalog al preotilor
lui Dionysos Karpophoros
(epoca lui Hadrian).

Monument epigrafic inedit de la Histria
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74 Alexandru Avram §i Mihaela Marcu 4

10 € Awovioov Kap-
4 mopopov LepEelg
‘Exatatog EvEevi-
dov, ‘Eotiatog A[i]-
wvog, Kiettoed|v]
8 Aiovuoiov.

Traducere:

«Intr-un ceas bun. in anul celui de al cincilea sacerdotiu al lui Zeus, preotii
lui Dionysos, Datatorul-de-roada: Hekataios, fiul lui Euxenides; Hestiaios, fiul
lui Dion; Kleitophon, fiul lui Dionysios.»

Este vorba, evident, de un nou document referitor la preotii lui Dionysos
Karpophoros, care se adauga celor cinci deja cunoscute pana acum: ISM I, 198,
203-206. Remarcam insa ca in celelalte cataloage de acest gen conservate intr-un
mod satisfacator (ISM I, 198, 204) se mentioneaza patru nume, in vreme ce noua
inscriptie nu cuprinde decat trei. Toate documentele sunt de epoca imperiald; de
altfel, pentru Dionysos nu existd inca la Histria nici o marturie explicitd cu
privire la cultul sau In epoca preromana.

Desi modest in sine, acest nou monument este in masura sa trezeasca un
anumit interes, iar aceasta din cel putin doud motive. In primul rand, se cuvine
a sublinia eponimia divina care dateaza documentul. Este vorba de Zeus, care
detine eponimia pentru a cincia oard®, situatie pentru care inscriptiile de la
Histria ofera paralele atat in epoca elenistica (ISM I, 63), cat si in epoca imperiala
(sec. III p.Chr.): ISM I, 142 (iepwpévwv Alooxépwv 1o &) si 222. In legituri
cu aceastd din urmai inscriptie — gravatd intr-un medalion din care nu se mai
pastreaza decit partea superioara a campului inscriptiei delimitat de o ogiva in
relief (fig. 2) — credem ca dispunerea literelor i amploarea lacunelor invita,
pentru primele randuri, mai degraba la restitutia

"Ayadil To[xni]
énil iépew Alog IM[oAéwc]
[tO0 L]y’ ol lepelg DeoD p[eydrov - - ]

,

decat la solutia retinuta in corpus:

"Ayadfic T[]
_ Enl iéem Awog TT[oAtéwg]
[oV]ToL iepelg DeoD:

4 Despre eponimiile divine vezi in general L. Robert, Hellenica 2, 1946, p. 51-58; L. si J.
Robert, Journal des Savants, 1976, p. 234-235, n. 328-329; iidem, Fouilles d’Amyzon en Carie
L. Exploration, histoire, monnaies et inscriptions, Paris, 1983, p. 251.
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5 Monument epigrafic inedit de la Histria 75

Propunem aceastd solutie, intre altele, pentru ca noul nostru document
demonstreaza ca — atdta vreme cat eponimiile lui Zeus (Polieus) par sa fi fost
frecvente — se impunea specificarea ordinii. Din moment ce deja in epoca lui
Hadrian Zeus detinea pentru cea de a cincia oard eponimia cetatii, asa cum o
demonstreaza inscriptia noastra, nu este imposibil ca, la data unui document
din epoca Severilor, precum ISM I, 222, acelasi zeu sd fi fost eponim pentru
a treisprezecea oard (1Y’ = 13)°. Pe de alta parte, nu credem ca preotii in cauza
erau cei ai lui Zeus (am fi asteptat atunci mai degraba ot iepeig To¥ Deod,
intelegdnd deci Oe6g = Zeus), ci preotii ,,marelui zeu”, in cazul nostru Diony-
sos®, astfel ca §i acest document se adauga seriei de catalogi mentionandu-i pe
preotii fiului Semelei.

Fig. 2. Histria. Inscriptia ISM I, 222 (epoca Severilor).

5 Vezi, de exemplu, la Odessos o inscriptie din anul 221 p.Chr., unde un zeu ajunsese si
detind eponimatul pentru cea de a cincisprezecea oara: IGB I? 47 bis, r. 5: iepwpuévov Ocod
Meyarov Agplela TO mevrekatdékaTov.

6 La dreapta nu se mai vede decit un apex superior de la piciorul unei litere neidentificabile;
nu este exclus — nici obligatoriu insa — un my. Cf., in acest caz, ca paraleld ISM I, 100, r. 4: [ol
ne]ol TOv péyav Beov Awdvuoov. O alta chestiune — de o amploare cu totul incompatibila insa cu
caracterul notei de fata — ar privi eventualul raport intre ,marele zeu Dionysos™ atestat in epoca
imperiala si inca enigmaticul @ed¢ Méyag caruia un thasian ii consacra la Histria in sec. III a.Chr.
un templu (ISM I, 145).
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in alta ordine de idei, documentul ne di posibilitatea de a progresa in
cunostintele noastre de prosopografie histriana in epoca Antoninilor. Doi dintre
cel trei preoti mentionati sunt cunoscuti gratie altor inscriptii. Hekataios, fiul lui
Euxenides, este fara indoiala parintele Abei, beneficiara celebrului decret ISM
I, 577, datat, la randul sdu, dupa autorul propunerii (OiATio¢ AnuftoLog), acelasi
cu M. OAmog Anunrolog, viog 'AQteud, membru al gerusiei inainte de 138.
Ginerele lui Hekataios al lui Euxenides si sotul Abei — Herakon, fiul lui
Aristomachos — este, la randu-i, atestat ca membru al colegiului de preoti ai lui
Dionysos Karpophoros de inscriptia ISM 1, 198.

Pe de alta parte, Hestiaios, fiul lui Dion, figureaza printre fruntasii gerusiei
histrienc din 138%. Dupi cum se stie, acest din urma document cuprinde o lista
de nume de persoane din mai multe generatii; primele nume gravate desemneaza
persoane active intr-o epoca mult mai timpurie decat afisarea efectiva a stelei in
138, in vreme ce ultimele nume au fost inscrise treptat dupa aceastd dati. Un
examen prosopografic recent a demonstrat ca numele figurdnd pe coloana A (din
stanga) de la r. 41 pana la r. 100 au fost sipate in epoca lui Hadrian®. Hestiaios,
fiul lui Dion, era deci membru al gerusiei in timpul domniei acestui imparat.
Date fiind toate aceste conexiuni prosopografice insotite de repere cronologice,
noul nostru document poate fi datat in epoca lui Hadrian. El este deci anterior
atat decretului in cinstea Abei, cat si listei de preoti ISM I, 198'°.

Singurul nementionat de alte documente din cei trei preoti ramane
Kleitophon, fiul lui Dionysios. In schimb, binecunoscuta listi a binefacatorilor
din @uA1 [Bogéw]v (ISM I, 191) ,,dupa cea de a doua intemeiere a cetatii”
(eveQyétan peta tnv devtégav xtiolv Tfig MOAewg), include un Aitovioiog
KXettopdvtog (r. II 8). Avand in vedere atat regulile onomastice grecesti,
conform carora fiul cel mai varstnic purta de obicei numele bunicului siu, cat
si legaturile prosopografice stabilite cu diferite ocazii, mai ales de D. M. Pippidi,
pe baza anumitor documente care persevereaza in a repeta numele membrilor
unui numdr relativ restrans de familii de notabili, ni se pare foarte probabil ca
Dionysios, fiul lui Kleitophon, sa fi fost fie tatil, fie strabunicul lui Kleitophon,
fiul lui Dionysios, din inscriptia noastrd. Asa cum am arétat, floruit celorlalti doi
preoti poate fi datat in epoca lui Hadrian, ceea ce asigura pozitia cronologica a
inscriptiei noastre. Pe de altd parte, intre lista binefacatorilor din ouAn [Bogéw]v,
ISM 1, 191, si lista membrilor gerusiei din 138, ISM I, 193, existd un decala]
cronologic de cateva generatii. In aceste conditii, am vedea in acel Dionysios,
fiul lui Kleitophon, pe strabunicul lui Kleitophon, fiul lui Dionysios, din inscriptia

"R. 4 si urm.: éneldny “APa ‘Exataiov tod EvZevidov duyatng yuviy &¢ "Hpdkovrog
"AQLOTOUGYOV KTA.

S ISM I, 193, 1. A 47.

% M. Musielak, in L. Mrozewicz, K. Ilski (ed.), Prosopographica, Poznan, 1993, p. 97-108
(mai ales p. 101-103).

19 in privinta acestei din urma inscriptii, D. M. Pippidi ajunsese deja la o datare posterioara
listei fruntagilor gerusiei din 138 intemeiat pe observatia ca unul din preotii lui Dionysos
Karpophoros (Herakon, fiul lui Aristomachos — sotul Abei a lui Hekataios) era fiul lui Aristomachos
al lui Herakon, membru al gerusiei in timpul lui Hadrian (ISM I, 193, r. A 45).
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7 Monument epigrafic inedit de la Histria 77

noastra, ceea ce ar sugera ca lista binefacatorilor ,,dupa cea de a doua intemeicre
a cetdtii”, ISM I, 191, va fi fost redactata pe la sfarsitul domniei lui Augustus
sau prin primii ani ai domniei lui Tiberiu''.

Tinand cont de data sa relativ timpurie, inscriptia de pe fata B a noului
monument epigrafic pe care l-am prezentat este cel mai vechi document atestand
cultul lui Dionysos Karpophoros la Histria.

MONUMENT EPIGRAPHIQUE INEDIT D’HISTRIA
RESUME

Un bloc de marbre découvert en 1994 dans le pavé d’une rue datable de
la premiére moitié du VI® siecle ap. J.-C. pendant les fouilles poursuivies dans
le quartier d’époque tardive qui recouvre I’ancien téménos d’Histria porte deux
inscriptions.

Le monument a été a I’origine une base (de statue?) honorifique érigée
vers la fin du II° ou au début du I*' s. av. J.-C. pour un évergete local, fils d’un
Théognetos (inscription face A, fig. 1/a). Il est bien possible qu’il s’agisse de la
méme personne que le titulaire du décret des néoi, ISM I, 59.

Apres sa destruction, 1’ancienne base — réduite a peu prés a sa moitié — a
été réutilisée: une de ses faces a été¢ transformée en une stele a fronton et
acroteres (face B, fig. 1/b) sur laquelle on a gravé un catalogue des prétres de
Dionysos Karpophoros (cf. ISM 1, 198, 203-206 et 222). Datée de I’éponymie
divine de Zeus pour la cinquieme fois (cf. ISM [, 222, ~ lecture corrigée: fig. 2),
I’inscription mentionne trois prétres, dont ‘Exatatog Evyevidov est le pere d’Aba
(ISM I, 57), ‘Eotiatog Afi]Jovog est membre de la gérousie a I’époque d’Hadrien
(ISM 1, 193, 1. A 47), alors que KAettopd[v] Alovuaiov pourrait étre I’arriére-
petit-fils d’un Aloviolog KAettopdvtog mentionné par ISM I, 191, 1. II 8. Les
connexions prosopographiques établies avec plusieurs inscriptions datent ce
catalogue de I’époque d’Hadrien: il s’agit de la plus ancienne attestation du culte
de Dionysos Karpophoros a Histria.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Histria. Bloc de marbre découvert dans la zone sacrée en 1994. a Face A: base 2
inscription pour un évergete (fin du II°~début du I°" s. av. J.-C.); b Face B: catalogue des prétres
de Dionysos Karpophoros (époque d’Hadrien).

Fig. 2. Histria. Inscription ISM I, 222 (époque des Séveres).

I Alexandru Avram va reveni in curand asupra datei §i a altor probleme legate de aceasta
importanta inscriptie.
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PIESE DE PORT DESCOPERITE IN ASEZAREA GETO-DACA
DE LA DOBRESTI, JUD. DOLJ

de PETRE GHERGHE

Se publica o placa de pafta din fier, descoperitd in asociere cu doué fibule intr-un bordei din
agezarea geto-daca de la Dobresti, jud. Dolj. Asocierea de obiecte aduce noi argumente pentru
datarea paftalelor respective in sec. I a.Chr., eventual chiar in prima jumatate a acestui secol.

in toamna anului 1985 pe teritoriul comunei Dobresti (jud. Dolj), in punctul
numit de localnici ,,Gura Izvoarelor”, situat pe valea Sartéluiului, au fost efectuate
cercetdri arheologice sistematice'. In cursul sipiturilor au fost sesizate mai
multe niveluri de locuire, cel mai vechi apartindnd culturii Boian V, iar cel mai
nou epocii geto-dace clasice. Materialul neolitic descoperit este deosebit de
important prin aceea cd, pentru intdia oara, este semnalata o agezare de tip Boian
V pe cursul Jiului. Totodatd, aceasta descoperire pune in discutie, din nou,
problema sfarsitului culturilor neolitice din Oltenia, a contributiei lor la geneza
culturilor Sadlcuta §i Gumelnita, precum §i a raporturilor cronologice dintre
acestea’.

In randurile de fatd dorim si semnalim unele materiale deosebite, apartinand
locuirii geto-dace din situl de la Dobresti. Nivelul respectiv, ultimul in succesiunea
stratigraficd, avea grosimi cuprinse intre 0,10 si 0,40 m. De acest nivel se leaga
unele locuinte de suprafata sau de tip ,,semibordei” §i mai multe gropi menajere
(initial pentru provizii), de forma cilindricd sau conicd, de dimensiuni mari.
Materialul arheologic recoltat din strat sau din complexele amintite consta in
principal din fragmente ceramice, cdrora li se adauga cateva piese de metal, in
principal accesorii vestimentare, care meritd a fi prezentate i analizate separat.
Este vorba de o pafta, doua fibule, un ac, o lama de cutit §i o bobitd de bronz
topit — descoperite intr-o locuinta adancita incendiata.

Paftalele de felul aceleia de la Dobresti (fig. 1/1) se compun din doua
parti principale: placa cu laturile lungi arcuite, terminata la un cap printr-un
carlig, si piesa de fixare la curea prin nituire. Cele doua piese erau unite
(articulate) printr-un sistem de balama cu ax?.Din paftaua de la Dobresti s-a

! Sapaturile au fost efectuate de autor. Situl ne-a fost semnalat de profesorul V. Ciuca.

2 Cf. P. Gherghe, M. Nica, V. Ciuci, Oltenia. Studii §i comuniciri 5-6, 1984-1986 (1987),
p. 7-17.

3 M. Babes, SCIVA 34, 1983, 3, p. 196-221. Acest studiu ramane singurul in care se face
o analiza detaliata, pertinenta, a paftalelor de epoca Latene tirzie din Dacia §i in general din
spatiul sud-est-european si, de aceea, in continuare ne vom intemeia pe observatiile §i concluziile
sale. Cf. si A. Rustoiu, Metalurgia bronzului la daci (sec. Il i.Chr. — sec. I d.Chr-). Tehnici, ateliere
§i produse de bronz, Bibliotheca thracologica XV, Bucuresti, 1996, p.120-121 si fig. 78-85, care
reproduce, in esenta, rezultatele cercetarii intreprinse de M. Babes.

SCIVA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 79-82
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Fig. 1. Dobresti, jud. Dolj. Piese de port si ustensile dintr

2-3, 5 fier; 4 bronz).
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3 Piese de port descoperite in agezarea geto-daca de la Dobresti 81

pdstrat (ca §i in majoritatea descoperirilor de acest fel) numai placa. Aceasta
era din fier §i a fost initial acoperita cu o tabld subtire de bronz, decorata in
tehnica au repoussée. Judecind dupa urmele pastrate, decorul consta probabil
din cercuri; in fapt, la majoritatea paftalelor cunoscute ornamentul cuprindea
cu predilectie cercuri sau/si semicercuri, in combinatie cu alte motive. Fixarea
foii de bronz se facea prin rabatarea marginilor lungi ale placii de fier.
Sistemul de realizare a balamalei era alcdtuit din trei urechi tubulare: una
centrala, care facea corp comun cu placa, si doud laterale, realizate pe piesa
de fixare la curea. Cele doud parti componente ale paftalei se asamblau cu
ajutorul unui ax (stift) de fier. Aceasta constructie este caracteristica tipului
I dupa M. Babes*.

Placa de pafta de la Dobresti masoard in lung. 18,3 cm si are lat. max. de
6,4 cm. Prin dimensiunile sale ea se apropie de piesele descoperite la Sighisoara
si la Popesti’. In Oltenia, descoperirea de la Dobresti atesti pentru intdia oari
raspandirea paftalelor de tip I. Piesele mai demult cunoscute de la Orlea (jud.
Olt) si Ostrovul $imian (jud. Mehedinti) apartin tipului II dupa Babes, iar piesa
de la Ocnita (jud. Vialcea) nu poate fi incadrata tipologic, datorita starii
fragmentare® .

Alaturi de placa de pafta, in acelasi bordei incendiat de la Dobresti au fost
descoperite doua fibule de fier. Prima (fig. 1/2) este de schema Laténe mijlocie,
cu picior lung, omamentat la partea superioard a port-agrafei, si cu resort de
asemenea lung, format din 12 spire (lung. fibula 11 cm; lung. resort 4,5 cm). Cea
de-a doua fibula (fig. 1/3) este de schema Laténe tarzie; ea are arcul aplatizat,
de forma triunghiulara, si resortul scurt (patru spire), cu coarda inferioara, trecuta
pe sub capul arcului (lung. 6,1 cm).

In acelasi complex au mai fost descoperite o lama de cutit din fier (lung.
14,4 cm; fig. 1/5), un ac de bronz, indoit (fig. 1/4) si un rest de bronz topit, de
marimea unui bob de mazare, provenind probabil dintr-un obiect de podoaba
trecut prin foc.

Aproape fara exceptie, paftalele de genul celei de la Dobresti, atét de tipul
I, cdt si de tipul II, au aparut in situri, respectiv depuneri din sec. I a.Chr.”.
Descoperirea de la Dobresti este deosebit de importanta prin aceea ca ea intareste
si chiar precizeaza aceasta datare a paftalelor Latene tarzii din Dacia. Cele doua

4 Babes, op. cit., p. 199 urm.

5 Ibidem, p. 200 si fig. 1; 2/1.

6 Ibidem, p. 215 (catalog) si fig. 3/1, 3; 4/8.

7 Ibidem, p.196-199; Rustoiu, op. cit., p. 121. Singura exceptie invocati pentru a data
o astfel de piesd mult mai tdrziu, chiar la inceputul sec. II p.Chr., este descoperirea de la
Ciépalna (I. Glodariu, V. Moga, Cetatea dacica de la Capdlna, Bucuresti, 1989, p. 109 si fig.
92/15). Ar trebui insd sa se tind seama de faptul cd in contextul respectiv de descoperire,
definit de autori drept ,loc de depozitare a deseurilor”, puteau apare obiecte mult mai vechi
decat momentul desfiintérii intrarii secundare in cetate §i al transformarii acesteia in loc de
depunere a deseurilor.
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fibule asociate cu paftaua pot fi datate, in principal, in prima jumatate a sec. I
a.Chr. Dacéd aceastd datare este valabila doar pentru paftalele de tip I, cum este
cea de la Dobresti, sau functioneaza, in general, pentru toate paftalele din Dacia
ramane inca de vazut. Descoperiri viitoare, in contexte bine conturate, vor putea
aduce acest plus de preciziune.

TRACHTGEGENSTANDE AUS DER GETISCH-DAKISCHEN
SIEDLUNG VON DOBRESTI, JUD. DOLJ

ZUSAMMENFASSUNG

Im Herbst 1985 wurde in Dobresti, Jud. Dolj, die Fundstelle ,,Gura
Izvoarelor” durch systematische Ausgrabungen untersucht’. Eine neolitische
Schicht der Boian V-Kultur ist hier von einer spétlaténezeitlichen Ablagerung
der getisch-dakischen Kultur, mit ebenerdigen und eingetieften Wohnungen,
liberlagert. In einer ausgebranten Wohngrube wurde die eiserne Platte eines
Schamiergiirtelhakens (Abb.1/1), zusammen mit zwei eisernen Fibeln vom
Mittel- bzw. Spétlateneschema (Abb. 1/2-3), einem eisernen Messer (Abb. 1/5),
einer bronzenen Nadel (Abb.1/4) und einem geschmolzenen Bronzekugelchen
gefunden. Die Plattengiirtelhaken mit au repoussée verzierter
Bronzeblechauflage® sind im GroBen und Ganzen im 1. Jh. v.Chr. datiert’.
Aufgrund der Vergesellschaftung mit den Fibeln, kann das Fundstiick aus
Dobresti etwas enger, in der ersten Hilfte des letzten vorchristlichen
Jahrhunderts datiert werden.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. Dobresti, Jud. Dolj. Trachtteile und Geridte aus einer Wohngrube (I Eisen und
Bronze; 2-3, 5 Eisen; 4 Bronze).
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UN POANSON DIN OS DE LA DUROSTORUM

de CRISAN MUSETEANU

Autorul publica un ac de os fragmentar, descoperit ia Durostorum, folosit probabil si la decorarea
ceramicii §i datat in prima jumatate a sec. II p.Chr.

Aléturi de existenta unui lot numeros de cuptoare §i a
unor piese ceramice din pasta locald, seria cunostintelor noastre
privind atelierele ceramice de la Durostorum se intregeste prin
identificarea unor unelte folosite de mesterii locali.

Una dintre acestea este un ac din os, fragmentar, for-
mat dintr-o tija rotunda in sectiune, cdreia 1 se atageazad un
cap format din trei trunchiuri de con, care, pe fata superioara,
are traforata o rozetd cu cinci petale (fig. 1). Obiectul a fost
descoperit in 1997 in S. I C, 3 b, la —1,23 m, in groapa 33
s1 se pastreazd la Muzeul Dunirii de Jos din Calarasi, inv.
nr. 38726.

Dimensiuni: lung. tijd 55 mm; lung. cap 12 mm; diam.
10 mm.

Piesa are, fara indoiala, forma unui ac de par, asemenea
celor descoperite in mai toate agezirile romane’ . Morfologic,
exemplarul nostru are analogii intre piesele de os descoperite
in castrul Aislingen in Germania, la Gorsium in Pannonia
sau la Ulpia Traiana in Dacia?, sunt catalogate ca ace de par.

Decorul traforat este izbitor de asemanator cu rozetele
ce apar pe multe vase ceramice, de tip terra sigillata, fie pe
exemplarele omamentate prin tehnica stampilarii® . Este deci
posibila o dubla utilizare a piesei, ca ac de par i in acelasi Fj; | Durostorum.
timp sigillum pentru imprimarea decorului. Podnson=der oM

Compunerea piesei din doua parti, tija si cap detasabil,

a fost conceputa de mester in vederea unui scop care, dupd
cunostintele noastre, nu a fost explicat pind acum. Avansam ipoteza folosirii pe

7
=

<

U1 C. Béal, Catalogue des objets de tabletterie du Musée de la Civilisation Gallo-Romaine
de Lyon, Lyon, 1983; N. Crummy, Britania 10, 1979 p. 151-165; S. Petrovi¢, Rimske predmeti od
kosti i roga na teritorije Gornje Mezije, Belgrad, 1995; N. Gudea, I. Bajusz, ActaMP 14-15, 1990—
1991, p. 81-126; Daniela Ciugudeanu, Obiecte din os, corn i fildes de la Apulum, Alba lulia, 1997.

2 M. T. Birg, Alba Regia 23, 1987, p. 36; D. Alicu, E. Nemes, ActaMN 19, 1982, p. 347,
nr. 18, 20, 21, tipul II; G. Ulbert, Die rémischen Donau-Kastelle Aislingen und Burghife,
Limesforschungen 1, 1959, pl. 26/31.

3G.B. Rogers, Poteries sigillées de la Gaule, Paris, 1974, p. 56; Gh. Popilian Ceramica
romana din Oltenia, Craiova, 1976, pl. 31/307; 79/71-84; A. Citinas, Potaissa 3, 1982, p. 45,
pl.4/59-65.
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aceeasi tijd a mai multor capete, §i, daca admitem ca piesa prezentata era folosita
si drept poanson, putem sugera chiar existenta mai multor capete cu motive
decorative diferite. Aceastd ipoteza trebuie, insa, verificata prin noi descoperiri.

Existenta unor poansoane din lut ars este demult cunoscutd in atelierele
ceramice din zona Dunarii de Jos. Amintim aici pe cele descoperite in atelierele
nicopolitane sau in cele de la Romula §i Micdsasa®. Mai putin cunoscute sunt
inséd uneltele de os, dintre care poansoanele sunt cele mai interesante. Astfel de
poansoane, cu diverse onamente printre care §i rozeta, sunt semnalate in ateliere
din occidentul Europei, in primul rand in Gallia, si sunt datate in sec. I si II
p.Chr. In provinciile mai apropiate de noi, sunt semnalate unelte de os la
Porolissum si Micisasa, in Dacia, si la Pavlikeni, la sud de Dunire®.

Revenind la ceramica de la Durostorum, rozeta, fara a fi identicd cu cea
prezentatd mai sus, este cunoscutd atit ca decor pe vase reprezentind imitatii
locale de terra sigillata, cat si pe alte feluri de ceramica ornamentata in tehnica
stampildrii’. Este greu de spus, in stadiul actual al informatiei, dacd unealta
despre care am vorbit era folosita numai la una dintre cele doua categorii ceramice
sau la amandoud. Credem cd a doua variantd e mai aproape de adevar.

Desi contextul in care a fost descoperita piesa nu este in intregime studiat
(este vorba de groapa 33 aflati pe terasa Dunirii)®, la o primi evaluare a ceramicii
recoltate si prin identificarea unei monede de bronz de la Traian, putem incadra
cronologic complexul si, implicit, unealta prezentatd in prima parte a veacului
al II-lea.

UN POINCON EN OS DECOUVERT A DUROSTORUM

RESUME

On présente une piéce en os de Durostorum qui a la forme d’un épingle a
cheveux a téte détachable, dont la partie supérieure est ornée d’une rosette
incisée. On avance I’hypothése que I’objet aurait aussi servi comme outil pour
la décoration de la céramique. Le contexte archéologique permet la datation de
la piece de la premiére moitié du II° siécle.

EXPLICATION DE LA FIGURE

Fig. 1. Durostorum. Poingon en os.

4 B. Sultov, Ancient Pottery Centres in Moesia Inferior, Sofia, 1976, p. 19, pl. 45-48;
Popilian, op. cit,, p. 59, pl. 23/261-261; 1. Mitrofan, Dacia, N.S. 34, 1990, p. 137, fig. 33/1.

5 H. Mikler, Die rémischen Funde aus Bein im Landesmuseum Mainz, Instrumentum 1,
1997, p. 51, pl. 38/2

¢ Sultov, Ceramic Production on the Territory of Nicopolis ad Istrum, IP—IV™ centuries,
Sofia, 1985, p. 49, pl. 13/2; Veselina Natcheva, RCRFActa 25-26, 1987, p. 113; Mitrofan, Apulum
32, 1995, p. 186, pl. 5/3; N. Gudea, ActaMP 13, 1989, p. 829, nr. 4-5, pl. 257/4-5.

7 C. Museteanu, CAMNI 10, 1997, p. 351, pl. 3/22-24; idem, Ceramica stampilata de la
Durostorum, mss.

8 Complexul este cercetat de D. Elefterescu (Muzeul Dunirii de Jos, Calarasi).
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RECENZII

A. RUSTOIU, Fibulele din Dacia preromana (sec. Il i.e.n. — I e.n.). Bibliotheca
Thracologica, XXII, Bucuresti, 1997, 155 pagini text, 82 figuri.

in peisajul sirac in studii de sinteza al
cercetarilor dedicate culturii geto-dacice clasice,
lucrarea lui A. Rustoiu (in continuare A. R. )
este mai mult decat binevenitd si constituie o
dubla provocare. Pe de o parte temeritatea
exemplului trebuie urmata deoarece ea ne
indeamna sa aprofundam componentele specifice
ale culturii din Dacia preromana, iar pe de alta
parte, contributia autorului deschide in dez-
baterea stiintificd un subiect inca neexplorat §i
prea putin documentat. Iata de ce am considerat
necesara intampinarea demersului lui A. R,, prin
intocmirea recenziei de fata.

Conceputa initial ca un capitol al tezei de
doctorat!, lucrarea lui A. R. reprezinti cea dintai
repertoriere — pe cat posibil integrala — a tipurilor
de fibule din secolele II a.Chr — I p.Chr., care
pot fi atribuite culturii geto-dacice §i care au
fost publicate pana in prezent. Textul in limba
romana (p. 9-118) este urmat de un amplu
rezumat in limba franceza (p. 119-155) si de o
ilustratie cuprinzand 82 figuri (tabele cro-

! A. Rustoiu, Metalurgia bronzului la daci (sec
11 i.Chr. — sec. I d.Chr: ). Tehnici, ateliere, produse
de bronz, Bibliothcca Thracologica XV, 1996. Cu
toatc ca titlul tczei dc doctorat anunta prcocuparca
cxclusiva a autorului pentru obicctele de bronz din
Dacia in sccolele II a.Chr — I p.Chr., o buna partc
din accastd lucrarc a fost consacrata studicrii
obicctclor dc ficr, argint sau dc aur, astfcl incat
problcmatica abordata s-a diversificat, dovedindu-sc
cxtrem dc complexa §i, de cc nu, cxagerat dc vasta.
Accasta imprcjurarc l-a dctcrminat pc autor sa-si
distribuic cfortul analitic in mod incgal, pc dircctii
dc investigatic divergente, nu intotdcauna suficicnt
dc aprofundatc.

nologice, harfi si un mare numar de fibule).
Monografia a fost organizata in patru sectiuni
(I. Introducere, 11. Ateliere si tehnologii, III.
Tipologie si cronologie, IV. Concluzii), urmate
de repertorierea propriu-zisa a fibulelor, in-
titulata Liste de fibule din Dacia preromana.

fn sectiunea introductiva au fost dezbatute
atat problemele generale legate de terminologia
si cronologia fibulelor din Dacia perioadei
clasice, cat si un minuscul istoric al cercetarii,
care ni se infatiseaza sub forma enumerarii unora
dintre contributiile mai importante dedicate
acestor piese, din literatura europeana gi
romaneasca. O dezbatere amplificata a istoricului
cercetarii intr-un capitol anume rezervat (i nu
in introducerea lucrérii) ar fi conferit mo-
nografiei consistent3, precum §i o baza de
pornire temeinicd pentru demersul analitic
ulterior. De altfel, in lucrare se resimte lipsa
preocupdrii pentru prezentarea critica a starii
informatiei §i a surselor folosite, pentru eva-
luarea expresivitafii §i reprezentativitatii ma-
terialului studiat.

in sectiunea a doua, autorul trece in revisti
complexele arheologice identificate ca ateliere
de orfevrerie (implicit de confectionare a
fibulelor), ca si contextele in care exista indicii
suficiente pentru atestarea functionarii unor
astfel de centre de productie. Preocupat sa
descrie atelierele, autorul a trecut cu vederea
faptul c3, la o examinare critica, doar doua dintre
cele sase contexte prezentate pot fi omologate
cert ca ateliere de orfevrerie (Poiana si Craiva).
in celelalte cazuri (Tasad, Brad, Malaia
Kopania), chiar daca activitatea unor ateliere de
producere a fibulelor poate fi presupusa, nu au
fost identificate tocmai acele unelte si amenajari
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specifice unui atelier metalurgic®. Lisand la o
parte faptul ca discutia privind conditiile in care
erau produse fibulele ar fi permis evocarea
activitatii unor mesteri ambulanti, cum este cazul
tezaurului de la Surcea?, ar fi fost de remarcat
stadiul modest (evident incomplet) al infor-
matiilor privind constituirea si activitatea unor
ateliere de confectionat fibule in Dacia pre-
romana. Pe de alta parte, cu exceptia atelierului
de la Craiva, toate celelalte contexte care per-
mit atestarea activitatii unor ateliere de fibule
au fost identificate in asezari situate in zone
periferice ale ariei de raspandire a culturii
geto-dacice.

Urmeaza o prezentare succintd a tehno-
logiilor de prelucrare a metalelor in vederea
confectiondrii fibulelor i a tehnicilor de
decorare a acestora, demers care nu a fost insa
corelat cu analiza tipologica si nici cu concluziile
privind cronologia materialului analizat, izo-
landu-se astfel de ansamblul lucrérii. Tehnicile
folosite pentru obtinerea fibulelor nu numai ca
difera in functie de metalele folosite (metale
rigide, cum este fierul, sau maleabile, cum sunt
argintul sau aurul), dar au cunoscut si o evolutie
si o diversificare in timp, fenomen care const-
ituia una dintre directiile importante de cercetare
ale temei abordate. De exemplu, pentru rea-
lizarea si decorarea fibulelor de argint din
tezaurele dacice se recurgea in special la
ciocanire la cald, repusaj, taiere sau poansonare,
in timp ce o serie de tipuri de fibule mai tarzii,
provenind din lumea romana, au fost con-
fectionate prin turnare. Prezenta acestor din urma
tipuri de fibule la nord de Dunare ar impune
elucidarea distinctiei intre simplul import de
piese si importul de tehnologii.

2 Dc cxemplu, la Tdsad, simpla prczenti a
picsclor dc argint pc podcaua unui bordci nu
implica confcctionarca lor pc loc, cu toatc ca in
intcriorul acclciasi locuintc s-a identificat o groapa
cu mangal. Din inventarul complexului respectiv
lipscsc tocmai uncltele spccifice prelucrarii
mctalclor - nicovalc, poansoanc, ciocanc sau forme
dc turnarc ctc.

3 N. Fettich ArchErt 3, 1953, p. 134-136.

Sectiunea a treia din lucrare a fost rezervata
descrierii tipurilor de fibule (in total 32),
distingerii variantelor, studierii raspandirii si
provenientei lor, ca §i incadrarii cronologice a
acestora.

in sfarsit, cea de-a patra sectiune a mo-
nografiei a fost dedicata concluziilor, ocazie cu
care autorul propune o schema cronologica
ilustrdnd periodizarea repertoriului de tipuri
studiat. Tot in aceasta parte finala a lucrarii,
intdlnim un excurs referitor la portul fibulelor,
precum si o digresiune despre ,fibule in con-
texte rituale si magice”. Observatiile efectuate
de autor cu acest prilej sunt extrem de pretioase
mai ales in ceea ce priveste studierea tezaurelor
dacice, §i anume argumentarea identificarii
inventarelor acestora ca garnituri de port bazate
pe frecventa mare a perechilor de fibule de
acelasi tip.

in continuarea discutiei de fata, mi-am
propus sa acord o mai mare atenfie osaturii
analitice a monografiei lui A. R, si anume
modului de intocmire §i de organizare a bazei
documentare, metodologiei studierii acestui fond
de informatie, ca si unora din concluziile legate
de cronologia tipurilor de fibule, asa cum o
propune autorul. Cu alte cuvinte, voi discuta
acele directii de investigatie care reprezinta
contributiile cele mai semnificative aduse de
autor in domeniul temei propuse.

Baza documentari. Sectiunea din lucrare
destinata bazei documentare (p. 95-115) cu-
prinde 26 de liste, cuprinzand localitatile in care
s-au descoperit exemplare ale unui anume tip
de fibule, insotite de trimiterile bibliografice.
Cu riscul de a ma repeta, tin sa precizez inca o
data faptul ca ne aflaim in fafa celei dintéi
repertorieri a fibulelor aparfinand culturii
geto-dacice clasice din literatura arheologica
romaneasca. Imperfectiunile inerente unei astfel
de intreprinderi nu umbresc insd meritul
incontestabil al lui A. R.

Se poate considera ca autorul a intitulat cu
imprecizie sectiunea ,,Liste de fibule din Dacia
preromana”, deoarece acestea sunt liste de
localitati corespunzatoare fiecarui tip de fibule
in parte, si nu liste de piese, asa cum ar fi fost
de asteptat. Din lucrare nu reiese care este
numarul total al fibulelor din lotul analizat,
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deoarece in listele de localitdfi corespunzatoare
diferitelor tipuri de fibule nu se precizeaza
numarul de exemplare apartinand aceluiasi tip,
descoperite intr-un singur sit. De exemplu,
faptul ca in inventarul tezaurului de la Bistrita
se afla doua fibule cu noduri®, nu reiese nici
din lista de localitati cu fibule cu noduri (p.
95) si nici din ilustratia lucrarii (piesele res-
pective nu sunt reproduse), ci doar din tabelul
I (p. 81) al subcapitolului IV. 2, consacrat
fibulelor provenind din ansambluri vesti-
mentare. Daca in discursul privind interpretarea
ansamblurilor vestimentare din inventarele
tezaurelor, autorul a acordat atentie valorilor
numerice, pentru materialele provenind din
agezari, autorul nu a manifestat acelasi interes,
probabil datoritd neajunsurilor legate de starea
informatiei §i de aparenta inexpresivitate a
contextelor. Prin urmare, informatia cuprinsa
in liste exprima doar prezenta unui anume tip
de fibule intr-o agezare oarecare §i nu ponderea
numerici a acestei prezente. in absenta unei
prezentari critice a starii informatiei, revine
recenzentului sarcina de a evalua relevanta
bazei documentare.

Pentru a determina numarul total de fibule
din lotul analizat, nu ne rimane decat sa
numaram piesele ilustrate, cu precizarea ca nu
toate fibulele citate au fost reproduse in
ilustratie. in cele 82 de figuri din lucrare, A. R.
ilustreaza 439 de fibule, dintre care 436 numai
prin desen, 2 numai prin fotografii (fig. 80/1-
2, fibule de la Agarbiciu §i Goren Dabnic) si
una prin desen si fotografie (fig. 15/5 si 80/3,
o fibula cu noduri din tezaurul de la Medias).
Materialul provine din 153 de situri cunoscute,
iar 22 de piese au locatie necunoscuta (in total
175), atat de pe teritoriul Romaniei, cat si din
Bulgaria, Ungaria, Serbia si Slovacia.

Dintre cele 439 de piese ilustrate, numai 26
sunt inedite, restul de 413 fiind reproduse din
literatura de specialitate. Din alte 7 situri provin
cateva piese inedite al caror numar nu il
cunoastem, deoarece nu au fost ilustrate. Dintre
piesele inedite, ilustrate si neilustrate (cca 33,
sau mai multe?), cinci sunt oferite cercetarii

4 Ibidem, p. 152-153, fig. 20-21, pl. 23.

direct de autor®, restul de piese fiindu-i
incredintate spre publicare de diferiti cercetatori,
in special de F. Medelet si de V. Crisan, cu cate
4 piese fiecare. Din cifrele prezentate reiese ca
efortul lui A. R. este preponderent livresc si
constd din repertorierea materialelor publicate
pdna in prezent, fara sa fie orientat catre
documentarea unor fibule sau a unor loturi
de fibule inedite din Dacia preromana: doar
5, 92 % din totalul fibulelor reproduse sunt
inedite §i sunt pentru prima data ilustrate in
aceasta lucrare.

La cele 439 de fibule ilustrate, descoperite
pe teritoriul Romaniei si in tarile invecinate,
databile in secolele II a.Chr. - [ p.Chr. , trebuie
sa adaugam exemplare la care se face referire in
text, fara a fi ilustrate §i al caror numar exact
nu il putem insa cunoaste, astfel ca numarul de
piese cuprins in lotul folosit de autor se ridica
la circa 500-550. Se cuvine sa remarc faptul ca
aceasta cifra, raportata la un total de 175 de
situri cuprinse in liste®, este totusi modesta in
comparatie cu numarul de 376 de fibule
provenind dintr-o singura asezare — cea de la
Poiana’, a caror publicare a survenit insd abia
dupa aparitia lucrarii lui A. R. Prin urmare, lotul
analizat de A. R. poate fi considerat destul de
restrans numeric, astfel ca aparitia de noi va-
riante §i eventual chiar de noi tipuri de fibule
databile in secolele II a.Chr. — I p.Chr. , este
lesne de presupus. Trebuie sa recunoastem insa
ca autorul este tributar stadiul actual de cercetare
a epocii geto-dacice clasice, atat de vaduvita de
publicarea integrald si detaliata a loturilor de

5 Alaturi dc accstce cinci picsc ar trebui adaugata
si fibula cu noduri dc la Gomi Dabnik, a cérci prima
ilustrarc apartinc tot lui Rustoiu, op. cit, fig. 113/2.

6 Ccca cc reprezintd o medic de cca 3 fibule pc
sit.

7 S. Tcodoru, S. Tau, ArhMold 19, 1997, p. 57-
105. Dintre ccle 376 dc fibulc publicate, doar o mica
partc (cca 30 dc picsc, mai putin dc 10%) sc datcaza
in Laténc-ul timpuriu §i mijlociu, in timp cc restul
(marca majoritatc a cxcmplarclor), sc datcazd in
sccolcle I a.Chr. — I p.Chr.
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materiale provenind din sdpaturi sistematice,
uneori extrem de indelungate. Tocmai din acest
motiv ar fi fost binevenitd o analizd critica a
stadiului cercetdrii si a fondului documentar
utilizat.

Avand in vedere cd numarul de tipuri
identificate pe teritoriul Daciei i databile in
secolele IT a.Chr. — I p.Chr. este de 32, reiese ca
pentru 6 dintre tipuri, nu s-au intocmit listele
corespunzatoare: tipul 13 (fibule de tip
Nauheim), tipul 14 (fibule cu resort protejat —
Schiisselfibel), tipul 18 (fibule cu arcul aplatizat),
tipul 25 (fibule cu ,,mascé”), tipul 27 (,,cu coada
de paun”) si tipul 32 (fibulele de tip omega).
Absenta listelor corespunzatoare acestor tipuri
se poate justifica prin faptul ca autorul a
considerat prea mic numarul de exemplare
apartinand fiecdrui tip: tipurile 25, 27 si 32 sunt
reprezentate prin cate un singur exemplar
descoperit pe teritoriul Romaniei si publicat pana
in prezent, iar tipurile 14 si 18 prin cate doua
exemplare. in ceea ce priveste insi fibulele de
tip Nauheim, autorul mentioneaza in text (p.
46) trei situri din care provin asemenea piese
(Zemplin, Divici si Capélna), dar in figura 47
sunt ilustrate 8 exemplare, 6 din siturile deja
mentionate §i incd 2 provenind de la Caciulatesti
si Réacatau. Dupa cum voi ardta mai jos,
exemplarele autentice de tip Nauheim sunt
numai cele de la Zemplin, fapt precizat cu
ambiguitate de cdtre A. R. Probabil céd din acest
motiv nu a mai fost efectuatd nici lista cores-
punzatoare.

Indicarea tipului de descoperire din care
provin fibulele (asezare, tezaur, mormant,
descoperire izolata sau intamplatoare etc.) nu
s-a realizat decat in cazul tipurilor de fibule
reprezentate in inventarele tezaurelor de piese
de argint, (tipul 1 — fibule cu noduri, tipul 7 -
fibule de schema Laténe D cu coarda exterioara,
tipul 11 — fibule cu scut rombic si tipul 16 —
fibule linguritd), precum si in cazul fibulelor cu
placa emailata (tipul 5). Autorul a considerat
probabil inutild precizarea contextului de
descoperire in cazul celorlalte tipuri, datorita
faptului cd marea majoritate a exemplarelor
provin din aseziri. Desi autorul nu justifica
precizarea contextelor numai in 5 din cele 26
de liste de tipuri, putem bédnui ca s-a intentionat

departajarea pieselor provenind din tezaure de
cele descoperite in ageziri. Demersul acuza insa
o anume inconsecventa: de exemplu in lista
corespunzand tipului 10, una din listele lipsite
de mentionarea tipului de descoperire (p. 105),
la pozitia nr. 14, trebuie sa ghicim ca fibula
citatd apartine inventarului tezaurului de la
Remetea Mare §i nu provine din asezare. in cazul
fibulelor cu placa emailata (tipul 5), autorul a
urmadrit separarea exemplarelor descoperite in
~complexe dacice” de cele descoperite in ,,con-
texte romane sau post-romane”, preluand
interpretarea lui C. Beldiman®. Cel putin de
aceasta data ar fi fost binevenitad o reexaminare
criticd a contextelor i mai ales a modului de
documentare a complexelor din care provin
fibulele respective. O astfel de intreprindere nu
s-a realizat insd, desi in intocmirea unui catalog
(corpus) de obiecte, descrierea si prezentarea
critici a contextelor de descoperire are o
deosebitd importanta. Precizarea sau descrierea
succintd a contextelor in care s-au descoperit
fibulele ar fi presupus efectuarea unei dezbateri
critice a modului de documentare practicat in
cercetarea epocii geto-dacice clasice. De
asemenea, autorul a fost complet dezinteresat
de indicarea dimensiunilor §i a greutatii pieselor,
astfel cd documentatia continuta in listele de
tipuri este lipsita de consisten{d si nu se
concretizeaza intr-un instrument util al cercetarii.

in cazul a numai 6 dintre cele 26 de liste
tipologice (listele 1, 2, 7, 10, 11 si 14), autorul
a considerat necesara indicarea metalului din
care au fost confectionate exemplarele, rimanand
ca pentru celelalte tipuri si fie necesara
consultarea descrierii fiecarui tip in parte. De
exemplu, in descrierea tipului de fibule filiforme
cu coarda interioara — tipul 8 (p. 41), aflam ca
acestea sunt realizate din bronz, iar uneori sunt
aurite. fn schimb, din lista corespunzind tipului
8 (p. 102-103) nu reiese de unde provin, céte
si care sunt exemplarele aurite, dar aflam ca de
la Greaca (sit nenumerotat!) provine un exemplar
de fier. In ceea ce priveste fibulele plate si
in forma de disc (tipul 31), nici din lista 26

8 C. Bcldiman, Apulum 27-30, 1993, p. 181-
188.
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(p- 115) si nici din descrierea tipului (p. 61-62)
nu suntem lamuri{i (cu exceptia mentionarii unei
fibule de argint de la Ocnita) care sunt metalele
folosite pentru confectionarea lor. Abia in
legenda figurilor (in cazul tipului 31 - fig. 73)
se ofera indicatii privind materialul din care sunt
realizate fibulele respective.

Pentru prescurtérile folosite pentru de-
numirea diferitelor metale (p. 95, 97, 101, 105-
108) ar fi fost preferabild folosirea simbolu-
rilor elementelor chimice stabilite de Dimitri
Mendeleev (1834-1907) in tabelul periodic al
elementelor chimice. Argintul (Ag — i nu,,0™!)
nu trebuie confundat cu un gaz precum oxigenul
(O), iar pentru fier este in uz prescurtarea Fe in
loc de ,,X”. De asemenea, pentru bronz consider
ca prescurtarea ,,W” folositd de A. R. nu este
cea mai potrivitd, deoarece W simbolizeaza
elementul Wolfram din tabelul amintit al lui
Mendeleev.

in concluzie, lucrarea contine un catalog
incomplet de piese, autorul propunandu-si sa
intocmeasca simple enumerari ale siturilor din
care provin fibule apartinand diferitelor tipuri,
insotite de sursele bibliografice. Astfel intocmite,
listele pot fi folosite numai pentru localizarea
rapida a fiecdrui tip de fibule, pentru trimiteri
bibliografice, precum si ca punct de pornire
pentru realizarea unui viitor corpus complet al
fibulelor din Dacia preromana.

Metodologia analizei tipologice. in efortul
de clasificare a fibulelor din Dacia preromani,
A. R. porneste de la premisa, judicios formulata,
ca studierea acestei categorii de obiecte vizeaza
,»in primul rand criteriul rehnologic si in al doilea
rand cel morfologic”, acesta din urma fiind
dependent de evolutia modei (p. 13). Trebuie
addugat insd cd si tehnicile de confectionare a
fibulelor (ciocénire, tumnare etc. ) evolueazi sau
se schimba in timp, situatie ilustratd chiar de
productia de fibule din perioada analizata.

Cu toata justetea lui, enuntul initial a ramas
fira consecinte pentru analiza tipologica, asa
cum reiese din urmaitoarele douid exemple.
Autorul include la tipul 12, alaturi de fibulele
cu masca umana executatd au repoussé pe arcul
cu aspect de scut cordiform (varianta 12b) si
falera de la Herastrau (care ilustreaza potrivit

autorului varianta |12a), pe reversul céreia initial
fusese sudata o fibula filiforma. Elementele
comune ale celor doui ,,variante” sunt legate de
decor: tehnica de realizare au repoussé a arcului,
respectiv a falerei §i marea asemainare a
reprezentarilor chipului uman. Trebuie atrasa
atenfia ca fibulele de la Coada Malului si
Baélanesti, precum si exemplarul provenind
dintr-o localitate necunoscuta din Transilvania,
aparfin schemei Laténe D de fibule, in timp ce
fibula filiforma sudata initial pe reversul falerei
de la Herastrau are piciorul intors peste arc. De
altfel, falera de la Mesembria, pe care A. R. o
ofera ca analogie pentru piesa de la Herastrau,
prezintd pe revers tot o fibuld cu piciorul intors
peste arc (schemad Latene timpurie) si este datata
in secolul Il a.Chr®. Lisind insi la o parte
decalajul cronologic, de altfel recunoscut de
autor'’, cele doui ,,variante” ale tipului 12 sunt
cu totul diferite din punct de vedere tehnic:
fibulele cu mascad umana pe arc sunt realizate
dintr-o singura bucatd de metal, in timp ce la
Herastrau, ca si la Mesembria intalnim falere
montate prin sudare pe fibule, astfel incat ar fi
fost mai intemeiatd distingerea a doua tipuri
evident diferite.

in cazul fibulelor puternic profilate ,,de tip
rasdritean” (tipul 21), autorul observa ca, spre
deosebire de marea parte a exemplarelor realizate

9 1. Gilabov, lzvcstijaSofia 19, 1955, p. 144, fig.
7-8. Picsa sc afla la Muzcul din Burgas, cu nr. inv.
1343. Picsa cstc citatd dc Rustoiu ca informayie 1.
Galabov, fara trimitcrc bibliografica.

10 Rustoiu respinge la p. 45 incadrarca fibulclor
cu mascd umana in grupa tarzic a tczaurclor dacicc
(25 a.Chr. — 25 p.Chr.), propusa dc V. V. Zirra si D.
Spanu, SCIVA 43, 4, 1992, p. 35, dar la pagina
urmatoarc autorul Tnsugi acccptd pentru varianta 12 b
(fibulcle cu masca umand pc scut) o datarc tarzic a
picsclor respective, n a doua jumatatc a sccolului |
a.Chr. Dc fapt, A. Rustoiu rcpcta gregcala facuta de
Zirra §i Spanu, carc omologascra si ci falcrcle dc la
Herastrau cu fibulcle dc la Coada Malului si Balancsti
(Zirra, Spanu op. cit. , p. 41, fig. 1, randul 36, coloana
16).
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dintr-o singurd bucati de metal, unele din
exemplarele atribuite acestui tip sunt con-
fectionate din doua bucdfi de metal, acul cu
resortul fiind independente de corpul fibulei,
legatura lor realizandu-se prin infasurarea
resortului pe axul fixat intr-un orificiu situat la
capul arcului. Potrivit autorului aceasta rezolvare
constituie o inovatie tehnologica de la sfarsitul
secolului I p.Chr. , generalizatd apoi in cursul
veacului urmitor.

Se poate pune intrebarea daca fibule cu o
tehnica de alcatuire diferita (mai precis: cu un
mecanism diferit de articulare a acului la restul
corpului fibulei), pot fi incadrate aceluiasi tip,
chiar daci aspectul lor este similar!!. Ce
caracteristici sunt precumpanitoare pentru
determinarea unui tip, cele tehnologice sau cele
morfologice? Aceasti dilema nu a fost trangata
nici in literatura occidentald, criteriile deter-
minante pentru distingerea tipurilor fiind alese
subiectiv, potrivit optiunii individuale a fiecarui
cercetator. Astfel, M. Feugere distinge de mai
multe ori in cadrul aceluiasi tip, variante cu
mecanism de inchidere diferit (cu resort bilateral
sau cu sarniera), dar avand ca element comun
aspectul similar al arcului'2. in schimb, o
tipologie fundamentatd pe observatii privind
tehnica de construire a fibulelor a fost elaborata
de E. Riha'? pentru materialele de la Augst si

" Pentru clucidarca modului dc alcituirc a

resorturilor fibulclor pontice putcmic profilate, ar fi
nccesara o investigatic apartc, carc ar prcsupunc
verificarca cxcmplarclor in original §i redocumcntarca
lor. O analiza bazata pc dcscncle uncori incxacte §i
ncconcludente cxistente in publicatii ar fi extrem de
riscanta.

12 M. Fcugerc, Les fibules en Gaule Méridionale
de la conquete A la fin du V¥ s. ap. J. C. , RANarb.
Suppl. 12, 1985, p. 180-182. Dc cxcmplu, fibulcle
incadratc dc Fcugerc variantclor a—c alc tipului 4
prczintd un rcsort bilatcral, in timp cc varianta 4d
cstc caractcrizatd dc mccanismul dc inchidere cu
samicra. La fcl, in cazul tipurilor 3, 10, 11, 14 5. a,,
cercetatorul francez a distins in cadrul accluiasi tip
variantc cu rcsort bilatcral §i variantc cu sarnicra.

B E. Riha, Die rémischen Fibeln aus Augst und
Kaiseraugst, Augst, 1979, p. 11-12.

Kaiseraugst. Cercetdtoarea distinge opt grupe
de tipuri de fibule, fiecare corespunzand unui
anumit mecanism de inchidere. in cadrul fiecirei
grupe ,tehnologice™ E. Riha a operat distinctii
morfologice care au condus-o la identificarea si
individualizarea tipurilor de fibule. Consider ca
metoda de analiza propusi si folosita de E. Riha
este extrem de coerentd §i permite o separare
judicioasd a caracteristicilor tehnice §i mor-
fologice ale fibulelor.

in continuare, voi incerca si prezint demersul
urmat de A. R. Chiar in introducerea lucrarii, in
scurtul capitol dedicat istoricului cercetarii,
autorul atrage atentia asupra confuziilor ter-
minologice care persistd in literatura de spe-
cialitate, datoritd stadiului putin avansat al
cercetdrii §i mai ales al publicirii fibulelor din
Dacia preromana. Consecvent, autorul consacra
urmatorul capitol al lucrarii precizarii de-
numirilor partilor componente ale fibulei si
propune o tipologie aparte a resorturilor, precum
si o tipologie a portagrafelor fibulelor analizate.
in distingerea tipurilor de resorturi autorul a
operat cu trei criterii: numarul de spire (an-
vergura resortului), pozifia corzii $i modul de
protejare a resortului (cu tub sau placa de
protectie). O astfel de tipologie a resorturilor,
intocmitd pe aspectul si pozitia elementelor
aparente (vizibile) ale constructiei, nu a fost insa
impinsd pana la ultima consecin{a. Demersul ar
fi oferit prilejul unei analize mai aprofundate a
intregului mecanism de articulare prin resort a
acului la corpul fibulei. S-ar fi putut preciza
care sunt tipurile de fibule la care resortul este
realizat separat de arc, ca de exemplu, in cazul
fibulelor ,linguritda”, cu resortul sudat de capul
arcului sau al fibulelor puternic profilate cu
resortul independent, infasurat pe un ax fixat
intr-un orificiu situat la capul arcului.

In ceea ce priveste tipologia portagrafelor,
autorul a operat cu urmaitoarele criterii pe
care insd nu le-a precizat suficient: aspect
(portagrafa-cadru, portagrafa plina), forma
(triunghiulara, rectangularad etc), dimensiuni
(portagrafa alungita sau de dimensiuni reduse)
si decor (ajurare, perforare, prezenta unui buton
etc. ). Se constatd insd o anumita inconsecventa
descriptiva in caracterizarea tipurilor de
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portagrafe 1, 6 si 10, pentru care s-a omis
precizarea formelor specifice; se mentioneaza
doar ca portagrafele de tipul 1 sunt specifice
fibulelor de schemé Laténe mijlociu, cele de
tipul 6 ,;sunt caracteristice unor fibule de tip
roman” (fara a se preciza care anume), iar tipul
10 ,,caracterizeaza in special exemplarele
variantei orientale a fibulelor puternic profilate™
(exemplare despre care aflam ulterior ca
formeazd de fapt un tip aparte si nu doar o
varianta).

Ar fi fost de asteptat ca intocmirea clasificarii
resorturilor §i portagrafelor sa se constituie
intr-un instrument ajutitor pentru distingerea i
descrierea tipurilor de fibule §i chiar decisiv
pentru distingerea grupelor tipologice. Mai ales
o analiza temeinicd a mecanismului de inchidere
a fibulelor, dupa modelul tipologiei Riha, ar fi
fost extrem de utila in acest sens. De asemenea,
autorul nu a argumentat suficient datarea fiecarui
tip de resort sau de portagrafa, cu atit mai mult
cu cat datarea tipurilor de fibule s-a efectuat
ulterior, abia in sectiunea a IIl-a din lucrare.
Banuim ca tipologia resorturilor i portagrafelor
a fost rezultatul i nu premisa analizei generale
a tipurilor de fibule.

Caracterizarea fiecireia dintre cele sase grupe
tipologice distinse, nu se intemeiaza pe criterii
tehnice si morfologice, ci pe o serie de precizari
de ordin cronologic si cultural, binevenite in
concluziile unei analize tipologice, dar nu la
inceputul acesteia. Aprofundarea notiunilor de
tehnologie si morfologie ar fi contribuit la
identificarea §i definirea acelor caracteristici
legate de tehnicile de realizare i de morfologie,
comune tipurilor fiecarei grupe in parte. Astfel,
din textul lucrdris (p. 13) aflam cid specifica
pentru fibulele de schema Laténe mijlocie este
utilizarea lor in Laténe-ul tarziu i ca tehnologia
de realizare a acestora, ca s§i aspectul lor
amintesc de ,,fibulele din etapa anterioara”
(subintelegandu-se prin aceasta perioada Laténe
mijlocie). Nicdieri in lucrare nu se precizeaza
cd principala caracteristica morfologica a
schemei de fibule Laténe mijlocii o constituie
piciorul intors peste arc §i fixat de acesta. De
asemenea, schema fibulelor din Laténe-ul
mijlociu nu numai cid ,,aminteste” dar este
specifica fibulelor din Laténe-ul mijlociu,

continuand s fie folosita §i in Laténe-ul tarziu'“,
Tocmai aceasta confuzie intre morfologie si
cronologie, intre schemele fibulelor Laténe si
periodizarea acestei epoci, l-a determinat pe
autor sd includa in grupa fibulelor de schema
Latene mijlocie, fibulele de tip Orlea—Maglavit
(tipul 4), care apartin de fapt schemei Laténe
timpurie (Latene B), chiar daca prezinta o datare
mai tarzie.

Nici pentru grupa fibulelor de schema Laténe
D (grupa II) nu se precizeazi caracteristicile
morfologice generale, respectiv arcul profilat si
piciorul drept. in schimb, aflim ca in aceasti
grupad au fost incluse tipurile de ,.fibule specifice
Laténe-ului tarziu cat si tipuri utilizate in
Imperiul Roman, dar apdrute sub influenta
artefactelor din lumea barbari...”. Potrivit
formularii autorului, in grupa II ar putea fi in-
cluse de exemplu fibulele cu noduri, de schema
Laténe mijlocie, folosind ca argument datarea
lor tot in Laténe-ul tarziu! Intentia autorului a
fost aceea de a preciza ca schema de fibule
Latene D este specifica unor tipuri din Europa
centrald si occidentald (din spatiul civilizatiei
celtice) datate inaintea cuceririi romane, dar o
regdsim la tipuri care supravietuiesc cuceririi
romane, precum §i la tipuri care apar §i sunt
folosite in lumea romand provinciala. Aceste

14 Trcbuic rcamintit faptul ci analiza schemclor
morfologicc diferitc alc fibulclor a dctcrminat
pcriodizarca cpocii  Laténc i nu
Intcmciandu-sc pc distingerca cclor trei scheme de

invcers.

fibule spccifice acestci cpoci, O. Tischler a propus o
periodizarc tripartitd a cpocii Laténc (I, II §i III).
Accastd pcriodizarc a fost imbunatatita dc catrc P.
Rcinccke carc i-a mai adaugat o a prima faza dc
inccput (Laténc A), urmatoarclc (Latenc B, C §i D)
sincronizandu-lc cu ccle propusc dc O. Tischler. In
accst scns: R. Beltz, Z(E 42, 1911, p. 665. Cercctarile
ultcrioarc au atcnuat rigiditatca unci pcriodizari
intecmciate pe critcrii strict morfologicc a fibulclor
Laténc, dar in acclasi timp au confirmat valabilitatca
distingerii cclor trci schemce dc fibule Lateénc,
nuantand incadrarca lor cronologica. Vezi M. Babcs,
Latene, EAIVR 11, 1996, p. 299-300.

https://biblioteca-digitala.ro



92 Recenazii

consideratii nu isi gasesc justificarea, atata timp
cat caracteristicile morfologice generale ale
fibulelor de schema Laténe D nu au fost inca
precizate.

in grupa III, autorul include fibulele ,,de tip
roman” cu resort bilateral importate din Imperiu
sau imitate dup@ model roman in mediul barbar,
in timp ce grupa IV (fibule ,,de tip roman™ cu
balama) si grupa V (fibule plate si in forma de
disc) cuprind fibulele realizate exclusiv in lumea
romana. Trecand peste faptul cd in ansamblul
fibulelor ,,de tip roman” autorul distinge mai
multe tipuri (noud in cadrul grupei III §i
respectiv trei in cadrul grupei IV), trebuie
precizat ca prin notiunea de fip (tip de piesd) se
face in genere referire la caracteristicile
morfologice ale obiectelor si nu la provenienta
lor. Prin urmare, formularea ,,tip roman”, folosita
pentru doud grupe de tipuri de fibule, diferite
din punct de vedere tehnic (primele cu resort,
celelalte cu sarniera), este improprie, chiar daca
tipurile respective isi au originea in lumea
romand provinciala.

in ceea ce priveste grupa VI, in care sunt
incluse fibulele ,,neincadrabile in grupele deja
mentionate”, abia in partea a Ill-a a lucrarii
aflam ca aceasta cuprinde de fapt un singur tip,
tot de origine romana, si anume cel al fibulelor
,omega”, reprezentat in Dacia preromani
printr-un singur exemplar, descoperit la
Sprancenata.

Determinarea caracteristicilor tehnice si
morfologice generale ale fiecarei grupe de tipuri
in parte, ar fi trebuit sa constituie o prima etapa
a analizei tipologice. Aceasta a fost si intentia
autorului, dar in locul unui demers descriptiv
s-a efectuat o prezentare schematica si insuficient
argumentata a provenienfei §i cronologiei
grupelor de tipuri, fard ca acestea sa fi fost in
prealabil definite morfologic sau tehnologic.
Identificarea si definirea caracteristicilor tehnice
si morfologice specifice grupelor tipologice ar
fi condus la o ierarhizare a descriptorilor, de la
cei generali (care determina gruparea mai multor
tipuri), la cei particulari (care permit distingerea
tipurilor sau variantelor) si ar fi facilitat
descrierea fiecarui tip in parte, evitandu-se
repetirile inutile.

Terminologia folositd pentru denumirea
tipurilor de fibule. Intr-un pasaj din intro-
ducerea lucrdrii (p. 13), autorul precizeaza ca
denumirea tipurilor de fibule ,,a fost stabilita
in general, in functie de caracteristicile
morfologice (in special la exemplarele dacice),
multe dintre acestea existand in literatura de
specialitate de multd vreme”!S. Se mai adaugi
cd, pentru importuri §i imitatii, s-a incercat
wtraducerea termenilor din literatura de spe-
cialitate europeana”. Din pacate, in textul
lucrarii nu se laimureste care sunt (si care nu
sunt) ,exemplarele dacice” si ce intelege
autorul prin aceasta formulare. Solutia ar fi
constat intr-o scurtd analizd a difuziunii
tipurilor, unele locale, specifice doar arealului
cultural dacic, iar altele supraregionale. Un
asemenea demers ar fi condus la creionarea
unui fenomen cultural cu implicatii multiple,
acela al penetratiei tipurilor §i modelelor ro-
mane de fibule in Dacia.

Cu toate ambiguitatile unei formulari con-
tindnd notiuni rimase neprecizate, din cele
doua propozitii citate mai sus, transpare esenta
demersului al lui A. R. Pe baza clasificarilor
existente in literatura arheologicd romaneasca
si europeand, s-a urmarit identificarea i
descrierea tuturor tipurilor de fibule provenind
din descoperirile care sunt atribuite culturii
geto-dacice din secolele II a.Chr. — I p.Chr.
Pentru denumirea tipurilor, autorul nu si-a
propus elaborarea unui sistem terminologic
unitar §i original, ci mai degrabd a preluat
denumirile curente in literatura de specialitate.
Autorul ar fi avut posibilitatea si propuna o
terminologie bazata pe criterii exclusiv formale,
evitand formuldri ambigue precum ,tip orien-
tal”, ,,exemplare dacice” etc. Sistematizarea
temeinicd a taxonomiei, prin definirea atenta a
notiunilor folosite nu ar constitui nici pe
departe o tentativa inutild, ci ar contribui in

5 n propozitia citata, cuvintclc ,,..multc dintrc
accstca...” sc refera la ,,cxemplarcle dacicc”, incorect
inclusc intrc parantczec, §i nu la ,caracteristicilc
morfologicc”. Altfcl propozitia nu ar avca scns.
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mod decisiv la sporirea acuitdtii discursului
arheologic!'®.

In aceasti ordine de idei, ay dori si atrag
atenfia asupra unei imprecizii de formulare in
denumirea tipurilor, care ma face sé@ revin incad
o datd asupra importantei definirii §i folosirii
judicioase a notiunii de tip. Tipurile 19 si 20,
diferite atat din punct de vedere morfologic,
precum si chorologic, prezinta ca element comun
profilarea puternici a arcului. in cazul denumirii
tipului 20, ,fibule puternic profilate de tip
rasaritean”, prin nofiunea de tip se face referire
la acele particularitati morfologice regionale
specifice doar fibulelor puternic profilate (cu
arcul puternic profilat) din zona de nord a Marii
Negre si absente la fibulele tipului 19. In schimb,
fibulele apartinand tipului 19 au fost denumite
»fibule de tip puternic profilat”, dar trebuie
precizat cd nu tipul este puternic profilat, ci
arcul acestor fibule este puternic profilat. intr-o
asemenea situatie, ideal ar fi ca asemanarile
(profilarea puternica) dar si diferentele (numarul
de noduri de pe arc, anvergura resortului) dintre
cele doud tipuri de fibule sd reiasd din insasi
denumirea lor, ceea ce s-ar dovedi extrem de
dificil. Cu toate acestea, in cele doud exemple
amintite, folosirea cu ambiguitate a notiunii de
tip nu este de naturd sa exprime nici diferentele
si nici asemandrile dintre cele doua tipuri.

Remarci privind modul de caracterizare a
tipurilor. Sectiunea a Ill-a, consacrata carac-
terizarii tipurilor i discutarii cronologiei lor,
constituie practic nucleul intregii lucréri si
contributia cea mai importanta adusd de autor.
Descrierea tipurilor si a variantelor lor este
temeinicd §i coerenta si este urmata de fiecare
dati, de cate o scurtd prezentare a istoricului

16 O astfel dc intreprinderc cste chiar stringenta,
datorita rcpctatclor confuzii din litcratura arhcologica,
cum cstc dc cxemplu accca a folosirii accluiasi termen
german (Knottenfibel) pentru o fibula ,.dc tip roman
dc cpoca timpuric” din tumulul I dc la Poiana dc
catrc A. Vulpe Thraco-Dacica 1, 1976, p. 208, tcrmen
pc carc K. Horedt, Dacia, N.S. 17, 1973, p. 131 il
intrcbuinfasc pentru denumirca fibulclor cu noduri
dc schema Laténc mijlocic.

cercetarii tipurilor, precum i de o analizd a
raspandirii §i a cronologiei fibulelor respective.

Se constatd preferinta autorului pentru
presupunerea unei evolutii morfologice ipotetice,
de la forme simple la forme complexe, ale cirei
valente cronologice nu sunt intotdeauna suficient
argumentate, de exemplu in cazul genezei
fibulelor cu mascd umani din fibulele cu scut,
care la randul lor ar deriva din fibulele de tip
Orlea—Maglavit.

Fibulele variantei 16d — fibulele lingurita cu
decor in relief — sunt considerate mai tarzii decat
celelalte variante, deoarece pentru autor acest
fapt ,este clar (...), din punct de vedere al
evolutiei tipologice”. De asemenea, autorul
presupune ca decorul acestor fibule a fost
inspirat de decorul fibulelor puternic profilate,
cu omamente zoomorfe pe arc (tipul 21), fapt
care ar pleda pentru o datare tarzie a variantei
amintite, pana in al treilea sfert al secolului I
p.Chr. Ar trebui insa precizat ci motivele
decorative pe baza cirora autorul gi-a intemeiat
analogia care ar sugera sincronizarea cronologica
a variantei 16d cu tipul 21, nu sunt intotdeauna
identice. Numai doué din cele sapte exemplare
ilustrate ale variantei 16d prezinta pe arc
protome de caine sau lup, similare in ceiace
priveste aspectul cat si pozifia pe arc, cu cele
ale fibulelor de tip 21. Asemanarea este evidenta,
dar ne putem pune intrebarea daca aceasta se
constituie intr-un argument decisiv pentru
sincronizarea fibulelor linguritd cu fibulele de
tip norico-pannonic. Trebuie avut in vedere ca
circulatia motivelor decorative este un fenomen
mult mai complex §i mai dificil de sesizat pentru
cercetdtorul modern, decat insisi circulatia
obiectelor i implicd o prudenta sporita si
consecventa in afirmatii.

in cazul tipului 6, departajarea in variantele
a 5i b in functie de pozitia coardei — peste sau
pe sub arc, nu este foarte concludenta, deoarece
varianta b este ilustratd prin numai doua piese:
o fibula de la Vladiceasca si o fibula de la Racos.
Cea dintai are in mod evident resortul deranjat
si este posibil ca initial coarda sa se fi aflat
deasupra arcului. Fibula de la Racos prezinta
pe arc doud nodozititi, pentru care decorul
exemplarelor ,hibride” din tezaurul de la
Remetea Mare prezinta analogii apropiate. Pe
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de altd parte, autorul introduce nejustificat la
varianta 6a exemplare cu resortul distrus, pozitia
coardei fata de arc raimanand necunoscuta. Se
poate pune intrebarea daca pozitia coardei fata
de arc este un element relevant pentru dis-
tingerea variantelor unora dintre tipurile de fi-
bule de schema Laténe D, deoarece resortul
putea fi modificat: o fibula cu coarda peste arc
putea fi transformata intr-una cu coarda pe sub
arc nu de la inceput, ci ulterior, pentru sporirea
elasticitatii resortului. Tot in acest sens amintim
fibula de la Tiligca, ilustrata in fig. 28/9, careia
ii lipseste portagrafa, astfel ca atribuirea acestui
exemplar tipului 6 este indoielnica.

Tratarea tipului Nauheim de fibule constituie
un alt exemplu care reflectd importanta majora
a surprinderii §i definirii criteriilor tipologice.
Caracteristicile fibulelor de tip Nauheim, asa
cum au fost determinate de Joachim Werner,
constau din arcul aplatizat, slab profilat si de
forma lenticulara, resort cu patru spire, coarda
interioara si portagrafa ajurata, de forma ascutita
sau rectangularid!’. Dintre fibulele ilustrate si
atribuite de A. R. tipului Nauheim, numai doua
exemplare de la Zemplin corespund criteriilor
mentionate (p. 203, fig. 47/2, 3). Celelalte
exemplare prezinta insa o arcuire mai pronuntata
a arcului, iar portagrafele sunt pline (fig. 47/6,
7, 8) sau lipsesc (fig. 47/1, 4, S5). Aceste
deosebiri au fost intuite de autor, care afirma,
pe buna dreptate ca ,singurele piese clasice”
provin de la Zemplin, celelalte reprezentand
»variante locale”, dar criteriile morfologice pe
care se bazeaza aceastid departajare nu au fost
insd precizate. Profilarea mai accentuati a
arcului si portagrafa plina, impreuna cu largirea
arcului cdtre resort §i coarda interioara ar sugera
mai degraba includerea fibulelor respective
(fig. 47/1, 4-8) la tipul 8b din tipologia lui A.
R., sau mai precis la tipul 4, varianta a2 dupa
Feugere (fibule de schema Laténe D cu arc
aplatizat, portagrafa plina si coarda interioara).
Avand in vedere ca apartenenta pieselor amintite
la tipul Nauheim este indoielnica, prezenta

17 J. Wemer, Die Nauheimer Fibel, JahtbRGZM 2,
1955, 170-171, fig. I, 16. Acclcasi caractcristici sunt
rctinute §i dc Fcugerc op. cit., p. 180, tipul Sa-<.

fibulelor Nauheim in contexte Laténe tarzii de
pe teritoriul Romaniei trebuie §i ea pusd sub
semnul intrebarii.

Includerea fibulelor din fig. 54/1, 2, 3, 6 si
55/11 (p. 210) la varianta 16c (fibule lingurita
cu portagrafa plind) este §i de aceasta data
indoielnica, deoarece aceste exemplare au
portagrafa lipsa, iar departajarea variantelor s-a
efectuat tocmai pe baza aspectului portagrafei
(plina, ajurata etc). Incadrarea tipologica stricta
la aceeasi varianta 16c a exemplarelor reproduse
la fig. 53/8, 55/1, 3, 4 care au ,lingurita” lipsa,
pastrandu-li-se numai resortul si acul este la
randul ei ipotetica.

Observatii legate de cronologia propusa de
A. Rustoiu. Nu as putea incheia demersul de
fata fara si adaug cateva observatii legate de
tabloul cronologic al tipurilor de fibule propus
de A. R. si de argumentatia sa. Intr-unul din
capitolele introductive (I. 4 Probleme de tipologie
si cronologie, p. 13-15), autorul si-a propus sa
demonstreze ca datarea fibulelor — implicit §i a
altor categorii de piese, pe baza asocierii lor cu
denari republicani ar fi intru totul sortitd unui
esec, mai ales datoritd imposibilitatii deosebirii
imitatiilor locale de originale. Autorul conchide
ca numai monedele de bronz cu o circulatie mai
restransa in timp, descoperite in asezarile din
apropierea limesului, ar oferi o datare mai sigura.

Aceste opinii exprimate extrem de transant,
trebuie acceptate insd cu rezerve, avandu-se in
vedere complexitatea fenomenelor de circulatie
monetara pentru argumentarea datdrii com-
plexelor inchise, cum sunt de exemplu tezaurele.
fn acest sens amintesc faptul ci atit drahmele
epirote cat si denarii republicani au patruns in
Dacia in loturi deja constituite'®, cu frecvente
asemandtoare ale emisiunilor, care au permis
distingerea unor structuri tip de tezaure mo-
netare!®, Dacd printr-o analizi minutioasd se
poate efectua o raportare a lotului monetar la o
structura tip, prezenta unor imitatii in acel lot

'8 Babcg, Dacia, N.S. 19, 1975, p. 133; Conovici,
BSNR 77-79, 1986, p. 80-81; V. Mihailcscu-Birliba,
Dacia rasariteand in secolele VI-1i. e. n. Economie
§i moneda, lasi 1990, p. 98.

19 Conovici, Thraco-Dacica 6,
p. 59-74.

1985,
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este indoielnica. Faptul cd ,,data ultimei monede
dintr-un tezaur nu mai constituie o dovada certa
pentru stabilirea momentului ascunderii lui” nu
implicd eliminarea argumentelor numismatice in
demersul de incadrare cronologici a diferitelor
piese — in acest caz fibulele. Desigur, data
ultimei monede indica termenul post quem, dupa
care s-a ingropat tezaurul §si nu momentul
ingroparii lui, dar pentru datarea unui tip de
piese (de fibule) este relevanti mulf{imea
cazurilor in care exemplarele care ii apartin se
asociazd cu anumite tipuri monetare, cu emisiuni
mai vechi sau mai noi. Adesea, datarea mo-
nedelor cu care se asociaza unele exemplare ale
unor tipuri de fibule oferd singurele indicii
pentru incadrarea cronologica a tipului respectiv.
in ciuda afirmatiilor sale initiale, chiar i autorul
ia in considerare datarea timpurie a monedelor
din tezaurele de piese de port continand fibule
cu noduri in vederea incadrarii cronologice a
tipului respectiv (p. 33), acceptand astfel
importanta argumentului numismatic.

Tabloul cronologic general al repertoriului
de tipuri de fibule din Dacia preromana intocmit
prin preluarea, comentarea §i sintetizarea
datarilor stabilite de cercetarea arheologica
pentru un numar important de tipuri, a fost
sistematizat de A. R. in trei ,,etape de evolutie™.
Cu toate cd infrastructura argumentelor acestei
propuneri de periodizare nu a fost fundamentata

suficient in realitatile arheologice ale culturii
geto-dacice, lucrarea are meritul de a evidentia
un fenomen inca prea putin demonstrat si
argumentat in cercetarea epocii preromane?’.
Odatd cu organizarea stapanirii romane la sud
de Dunidre prin constituirea i apoi extinderea
provinciei Moesia in prima jumatate a secolului
I p.Chr. , la nord de fluviu repertoriul de fibule
se modificd in mod fundamental, modelele sau
importurile romane eliminand (treptat sau cu
rapiditate?) repertoriul local de fibule de traditie
Latene.

Dupa cum insusi autorul recunoaste in
cuvantul introductiv al lucrari sale, concluziile
exprimate nu sunt definitive i {in sa imi exprim
asentimentul dar si speranta ca ,,studiile (sale)
viitoare vor aduce precizdri noi...”. Putem
considera ca monografia lui A. R. reprezinta un
inceput si nicidecum o piatrd de hotar in
cercetarea fibulelor din Dacia preromana.

Daniel Spanu

20 pytinc sunt contributiilc in carc s-a ridicat
problcma tranzitici dc la tipurilc dc fibulc Laténc la
cele romane, ca fenomen spcecific al culturii geto-dacice
tarzii. In accst scns, Babcs, op. cit., p. 136-137, fig.
7, idem, ArhMold 17, 1994, p. 49-56. Din pacatc A.
R. nu a inccrcat sa corcleze concluziile salc cu
periodizarile propusc dcja in litcratura.
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NOTE BIBLIOGRAFICE

JAN FILIP, Enzyklopddisches Handbuch zur Ur- und Friihgeschichte Europas,
III, Addenda, Praga, 1998, XII+388 p., cu numeroase figuri in text. Volum

ingrijit si editat de Jifi Hrala.

Continuarea Manualului Enciclopedic al
profesorului Jan Filip!, printr-un volum Ad-
denda, parea compromisa prin disparifia in 1981
a autorului. Dar iaté ca, printr-un efort sustinut,
care a insemnat colaborarea mai multor spe-
cialigti din Cehia ca si din alte {ari, Jifi Hrala,
de la Institutul de Arheologie al Academiei de
Stiinte din Praga, a reusit sa scoata de sub tipar
si cel de-al treilea volum, care incheie seria.

Cu o structurd identica primelor doud vo-
lume, cel de-al treilea, subintitulat Addenda, vine
sa completeze omisiunile primelor doua, dar mai
cu seamna si introduca date noi, ivite in intervalul
1969-1997. Dupa cum afirma de altfel si
editorul, un accent principal s-a pus pe tratarea
unor zone mai putin abordate in volumele
precedente, in speta tarile balcanice. Destinat in
special pre- si protoistoriei, volumul acordid o
atentie marcata si arheologiei medievale timpurii,
tinandu-se cont de progresele inregistrate in
ultima vreme in acest domeniu. Cum era si de
asteptat, majoritatea vocilor sunt prezentari de
specialisti 1n pre- §i protoistorie — data nasterii,
studiile, specialitatea, locul de munca, sapaturi,
bibliografia principald. Sunt mentionati pentru
prima data §i cercetitori a ciaror consacrare
profesionala s-a produs in ultimele doua decenii,
totodata fiind aduse la zi §i unele voci biblio-
grafice aparute deja in volumele precedente, Din
Romainia sunt trecuti 45 de cercetatori (ar-
heologi, numismati, medievisti, antropologi etc.).
O categorie importanta §i bine reprezentata este
cea a siturilor arheologice (asezari, cimitire,
depozite etc.). Sunt mentionate datele de ordin
administrativ, data si caracterul cercetarii,

! Jan Filip (sub red.), Enzyklopddisches Handbuch
zur Ur- und Friihgeschichte Europas 1 (a—k), Praga,
1966; 1l (1-z), Praga, 1969.

continutul principal al descoperirii, incadrarea
cultural-cronologicd si cele mai importante
referiri bibliografice aduse la zi. Unele situri,
mentionate deja in celelalte doud volume, sunt
reluate cu completdri, ca de pildd, pentru
Romania, siturile de la Apahida, Cernica,
Gumelnita etc. in afara localititilor cu des-
coperiri arheologice mai sunt introduse §i centre
stiintifice de seamd, fiind mentionate principalele
institifii de specialitate, cu publicatiile lor.
Termenii de specialitate, in chip firesc mai putin
numerosi in acest volum, completeaza lacunele
volumelor precedente, cu trimiteri bibliografice
recente. Se remarca vocile Postprocessual
archaeology (p. 276) si Processual archaeology
(p. 280-281), ambele redactate de A. Mar-
cianiak, ce reprezinta demersuri recente ale
cercetarii arheologice moderne. Ultima categorie
importanta este cea a publicatiilor, periodicelor,
nou aparute. Sunt mentionate cu titlul exact,
locul §i anul aparitiei, acronimul, numerele
aparute in fiecare an. $i in acest caz se fac
completdri la vocile aparute in primele doua
volume. Ilustratia, exclusiv desenata, cuprinde
planuri de situri, morminte, reconstituiri,
material arheologic. Deseori sunt ilustrate pentru
prima oara descoperiri incd nepublicate in ex-
tenso, cum ar fi cazul, de pilda, al mormantului
germanic din sec. IV p.Chr. de la Beroun-
Zavodi, din Cehia (p. 35-36) sau al celui
colectiv, biritual, de la Slany, langa Praga,
apartinand unei grupe snurceramice (p. 309).

Cea mai mare parte a textului este redactata
in germana, fiind mai putine vocile aparute in
franceza sau engleza.

Numairul vocilor publicate in cel de-al
treilea volum al Manualului Enciclopedic de
pre- si protoistorie a depins in foarte mare
masura de figele alcatuite de diferiti specialisti
din intreaga Europa trimise colectivului condus

SCI VA, tomul 50, nr. 1-2, Bucuresti, ianuarie—iunie 1999, p. 97-108
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de Jifi Hrala, care le-a colationat §i uniformizat.
Ca atare orice omisiune privind persoane,
localitati, publicatii, termeni de specialitate etc.
cu greu poate fi imputatd redactorilor cehi.
Poate si modul de redactare a figelor sa fie
responsabil pentru citarea unor specialisti dupa
prenume §i nu dupd numele de familie, cum
este cazul, bundoara, pentru Nica Marin (p. 218),
sau Harhoiu Radu (p. 285).

Unei lucrari de dimensiunile celei in discutie ii
sunt inerente greselile, volumul de date facand
imposibild o redactare perfecta. Scaparile menti-
onate nu scad insa importanta celui de-al treilea
volum, care, impreuna cu cele doua publicate cu
ani inainte, fac din Manualul Enciclopedic initiat
de profesorul Jan Filip un instrument pretios de
informare rapida pentru arheologii europeni,

Monica Sandor-Chicideanu

SOFIJA S. BEREZANSKAJA, VICTOR I KLOCKO, Das Grdberfeld von
Hordeevka, Archiologie in Eurasien, 5, Rahden/Westf. 1998, VII+88 p., 1
tabel, 9 fig. in text, 83 planse in afara textului.

Volumul, intre cele dintadi dintr-o serie
inaugurata de catre Eurasien Abteilung a DAI,
se ocupa de prezentarea monografici a unui
cimitir tumular din epoca bronzului din Ucraina.
Este vorba de necropola de la Hordeevka,
cercetata in 1968 si apoi in 1987-1988.

Cimitirul este situat pe malul stang al
Bugului de sud, din punct de vedere ad-
ministrativ apartinand raionului Trostianetk,
regiunea Vinnita (Lage des Grdberfeldes p. 2).
Au fost cercetati 40 de tumuli, dispusi in siruri
(pl. 1), din care patru apartin Bronzului timpuriu
sau perioadei sarmate, restul de 36, cu 38 de
morminte de inhumatie, apartin bronzului tarziu.
Cei mai mulfi tumuli au fost jefuiti, astfel ca o
buna parte a informatiei a rimas necunoscuta.
in al doilea capitol sunt descrise obiceiurile de
inmormantare (Bestattungssitten p. 3-7), res-
pectiv structura mormintelor, amenajarile
funerare (vetre), pozifia i orientarea mor-
mintelor. Urmeazd o discutie pe larg asupra
inventarelor funerare (Beigaben p. 8-17) pe
categorii: unelte, arme, piese de harnasament,
piese de port, ceramica, varia. in cadrul discutiei,
succinte, asupra cronologiei necropolei (Chro-
nologie p. 18-20), aceasta este impartita in 4
faze ~Hordeevka I-1V —, pe baza sincronismelor
cu alte descoperiri din Ucraina, regiunea
carpaticd §i zona est-mediteraneana. Foarte im-
portante sunt cele cinci date '*C calibrate, una
pentru faza I si patru pentru faza IV, din picate
insd fiard a se specifica identitatea probei
(laborator si numar) si nici programul folosit
pentru calibrare. Dupa opinia autorilor, faza

Hordeevka I, cu opt tumuli, este corelatdi cu
etapele mai noi ale culturilor Komarow si
Trzciniec, cu faza ,,Protobelogrudovka™, cu
fazele mai vechi ale culturilor Noua si
Sabatinovka, cu etapele Bz B-Bz D, avand o
duratd de la circa 1500 la 1300 a.Chr. Faza
Horodeevka II, cu 19 tumuli, este sincronizata
cu fazele tarzii Noua si Sabatinovka, cu cultura
Belogrudovka si cu faza timpurie a culturii
Vysocko, de pe malul drept al Niprului. Faza a
doua este incadrata de autori in intervalul Bz
D-Ha Al, in cronologie absoluta intre 1300-
1200 a.Chr. Faza Hordeevka III, cu numai 4
tumuli, este pusd in legdtura cu sfarsitul culturii
Belogrudovka si inceputul culturilor Cernoles
si Belozerka, ceea ce ar corespunde etapei cen-
tral europene Ha A2, respectiv intervalului
1200-1100 a.Chr. Faza Hordeevka IV, cu cinci
tumuli, este sincronizati cu sfarsitul culturii
Belozerka, cu faza timpurie Cernoles, co-
respunzand, in opinia autorilor, etapei Ha B.
Pentru incadarea culturald a cimitirului (Kul-
turelle Zuordnung p. 21-25) autorii mentioneaza
substratul local anterior — asa-numita cultura
Mnogovalikovaja sau Mehrwulstkeramik-Kultur
—, dar arata cd@ in acelasi timp, prin carac-
teristicile sale, cimitirul de la Hordeevka nu se
poate incadra in nici una dintre grupele cultu-
rale cunoscute, fiind mai degraba expresia unui
grup nou, apartinand asa-numitei Hiigelgra-
berkultur din Europa Centralda. Dupa ce rei-
tereazad pe scurt principalele caracteristici ale
necropolei (Zusammen-fassung p. 27-28),
autorii considerd descoperirea de la Hordeevka
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ca fiind un cimitir al unei ,,elite”, asemanator
celor din mediile Pre-Lausitz, din centrul
Europei, sau celor, mai spre rasarit, de la
Maevskij, Pokrovsk, Sejma, Turbino sau Sin-
taSta. Dupa rezumatele 1n rusa si engleza (fiecare
de cite o pagind) urmeaza descrierea amanuntita
a descoperirilor (Katalog p. 33-—44). Sunt des-
crise fiecare tumnul, inmormantare §i inventarele
lor, cu trimiteri la ilustratia aproape completa.
Lucrarea se incheie cu doui contributii foarte
importante, una a Tatianei Gosko, Tehnolgija
izgotovlennija bronzovyh izdelij iz Gordievki (p.
49-76, tabelul si fig 1-9), care studiazd me-
talografic piesele de port, armele si uneltele din
metal descoperite, §i cea a Liumilei V. Litvinova,
Paleo-antropologiceskie materialy iz Gordiev-
skogo mogil’'nika (p. 77-87), in care se face
analiza antropologica a materialului osteologic
cu determindri pe grupe de sex §i varsta.

Lucrarea celor doi autori este binevenitd in
primul rand prin introducerea in circuitul
stiintific a unei noi §i importante descoperiri,
publicata intr-o limba de larga circulatie.
Meritele lucrarii sporesc prin catalogul ama-
nuntit al cimitirului §i analiza, desi succinta, a
materialului de altfel bine ilustrat.

Trebuie insd sid atrag atentia asupra cro-
nologiei interne a necropolei, aga cum au propus-
o cei doi autori. Desi au dispus de 5 date 'C,
calibrate, au preferat datele ,,conventionale™, desi
se stie de multa vreme ca acestea sunt total lipsite
de sens'. Au evitat astfel o discutie mai ampla
asupra datirilor inalte, obtinute recent?, pentru
grupe ceramice, cum sunt Noua sau Sabatinovka,
sau contemporane acestora, preferand o schema

rigida si discutabila. Este de asemenea regretabil
ca cele doud ultime contributii, deosebit de im-
portante, nu au fost traduse in germana. De altfel
cred ca pentru o cronologie internd mai precisa
ar fi fost foarte util un studiu statistico-
combinatoriu, prin inserierea mormintelor pe
grupe de sex §i varstd, precum §i incercarea de a
schita, tot pe acestd cale, o altid stratigrafie
orizontald a cimitirului, lipsita de prezumtia
evolutiei lineare. Atribuirea culturala unui ,,grup
nou al Hiigelgraberkultur este cel putin pripita.
In ceea ce priveste ilustrafia atrag atentia ci pentru
harta cu localizarea necropolei, ca si pentru planul
cimitirului (ambele la pl. 1) se foloseste aceeasi
scara !!

ITon Motzoi-Chicideanu

' M. Aitken, Science-based dating in archaeology,
Londra-NcwYork, 1990, p. 92-93: S. Bowman,
Radiocarbon Dating, Londra, 1990, p. 43-49:
A. Laszlo, Datarea prin radiocarbon in arheologie,
Bucurcsti, 1997, p. 128-230.

2 Dc pilda pentru nivelul 11.b, din ccnugarul 2, faza
Noua II, dc la Mahala, GrN-5135 3100455 BP, calibrat
Is 1440-1310 BC, 2s 1520-1260 BC (Cf. Laszl6,CCDJ
10 1993, p. 23-41), sau pentru agczarca Srubnaja dc
la Usovo Ozcro, loc. 4, BLN- ? 3339160 BP, calibrat
Is 1690-1520 BC, 2s 1630-1410 BC si loc. 10, BLN-
? 317060 BP, calibrat Is 1520-1410 BC, 2s1610—
1310 BC (Cf. S. S. Bcerczanskaia, Usovo Oczero.
Poselenie srubnoj kul tury iz Severskom Donce, Kicv,
1990, p. 103, undc sunt datc, si preferate, insa tot datc
»bc”)! Calibrarilc lc-am facut cu programul OxCal
v2.17.

MARTIN BARTELHEIM, Studien zur bohmischen Aunjetitzer Kultur —
Chronologische und chorologische Untersuchungen, UPA 46, Bonn, 1998,
Partea I (text): 328 p., 11 fig., 17 grafice, 23 diagrame; Partea a Il-a
(ilustratie): 48 planse, 177 harti, 6 tabele.

in volumul 46 al prestigioasei serii Uni-
versitdtsforschungen zur Prdhistorischen
Archdologie este publicata disertatia de docto-
rat a lui Martin Bartelheim, sustinuta la
Seminarul de Pre- i Protoistorie al Universitatii

Libere din Berlin, sub conducerea prof. dr.
Bernhard Hansel. Obiectul lucrarii il constituie
cultura Aunjetitz, unul dintre cele mai impor-
tante si mai indelung cercetate fenomene
arheologice ale epocii bronzului din Europa
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Centrala. Autorul s-a oprit doar asupra des-
coperirilor Aunjetitz din Boemia, o tratare
aminuntitd pe intreaga arie a culturii fiind
practic imposibil de publicat, micar din con-
siderente de spatiu. De altfel aria aleasd de M.
Bartelheim reprezintd, din multe puncte de
vedere, chiar miezul culturii Aunjetitz, docu-
mentarea bibliograficd si de teren in Ce-
hoslovacia, in cadrul unei burse DAAD in 1987/
1988, permitandu-i autorului cunoasterea directa
si in detaliu a celei mai mari par{i a imensului
materialului arheologic.

in prima parte, ce cuprinde textul propriu
zis al lucrarii, dupd un cuvant inainte §i o
introducere, este infatisat, succint, istoricul si
stadiul cercetarii (p. 9-12). Intregul material
arheologic este apoi minutios studiat tipologic,
pe categorii — ceramica, arme, instrumente, piese
de port — si dupa materialul din care a fost
confectionat — metal, piatra, os/corn, chihlimbar,
faianta etc. (p. 13-89). Rigurozitatea tipologiei
il permite apoi autorului si@ incerce, prin
procedee statistice — analiza de corespondenta
si inseriere —, stabilirea cronologiei interme a
fenomenului Aunjetitz din Boemia (p. 90-156),
fara a lasa de-o parte relatiile cu zonele imediat
invecinate (Silezia, Moravia, Bavaria, Austria).
Un loc aparte este acordat cimitirului de la
Polepy, extrem de amanuntit analizat prin studiu
planimetric si inseriere. Studiul chorologic (p.
157-171), la fel de riguros intocmit §i sustinut
de 177 de hart, ia in considerare atat materialul
arheologic caracteristic, pe tipuri, cdt si modele
funerare sau vestimentare, reusind sa stabileasca,
foarte convingitor, diferentele regionale. Con-
cluziile lucrdrii (p. 181-183), sunt urmate de
un rezumat in limba ceha , si o bibliografie (p.
187-221), trimiterile fiind facute in text.
Urmeazd apoi catalogul descoperirilor (p. 222-
285) care cuprinde 902 localitéti, pentru multe
dintre acestea fiind consemnate uneori mai multe
descoperiri. Pentru fiecare descoperire se da
locul, districtul administrativ, conditiile de
descoperire §i caracterul acesteia, trimiterea la
prima publicare, caracterul succint al catalogului

fiind impus, de numarul mare de descoperiri.
Prima parte se incheie cu liste care, fie sustin
diagramele si graficele din text, fie cuprind
materiale pe categorii, in corespondentd cu
hirtile de raspandire.

Partea a doua cuprinde exclusiv ilustratia.
Materialul arheologic este prezentat pe com-
plexe, se adaugé apoi citeva planuri si plangele
tipologice. Partea principald o constituie
numeroasele harti, foarte bine realizate, cu
principalele cote de nivel, ilustrand raspandirea
diferitelor categorii de material dupa conditiile
de descoperire. Tabelele combinatorii cu care
se incheie lucrarea, sunt desigur foarte utile
pentru intelegerea cronologiei interne a
culturii. Dar tocmai de aceea, avand in vedere
dimensiunile lor, ar fi fost necesara tiparirea
lor sub formia de pliante, caci modul in care
sunt prezentate, le face, din picate, aproape
ilizibile.

Lucrarea lui Martin Bartelheim este exem-
plara, fiind de pe acum una de referinta pentru
intreg bronzul central-european. Materialul
arheologic pe baza ciruia a fost scrisa cartea
este impresionant i efortul de a aduce la zi,
la conditiile de studiu modern, este mai mult
decat laudabil. Dar poate cd ceea ce im-
presioneaza in primul rand este rigoarea
metodologicd a autorului. Ma refer atat la
amanuntita §i bine inchegata tipologie, cat si
la procedeele de inseriere s§i studiu pla-
nimetric, deosebit de utile.

Fara indoiald autorul este primul ce trebuie
felicitat, dar o buna parte din meritele lucrarii
se datoreste si coordonatorului, asa cum con-
ditiile grafice, excelente, ale publicatiei sunt o
dovada a grijii editorilor seriei UPA.

Pentru specialistii epocii bronzului din
Romania, cartea lui Martin Bartelheim este
mai mult decédt utili, nu numai pentru le-
gaturile existente la aceea vreme cu spatiul
central european, dar i prin exemplul me-
todologic.

Ion Motzoi-Chicideanu
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INGO MOTZENBACKER, Sammlung Kossnierska. Der Digorische Formenkreis
der kaukasischen Bronzezeit, Museum fiir Vor- und Friihgeschichte.
Staatliche Museen zu Berlin, Bestandskataloge 3, Berlin, 1996, 294 p., 55

figuri in text, 94 planse.

Cartea reprezinta o noua contributie la
introducerea in circuitul stiintific a unei parti
din importanta colectie de antichitati caucaziene
a Muzeului de pre- si protoistorie din Berlin.

Cele 6 capitole ale lucrarii se dezvolta pe
trei coordonate complementare: valorificarea
stiintificd a colectiei Kossnierska, cronologia
epocii bronzului din zona centrald a Caucazului
si definirea unui cerc de forme restrans dar bine
conturat din punct de vedere geografic si
tipologic.

Prima problema este tratata in trei capitole
(1. Einleitung; IIl. Typologisch-chronologische
Diskusion des Fundstoffes aus der Sammlung
Kossnierska; VI. Katalog). Colectia Kossnierska
cuprinde aproximativ 2000 de piese achizifionate
in 1903 de Muzeul de Etnologie din Berlin de
la colectionara de antichitdti Adelaide
Kossnierska. Din insemnarile colectionarei reiese
ca aceste piese provin din provincia nord-
caucaziana Digora (Osetia de Nord), in special
de la Faskau (langa Galiat) si. Verchnjaja Rutcha
(langa Kumbulte). Dupa o scurta schita geo-
grafica a Caucazului, care cuprinde delimitarea
principalelor unitati geografice (Caucazul Mare,
Transcaucazia, Caucazul Mic, Campia armeana)
cu clima si relieful specifice fiecareia si caile
de comunicatie dintre acestea, cartarea zonelor
cu zacaminte de minereu de cupru, este pre-
zentata topografia statiunilor de la Galiat si
Kumbulte (presupusele locuri de provenienta ale
pieselor din colectia Kossnierska), aflate intr-o
zona muntoasa la peste 1800 m altitudine, de o
parte si de alta a raului Uruch. La Galiat sunt
documentate trei necropole dintre care cea mai
cunoscuta este necropola distrusa de la Faskau.
Necropola de la Verchnjaja Rutcha de langa
Kumbulte, cercetatd ulterior achizitionarii
colectiei Kossnierska de Dolbezev si E. I.
Krupnov la care se adauga §i sapaturile din
anii '70 ale caror rezultate incd nu au fost
integral publicate, oferd unele indicii asupra
practicilor funerare din provincia Digora

(morminte de inhumatie in cista care contineau
de la 2 la 7 schelete, cu inventar bogat in piese
de bronz).

Centrul de greutate al lucrarii il formeaza
tipologia pieselor din colectie, grupate in trei
categorii principale: 1. Arme: topoare (tipul
Faskau, cu 4 variante), capete de maciuca din
piatra sau bronz (cu protuberante sau in forma
de spini), pumnale (cu placa la maner, cu limba
la maner, cu maner plin, Griffrahmendolche, alte
forme), varfuri de lance; 2. Unelte (sule, seceri,
fusaiole, piese de harnasament); 3. Podoabe si
piese de port: ace, fibule, piese de centura,
pandantive in forma de arme miniaturale
(topoare si pumnale) si pandantive zoomorfe,
bratari, inele de bucla. Descrierea fiecarui tip
de piese cuprinde §i o prezentare a incercarilor
anterioare de realizare a unei tipologii, definirea
criteriilor formale pentru caracterizarea tipurilor
si variantelor tipologice, tehnologia de pre-
lucrare, ipoteze privitoare la functia unor piese
si incadrarea cronologica a acestora. Provenienta
pieselor din colectia Kossnierska din contexte
arheologice nesigure impune autorului largirea
ariei geografice la care sunt raportate pentru
datare. Majoritatea tipurilor sunt raportate la
piesele analoge de la Tli si din alte descoperiri
(necropole, depozite) din celelalte unitati
geografice caucaziene dar si la piese din zone
mai indepartate: sudul Rusiei (pentru topoarele
de tip Faskau, pumnalele cu limba la maner),
spatiul egeic din perioada submiceniana (fibule),
spatiul de la nord de Dunare (ace cu pro-
tuberante, inelele de bucld). Analiza meta-
lografica a pieselor de bronz din colectie indica
un continut relativ ridicat de arsen pentru
anumite categorii, insotit de antimoniu, aceasta
fiind o caracteristica a bronzurilor din Digoria.

in relatie stransi cu capitolul privind
tipologia pieselor este catalogul colectiei care
cuprinde descrierea (numarul de inventar,
dimensiunile, greutatea, descrierea propriu-zisa)
a 1041 de piese din statiunile de la Faskau,
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Verchnjaja Ruchta, ,,Rachta”. Cele 94 de planse
de la sfargitul cartii pe de o parte sprijina
tipologia pieselor si, pe de alta parte , intregesc
catalogul colectiei.

A doua problema, cronologia epocii bron-
zului din centrul Caucazulului este tratatd in
capitolul Il (Zur Chronologie der Bronzezeit in
Zentralkaukasien) prin critica izvoarelor i a
principalelor propuneri anterioare de stabilire a
unui sistem cronologic (V. A. Schmidt, F.
Hangéar, A. A. Iessen, V. I. Markovin §.a.). Lipsa
complexelor inchise din provincia Digora
impune stabilirea unei cronologii prin raportarea
la zonele invecinate, in primul rand Kabardino-
Balkaria, §i prin intermediul acesteia, la
Transcaucazia (pentru Bronzul mijlociu) si prin
analogiile unor piese (acul cu protuberante,
Randgriffdolche, capetele de maciucd cu
protuberante) cautate in inventarele funerare ale
necropolei de la Tli' (pentru Bronzul tarziu).

Piesele din colectia Kossnierska acopera un
interval cronologic de peste un mileniu (2200-
900 a.Chr.) fiind incadrate in Bronzul timpuriu
(FB), Bronzul mijlociu (cu 2 etape: MB 1, MB
2) si Bronzul tarziu (cu 3 etape: SB 1-SB 3).

In capitolul IV (Die Digorischen Bronzen -
Versuch einer Einordnung) autorul defineste
un cerc de forme raspandit pe ambele versante
ale masivului central al Caucazului Mare, cu
doud concentrdri de descoperiri in nord
(provincia Digora, descoperirile de la Galiat,
Kamunta si Kumbulte) si sud, in Raéa (des-
coperirile de la Brili §i Gebi) si sudul Osetiei
(Kvasatali). Majoritatea formelor apartin
Bronzului mijlociu (2000-1400/1300), to-
poarele de tip Faskau, unele tipuri de pumnale
si ace fiind fosilele directoare. Acul cu
protuberante, spirala-ochelari, pandantivul in
forma de cap de berbec (corespunzatoare etapei
Tli A) sunt fosile directoare pentru Bronzul
tarziu. Alte piese din aceasi etapa au analogii
in celelalte faze (B-D) ale necropolei de la
Tli. Tehnologia specifica (folosirea aliajului
cupru-arsen §i prezenta unui procentaj de

! B. V. Techov, Tliskij mogil nik, Thbilisi, 1980;
idem, Tliskij mogil 'nik 2, Tbilisi, 1981; idem, Tliskij
mogil 'nik 3, Thbilisi, 198S.

antimoniu in compozitia pieselor din Bronzul
mijlociu), un anumit tip de port, cu tendinte
de schimbare la inceputul Bronzului tarziu prin
aparitia unor elemente noi (fibula, centura), un
tip de armament (toporul, pumnalul, arcul) sunt
caracteristici ale acestui cerc de forme. Autorul
discuta in acest capitol si alte probleme:
existenta unei elite razboinice, combinatia
topor-pumnal avind o pozitie importantad in
setul de arme; interpretarea functiei unor
artefacte (piese de prestigiu, insemne de rang,
simboluri ale puterii sau piese de ceremonie),
prezenta miniaturilor de arme in mormintele
de femei.

Cele trei coordonate ale demersului autorului
nu reprezinta fiecare in parte puncte de sprijin
pentru celelalte. Locul de provenienta nesigur
al pieselor din colectie (adresa doamnei Koss-
nierska corespunde adresei unei firme de comert
cu antichitati) este in parte compensat de
evidenta altor date (analogiile cu piese des-
coperite ulterior in aceasta regiune prin cercetari
sistematice, analizele metalografice). Stabilirea
unei cronologii a epocii bronzului din Caucaz
este un demers dificil datorat atdt caracterului
descoperirilor (necropole distruse sau partial
cercetate i publicate, cu inventar amestecat;
raritatea agezarilor din Bronzul mijlociu si tarziu;
existenta depozitelor doar in Bronzul tarziu),
cat si caracterului cercetarii (de la sapaturile
efectuate de amatori incd din sec. XVIII, pana
la carentele metodologice ale arheologiei
sovietice).

Necropola de la Tli, baza periodizarii culturii
Koban? si reperul pentru majoritatea desco-
peririlor din Bronzul tarziu caucazian, cercetata
partial si publicata fara planul general are de
asemenea un grad de nesiguranta, fapt care pune
oarecum la indoiala periodizarea acesteia’.

2 Vezi pentru cultura Koban lucrarca mai veche,
dar inci dc referinta R. Virchow, Das Graberfeld von
Koban, Berlin, 1883 si mai rccent E. I Krupnov,
Drevnjaja istorija Severnogo Kavkaza, Moscova,
1960.

3 G. Kossack, Beitrage zur Allgemeinen und
Verglcichenden Archéologic 5, 1983, 89-182.
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Doar impreuni cele trei directii dau coerenta
demersului metodologic. Soliditatea metodei,
rigurozitatea descrierii pieselor, flexibilitatea
tipologiei, valorificarea unei cantitafi apreciabile
de material provenit din sapaturi vechi (pani la
aparitia acestei lucrari din colectie au fost
publicate doar topoarele de citre E. Dullo%),
incercarea de a ordona §i incadra cronologic

4 E. Dullo, PZ 27, 1936, p.66-127.

acest material (efort ilustrat i de bibliografia
vasta folositd) sunt calitatile lucrarii.

Interesul pentru arheologia romana este
sporit si de prezenta in acest cerc de forme a
unor categorii de piese (inele de bucla, ace cu
protuberante, miciuca din piatrd cu pro-
tuberante) cu analogii in spatiul de la nord de
Dunire, in mediile culturale Monteoru, Noua,
Waulstkeramik.

Sorin Oanta

HORIA CIUGUDEAN, Cercetari privind epoca bronzului §i prima vdrsta a
fierului in Transilvania, Bibliotheca Musei Apulensis VII, Alba Iulia ,1997,
230 p., 87 fig., plus 4 fig. si 6 tabele in text.

Lucrarea colegului H. Ciugudean, structurata
pe doua pirti principale; Epoca bronzului (p.
7-134) si Prima varsta a fierului (p. 135-202),
fiecare cu capitole aparte, se ocupa de cateva
descoperiri mai noi §i importante din epoca
bronzului §i din Halstattul mijlociu §i tarziu
situate in centrul Transilvaniei, cu care prilej
rediscutd citeva din problemele acestor perioade
pentru intreaga provincie.

Primul capitol — fnceputurile epocii bron-
zului in vestul Transilvaniei: agezarea §i
cimitirul de la Livezile — , Baia’(p. 7-44), la
care se adaugd contributia Analiza resturilor
Saunistice din agezarea de la Livezile (p. 45—
64), semnatd de Georgeta El Susi, prezinta
statiunea din bronzul timpuriu de la Livezile,
jud. Alba. Dupéd un scurt istoric al cercetarii
este prezentat materialul ceramic, plastica,
obiectele din piatra, os si corn, cele din metal.
Sunt prezentate apoi cercetarile recente, din anii
1993 i 1995, la cimitirul tumular din preajma.
Statiunea, ca si descoperirile funerare sunt
incadrate in bronzul timpuriu, fiind atribuite unei
etape tarzii a culturii Cotofeni, in contextul unui
»proces de sinteza cu elemente de origine sud-
est transilvineana, poate chiar sud-carpatica,
generand primele forme de manifestare culturala
apartinand bronzului timpuriu din spatiul vest-
transilvinean”. Desi deocamdata singulara, este
foarte importanti proba '“C de la Livezile —
Bln-4624, 4109+44 BP, care, dupa calibrare
(p- 22 si fig. 22/A), este pusd de autor in

corelatie cu alte date radiocarbon. Analiza
faunistica, foarte in detaliu, cu tabele si grafice,
ia in discutie 1816 fragmente osteologice
descoperite in asezare.

Capitolul urmator — Consideratii privind
sfargitul culturii Wietenberg (p. 65-81) — discuta
controversata problema a etapelor finale
Wietenberg pe baza sipiturilor recente din
cateva statiuni din centrul podisului tran-
silvianean. Discutia se sprijinad pe un considerabil
material arheologic, in cea mai mare parte inedit
si bine ilustrat. Autorul subliniaza importanta
materialelor de tip Noua descoperite in medii
ale fazei Wietenberg IV, pe care o plaseaza la
wsfarsitul BzC, cel mult inceput de BD™.

Ultimul capitol privind epoca bronzului este
cel intitulat — Depozitul de la Cugir si ra-
porturile sale cu manifestarile culturale ale
epocii bronzului tdrziu — semnat impreuna cu .
Al. Aldea (p. 99-121). Depozitul de la Cugir a
mai fost publicat, dar partial §i cu inexactitati,
iar unele piese din componenta sa au mai fost
discutate si cu alte prilejuri. Pe buna dreptate
autorii considerd necesara republicarea in
totalitate a acestui important depozit constituit
din 24 piese din aur (0,287 kg) si 298 din bronz
(6,202 kg), depuse in trei vase. Dupa catalogul
depozitului, autorii discuta din nou descoperirea,
pe care o incadreaza in categoria, discutabila
dupé opinia mea, a ,,depozitelor de turnatorie”,
impreuna cu alte mari depozite cum sunt cele
binecunoscute de la Aiud, Bogdan Vodi,
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Gusterita, Spalnaca, Uioara de Sus. in privinta
incadrarii cronologice autorii opteaza pentru
seria Cincu—Suseni (= Ha A), asa cum propusese,
la prima publicare, M. Petrescu-Dimbovita. Din
punct de vedere cultural depozitul este atribuit
,»-grupului Cugir-Band™ caracteristic, dupa opinia
celor doi autori, manifestarilor ,,pre-Gava” (nu
Gavd, cum este dat in text).

Partea destinata primei epoci a fierului incepe
cu un substantial capitol intitulat — Cultura
Basarabi pe teritoriul Transilvaniei (p. 135-
161). Este de fapt un micro studiu al acestei
grupe ceramice, avand la bazd un catalog
constituit din 60 de localitati transilvanene, in
special din bazinul mijlociu al Muresului. Multe
dintre acestea au mai fost publicate, autorul
mentionand acest lucru si facand corecturi, acolo
unde este cazul. Sunt discutate succint prin-
cipalele probleme — aria, habitatul, practicile
funerare, ceramica, originea, periodizarea §i
cronologia descoperirilor de tip Basarabi din
Transilvania —, optandu-se pentru o incadrare a

acestora intre mijlocul sec. VIII a.Chr si sfargitul
sec. VII a.Chr.

Ultimul capitol al cartii — Descoperiri din
perioada hallstattiana tdrzie de la Santimbru i
Uioara de Jos (p. 162-166) —, prezinta doua
descoperiri recente, pe care autorul, con-
siderandu-le ca diferite de ,,grupul scitic”, le
plaseaza intr-un ,,orizont post-Basarabi”.

Ilustratia, foarte bogata — profile, planuri §i
profile de tumuli, planuri de complexe, harti,
material —, este bine redactata si organizata pe
planse. Cred ca ar fi fost binevenit un plan al
asezarii §i sapaturilor din agezarea de la Livezile.
As mai face observatia ca autorul foloseste des
periodizarea Reinecke, desi, demult, s-a dovedit
inconsistenta acesteia pentru spatiul de la nord
de Dunire.

Cartea lui Horia Ciugudean reprezinta o
contributie folositoare specialistilor epocilor
bronzului si a fierului atat din Transilvania, cat
si din spatiul extracarpatic.

Ton Motzoi-Chicideanu

TOTKO STOIANOV, Sboryanovo, Early Iron Age Tumular Necropolis, Sofia,
1997, 240 p., 24 plange, 65 fotografii, 5 planuri, 3 harti, cu tabele si desene

in text.

Cartea este redactata in editie bilingva
(bulgara si engleza, cu text pe doua coloane) si
publica rezultatele cercetérilor efectuate in
necropola tumulara din Hallstattul timpuriu de
la Sborianovo, punctul ,Nivata na Pevetza”
(Campul Cantaretului), in anii 1984, 1986-1987.
Lucrarea cuprinde: o introducere, capitolele (cu
note la sfarsitul fiecaruia): Necropola. Metode
si stadiul cercetarii, Interpretarea descoperirilor.
Date ale necropolei, Rituri funerare gi credine.
Structura sociala §i demografica — cu sub-
capitolele: Analiza componentelor complexului
sepulcral, Privire analitica asupra practicilor
funerare in Tracia la sfdrsitul epocii bronzului
§i in prima faza a epocii timpurii a fierului si
O incercare de reconstituire a riturilor funerare
si a credinfelor tracice in timpul primei faze a
epocii timpurii a fierului — ultimul capitol fiind:
O incercare de determinare a caracteristicilor

istorice gi culturale ale populafiei reflectate in
necropola. In loc de concluzii. La sfarsit are un
catalog al descoperirilor, o lista bibliografica si
un Adppendix cu studiul antropologic al ne-
cropolei realizat de S1. Cholakov si I. Iordanov.

Necropola cercetata cuprinde cinci tumuli,
avand dupa parerea autorului o dezvoltare
lineara, de la sud la nord, cu doua secvente
cronologice, in cea mai veche incadrandu-se
tumulii V si IV. Tumulii cercetati contin 24 de
morminte dintre care 20 de morminte de
inhumatie si 4 de incineratie.

in introducere este prezentat un scurt istoric
al cercetarilor, cu doua harti cu pozitia localitatii
in Bulgaria si a necropolei in cadrul complexelor
de la Sborianovo.

fn primul capitol sunt descrisi cei cinci
tumuli si metoda de cercetare a acestora. Tumulii
aveau o structura de piatra §i contineau un numar
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variabil de morminte cu inventar variat (ce-
ramica, obiecte de podoaba de metal, unelte,
arme). in capitolul urmator sunt analizate piesele
descoperite in tumuli, incercandu-se realizarea
unei scheme tipologice a artefactelor, iden-
tificarea analogiilor pentru acestea, scopul
declarat de autor fiind acela ca pe baza lor sa
poata stabili datele culturale si istorice carac-
teristice pentru societatea contemporana ne-
cropolei. Partea cea mai importanta a lucrarii,
dupa parerea autorului o reprezintad al treilea
capitol. In cadrul acestuia se realizeazi o analiza
a necropolei (modul de constructie al tumulilor,
modul de inmormantare, mormintele, pozifia
scheletelor, ofrandele) in scopul reconstituirii
unei structuri sociale i demografice, conform
obiectivului declarat prin titlul capitolului. in
continuare se incearca integrarea necropolei
intr-un cadru mai larg al descoperirilor funerare
din Peninsula Balcanica de la sfarsitul epocii
bronzului si inceputul Hallstatt-ului. in ultima
parte se propune o reconstituire a ritului funerar
si a credintelor din Hallstatt-ul timpuriu in
»lumea traca”, apelandu-se atat la izvoare
literare, cat si la descoperiri arheologice.

fn ultimul capitol, care tine loc de concluzii,
autorul considera necropola de la Sborianovo

ca un grup cultural local, format la inceputul
epocii fierului in zona respectiva. Acesta
contine elemente din cadrul culturilor de la
sfargitul epocii bronzului (Tei, Zimnicea-Plov-
div, Cerkovna, Coslogeni) §i manifesta
asemanari dar §i deosebiri fata de fenomenele
culturale contemporane: Babadag, Insula
Banului, PSenicevo, Catalka, si aceasta intr-o
zona in care s-a manifestat o activitate
metalurgica intensa inca de la sfargitul epocii
bronzului.

Traducerea in limba englezd nu este tot
timpul unitara, ,,beneficiind” si de multe gresel..
Tlustratia este bine intocmita sustinand catalogul
si discutia.

Necropola de la Sborianovo, datata de autor
in secolul X - prima jumatate a secolului IX
a.Chr., reprezinta un punct de referin{a pentru
Hallstatt-ul timpuriu de la Dunarea de Jos, prin
publicarea intregului material. Acest lucru
asigura lucrarii o importanta deosebita, in special
prin posibilitatea reinterpretarii cimitirului de
la Zimnicea, care prin dispozifia scheletelor si
inventar era mai greu de integrat in peisajul cul-
tural hallstattian.

Tiberiu Vasilescu

TIBERIUS BADER (sub red.), Die Welt der Kelten. Dia-Vortragsreihe in Hochdorf/
Enz 1991 — 1997. 30 Vortrige — Zusammenfassung, Schriftenreihe des
Keltenmuseums Hochdorf/Enz 2, Eberdingen, 1997, 158 p.

,,Keltenmuseum” din Hochdorf/Enz (landul
Baden-Wiirttemberg, Germania), inaugurat in anul
1991, este o aparitie singulara in peisajul
muzeisticii arheologice germane. Acest muzeu,
amenajat la locul de descoperire al celebrului
mormant ,princiar” hallstattian tarziu de la
Hochdorf (sdpaturi J. Biel, 1978-1979), a
organizat inca din anul inaugurarii cicluri anuale
de conferinte publice tratand, cum era de asteptat,
diferite aspecte ale culturii si istoriei lumii celtice.
De aici si titlul volumului semnalat aici, Die Welt
der Kelten (Lumea celtilor), in care Tiberius
Bader reuneste rezumatele a 29 dintre cele 30 de
conferinte, prezentate in anii 1991-1996 de catre
specialisti de renume ai domeniului. Dintre

acestia, amintim aici (in ordinea aparitiei in
sumar) pe Jan Bouzek, Ferdinand Maier, Miklos
Szabd, Hilmar Schickler, Andreas Furger, Elisa-
beth Jerem, Petr Drda, Zenon Wozniak, Martin
Almagro-Gorbea, John Collis, Oliver Biichsen-
schiitz, Barry Raftery, Alfred Haffner, Hans-
Eckart Joachim, Andrei Miron, Franz Fischer,
Otto-Herman Frey, Felix Miiller.

Primele sase conferinte (ciclul I, 1991/92) au
fost incadrate predominant in tema ,Sedii si
momminte princiare” (p. 11-33). Ciclul II (1992/
93) a reunit cinci conferinte tratand despre
civilizatia celtica in Franta de est, Germania de
sud, Elvetia si vestul Austriei (p. 37-52). Ciclul
III (1993/94) a cuprins patru contributii privitoare
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la celtii ajunsi in partile rasaritene ale Europei, si
anume in Cehia, Ungaria, Polonia si Slovenia (p.
55-70). Cele cinci conferinte cuprinse in ciclul
IV (1994/95) au urmarit, in primul rand sub
aspect arheologic, prezenta celtica in vestul
Europei: Germania de vest, Franta, Peninsula
Iberica, Anglia si Irlanda (p. 73-100). in ciclul
V (1995/1996), tematica celtica s-a restrans la
bazinul Rinului mijlociu, al Mosellei si Saarului
(cinci conferinte, p. 103-125). in sfarsit, ultimul
ciclu rezumat in acest volum, ciclul VI (1996/
97), a cuprins cinci conferinte despre originea
celtilor si despre marile lor migratii, in special
spre sudul, estul si sud-estul continentului (p.
129-150). Volumul se incheie cu o sectiune (p.
151-156) in care sunt prezentate sumar datele
biografice, cariera profesionala si domeniile de
cercetare (inclusiv sapaturile arheologice) ale
fiecaruia dintre conferentiari/autori.
Conferintele de la Hochdorf/Enz se adreseaza
unui public stabil, format din iubitori de istorie
si arheologie, dar si vizitatorilor ocazionali ai
“muzeului celtilor”. Interesului manifestat de catre
toi acestia vine sa ii raspunda, in primul rand,
volumul prezentat aici. Cercul celor interesati este
insa, in fapt, sensibil mai mare; el cuprinde si pe

acei specialisti §i studenti care doresc sa se
informeze rapid, sintetic, asupra stadiului la zi al
problematicii celtice la nivel continental. in ciuda
caracterului lor rezumativ, contributiile cuprinse
in acest volum, insotite de o bibliografie esentiala
si de ilustratii expresive, de buna calitate (harti,
planuri, scheme tipologice si cronologice, planse
cuobiecte reproduse in desen sau fotografie) ofera
o buna baza pentru orientarea in materia data.
Numele autorilor reprezinta cea mai buna garantie
a calitatii acestor texte, a actualitatii si preciziei
informatiei.

Nu in ultimul rand trebuie relevat aici meritul
lui Tiberius Bader, directorul muzeului, orga-
nizatorul ciclurilor de conferinte §i editorul
volumului de fata. Compatriotul nostru, fost
colaborator stiintific al muzeului din Satu Mare
si recunoscut specialist al epocii bronzului, aduce,
in noua sa pozitie, o contributie apreciabila la
promovarea problematicii celtice, a contactului
si transferului de cunostinte intre specialisti gi
publicul larg interesat. Volumul Die Welt der
Kelten constituie o marturie convingatoare in
acest sens.

Mircea Babeg

LESZEK MROZEWICZ, Legionisci mezyjscy w I wieku po Chrystusie [Legionari
moesici in secolul I e. n.], Prosopographia Moesiaca (sub redactia lui L.
Mrozewicz) I, Mezja Niepodzielona, fasc. 3, Poznan, 1995, 196 p.

in cadrul amplului proiect consacrat cer-
cetdrii prosopografiei Moesiei Inferior, pe care
il conduce cu o eficientd demna de toata lauda,
L. Mrozewicz da el insusi un exemplu, publicand
o utila monografie inchinata militarilor din
legiunile moesice in perioada anterioara separarii
Moesiei Inferior de Moesia Superior.

Lucrarea cuprinde urmatoarele capitole:
Prefaga (p. 7-8), Laterculus militum (p. 9-12,
cu 140 de intrari, numerotate de la 1 la 136, dar
cu intercalarile 8 a, 35 a, 93 a, 135 a), Legiunile
din Moesia in sec. I (p. 13-20), Repre-
zentativitatea documentatiei (p. 21-30), Pri-
mipili (p. 31-34), Centurioni (p. 35-40),
Veterani (p. 41-50), Donati donis militaribus
(p. 51-57), Originea legionarilor (p. 59-63),
Tituli honorarii gi tituli sacri (p. 65-67),

Catalog (p. 69-184). La acestea se adauga un
rezumat in limba germana (p. 185-188), un
indice de concordante epigrafice (p. 189-192)
si o lista de abrevieri bibliografice (p. 193-196).

Dupa cum remarca in mod judicios autorul
(p- 21), cei 140 de legionari recenzati nu
constituie decat o mica parte din ,,populatia” in
sensul statistic al cuvantului. in Moesia au
stationat in prima jumatate a sec. I p.Chr. doua
legiuni, apoi numarul acestora a crescut la un
moment dat pana la patru; or, doua legiuni
cuprindeau cca 10-12 000 de militari, la care
se vor fi adaugat vexillationes din diverse alte
legiuni in timpul razboaielor dacice ale lui
Domitian, astfel incat esantionul de 140 de
persoane este destul de redus. Ceea ce nu
anuleaza catusi de putin utilitatea acestei anchete
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de prosopografie militara — un adevarat model
al genului.

Dupd cum era de asteptat, marea masa a
documentatiei o constituie inscriptiile: 118
momumente epigrafice, din care 68 descoperite
pe teritoriul provinciei in cauza. Aceste inscriptii
sunt majoritar funerare (97), altele sunt dedicatii
sau monumente onorifice, la care se aduga o
diploma militara (CIL III, 6232 + p. 1366 = B.
Gerov, Inscriptiones Latinae in Bulgaria repertae,
Sofia, 1989, nr. 311; cf. catalog, nr. 35 a). Sursele
literare nu furnizeaza informatii decat despre doi
militari: Tacitus, Hist. 4, 39, 8 si 3, 29, despre
Arrius Varus, primuspilus legionis 11l Gallicae
(cat. nr. 11), respectiv C. Volusius, miles legionis
I Gallicae (cat. nr. 136).

Veteranii reprezinta peste jumatate (78) din
cei 140 de militari catalogati. Dintre militarii
activi cunoscuti, cei mai numerosi sunt simpli
milites, iar dintre ofiteri cel mai bine reprezentati
sunt centurionii (33).

De o mentiune aparte se invredniceste
capitolul referitor la originea legionarilor din
armata Moesiei. Statistica lui L. M. (tabel p.
59) arata ca din 48 de cazuri in care originea
militarilor a putut fi stabilitd Italia este

reprezentatd de 14 persoane (un caz nesigur),
provinciile occidentale de 12 persoane, iar cele
balcanice §i danubiene (preponderent Mace-
donia) de 17 persoane. Mai mult decat atat,
judecdnd dupa unele gentilicii, in multe alte
cazuri originea occidentala a purtatorilor
numelor respective este foarte probabila. Doar
in cinci cazuri avem a face cu legionari de ori-
gine orientala. in fata acestei evidente, L. M.
atrage atentia ca, cel putin in sec. I p.Chr,,
afirmatia lui G. Fomi (I/ reclutamento delle
legioni da Augusto a Diocleziano, Milano, 1953,
p- 79: ,nelle legioni che presidivano i confini
della Mesia si rileva una netta prevalenza di
elementi orientali”) isi pierde temeiul. ,,Orien-
talizarea™ legiunilor din aceasta zona (vezi e. g.
cazurile semnalate de regretatul A. Aricescu,
Armata in Dobrogea romana, Bucuresti, 1977,
Supplementum prosopographicum, p. 202-204,
pentru militarii din legio V Macedonica) este
un fenomen mai tarziu. Pentru a i se urmari
amploarea sunt ins3 necesare anchete exhaus-
tive, efectuate cu acribia dovedita de L. M.
pentru secventa cronologica aleasa.

Alexandru Avram

JULIANE C. WILMANNS, Der Sanitdtsdienst im Romischen Reich. Eine
sozialgeschichtliche Studie zum romischen Militdrsanitdtswesen nebst einer

Prosopographie des Sanitdtspersonals, Olms-Weidmann, Medizin der
Antike, II, Hildesheim, 1995, 297 p., 13 il

Acest volum, al doilea din seria ,,Medizin
der Antike” coordonata de Gert Preiser, are ca
punct de plecare teza de doctorat a autoarei,
intitulata Der Artzt in der romischen Armee,
Struktur und Aufgaben des Militdrsanitdts-
wesens der romischen Kaiserzeit (31 v.Chr. bis
270 n.Chr.).

Lucrgrea de fata este structurata in doua parti
distincte. In cea dintii este prezentat modul de
organizare §i intrefinere a serviciului sanitar al
armatei romane, cea de—a doua parte cuprinde o
prosopografie a medicilor militari §i sanitarilor
pentru perioada 31 a.Chr. - 284 p.Chr.

Dupa ce in primul capitol prezinta ceea ce
insemna serviciul sanitar in Antichitate, iar in
continuare infafigeazd modul in care functiile

acestuia erau suplinite anterior organizarii de
catre statul roman, in vremea lui Augustus, a
unei structuri de acest gen (p. 3-18), autoarea
concentreaza informatia transmisa de sursele
literare antice §i prezinta stadiul actual al
cercetarii acestui subiect (p. 18-30).

Capitolul al patrulea este destinat activitatii
propriu-zise a medicilor militari romani. Este
subliniat faptul ca modul de organizare al acestui
serviciu era deosebit de flexibil. Soldatii puteau
consulta, pe cheltuiala proprie, medici civili.
Existau de asemenea medici personali pe care,
spre exemplu, guvernatorii ii luau cu ei in
provincii. In taberele militare si in campanii sunt
atestati medici militari, cu pregatire militara sau
chiar civila, dar §i aga-numitii medici ,,cu
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contract”. Medicii militari aveau foarte bune
sanse de promovare, pana la medicus ordinarius,
ceea ce echivala, ca privilegii si solda, cu cele
ale unui centurion. Dupa indeplinirea serviciului
militar — de 16-25 de ani — acesti medici puteau
activa in continuare ca evocati. Structura acestui
serviciu in perioada Principatului, pozitia
personalului sanitar in ordinea rangurilor §i
treptele de salarizare sunt studiate in cadrul unor
subcapitole aparte. La acestea se adauga
observatii referitoare la statutul juridic al
medicilor. In cazuri de forta majora medicii
civili erau obligati sa actioneze in cadrul
armatei (p. 97-101).

Pentru a ilustra structura si modul de
functionare a unui valetudinarium, autoarea
apeleaza la exemplele descoperite in castrele de
la Haltern, Neuss (Novaesium), Kiinzing (Quin-
tana). In acelasi context este discutati problema
lazaretelor in castrele trupelor auxiliare, luandu-se
in considerare exemple de pe /imes-ul renan,
cel germano-raetic si din Britannia (p. 103-117).

Structura serviciul de infirmerie, cu tot ceea
ce presupune ea — personalul cu functii de
conducere, cu functii tehnice si administrative,
precum si cei cu atributii strict medicale — este
prezentata in capitolul urmator.

Armata romani avea nevoie de un corp
medical i un serviciu sanitar capabil sa faca

fata necesitatilor din vreme de razboi, dar §i de
pace. Capitolul al saptelea este dedicat modului
de pregatire a unui medic militar (p. 128-132),
realizandu-se §i o comparatie cu cea a unui
medic civil, atdt din punctul de vedere al calitatii
si cantitafii cunostintelor, cat si din acela al
statutului sau.

in incheierea primei par{i a lucrarii se
incearca sublinierea importantei avute de
serviciul sanitar al armatei romane, in directa
legatura cu statutul armatei insasi, in perioada
Republicii §i in cele trei secole ale Principatului
(p. 133-138).

Prosopografia constituie partea a doua a
lucrarii. Ea este mai intdi structurata geografic,
pe provincii, incepand cu Italia §i continuand
cu Britannia §i celelalte provincii, in sensul
acelor de ceas. In final, se prezinti repartizarea
medicilor §i sanitarilor pe categorii de trupe.
Inscriptiile considerate false sunt incluse intr-o
lista de la sfargitul prosopografiei (p. 254-259).

Volumul se incheie cu o listd bibliografica
selectiva, o serie de indices si ilustratii (patru
planuri de valetudinaria; o harta a Imperiului
roman pe care sunt marcate descoperirile
discutate in lucrare; fotografii ale unora dintre
inscriptii).

Cristina Alexandrescu
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