PROBLEME SI SARCINI NOI
IN DOMENIUL ISTORIEI ANTICE

Plenara C.C. al P.M.R. din 9—13 iunie 1958 a pus tuturor cerceti-
torilor care activeazi in frontul ideologic o seami de probleme, a ciror
dezbatere duce inainte de toate la o severd judecatd criticd $i autocriticd
a muncii noastre in decursul ultimilor ani, precum sila o seamé de misuri
destinate sd inldture confuziile §i erorile care s-au strecurat in studiile
unor istorici romini, publicate in ultimul timp. Acest lucru era cu atit mai
necesar, cu cit tocmai in domeniul stiintei istorice s-au comis unele dintre
cele mai grave erori a ciror ridicind trebuie cdutatd in slibirea de nein-
gdduit a spiritului partinic, in situarea unora dintre istorici pe pozitii
revizioniste, ca §i in ingdduinta condamnabild acordatd unor tendinte
anarhice.

Este lesne de inteles de ce aceste erori §i confuzii au apiarut mai cu
seamd in domeniul istoriei moderne si contemporane. Intr-adevir,
influenta istoriografiei burgheze s-a indreptat in ultimii ani cu precéidere
asupra acestui sector al istoriei, in care — mai mult decit in oricare altul —
lupta istoriografiei stiintifice marxiste se confundd cu lupta politici.
Se incearci astfel pe toate ciile derutarea opiniei publice, acordindu-sc
un sprijin neprecupetit tendintelor revizioniste atit de folositoare politicii
duse de imperialismul contemporan. Istoricii care lucreazi in domeniul
epocii moderne §i contemporane nu trebuie si uite o clipd cd sub masca
yadevarului obiectiv’’, trimbitat de istoriografia burghezid, sub masca
istoricului burghez care afirmid cd studiazd istoria vremurilor noastre
fird de partinire — sine ira el studic, cum spunea altidatd Tacit, dind
fatis exemplul unei istoriografii puse in slujba interesului unui grup
social — se ascunde un apirdtor al orinduirii capitaliste, cu atit mai pri-
mejdios, cu cit stie s giscascd pentru tezele sale o haind in aparenti
mai sobra. De aici, frecventa greselilor edrora le cad si le-au cidzut victime
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unii dintre cercetatorii nostri de istorie modernd §i contemporani. Aceasta
nu inseamnd insd cd in domeniul istoriei vechi situatia nu trebuie consi-
derata in spil it critic i autocritic, pentru a elimina cu un ceas mai devreme
cauzele generatoare de confuzii, cauze care §i-au dat deja primele lor roade
in domeniul istoriei mai apropiate de zilele noastre.

Se poate afirma cd cercetdrile din tara noastrd in domeniul istoriei
vechi au realizat in ultimul deceniu progrese demne de subliniat. O puter-
nicd echipia de arheologi a putut lucra, gratie sprijinului neprecupetit
acordat de Partid si de Guvern, in conditii nesperate vreodaté, acumulind,
in cadrul nenumadratelor santiere de sipaturi arheologice, rezultate unanim
apreciate in tard i striinitate. Orizontul istoric al cercetitorilor nogtri
s-a extins astfel in chip considerabil : istoria tirii noastre nu mai incepe
astdzi cu luptele dacilor cu romanii, ci cu aparitia omului paleolitic pe
teritoriul patriei noastre. Capitolele noi din trecutul indepartat al istoriei
noastre — amintim in special pe cele din perioada formarii statului dac
51 a formdrii poporului §i limbii romine — au cidpitat de-abia in urma
acestor cercctari singura lor bazd stiintificd, trecind de la domeniul ipo-
tezelor, ingiduite doar de unele mairturii literare, la dovezile materiale,
care, singure, permit adevirata lor valorificare istorica.

Aceste pretioase rezultate pun insid cu atit mai stdruitor in fata
noastrd sarcina de a intari efortul de valorificare istoricd, de pe pozitiile
mater ialismului istorie, a imensului numir de marturii arheologice adu-
nate cu atita devotament si intr-un ritm tot mai viu in ultimii ani. Nu ne
referim aici insd atit la valorificarea strict materiald a acestor marturii
— problemd importantd, legati insd de unele conditii tehnice, care trag
§i ele la cintar —cit mai ales la valorificarea lor din punct de vedere
istoric. Sub acest aSpect, trebuie ficutd inainte de toate observatia
cad interpretarea stiintificd, de pe pozitiile materialismului istoric, n-a
mers mind in mind cu descoperirea materialelor arheologice. Studiile de
aminunt §i rapoartele tehnice de sapaturi n-au fost totdeauna insotite
de toate incheierile de ordin istoric care se impuneau. Trebuie relevati
din acest punct de vedere tendinta care se manifestd mai ales in cimpul
cercetdrilor din domeniul comunei primitive de a rupe realitatea culturii
materiale de viata istoricd insdgi, care a generat-o §i céireia ea i-a servit.
Viata formelor sub care se ascunde o lume intreagi de fapte §i de idei
este studiatd ca un scop in sine, realizindu-se un cerc inchis ale carui
raporturi cu viata istoricd apar adeseori sumar §i superficial exprimate.
Dacéd termenul de ,,preistorie’’ a dispirut din vocabularul arheologilor
nostri, conceptul de ,,arheologie’ ca disciplind cu totul deosebitd in metoda
sa de cercetare de stiinta istoricd, incearcd si ne aduca din nou pe o cale
de gindire ce o consideram depasita.

La timpul lor, Marx §i Engels atriseserd atentia asupra speculatiilor
sterile privitoare la ,,timpul preistoric”. Sterile inainte de toate fiindci,
adaugd Marx si Engels, ele nu ne lamurese ,,cum ajungem de la aceastd
absurditate a «preistoriei» la istoria propriu-zisa’ 1. Absorbit de studiul

1 K. Marx s5i F. Engels, Ideologia germand, Bucuresti, ESPLP, 195G, p. 25.
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succesiunii stratigrafice a diferitelor nivele arheologice §i de acel al dife-
ritelor tipuri, sub care se prezinti uneltele, armele §i podoabele descope-
rite in agezdri sau in necropole, arheologul nu trebuie si uite niciodata
cd ele reprezintd tot atitea documente de viatd omeneascd §i cd ele nu
intruchipeazi un scop in sine. In chip mai mult sau mai putin deschis,
s-a mers uneori la noi pind a considera cercetarea arheologicid ca urmind
calea ei proprie de dezvoltare, total sau aproape total deosebitd de cea
a istoriei antichitdtii. Unele fenomene specifice istoriei culturii materiale
a societdtii omenegti din epoca comunei primitive sint aduse ca un argu-
ment in favoarea acestei teze idealiste. Cu titlu de exemplu, amintim
in acest sens problema ,,cercurilor de culturi’. Precizarea unor zone cu
forme de culturd unitare a constituit fird indoiald un mare pas inainte
in studiul culturii materiale a omenirii primitive. De aici insd §i pina la
conceptul idealist al lui Toynbee, dupd care nu existd progres, ci numai
y,civilizatii’ unice §i nerepetabile, nu este decit un pas. Pe planul arheologic,
teoria ,,cercurilor de culturd’’ acceptatd integral ca atare, duce in chip
ineluctabil spre teoria neokantiand a ,,valorii’’ exprimatd altidatd de
Rickert §i reluatd, cu modificirile de rigoare, de revizionistii de astazi.
Numai subliniind la fiecare pas continutul social - economic al culturii
materiale — singura formd sub care putem cunoagste realitatea istoricd
a acelor indepirtate vremuri — putem prelua din gtiinta burghezd preci-
zarile valabile, stabilite cu privire la un ,,cerc de culturd’ sau la altul.

Dacé in acest caz, continutul idealist al acestui concept apare numai
la o0 atentd analizé, nu la fel este cazul cind este vorba de problema rolului
factorului geografic in aparitia §i persistenta unor forme arheologice in
anumite zone. Este limpede pentru oricine cd, pe misura ce ne inapoiem
in timp spre epocile primitive, nivelul tot mai scazut al fortelor de pro-
ductie face pe om tot mai puternic legat de conditiile naturale in care
traiegte. Aplicind in chip nedialectic aceastd concluzie la realititile lumii
vechi, unii arheologi continui sid creadd ci zona geograficd respectiva
conditioneaza in chip absolut sau aproape absolut formele specifice ale
unei culturi materiale sau alteia. Se revine astfel pe nesimtite la vechea
conceptie a lui Ratzel, intemeietorul geopoliticii imperialiste, dupid care
,istoria e geografie in migcare”. Istoria a fost din totdeauna §i va ramine
pentru totdeauna o istorie a dezvoltirii fortelor de productie §i a relatiilor
sociale, pe care acestea le impun societdtii omenesti in diferitele faze ale
evolutiei sale. Arheologii sint cei dintii care, datoritd materialului lor
de studiu, isi pot da seama de acest adevar, descoperit §i luminat de Marx
si Engels. A reveni in ciuda acestui adevir, care lumineaza intelegerea
noastrd asupra mersului inainte al omenirii, inseamna a readuce — fie
$i incongtient — in fata tinerilor cercetitori o idee la capitul cireia se
afld conceptia reactionard a geopoliticii. Ea trebuie combidtutd cu toatd
fermitatea, astdzi mai mult ca oricind.

in lumina acestor douii exemple, poate fi consideratd incd nesatis-
facdtoare nu numai Jipsa de combativitate, dar chiar linia de gindire a
publicatiilor noastre de istorie veche. Fird si contestim necesitatea §i
valoarea studierii precise a materialelor cu ajutorul cirora putem recons-
titui evolutia societdtii omenesti in perioadele cele mai indepirtate, e
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limpede totusi cd preocuparea exclusivi pentru aceste materiale docu-
mentare in dauna valorificirii lor teoretice de pe pozitiile gindirii mate-
rialist-dialectice, a mentinut i mentine inci la un nivel scizut publicatiile
noastre in acest domeniu. Comitetele de redactie nu s-au ingrijit ca,
alaturi de publicarea unor pretioase documente, istoricii romini ai antichi-
tatii sd ia pozitie netd, fie combidtind denaturirile gtiintei burgheze, fie
incercind pe baza propriilor lor cercetari, si tragd concluzii de caracter
general teoretic in toate problemele care ii framintd. Acest lucru era
cu atit mai necesar, cu cit in cursul anului viitor va trebui realizatd
sarcina cea mai de seami, care a fost trasatd istoricilor romini in acest
domeniu gi anume redactarea primului volum al Tratatului de istoria
Rominiei.

O altd sarcind insemnata §i anume valorificarea mogtenirii culturale
a trecutului, a inceput anul trecut cu prilejul comemorarii a 75 de ani de la
nagterea invitatului istoric romin Vasile Parvan.

Cu toate cd s-a dovedit in mai multe rinduri cd, aldturi de mari
merite, V. Parvan a avut §i numeroase interpretiri idealiste, continui la
unii dintre elevii sdi o tendintd net apologeticd, care nu are nimic de-a
face cu judecata critici, pe care orice operd istorici o impune. Luecrul
acesta a aparut in chip evident cu prilejul comemoririi din anul trecut a
invatatului romin. Studiul lui Radu Vulpe, publicatin nr. 3 din revista
Studii 1957 este o dovadd concludentd in acest sens. Cu toatd incercarea sa
de apreciza limitele gindirii idealiste a lui Vasile Pérvan, nici articolul
acad. Em. Condurachi, publicat in nr. 9 al Luptei de clasd din septembrie
1957, si, intr-o versiune mai largd in Dacia, I, 1957, nu a tras toate con-
cluziile care se impuneau din acest punct de vedere, accentuind caracterul
apologetic al acestei valorificari critice. Din acest punct de vedere trebuie
facut un pas inainte in studiile viitoare, care trebuie s ia pozitie mai neta
fatd de ceea ce este gregit in interpretarea dati de Vasile Pdrvan intr-o
problemai sau alta. Departe de a micgora meritele invitatului romin, care a
deschis un drum nou in cercetarea trecutului indepartat al istoriei noastre,
o asemenea judecatd criticd va pune §i mai mult in valoare ceea ce a adus
nou i, ceea ce a ramas valabil din munca sa dedicatd istoriei poporului
nostru. Numai aga vom lega cercetarea noastria cu aceea a lui V. Parvan,
numai aga vom evita pericolul — care existd incd la unii cercetdtori — ca
pind §i o afirmatie, pe care autorul ,,Geticelor’’ ar fi abandonat-o de mult,
in fata evidentei documentelor noi, si fie stdruitor aparatd de unii din
elevii sdi, in ciuda argumentelor mai concludente aduse dupéd incheierea
operii sale. O astfel de atitudine necritici fatd de opera unui inaintas,
constitue o adevidratd frind in drumul adeviaratei cercetdri stiintifice.

Stiinta istoricd se imbogiteste pe zi ce trece cu noi documente §i
numai analiza obiectivd, cidliuzitd de metoda materialist-dialecticd, ne
poate duce tot mai apropia de adevir. Poate fi citatd in acest sens pro-
blema aga-zisei ,,invazii’”’ scitice, cdreia cercetdrile sovietice recente i-au
precizat adeviratele limite §i care continud totusi a fi rezolvatd prin pare-
rile cu mult exagerate ale lui Vasile Padrvan. Amintim in acest sens studiul
lui Dorin Popescu Problema Scitilor din Transilvania in Opera lui Vasile
Plrvan, aparutd in Studii gi Cercetdri de Istorie Veche nr. 1/958.
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Rezolutia Plenarei C. C. al P. M. R. din 9—13 iunie, ca §i discutiile
care au urmat in cadrul Academiei R. P. R., cer inainte de toate o atentie
deosebitd pentru eliminarea tuturor erorilor §i confuziilor prin care revi-
zionismul contemporan incearcd sd submineze pozitiile marxist-leniniste
in gindirea §i in viata politici a statelor socialiste.

Publicatiile Institutului de arheologie al Academiei R. P. R. — si
in primul rind cele doud periodice Studii §i cercetdri de istorie veche
$i Dacia — trebuie sd tind permanent treazd atentia colaboratorilor lor
in fata pericolului infiltririi conceptiilor idealiste §i revizioniste. Trebuie
depus un efort tot mai sustinut pentru ca sumarul acestor publicatii sd nu
mai fie o simpléd ingirare oarecum eclecticd de articole si note, ci si oglin-
deascid preocuparea istoricilor nogtri in domeniul antichititii pentru limu-
rirea activd a problemelor noastre de istorie veche de pe pozitiile marxism-
leninismului. Inainte de toate, trebuie depus un cfort mai mare decit cel
obisnuit pentru ca problema capitald a studiilor noastre de istorie veche
din acest moment — problema formarii poporului romin — sa fie cit mai
larg dezbiatutd §i, de pe urma acestui efort colectiv, rezolvatdi cu un
ceas mai devreme. Incd §i astdzi, cercetitorii nogtri asteapti o mono-
grafie mai ampld care sd inlocuiascd rapoartele preliminare de-abia
schitate de la cercetdtorii santierului Moresti. Repertoriul arheo-
logic, care constituie un adevirat tezaur de informatii, ar fi folosit mult
mai mult dacid era dcja tiparit.

Repertoriul arheologic, ramas in urma in chip nejustificat din lipsa
de fermitate a consiliului stiintific §i, inainte de toate, a conducerii
Institutului de arheologie, ar fi trebuit si fie — ceea ce a si fost in
intentia celor cel-au initiat — un auxiliar pretios in redactarea primului
volum al Tratatului de istoria Rominiei. Numai asa, participind activ
§i staruitor la lupta pentru revolutia® noastrd culturald, aducindu-si
contributia lor la cunoasterea stiintificd a adeviratei istorii §i ducind la
bun sfirgit sarcina trasatd de Congresul al II-lea al P. M. R. vor merita
mai departe istoricii rominiai antichitdtii increderea care le este acordata
de conducerea statului nostru democrat-popular §i de Partidul Muncito-
resc Romin,
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