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DE JOS IN SECOLUL I AL EREI NOASTRE

DE

D. M. PIPPIDI

Omul de a cidrui activitate ca guvernator al Mocsiei ne propunem si ne
ocupdm in acest studiu e departe de a fi necunoscut cercetitorilor trecu-
tului nostru. De la publicarea de cdtre Parvan, in 1916, a horothesiei lui Labe-
rius Maximus !, al cdrei text, cum se stie, e insotit de copiile mai multor
scrisori trimise histrienilor de o serie de reprezentanti ai Romei la Dunirea
de Jos, privind relatiile cetdtii milesiene cu Imperiul, Plautius Aelianus —
pe numele-i intreg: Tiberius M. f. Plautius Silvanus Aelianus — s-a impus
atentiei istoricilor prin faptele-i de arme, prin destoinicia doveditd in cursul
diferitor misiuni, in sfirgit — imprejurare care explicd frecventele reveniri
asupra acestui capitol al carierei lui — prin lipsa de precizie a stirilor despre
activitatea desfisurati pe meleagurile dobrogene. Imprecizia documentelor
la care ne referim — texte epigrafice, in cea mai mare parte — inviluie
in taind anul in care Plautius Aelianus a primit insircinarea de legatus Augusti
pro praetore al provinciei Moesia, ca §i durata acestei misiuni; ea prilejuleste
incd discutii aprinse in jurul expeditiillor lui militare, si indeosebi asupra
chestiunii de a sti dacd aceste expeditii au fost sau nu urmate de anexiuni
teritoriale. Toate intrebdri de o oarecare insemnitate, al ciror riaspuns defi-
nitiv nu poate veni decit de la descoperiri viitoare, dar a caror reexaminare,
patruzeci de ani dupd dezbaterea initiatd de Parvan, nu va fi, credem, de
prisos, dacd ne gindim ci incertitudinea in materia de care vorbim se¢ videste
in intreaga literaturd romineascd privitoare la aceste probleme.

Sd incercim dar si vedem ce spun izvoarele despre vremea in carc
Plautius Aelianus a ocupat demnitatea de guvernator al Moesiei: dar, inainte
de toate, care sint aceste izvoare?

In lipsa cirtii a XVII-a a « Analelor» lui Tacit, a ciirei pierdere nu
poate fi de ajuns deplinsd §i care, avem motive s-0 credem, ne-ar fi oferit
aminunte pretioase despre evenimentele petrecute la granita Dundrii in

1 « Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist.» s II, t. XXXVIII, p. 536 si urm. =
Histria IV, p. 24 si urm. (Bucuresti, 1916).
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anii administratiei lui Aelianus !, principala sursi de informatii asupra carierei
acestuia e constituiti de placa de marmurid fixatd pe mausoleul familiei
Plautiilor de la Ponte Lucano, lingd Tibur 2. Compusi intre 74 si 79 e.n.,
publicatd si comentati in mai multe rinduri inainte de a-gi gisi locul in
Corpus, inscriptia la care ne referim infitiseazi in forma concisd, dar coerentd
si explicitd, o recapitulare a functiunilor exercitate de personajul nostru,
fnsotitd — si aci e punctul ce ne intereseazid indeosebi — de unele améanunte
in legdturd cu activitatea desfdsuratd in calitate de « legat » al Moesiei Infe-
rioare.

Al doilea In importantd din documentele privind cariera lui Plautius
Aelianus e «hotédrnicia » lui Laberius Maximus, despre care am avut prilejul
8d ardtdm cd insumeazd mai multe anexe, printre care o scrisoare a lui Aelia-
nus insusi cdtre histrieni.

In sfirsit, pentru a incheia aceasti sumari trecere in revisti a stirilor
privitoare la persoana si activitatea lui Plautius Silvanus Aelianus, amintim
cd o dedicatie din Tralles, in Caria, ne-a pistrat ecoul trecerii lui la guverni-
mintul Asiei, intr-un an ce nu-i altminteri indicat, dar care se situeazd in
cursul domniei lui Nero?3, si cd trei alte inscriptii, de mai micd intindere,
dar de o mai mare precizie, ne dau datele celor doud consulate exercitate
in 45 si 74 e.n., primul in tovirdsia lui Statilius Taurus, sub domnia lui
Claudiu, al doilea sub Vespasian, in toviridsia migulitoare a Caesar-ului
Titus 4.

Acestea fiind stirile ce ne stau la dispozitie, existd posibilitatea de a
introduce mai multd ordine in datele traditiei, stabilind, fie si cu o oarecare
aproximatie, data fiecirei demnitdti mentionate in inscriptia de la Tibur?
In aceastd privintd, prima observatie ce se cere ficutid e ci nu existd motiv
serios de a pune la indoiald e-xactitatea documentului pomenit, cind e vorba
de ordinea magistraturilor asumate de Aelianus in diferite momente ale
vietii. Cind, prin urmare, citim, in rindurile 1 —8 ale epitafului: Ti(berio)
Plautio, M(arci) f(ilio), Ani(ensi) (tribu), /Siluano Aeliano/, pontif(ict),
sodali Aug(ustali), |I1I uir(o) a(ere) a(rgento) a(uro) f(lando) f(eriundo),
g(uaestori) Ti(berii) Caesaris,/ legat(o) leg(ionis) V in Germania, | pr(aetori)
urb(ano), leg(ato) et comiti Claud( it) [ Caesaris in Brittannia, consult [ pro-
co(n)s(ult) Asiae, legat(o) pro praet(ore) Moesiae, n-avem nici un temei
8i presupunem cd redactorul inscriptiei, sau eventual lapicidul ar fi modi-
ficat —cu stiintd sau numai din neglijentd —un cursus honorum a cirui
desfigurare in timp ne apare din toate punctele de vedere corecti. Binuiala
exprimatd in aceastd privintd de Parvan, cd Aelianus ar fi fost intii « legat»
al Moesiei si numai dupd aceea proconsul al Asiei %, e o incercare de a acre-
dita ipoteza — prin ea insdsi putin verosimild si contrazisi in chip hotérit
de inscriptia tiburtind — dupa care misiunea lui Aelianus la Dunire ar fj

1 Cf. Ph. Fabia, Sur une page perdue et sur les livres XVI, XVII, XVIII des
Annales de Tacite, « Rev. des ét. anciennes », XXXIV, 1932, p. 139—158.

2 C.ILL., XIV 3608 (= Dessau, I.L.S., 986).

® Le Bas- Waddmgton Inscrlptlons grer ues et latines recueillies en Gréce et on
Asie) Mineure, III (Paris, 1870), nr. 600 a = C.I.G., 2942 d (aici mai departe, p. 357,
n. 1).

4 C.IL,, X, 825 (= Dessau, I.L.S., 6385); C.I.LL., XIV, 4126; C.IL.L., I, 774 (=
Dessau, 1.L.S., 5161 i).

¢ Histria IV, p. 367--568.
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avut loc sub Claudiu. Trebuie sd amintim, intr-adevir, ¢i inscriptia din
Tralles fixeazd in termeni categorici proconsulatul lui Aelianus in Asia in
timpul domniei lui Nero !, adicd intre anii 54 §i 68 e.n. Dacd, potrivit elo-
giului tiburtin, numirea ca legat al Moesiei are a fi socotitd posterioard pro-
consulatului, concluzia de neinldturat e ci isprdvile ce ne retin atentia nu
pot data decit tot din zilele lui Nero, dacd nu din acelea ale lui Vespasian:
posibilitatea de a fixa legatia moesicd sub domnia lui Claudiu e astfel exclusi
gi aceasta explicd tentativa lui Parvan de a gisi iegire dintr-o situatie anevo-
1oasd, fie si impotriva evidentei.

Altd chestiune e aceea de a gti pentru ce regretatul invitat socotea cd
trecerea lui Aelianus la administratia Moesiei n-ar putea data decit din anii
52 —53 e.n. Cum se va vedea, motivele lui erau departe de a fi neglijabile.
Pentru moment, revenind la afirmatia care ne-a prilejuit digresiunea, si
refinem doar cd nimic nu indreptiteste presupunerea cd succesiunea demni-
tatilor ingirate in epitaf ar fi fost alterata. Potrivit obiceiului, textul citeazi
in primul rind titlurile sacerdotale, apoi functiunile publice in ordine ascen-
dentd: de la acea de triumuir monetalis, accesibild oricdrui cetdtean in virsta
de 18 ani impliniti, pind la acelea de consul, proconsul si «legat » imperial,
cele mai inalte la care — in mod obisnuit — putea rivni un barbat de rang
senatorial. Ceea ce, intr-o frazi intortochiatd si vadit stingheritd, Parvan
incearcd sd prezinte drept un cursus honorum «firesc»? —gi anume obli-
gatia pentru orice fost consul de a exercita o «legatie » inainte de a-gi incu-
nuna cariera printr-un proconsulat — in realitate nu constituie o regulj,
si incd §i mai putin o regulid absoluti. Dupd consulat, succesiunea demni-
tatilor pe care cineva le putea imbréica nu era cirmuitd — practic vorbind —
decit de bunul plac al principelui, in cazul unei functiuni imperiale, sau de
hazardul tragerii la sorti, cind era vorba de obtinerea unei provincii sena-
toriale. Inscriptii numeroase, din vremea care ne intereseazd, oferd exemple
convingitoare de demnitari trecuti de la o «legatie » la proconsulat, sau de
la proconsulat la una ori mai multe «legatii », exercitate pe rind in cele mai
felurite colturi ale lumii romane 3.

Tot atit de putin convingidtoare ca argumentul « ordinii firegti», e i
cealaltd consideratie cu ajutorul cidreia Parvan cautd si dovedeascd priori-
tatea misiunii moesice a lui Aelianus in raport cu proconsulatul Asiei. « Cind
ne gindim cd Aelianus are sub Claudius, pini la anul 45, o carierd asa de repede
g1 de strdlucitd, — scria el, in continuarea demonstratiei la care ne referim,
—nu putem admite ca dintr-odatd el si fie pus in disponibilitate pentrm
tot restul domniei acestui impirat si si vie tocmai Nero, dupd unsprezece

1 |L.e Bas-Waddington, Inscr. III, 600 a (= C.I.G., 2942 d): Nipwva Kix[0]|8wov
[Kaloaga] ZeBastdv I'st.cr.vmbv Adtoxpdropa, 0Océv, [6 87jjulog] & Katoapiwv xabué-
pwaelv], &l dvBumtdtouv [Tifelplov IMravriov )gtlouawoﬁ [Al}At[a] voD, &mpernBivrog [Ti]-
Beglov Kiavdlov xtA. :

? Histria, IV, p. 568.

3 Ca sd citim numai citeva cazuri, L. Minicius Natalis Quadronius Verus, consul
in 133—134%, guvernator al Moesiei Inferioare in 137—138, devine proconsul al Africei
fn 150 (A. Stein, Die Legaten von Moesien, Budapest, 1940, p. 68); P. Cluuius Maximus
Paullinus, consul in 138, guvernator al Moesiei Superioare indatd dupd 140, ajunge pro-
consul al Asiei probabil in 153 —15% (A. Degrassi, « Epigraphica », I, 1939, p. 307 si urm.).
Dimpotriva, la fel cu Aelianus, C. Fonteius Agrippa, consul in anul 58, devine guvernator
al Moesiei abia in 69, dupi ce definuse proconsulatul Asiei in 68— 69 (Tac., Hist., III 46;
Stein, op. cit., p. 32—33).
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ani, spre a-l rechema la conducerea treburilor Imperiului»l. Cum se stie,
in zilele lui August si ale urmasilor lui, regulile dupa care se proceda la atri-
buirea provinciilor senatoriale erau incd acelea fixate de lex Pompeia de
prouinciis, din 52 fi.e.n., potrivit cireia un interval de minimum cinci ani
era obligatoriu intre gestiunea ultimei magistraturi urbane (preturd sau
consulat) si obtinerea unei administratii provinciale. In fapt, din pricina:
marelui numdr al consulilor sufecti, aceastd perioadd de asteptare era de
fiecare datd depasitd, astfel incit, dacd ni s-ar cere si cxprimdm printr-o.
cifrd intervalul oglindit in documentele epigrafice dintre anul consulatului
si acela al proconsulatului unui personaj din primul secol a cdrui carierd
se intimpld s-o cunoastem, ar trebui si vorbim de zece sau chiar de cinci-
sprezece ani, mai degrabd decit de cei cinci ani previzuti de legea Pompeia 2.

Am crezut util si examindm cu oarecare stdruintd ordinea de succe-
siune a onorurilor ingirate in elogiul de la Tibur, pentru ci aceastd chestiune
in aparentd indiferentd prezintd pentru problema care ne intereseazd o impor-:
tantd covirgitoare. Pentru cine nu uitd ci trecerea lui Aelianus la proconsu-
latul Asiei e datatd cu destuld certitudine in timpul domniei lui Nero, apare
evident cd, o datd inldturatd ipoteza unei intervertiri voluntare sau invo-
luntare a etapelor carierei lui, data misiunii moesice capitd si ea un inceput
de elucidare, de n-ar fi decit prin dobindirea unui terminus post quem sigur.
Acest prim rezultat poate fi insd folosit pentru obtinerea unor ulterioare
preciziuni, §i e ceea ce vom incerca si dovedim in restul acestei expuneri.

Spuneam dar ci inscriptia din Tralles fixeazd proconsulatul lui Aelianus
in limitele domniei lui Nero: intre 13 octombrie 54 si 9 iunie 68 e.n. La
urcarea pe tron a lui Nero, administratia Asiei era insd incredintati lui M.
Iunius Silanus, in miinile ciruia a rdmas, dupd toate probabilititile, pina
la 1 iulie 55 3. Pe de altd parte, cum vom arita indatd, avem temeinice motive
sd credem cd la inceputul anului 62 Aelianus era instalat la conducerea
Moesiei 4. Aceasta inseamnd cd anul proconsulatului in chestiune trebuie
cdutat nu intre 54 si 68, cum am putut crede intr-un prim moment, ¢i intre
55 si 61, vreme in care — coincidentd sugestivd! — fasti provinciei Asia
nu pastreazi numele nici unui proconsul cunoscut cu certitudine. Citre
aceeasi incheiere au inclinat toti citi, dintr-un punct de vedere sau altul,
au avut si se ocupe de problema care ne intereseazi, cu adaosul cd, intrucit
media anilor de asteptare pentru obtinerea unei administratii provinciale
pare si fi fost, in vremea lIulio-Claudiilor, in jurul lui 10, cei mai multi din
cercetdtorii la care ne-am referit inclind si fixeze anul proconsulatului lui
Aelianus fie in 55/56, fie in 56/57 5. Prima din aceste datc arc sansa si fie

1 Histria 1V, p. 568.

2 R. Cagnat, Cours d’épigraphie laline 4 (Paris, 1911), p. 96, n. 1; S. J. De Laet,
De Samenstelling van den romeinschen Senaat gedurende de eerste eeuw van hel Prin-
cipaat. Antwerpen — ‘S — Gravenhage, 1941, p. 322. Pentru «legatii » celor doud Moesii
fn special, v. observatiile lui Stein, Die l.egaten von Moesien, p. 117 —118.

3 Mai exact, ar fi trebuit si rimind. In fapt, curind dupd urcarea pe tron a lui Nero,
poate inainte de sfirsitul anului 54, Silanus a fost asasinat din ordinul Agrippinei (Plin.,
N.h,, VII 58, Tac., Ann., XIII 1 si 33). Chiar $i in asemenea imprejuriri exceptionale,
traditia cerea insd ca inlocuitorul si nu fie numit inainte de expirarea mandatuluilegal
al disparutului. Cf. C. Halgan, Essai sur 'administration des provinces sénatoriales sous
IEmpire romain, Paris, 1898, p. 23—232.

4 Vezi mai departe, p. 370 si n. 3. .

8 CI., in ultimi instantd, J. Keil, « J.O.A.I.», XXIX, 1935, p. 83.
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cea adeviratd, dacd tinem seama de un argument pus in lumind de Halkin !,
care relevid cu dreptate cd imprejurarea care a prilejuit siparea dedicatiei
din Tralles —instituirea unui cult municipal in onoarea lui Nero 2 —a
putut fi o hotdrire a Senatului din anul 54, luatd in urma desfasurarii favo-
rabile a operatiilor militare la granita Eufratului, de a acorda tindrului
impédrat onoarea unei statui in templul lui Mars Ultor, cu alte cuvinte de
a face din el un cOvvaog al divinitdtii protectoarc a Romei3. Ipoteza ni
se pare plauzibild, dar oricum ar fi, important din punctul de vedere al pro-
blemei care ne retine atentia e faptul cd, mulfumita indiciilor pe care le-am
ingirat, data proconsulatului lui Aelianus poate fi fixatd cu o aproximatie
de un an sau doi. Putem nddédjdui sd ajungem si in privinta « legatiei » moesice
la un rezultat asemanitor?

La prima infdtisare, problema apare mult mai anevoioasd, nu numai
pentru cd de data aceasta nu mai avem — ca in cazul proconsulatului —
o inscriptie care sd ne spund sub ce impéirat trebuie situatd misiunea, dar
pentru ci un document de la care eram indreptititi si asteptim dezlegarea
enigmei, prin datele contradictorii pe care le contine, nu face decit s ne
ingreuieze sarcina. E vorba de faimoasa inscriptie histriani la care ne-am
mai referit, descoperitd in campania de sdpiaturi din 1915 si publicatd de
Parvan in Histria IV. Cum se stie, cum am amintit-o in mai multe rinduri,
documentul complex cunoscut sub numele de «hotdrnicia» lui Laberius
Maximus cuprinde, in realitate, mai multe texte diferite, scrisori ale unei
intregi serii de guvernatori ai Moesiei cdtre histrieni, in legdturd cu
intdrirea de cdtre romani a anumitor privilegii din vechi recunoscute cetatii
milesiene. Imprejurare nefavorabild, cronologia nici unuia din acesti guver-
natori nu este stabilitd cu precizie; apoi ordinea in care sint pomeniti nu-i
aceea in care s-au succedat la guvernimintul Moesiei; in sfirgit — piedica
aproape de netrecut pentru cercetitorul problemei — personajul indicat
in rindul 13 ca urmas al lui Flavius Sabinus, Aemilianus (Aipthavdg in
originalul grec), ¢ trecut sub ticere de toate celelalte izvoare, nu numai in
calitate de «legat » imperial, dar pind si ca individ de rang senatorial, in
vremea cind se presupune a fi trdit 4. Primul lucru pe care-1 avem de facut
in aceastd situatic, e sd ne ldmurim asupra locului exact detinut de Aemi-
lianus in sirul celorlalti «legati»; in al doilea rind, sd stabilim, fie si cu o
inevitabilda aproximatie, anul in jurul cdruia va fi venit si administreze
Moesia ; in sfirgit, in lumina acestor prealabile clarificiri, si decidem daca
trebuie sau nu sid acordidm crezare documentului histrian, si pind la ce
punct?

Din aceste trei operatii, micar cea dintii e lesnicioasi. In prima scri-
soare a lui Flavius Sabinus, adresindu-se locuitorilor Histriei, acesta le faga-
duieste cd va interveni in favoarea lor pe lingd urmasul siu Aemilianus:

1 Tiberius Plautius Aclianus, légat de Mdésic sous Ncron, « L’Anliquité classique »,
11, 1934, p. 121—161.

2 V. textul citat mai sus, p. 357, n. 1.

3 Tac., Ann., XIII 8: « Sed apud senatum omnia in maius celebrata sunt senlentiis
eorum, qui supplicationes et diebus supplicationum uestem principi triumphalem, utque
ouans Urbem iniret, effigiemque pari magnitudine ac Martis Ultoris, eodem in templo
censuere. .. ». Cf. Ilalkin, op. cit., p. 23 a extrasului §i, pentru evenimentele la care sc
face aluzie in text, J. G. C. Anderson in C.A.H., X, 1934, p. 758 si urm.

4 CI. 8. I. De Laet, De Samenstelling van den romeinschen Senaat gedurende de
eerste eeuw van het Principaat, p. 172, nr. 1177.
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Aarfse ¢ xal Alpiheve Sadéye povl. Ceva mai departe 2, scrisoarea lui
Pomponius Pius aminteste i ea, alituri de numele lui Flavius Sabinus,
pe acela al unui [...]Javds (prima parte a numelui e pierdutd), ca pe ale
unor predecesori ai semnatarului scrisorii. Dacd necunoscutul care se ascunde
sub sufixul [...]Javés e tot una cu nu mai putin necunoscutul Aemilianus
(cum e probabil §i cum a presupus Parvan din capul locului), am avea o
serie de trei guvernatori reconstituiti cu destuld verosimilitate: primul,
Flavius Sabinus, al treilea, Pomponius Pius $i, intre ei, un necunoscut aritat
o datd cu numele de Aemilianus, altidatd cu sufixul [...]xvog, care,
evident, poate apartine tot lui Aemilianus, dar §i altcuiva cu nume asemi-
nator.

Osebit de scrisorile celor trei «legati» amintiti, documentul histrian
reproduce o scrisoare a lui Plautius Aelianus, unde numele lui Flavius Sabinus,
insotit de aprecieri migulitoare, trideazi fird indoiald anterioritatea acestuia
la guvernimintul Moesiei 3; in sfirgit, in ultima parte a lespezii, scrisoarea
lui Tullius Geminus, care, dacd nu contine vreun nume susceptibil si permita
situarea semnatarului ei in raport cu guvernatorii cunoscuti, contine indi-
catii suficiente pentru a nu ldsa vreo indoiald asupra faptului cd misiunea
lui Geminus a avut loc sub Claudiu 4.

Recapitulind elementele de datare oferite de horothesia lui Laberius
Maximus, avem, prin urmare, un guvernator sigur din zilele lui Claudiu;
trei guvernatori ale ciror misiuni nu stim cind se situeazi, dar se succed
probabil nemijlocit ; in sfirgit, un al cincilea (?), care se intimpla s fie Plau-
tius Aelianus, despre care nu gtim decit ci a venit la administratia Moesiei
in urma lui Flavius Sabinus. Cu aceste elemente in minte, sd pagim acum la
cea de-a doua operatie anuntatd, stabilirea limitelor intre care, fird teama
de a ne ingela, am putea fixa misiunea moesici a misteriosului Aemilianus.

Inceputul il facem cu Tullius Geminus, ciruia, cum am spus, horothesia
fi dd titlul de mwpeclevtig xal &vrioTpatnyos TiBezplov Kiauvdiov Kaloapog
XzPactob, cu alte cuvinte legatus pro praetore al imparatului Claudiu.
Personajul ne e cunoscut $i altminteri, prin unele gtiri din Tacit ® i printr-o
inscriptie descoperitd in primii ani ai secolului nostru, care ne-a pastrat
data consulatului lui: de la 1 octombrie la 30 decembrie 46 e.n.S. Aceasta
fnseamna cd, in principiu, Tullius Geminus a putut guverna Moesia in inter-
valul dintre 1 ianuarie 47 gi 13 octombrie 54. Parvan fixa «legatia » lui in
anul 54, fard alt motiv decit acela de a face loc, in cei zece ani precedenti,
misiunilor tuturor celor patru guvernatori mentionati in « hotirnicia » desco-
peritd de el. Dar e evident cd se ingela, pentru cd un document epigrafic ?,
asupra cdruia pare sd fi trecut cu vederea, numeste pe Flavius Sabinus:

1 Rindurile 13—14 ale edifiei Parvan.

2 Rindul 31.

3 Rindul 43 al editiei Parvan.

4 Rindurile 50—51.

8 Tac., Ann., XIV, 50.

¢ E vorba de un fragment de fasti din Teanum Sidicinum, publicat de ligbert,
«AJA», 1905, p. 67,iaracum Liparit si in C.LI.L., VI, 36850. Cf. Cichorius, Romische Studien,
Leipzig-Berlin, 1922, p. 398-402. Pérvan, care n-a cunoscut acest document, si-si ia infor-
matiile asupra lui Geminus din prima editie a P.I.R. (vol. I1I, 1898), socoate anul consu-
latului lui ca ¢ nedeterminabil» (Histria IV, p. 570; cf. « Ausonias, X, 1921, p. 193:
«Un tale Tullio Gemino, fino allora sconosciuto. .. »).
7 C.ILL., VI, 31293.
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7 TIBERIUS PLAUTIUS \ELIANUS SI FRONTIERA DUNALII DE JOS 361

(leg(atus) diui Clau)di pro pr(aetore) prouin[c(iae) Moesiae], ceea ce
dovedeste, dacd citirea editorilor e bunj, cd, cel mai tirziu in anul 54, Sabinus
era numit in postul pe care avea sd-1 ocupe timp de sapte ani. Tullius Geminus
n-a putut deci administra Moesia decit intre 47 st 53, si aceasta e singura
afirmatie intemeiatd pe care o putem face in stadiul actual al informatiei
noastre.

Dar, ni s-ar putea obiecta in acest punct, fie ci Piarvan cunostea sau
nu inscriptia in chestiune, important e cd fixa «legatia» lui Sabinus sub
Claudiu, si anume intre anii 43 si 49. Din picate, ceea ce Parvan uitd si ne
spund, e pe baza cdror argumente a ajuns la aceastd incheiere. Referinfa
la Kappelmacher, al cirui articol din R-E. ar pune «singur convingitor
i exact guvernarea lui Sabinus in Moesia imediat dupd anul 43 » 1, e insufi-
cientd, citd vreme un text din Dio ne informeazi cd, in vremea cind se presu-
pune a fi fost numit la guvernimintul Moesiei, Sabinus lua parte la cucerirea
Britanniei, in calitate de Omostgatyyec al fratelui sdu Vespasian 2, in acel
moment comandant al legiunii a II-a Augusta 3. Mai mult decit atit, daca
Sabinus n-a putut fi numit «legat » al Moesiei in anul 43, tot atit de putin
a putut fi numit in 44 sau 45, deoarece in acesti ani «legat» al Moesiei pare
sd fi fost Aulus Didius Gallus, comandant al corpului expeditionar care,
dupd mairturia lui Tacit 4, in primii ani ai domniei lui Claudiu a infrint pe
regele bosporan Mithradates, inlocuindu-l1 cu fratele acestuia, Cotys® E
adevdrat cd titlul de guvernator al Moesiei nu e dat lui Gallus de Tacit, nici
de vreun document contemporan indiscutabil®. Dar, cum observd cu drep-
tate Stein 7, poate fi considerat ca sigur cd o misiune de natura aceleia de
care vorbim nu putea fi incredinatd altcuiva decit guvernatorului provin-
ciei celei mai apropiate de locul conflictului; de altd parte, faptul ¢d in urma
succesului obtinut Gallus a cdpitat ornamentele triumfale® exclude posibi-
litatea ca el sd fi servit in acea campanie sub ordinele unui alt comandant.
Rimine dar probabil (am putea spune: in cel mai inalt grad probabil) ca
evenimentele din regatul bosporan coincid cu «legatia» moesicd a lui Gallus;
iar dacd adidugidm cd aceste evenimente, datate cu destuld precizie de mone-
dele lui Cotys, par a se fi petrecut in anii 45—46 e.n., ajungem la concluzia
cd Gallus trebuie si-si fi inceput misiunea la Dundre in anul 44 cel mai
devreme, ceea ce face cu totul plauzibild ipoteza dupi care trebuie sd vedem
in el pe cel dintii guvernator al Moesiei desprinse din comandamentul

1 Histria IV, p. 566 : Kappelmacher in R.—E., VI, col. 2611, care rcconstituie cariera
lui Flavius Sabinus precum urmeazi: « 34 — 43 demnitéti inferioare si pretura, 43 fn
Britannia, dupa 43 — timp de sapte ani — administratia Moesiei, inci fnainte de 56 curator
census Gallici i consulat, 56 — 69 praefectus urbi. .. ».

? Dio, LX, 20, 3.

3 Tac., Hist.,, III, 44.

4 Ann., XII, 15.

% Asupra acestor desfisurdri militare, ca si, in genere, asupra energicei politici duse
de Claudiu la Marea Neagri, v. monografia lui V. M. Scramuzza, The Emperor Claudius,
Cambridge, Mass., 1940, p. 179 §i urm.

¢ Cf., totusi, C.I.LL., IIT 7247 (= Dessau, 1.L.S., 970), unde, daci citirea [leg(atus)
pro pr(aetore) Moelsiae e conjecturala, are destule sanse si fie adevarati. In acest sens,
v. Groag, s.v. Didius, R-E., V., col. 411.

7 Die Legaten von Moesien, p. 25.

® ¢...ornJatus [ex aucl(oritate) Ti] Claudi Caes[aris] Aug(usti) Ger[mani]ci tr[i}-
umphal[ibusﬁo]rname[ntis... » se spune despre el in inscriptia din Olympia citatd aici
mai sus, n.

https://biblioteca-digitala.ro



362 D. M. PIPPIDI 8

care, o vreme, tinuse reunite laolaltad provinciile Moesia, Macedonia si
Achaia 1.

Concluzia celor ce preced e cd Flavius Sabinus nu poate in nici un caz
ocupa in fasti provinciei Moesia locul pe care i-1 atribuia Parvan. Intre 43
si 49, cei sapte ani ai presupusei lui guverndri sint ocupati de misiunile lui
Aulus Didius Gallus si Terentius Tullius Geminus, chiar dacd informatiile
de care dispunem nu ne permit sd {ixdm cu precizie durata exactd a admi-
nistratiei fiecdruia. Venirea fratelui lui Vespasian la Dunire trebuie dar
mutatd in timp, si anume cédtre sfirsitul domniei lui Claudiu, care, din acest
punct de vedere, constituie un sigur terminus ante quem. Decit, acest prim
rezultat trebuie confruntat cu datele celorlalte izvoare despre activitatea
lui Flavius Sabinus, si aceasta ne obligd la un rapid examen al carierei lui,
politicd si militara.

Stdruie in amintiri pagina din Istorii unde, dupd ce a povestit sfirsitul
lui Sabinus, asasinat sub ochii neputinciosului Vitellius, Tacit evocd pentru
posteritate figura barbatului care — cu propriile lui cuvinte — « quinque
et triginta stipendia in republica fecerat, domi militiaeque clarus » 2. Impreuni
cu precizarea, in cuprinsul aceluiasi capitol, ¢d Sabinus ar fi fost «legat »
al Moesiei timp de sapte ani si prefect al Romei timp de alti doisprezece,
afirmatia cd viata publicd a fratelui lui Vespasian ar f{i totalizat treizeci
si cinci de ani de serviciu e baza oricdrei incerciri de biografie a acestei inte-
resante figuri. Faptul cd-i cunoastem data mortii si numirul total al anilor
serviti ne ajutd si aflim nu numai data probabild a nasterii, dar, cu o tole-
rabild aproximatie, etapele principale ale unei vieti atit de active. E usor
de vizut, intr-adevir, cd, dacd in «anul celor patru impirati» Sabinus
implinea 35 de ani de viatd publici, aceasta trebuie si fi inceput in anul
34 e.n. In mod normal, cariera unui tinir roman din clasa conducitoare
incepind la 18 ani, cu una din sarcinile vigintiviratului, am putea presupune
cd asa se va fi intimplat cu personajul nostru, niscut, in aceastd ipotezd,
in 16 e.n. In realitate, avem motive temeinice si credem cd Sabinus, care
era mai virstnic decit Vespasian, n-a putut vedea lumina zilei inainte de
anul 8 e.n. 3. Dacd informatiile lui Tacit sint bune, inseamnd dar ci intrarea
lui in serviciul obstesc a avut loc la 25 ani cel mai curind — quaestoria aetas
dupd regulile dreptului vremii 4. Pentru etapele intermediare ale carierei,
pind la numirea ca prefect al Romei, punctele de sprijin cronologic lipsesc,
cu exceptia indicatiei lui Dio, dupid care Sabinus ar fi petrecut anul 43 in
Britannia, in calitate de adjunct al fratelui siu, comandant de legiune. Cu
ce grad anume, e mai greu de ghicit, din pricina termenului vag de care se
slujeste istoricul grec 5. Oricare ar {i fost insd treapta exacta in ierarhia magi-
straturilor atinsd de Flavius Sabinus in acel moment, sigur pare cd nu depa-
sise incd rangul de praetor si cd, prin urmare, n-ar fi putut rivni la guverna-
mintul Moesiei, rezervat, dupi cit putem judeca pe baza unei documen-
tari ce se intinde pe mai multe veacuri §i nu comportd exceptii, unor fosti

1 Stein, Die Legaten von Moesien, p. 25. CI. Ritterling, R.—E., XII, col. 1648.

2 Tac., Hist., 111, 75.

3 Suet., Vesp., 2. Ci. Kappelmacher s.v. Flavius (166), R.—E., VL., col. 2611.

4 Mommsen, Droit public romain (tr. fr. Girard), II, p. 253 si n. 1.

8 Hist. Rom., LX 20, 3: émduémepye (scil. Aulus Plautius) tév te Odeomaciavdy
oy @Aaoltov Tov xai THvV adrtoxpdropx peTk <alta &pyiv AaPbvra, xal TOv ddeApdv
«0Tol Zablvov SmosrpxTyyolvra ol...
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9 TIBERIUS PLAUTIUS AELIANUS SI FRONTIERA DUNARII DE JOS 363

consuli . De n-ar fi decit pentru acest motiv, ne gisim dar in imposibilitate
de a admite ipoteza lui Kappelmacher, impartisitd de Parvan, dupa care
Sahinus ar fi sosit in Moesia indati dupd anul 43 2. Dar si continuim. Daci
fratele lui Vespasian n-a putut fi numit la administratia Moesiei inainte
de a fi exercitat primul siu consulat si dacid aceastd demnitate n-a putut-o
obtine decit intre 43 si 57, anul probabilei numiri la prefectura Romei; daca
iardsi ludm de buna afirmatia lui Tacit dupd care, inainte de a ocupa timp
de 12 ani acest din urmd post, Sabinus ar fi zibovit in Moesia vreme de 7
ani, limitele cronologice induntrul cdrora se situeazi dobindirea supremei
magistraturi se restring intre 44 si 49, cu oarecare aproximatie. In chip
firesc, momentul numirii la conducerea Moesiei trebuie dar cdutat in jurul
anului 50, si accasta face plauzibild presupunerea cd in anul 57, sau poate
incd in cursul anului 56, curind dupa moartea lui L. Volusius Saturninus 3,
Sabinus a putut {i numit praefectus Urbi, functiune pe care — probabil cu
mici intreruperi4 — a exercitat-o pind in clipa uciderii sale de citre vitel-
lieni 8.

Revenind la preocuparca carc ne-a -impus accasti parantezd, putem
deci indica drept terminus post quem pentru trimiterea misteriosului Aemi-
lianus in Moesia anul numirii lui Sabinus la prefectura Romei — 56/57 e.n.,
dupi cele mai autorizate opinii 8. Rimine si vedem dacd n-am putea stabili
acum s§i un lerminus anie quem, pentru a delimita cu strictetea pe care ne-o
ingdduie informatiile la dispozitia noastrd activitatea acestui guvernator-
fantoma.

Analizind mai inainte cuprinsul documentului composit care e horothesia
lui Laberius Maximus, am ardtat cd rindurile 31 —32 ale textului publicat
de Pérvan indicd drept predecesori ai lui Pomponius Pius pe Flavius Sabinus

1 Cf. Stein, Die Iegalen von Mocsicn, p. 116—117.

2 Kappelmacher, R.— L., VI, col. 2611; \. I'arvan, Histria [\, p. 566. .\ceeasi
greseald in « Rev. de Philologic », 1.VII, 1931, p. 258, n. 3.

3 Asupra acestuia, v. Dessau in I>.I.RR., 111, p. 483—485. Data mortii (in virsti de
93 ani!) ne-a fosl pdstrald de Tacit.,, Ann.. XIII, 30. Cf. Plin., H.n., XI, 223.

4 In Ann., XIV 42, printre evenimentele anului 61, Tacit inregistreazi asasinarca
lui Pedanius Secundus, prefect al Romei, de unul din sclavii sii. Trebuie si admitem,
prin urmare, c, in jurul acelei date, Sabinus a fost inlocuit in demnitatea de prefect,
fara si putem spune in ce imprejuriri. Sigur e, oricum, cd incd Nero pare sd-i {i redat
importantul post, de vreme ce-l vedem destituit de Galba, apoi din nou numit de Otho
(Tac., Mist., I, 46; Plut., Otho, 5). Chiar tinind seama de aceste intreruperi, existi posibi-
litatea de a pune de acord afirmatia lui Tacit, dupa care Sabinus ar fi fost prefect timp
de 12 ani, cu datele celorlalte izvoure: pentru aceasta e de ajuns si admitem cd prima
numire a avut loc in anul 56, dupii moartea lui Volusius Saturninus, asa cum de altfel
ni s-a impus din examenul intregii carierc a fratelui lui Vespasian. In aceste conditii,
propuncrea lui Borghesi de a corecta in Ilist., III, 75 indicatia duodecim (annos) prin
septem sau totidem ni se pare tot atit de inutild ca si ipoteza lui Brasloff, « Wiener Stu-
dien », XXX, 1908, p. 167—169, dupi care Sabinus si Pedanius ar fi fost prefec{i in ace-
lasi timp, cu puteri egale. Asupra prefecturii Romei, v. Mommsen, Droit public romain
(tr. Girard), V, p. 361 —373 si monogralia lui Vigneaux, Essai sur I’histoire de la Praefec-
tura Urbis a RRome, Paris, 1896.

5 Tac., Hist., 111, 75.

¢ 57 dupd De Laet, De Samenstelling van den romeinschen Senaat gedurende de
eerste ceuw van het Principaat, p. 117; 36 dupa A. W. Braithwaite, C. Suetoni Tran-
quilli Diuus Vespasianus with an introduction and commentary, Oxford, 1927, p. 20—21,
ale cdrui concluzii, in ce priveste numirile succesive ale lui Sabinus la prefectura Romeli,
sint urmiitoarele: praefectus Urbi: 56—60; praefectus Urbi iterum: 61—68; praefectus
Urbi tertium: 69 (total 12 ani).
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i pe necunoscutul din al cdrui nume s-a pastrat numai sufivul [...]Javéc.
Presupunind pentru moment cd ar fi vorba de acelasi Aemilianus pomenit
*in rindul 13, rezultd fird putin{d de indoiald cd urmasul acestuia la guver-
ndmintul Moesiei a fost Pomponius insusi. Din pécate, nici despre Pompo-
nius nu stim mare lucru, mai exact vorbind nu stim decit cd e unul din
consulii sufecti ai anului 65!. Trimiterea in Moesia trebuie si fi urmat insa
la scurt interval dup4 iesirea din consulat (poate in 66, sigur in 67), de vreme
ce din mesajul cdtre histrieni rezultd limpede c& scria in zilele lui Nero 2
iar in primele luni ale anului 69 — intre 15 ianuarie si 16 aprilie — locul
lui apare ocupat de un sustindtor al lui Otho, M. Aponius Saturninus 3. De
activitatea acestuia la Dunirea de Jos nu e cazul s ne ocupdm 4. E de ajups
sd amintim cd, din pricina schimbdrilor petrecute la Roma, misiunea lui
nu putea fi decit vremelnicd $i cad, abia urcat pe tron, Vespasian avea si-l
inlocuiascd printr-un om al sdu de incredere, C. Fonteius Agrippa 5.

Din punctul de vedere al problemei care ne preocupa rimine, prin urmare, °
stabilit, ci vremea in care se situeazd misiunea moesici a lui Aemilianus
nu poate fi decit intervalul dintre ultimul an posibil al legatiei lui Flavius
Sabinus (56/57, cu inevitabila aproximatie) si primul an posibil al legatiei
lui Pomponius Pius (66/67): in cifrd rotunda zece ani, rastimp in care, alituri
de omul misterios a cirui identitate ne trudim s-o aflim, trebuie si postulim
prezenta in Moesia a lui Plautius Aelianus, pe care propria-i scrisoare citre
histrieni il infdtigeazi ca pe un urmag al lui Flavius Sabinus i a cirui misiune
nu poate cidea decit tot in deceniul de care vorbim .

Acum, nu va fi desigur firid folos si amintim ci in textul horothesiei
numele lui Aemilianus apare o singuri dati intreg, in rindul 13. In rindul
31, cum am avut grija s-o relevdm, terminatia ... ANOY ar putea fi tot
atit de bine a numelui lui Aelianus, aga cum e cazul in rindul 38, unde aceeasi
desinentd genitivald se raportd fird putintd de indoiald la acesta din urmj,
lucru dovedit de cele citeva litere pastrate din gentiliciul Plautius ?. Aceasta
prima observatie impune fn mod firesc o a doua, $i anume ci, aga cum iarasi
s-a relevat, un personaj de rang consular purtind cognomen-ul Aemilianus
e necunoscut prosopografiei secolului I e.n.8, Dacd la aceasta adiugim i
ciuditenia pe care ar constitui-o desemnarea acestuia singur prin cognomen,
atunci cind toti ceilalti guvernatori pomeniti in hotarnicie sint ardtati corect
cu numele de familie urmat de cognomen, ajungem la concluzia cd un «legat »
al Moesiei cu numele Aemilianus n-a existat niciodatd; ci aparitia acestui

1 C.ILL, IV 2351 si 5520. Cf. W. Liebenam, Fasti consulares Imperii Romani...,
Bonn, 1909, p. 14.

* La acest imparat se referd aluziile din rindurile 30 si urm. ale horothestei, pe care
le renroduc aci, cu intregirile lui Ad. Wilhelm, dupd SEG, I (1924), p. 73, nr. 329: xal
{x T@v yeypapp veov duetv Omd @A, Tafslvov [xal...]avod &v3rdv Emonuotdrev xal
duot telpto[tatev § dvtidaBécBat STt A dobévix Thig TéAewg OSpdlv Tpovolag Tuy,dver
Tpd oLv] TEvtmv ppovtile vrog Tol Oetotdtov [Kaloaugog...

3 ''ac., Hist., 1 79, cf. 111 24,

4 Cf. C. Patsch, Beitrage zur Voélkerkunde von Siidosteuropa V. Aus 500 Jahre
vorrémischer u. romischer Geschichle Siidosteuropas. I. Teil: Bis zur Festsetzung der
Romer in Transdanuvien, Wien-Leipzig. 1932, p. 173 si urm.

8 Stein, Die Legaten von Moesien, p. 32—33; Patsch, op. cit., p. 178—179.

® V. aici mai departe p. 370—371.

7 IIAAYTI[OY AIAT]JANOY.

® (Uf. Liebenam, Fasti consulares Imperii Romani, p. 84 (index cognominum) §i
P.I.R., I* (Berlin-Leipzig, 1933), p. 49— 50.
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nume printre ale guvernatorilor mentionati de inscriptie se datoreste unei
greseli a lapicidului !, care a sipat AIMI IANOC in loc de AIAIANOC; in
sfirgit cd, intre Flavius Sabinus si Pomponius Pius, provincia de la gurile
Dunirii n-a putut fi administratd decit de Plautius Silvanus Aelianus.

Oricit de indrdzneatd in aparentd, aceastd concluzie n-are de ce si
surprindd pe cine a urmdrit cu atentie inldntuirea de motive care a deter-
minat-o. Ea s-a impus dealtminteri, incd din 1926, lui Hermann Dessau,
intr-un studiu deosebit de important pentru problema noastrd si care ar fi
trebuit sd retini intr-o mai mare méisurd atentia cercetdtorilor romini ai
istoriei Histriei 2. In aceste conditii, ne rimine doar sarcina de a dovedi
cd nimic din cele ce stim despre viata publici a lui Aelianus nu se opune
prezentei lui in Moesia in limitele de timp fixate, si aceasta o vom face supu-
nind unui rapid examen datele oferite de epitaful tiburtin in legidturd cu acti-
vitatea desfasurati de personajul nostru la Dunirea de Jos.

C4 aceastd activitate trebuie si fi constituit titlul de mindrie al lui Aelia-
nus si punctul culminant al carierei lui militare rezultd deopotrivd din cuvin-
tele lui Vespasian, reproduse in ultima parte a inscriptiei funerare, si din
multimea aminuntelor privind realizirile elogiatului in timpul misiunii lui
dunirene. « Activitatea << lui Aelianus > la conducerea Moesiei a fost atit
de remarcabild — pare sid fi declarat impdratul, intr-o civintare rostitd in
Senat — cd @-ar fi trebuit sd se astepte domnia mea pentru a i se acorda
cinstea insignelor triumfale; atita doar c#, din pricina zibavei, distinctia
fi revine sporitd de imprejurarea ci o primeste in calitate de prefect al Romei:
Moesiae ita praefuit, ut non debuerit in me deferri honor triumphalium eius
ornamentorum, nisi quod latior ei contigit mora titulus praefecto urbis»3.
Dacid mai era nevoie, aluzia lui Vespasian la neglijenta sau reaua vointi
a predecesorului ce ar fi trebuit si rdspliteascd meritele lui Aelianus, dar
n-a facut-o, constituie o dovadd in plus a faptului cd misiunea dunireand
a acestuia dateazid din timpul domniei lui Nero. Mai imp>rtantd, in ochii
nostri, e insd aprecierea favorabild a imparatului, care conf.rmi exactitatea
realizarilor finsirate in inscriptia tiburtind si indreptédteste increderea cu
care datele oferite de ea au fost indeobste primite de cercetitori.

Prima din aceste realizdri si una din cele mai importante, dacd finem
seamd de urmdirile ei pentru dezvoltarea provinciei, e strim itarea in dreapta
Dunirii a mai mult de o suti de mii de transdanubieni, cu femei si copii,
cu regii si sefii lor de trib, in imprejurdri asupra cirora nu ni se dau amanunte,
dar pe care ne este lesne sd le inchipuim. /n qua — suni textul, comitind
aici o greseald de limbd pe care ne mulfumim s-o semnalim — plura quam
centum mill(ia) ex numero Transdanuvianor(um) ad praestanda tributa cum
coniugibus ac liberis et principibus aut regibus suis transduzit4. Parvan, care

1 Sau, intrucit grejeala apare fn ambele exemplare ale inscripfiei, mai curind a
copistului care a pregitit textul ce avea si fie sapat in piatrd. In studiul siu mai fnainte
citat, Halkin semnaleazi o greseald aseminitoare in opera lui Dio, LXVI 3, 4. unde
AIMIATANOY al manuscriselor ascunde tot un AIAIANOY — probabil L. Lamia Plau-
tiuls Aelianus, fiul personajului nostru (« L’Antiquité Classique », III 1934, p. 26 a extra-
sului, n. 1). .

2 Zur Reihenfolge der Statthalter Moesiens, « J.O.A.L », XXIII, 1926, Bzibl., col.
345—358. Cf. R. Journet, « Istros», 1934, I, p. 150—151 si R. Vulpe, Hist. anc. de la
Dobroudja, p. 117.

» C.1.LL., XIV, 3608, r. 32—35.

¢ Rindurile 9—13.
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a tradus si comentat aceste rinduri intr-o pagind din Getica ale carei concluzii
au fost acceptate intocmai de cercetdtorii mai noil, crede a putea afirma
cd transdanubienii in chestiune ar reprezenta «o populatie amestecatd,
bastarno-sarmato-geticd din nordul gurilor Dunirii, impinsid de barbarii
estici s nordici. .. spre miazazi, si de aceea ciutindu-si locuinte noi in sudul
Dunarii » 2. Toli acesti stramutati, observi el in alt loc, « sint nomazi: cici
ii vedem dusi, nu in calitate de oaste biruitd, ci de popor in stare de migratie,
fiecare trib cu toti ai lui, copii ori femei, si cu sefii respectivi. Mutarea lor
¢ pacifici: se face anume prin bund intelegere cu ei, iar nu in urma unor
lupte » 3. Cum se vor fi petrecut in realitate lucrurile, nimeni n-o poate spune,
citd vreme informatiile noastre vor [i reduse la singurele date ale inscriptiei.
Ne-am permite si observim totusi ¢id nimic nu indreptdteste siguranta cu
care autorul « Geticelor » vorbeste despre conglomeratul etnic al stramu-
tatilor. si incd si mai putin despre imprejuridrile in care accastd stramutare
s-a efectuat. « Bastarno-sarmato-getii» au putut fi chiar numai geti, iar
asezdrile lor obisnuite au putut fi in cimpia munteani tot atit de bine ca si
in nordul gurilor Dundrii. In al doilea rind, afirmatia c¢& stabilirea lor pe
pamint roman s-a fdacut « prin buni intelegerc » ¢ o presupunere la rindu-i
intemelatd pe o alti presupunere, vrem si spunem pe convingerea cd ar fi
fost in directd legdturd cu operatiile de ordin militar amintite de izvorul
epigrafic in continuarca rindurilor reproduse. Din acest punct de vedere,
interpretarea invitatului romin prezintd analogii cu interpretarea aceluiasi
text intr-o scriere a lui Patsch din 1932, in care, fird si se refere in chip
explicit la Parvan, autorul « Contributiilor la etnografia Europei sud-estice »
propunc si se recunoascd in ispravile insirate de cpitaful tiburtin episoa-
dele variate ale unei unice actiuni. Potrivit acestui mod de a vedea, expe-
ditia lui Aelianus, ficutd necesard de o tentativd de invazie a sarmatilor,
ar fi sprijinit rezistenta roxolanilor, a bastarnilor si a dacilor in fata niva-
litorilor. ar fi dus la infringerea acestora si, in afard de alte masuri asupra
ciarora vom reveni, ar fi avut ca urmare primirea in hotarele Imperiului a
celor o sutd de mii de transdanubieni, strimtorati la ei acasd de vecinitatea
suparitoare a noilor veniti 4 Oricit de mare ar [i autoritatca in materic a
cercetdtorului vienez, nu ne putem asocia la acest mod de a prezenta faptele,
pentru motivul cd nimic in textul inscriptiei tiburtine nu indreptateste afir-
matia cd ispravile atribuite lui Aelianus ar fi episoade ale unei unice campanii
sau s-ar fi petrecut intr-un singur laps de timp35. Ca si dea evenimentelor
aspectul dorit de el, Patsch incepe prin a declara ca relatarile epitafului
vddesc o regretabili Jipsi de infelegere istoricd ®, dupa care sc sileste si

L I Vulpe, Hist. anc. de la Dobroudja, p. 124,

2 V. Parvan, Gelica. O protoistorie a Daciei. Bucuresli, 1926, p. 104, . L.
3 [bidem.
4 Patsch, Beitrige zur Volkerkunde von Siidosleuropa, V, I, p. 163. Inlr-un chip

asemidndtor isi reprezinti desfasurarea operaliilor $i Werner Schur, Die Orientpolitik
des Kaisers Nero (« Klio », Beiheft XV), Leipzig, 1923, p. 88—89.

8 Parvan, in judecata ciruia Aelianus n-a administrat Moesia mai mult de doi ani
(52--53 e.n.), gisea necesar si releve ci « toate aceste «[apte glorioase» incap chiar
fntr-un an, necum in doi» (llistria IV, p. 569). Lasind la o parte alte observatii, subli-
nierea ironicd a pulinaldtii realizirilor guvernatorului apare curioasit in ochii cul nu uitd
cd, in Getica. aceleasi ispriivi aveau <i fie exaltale peste orice proportie cu datele izvoa-
relor.

s Op. cit.. p. 165.
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imprime documentului mai multi coherentd schimbind ordinea cronologici
a indicatiilor pe carc acesta le contine. Ca si citdm un singur exemplu, pre-
cizdm cd primirea transdanubicnilor in Imperiu, care, la Patsch, e ultima
dintr-un sir de masuri inspirate de incheierea victorioasa a luptelor cu sar-
matii, in documentul nostru e prima de care se face mentiunc. Mai mult,
chiar lisind la o parte ordinea cronologicd, e evident pentru orice cititor
neprevenit ¢ inscriptia nu sugereazid citusi de putin o relatie cauzald intre
prima si cea de-a doua ispravd atribuitd lui Aelianus, cu alte cuvinte intre
straimutarea celor o sutd de mii si indbugirea in germen a ceea ce originalul
latin numeste: motum orientem Sarmatarum. Dacd ni-i ingdduit sd exprimam
in aceastd privintd o judecatd ce nu poate fi, din picate, controlatd, am spune
cd intreg pasajul, pind la rindul 26, reprezintd in intentia redactorului o
enumerare de realizdri distincte, mai mult sau mai putin importante in ochii
cui le considerd izolat, dar tinzind — prin acumularea lor —sa dea citito-
rului impresia unei activitdfi sustinute !. Firi a intra pentru moment in
amdinunte, e evident ci interventia lui Plautius Aelianus in regatul bosperan,
ori ajutorul dat de el annonei imperiale, mentionate in rindurile 23 —26
dupd o formuld ce incheie fard putintd de indoiald episodul luptelor cu sar-
matii, reprezintd fapte noi, inscrise la activul lui de redactorul epitafului
anume pentru a spori admiratia cititorului fati de realizirile unei admini-
stratil exceptionale.
Sd ne intoarcem insd la punctul nostru de pornire, si anume la rindu-
rile din inscriptia tiburtind referitoare la strimutarea transdanubienilor.
Despre acestia, am apucat sd spunem c¢d nimic nu ne indreptéteste si-1 consi-
derdm « o populatie bastarno-sarmato-getica », provenind din nordul gurilor
Dunirii. De vreme ce strdmutarea nu se leagd numaidecit de campania
impotriva sarmatilor, tot atit de bine ar putea fi vorba de geti din cimpia
munteand 2. Cind si de ce vor fi fost lrecuti in Moesia, nu se poate fireste
arita cu precizie, dar, daci tinem scami de unele intimpliri petrecute la
aceeagi granitd a Imperiului citre inceputul erei noastre, e greu si respingem
presupunerea ci ne gisim inaintea unel mdsuri inspirate de politica dintot-
deauna urmatd de romani fati de popoarele a ciror vecinitate era socotitd
rimejdioasd, dar a ciiror supunere le-ar fi cerut sacrificii disproportionate.
?n putine cuvinte, aceastd politicii ar putea fi definitd « a spatiului de sigu-
rantd » §i, la Dundrea de Jos, ni se infatiseazd pusd in practici pentru intiia
oard in zilele lui August, cind — dupd mairturia lui Florus — Lentulus,
biruitorul dacilor, rompletind masurile de pazi luate pe malul drept al flu-
viului, s-a silit s respingd pe vrdjmasi departe de malul sting, astfel incit,
zice el, «dacd Dacia n-a fost atunci infrintd, cel putin a fost respinsi si risi-
pitd». In original, textul sunid: uisum este Caesari Augusto gentem aditu
difficillimam summouiere. Misso igitur Lentulo ultra ulteriorem reppulit ripam ;

1 Ii procedeul retoric care la greci poarti numele de abEnowg si care-si gaseste
o larga aplicare in Res gestae diut Augusti, de pildi. Cf. E. Kornemann, Mausoleum u.
Tatenbericht des Augustus, Leipzig-Berlin, 1921, p. 88—89 si J. Gagé in introducerea la
editia inscriptiei memoriale (Paris, 1935), p. 15, 33. Asupra doctrinei retorice a elogiului
regal (BaotAtxdg Adyo;) v. si Fr. Leo, Die griech. — romische Biographie, Leipzig,
1901, p. 90 si urm., 207 si urm., 235 §i urm.

2 Semnificative, sub acest raport, sint rezultatele sdpaturilor arheologice ‘de la
Tinosul, statiune a cirei via{a pare sa fi fost intreruptd in chip violent la o datid cores-
punzind domniei lui Nero. Cf. R. si Ec. Vulpe, « Dacia», I, 1924, p. 222—223; intr-un
sens analog, A. Alfoldi, « J.R.S.», XXIX, 1939, n. 30.
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citra praesidia constituta. Sic tum Dacia non uicta sed summota atque d:lata
est! —si e ugor de vdzut cd insisten{a cu care istoricul acumuleazid verbele
summouere, repellere, diferre (toate exprimind ideea unei « diri inapoi », a unei
«mutdri din loc ») oglindeste preocuparea comandantului roman de a lirgi
ceea ce am numit «spatiul de sigurantd » dintre frontiera Moesiei §i noile
asezdri ale dusmanului invins. Ce fel se putea obfine un asemenea rezultat
s-a vizut, in parte, din cuvintele lui Florus; se poate mai ales deduce dintr-o
informatie a lui Strabo, dupi care, intr-o vreme ce nu-i indicatd cu precizie,
dar pe care cercetitori recenti o fac si coincidd cu operatiile lui Lentulus 2,
un alt general roman, Aelius Catus, — probabil Sextus Aelius Catus, consul
in anul 4 e.n. 3 — ar fi strdmutat pe malul « trac» al Dunérii 50 000 de geti
transdanubieni: Etu yap &’ Npdv Alhos Katog petduroev éx tic 7 epalag
wob "Igrpov mévre pupladas cwpstev wrpk 1@V L'etdv, 6.oyAdrTov TOlC
Oca’'tv €0 oug, elg v Opduny, xai viv olxolotv adtob Motool xahabuevor 4.

La fel cu Aelius Catus, sd nu fi procedat si Plautius Aelianus la o
evacuare partiald a teritoriului get, intr-un moment cind amenintarea de
peste Dundre pidrea a impune masuri ce pot fi socotite astézi iluzorii, dar in
a cdror eficacitate romanii credeau, de vreme ce le-au practicat si la alte
frontiere? 5. Fard sa fie sigur, lucrul pare probabil &, dar tot atit de probabil
e si faptul cd, in afara motivului strategic, alte consideratii vor fi atirnat
greu in hotidrirea guvernatorului Moesiei de a face loc in provincie unei mase
atit de considerabile de transdanubieni. Aceste consideratii sint de ordin
economic si e destul si amintim cd — intre strdmutarea ordonatd de
Catus si acea de care ne ocupidm — Moesia fusese organizatd ca pro-
vincie 7, pentru ca si ne explicim dorinta autorititii romane de a
spori ceea ce in termeni fiscali se cheamd « materia impozabilid ». Locuitorii
peregrint ai provinciilor imperiale erau tinuti la plata unei indoite diri,
dintre care una privea persoana (tributum capitis sau capitatio), alta, proprie-
tatea funciard (tributum soli sau, pe scurt, tributum). In aceste conditii,

1 Florus, II, 28, 18. Cf. Res gestae Diui Augusti, 30, 2 Gagé: « Citra quod (scil.
flumen) Dacorum transgressus exercitus meis auspicis uictus profligatusque e[st et]
postea trans Danuuium ductus exercitus meus Dacorum gentes imperi(a po]puli [RJomani
perferre coegit ». Ca ultimele cuvinte reproduse nu implici o adevaratd supunere a dacilor,
abia daci trebuie s-o relevim; in realitate, pentru ca Dacia si poata fi cuceritd, avea si
mai treacd un secol. Asupra luptelor dintre daci §i romani in zilele lui Augustus, v. Fr.
Miltner, « Klio», XXX, 1937, p. 200— 226 ; asupra desfasurdrii ulterioare a raporturilor
dintre cele doud popoare, C. Daicoviciu, La Transilvania nell’Antichita, Bucuresti, 1943,

. 44—49.
P 2 R. Syme, ¢« J.R.S.», XXIV, 1934, p. 130—131.

3 Cf. Parvan, Getica, p. 94 si urm.; Patsch, Beitriage z. Volkerkunde von Siidosteu-
ropa, V, 1, p. 113—114.

4 Geogr., VII 3, 10.

® Dupa Dio, LXXI 15—16 (citat de Halkin, op. laud., p. 27, n. 1), in anul 175
Marcus Aurelius obligd mai multe triburi de quazi, marcomani si iazygi sd pariseasci
pe malul sting al Dundrii o [isie de teritoriu largad de citiva kilometri, destinatii si rdmina
pustie: totg¢ Mapxropdvolg... 6 e futov tiHg ¥ pa: T ¢ weboplag dvixev, dote adTolg
oxtd Tou xal tpidxovta otadlovg diod tob “Istpouv dmoixelv. ..

¢ Parerea e impartisitd si de A. von Premerstein, « J.O.A.L», I, 1898, Beibl., col.
157—158.

7 Appian, Illyr., 30: xal mielov o0ddv Opov éml t%¢ ‘Popalwv dnnoxpatie- &g
Mucsobdg yevéue ov, 003 &c gpbécov Vma.Bévrtac 008’ éml To0 ZePactol, Omiybroav 3Omo
Ti:-eglov tob pera tov Zefagtov... a\’no:[po’rro_o; Yevopévou. Uf. Syme, op. cit., indeo-
sebi p. 131; G. H. Stevensun in «C.A.H.», X, 1934, p. 211; Stein, Die Legaten von
Moesien, p. 16—17.
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e evident cd interesul cirmuirii era ca numdirul contribuabililor si fie cit
mai ridicat, si se intelege grija cu care inscriptia tiburtinid nu uitd si pome-
neascid primirea in Imperiu a transdanubienilor «ca tributari»: ad praes-
tanda tributal.

Chestiunea mai are dealtminteri un aspect pe care textul epigrafic nu
face decit si-1 sugereze, dar care nu poate fi trecut sub tidcere. Foloasele
pe care guvernatorul Moesiei era indreptitit sa le astepte de pe urma agezirii
in provincie a atitor supusi nu erau de ordin exclusiv fiscal, ci, in intelesul
cel mai larg al cuvintului, economic. Intr-o regiune slab populati, cum va
fi fost in acea vreme malul drept al Dunirii 2, primirea printre bagtinasi
a celor 100000 de transdanubieni insemna, inainte de toate, inmultirca
bratelor de munci, posibilitatea de a pune in valoare un teritoriu dintot-
deauna prielnic agriculturii3. Rezultatele favorabile n-aveau si intirzie,
si e demnd de notat satisfactia cu care, in inscriptia comemorativid de la
Tibur, redactorul textului atribuie lui Aelianus meritul de a fi fost «cel
dintii care, prin trimiteri masive de griu din aceastd provincie, a ugurat
aprovizionarea populatiei din Roma: primus ex ea prouincia magno tritici
modo annonam p(opuli) R(omani) adleuauit» 4.

Deosebit de importante de cunoscut ar fi pentru noi conditiile precise
puse « tributarilor », invoielile pe baza cdrora au fost rinduifi s& munceasca
pamintul. Fost-au cumva impdrtiti proprietarilor, asa cum sgtim ca s-a pro-
cedat mai tirziu in numeroase cazuri? > Fost-au mai de grabi agezati pe
ogoare obgtesti, in conditia juridicd a unor coloni §i cu obligatia de a ceda
statului o parte din roade? ® Amindoud presupunerile sint permise, dar mai

1 Rindul 11. .

2 Cf. M. Rostovtzev, Storia economia e sociale dell’Impero Romano, Firenze, 1933,
p. 553 si n. 1.

3 Solin., 22: « Moesiae,. quas maiores nostri iure Cereris horreum nominabant ».
Cf. G. Kazarow, Beitrage zur Kulturgeschichte der Thraker. Sarajevo, 1916, p. 38— 39;
Patsch, Beitrage z. Volkerkunde von Siidosteuropa, V, 1, p. 166—167.

4 Rindurile 25—26. In faja unui text atit de explicit, presupunerea exprimati de
curind ci grinele trimise de Aelianus la Roma ar fi provenit din Ucraina ni se pare nein-
temeiatd (M. . Levi, Nerone e i suoi tempi. Milano-Varese, 1949, p. 192). Interesanti,
in schimb, e informa{ia lui Tacit dupa care, in cursul anului 62, ca si sporeascd incre-
derea in eficacitatea serviciului de aprovizionare a Capitalei, Nero ... « frumentum plebis,
uetustate corruptum, in I'iberim iecit » (Ann., XV, 18). Faptul e cu atit mai semnificativ,
cu cit, tocmai in vremea de care vorbim, o grava crizd economici prin care trecea Egiptul
a putut sd reduci disponibilitdfile de griu destinate' Italiei. Cf. H. 1. Bell, The economic
crisis in Egypt under Nero, « J.R.S.», XXVIII, 1938, p. 1—8.

® Eumen., Paneg. Const. Caes. dictus, 9: « Nunc uidimus et uidemus tolis porti-
cibus ciuitalum sedere captiua agmina barbarorum... atque hos omnes prouincialibus
uestris ad obsequium distributos, donec ad destinatos sibi cultus solitudinum ducerentur»
(si, mai departe, in acelas capitol: «aral ergo nunc mihi Chamauus et Frisius, et ille uagus,
ille depraedator exercitio squalidus operatur »). CI. Zosim., 11 22: Saveipag tolg alypa-
AoTouvg tate TtOAeot si Cod. Theodos., V 4, 3 Haenel: « Scyras, barbarorum nationem. ..
imperio nostro subegimus. Ideoque damus omnibus copiam ex praedicta gente homi-
num agros proprios [requentandi». Asupra chestiunii, in general, Fustel de Coulanges,
Recherches sur quelques problémes d’histoire. Paris, 1885, p. 43—53.

¢ In termeni tehnici operatia se chema «collocare in solo », iar « barbarii» astfel
« agezati » erau {inuti « partem fructuum pro solo dare » (Cod. Just., XI, 48, 8, 1). Faptul
de a fi fost deplasati in masd — cu regii, femeile §i copiii lor — nu constituie, pe de alti
parte, asa cum credea Farvan, o dovadi cd primirea in Imperiu a transdanubienilor ar
fi avut loc prin buni invoiali. Stramutiri aseminitoare sint atestate in mai multe rinduri,
si cu deosebire in sec. 111 e.n., la sfirsitul luptelor ce aveau si confere impéaratului Claudiu
al II-lea supranumele de « Goticul ». « Multi naufragio perierunt — citim in aceastd pri-
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plauzibili ni se pare cea din urmi ipotezi. Iu acest caz, impreuni cu
Aelius Catus (despre a cirui activitate stim prea putin pentru a vorbi de eca
in cunostintd de cauzd), Plautius Aelianus trebuie socotit printre promo-
torii unei politici de frontierd a cirei insemnitate greu ar putea fi exagerati:
care, incepind din secolul al II-lea si intr-o méasurd tot mai mare, avea si
deschidd popoarelor in migratie portile Imperiului, schimbind din temelii
conditiile traditionale ale agriculturii, grdbind sfirsitul lumii sclavagiste
si contribuind la instaurarea orinduirii feudale.

E timpul si trecem in revistd si celelalte realiziri ale lui Aelianus la
Dunirea de Jos, amintite de inscriptia comemorativi. In primul rind, repri-
marea intentiilor agresive ale sarmatilor iazygi (motum orientem Sarmatarum),
in imprejurdri asupra cdrora nu ni se dau prea multe aminunte, dar pe care
le putem micar daia. Intr-adevir, o indicatie strecurati in treacit de redac-
torul elogiului — precizarea cd operatia plind de succes ar fi fost sdvirgitd
... quamuis parte(m) magna(m) exercitus ad expeditionem in Armeniam
misisset 1 («cu toate ci o bund parte a proprici ostiri fusese trimisd si ajute
la luptele din Armenia») — ne permite si afirmim ci expeditia impotriva
cildretilor stepei 2 trebuic si fi avut loc in vara anului 62, moment cind,
din garnizoana obignuitd a Moesiei, de trei legiuni, una, a V-a Macedonica,
se gisea de mai multe luni in Orient cu misiunea de a intiri fortele anga-
jate iu conflictul cu partii 3. La dispozitia lui Aelianus rdmineau doar doui
legiuni — a VIII-a Augusta 4 sia V1l-a Claudia 3 — si cu aceste efective reduse

vintd, intr-o biografie a lui - plerique capli reges, caplae dinersarum gentium nobiles
feminae, impletae barbaris seruis Scy thicisque culloribus prouinciae; factus limitis barbari
colonus ex Golho: nec ulla fuit regio quae Gothum serunm triumphali quodain seruitio
non haberet » (Treb. Pollio, Claudius, 9. Cf. Zosim, I, 46: ulrop., 1X 235 si, mai ales,
Ammian. Marcell.. XIX 11, 6 (din zilele lui Constantius): « Principem exorabant in ueniam
obsecranles. .. parali intra spatia orbis Romani, si id placuerit. terras suscipere longe
discretas, ul diuturno olio inuoluli et quictein colentes, tributariorum onera sustinerent
et nomen »).

I Rindurile 14-15.

* CI. Florus, IT 29, 20: « Sarmatae patenlibus campis inequitanl... uihil praeter
niues pruinasque et siluas habent. Tanla barbaria est nt nec intelligant pacem ». Asupra
desfisuriirii evenimentelor, A. Alféldi in « C.AH.», XI, 1936, p. 85 si L. Schmidt, Dic
Ostgermanen, Miinchen, 1941, p. 93 (care le dateazd larg din anii 63—66).

3 Relatind pregitirile lui Caesennius Paelus cu prilejul luptelor din Armenia, in
anul 62, Tacil mentioneazi si legiunea a V-a, ... quae recens ¢ Moesis excita. erat (Ann.,
XV 6). Pind la un timp, se credea ci aluzia din elegiul lui Aelianus ar privi trimiterea
in Risdril. a Leginnii a 1V-a Seythica (astfel B. Filow, Die Legionen der Provinz Moesia,
l.eipzig, 1906, p. 21 si chiar Dessau, Geschichle der rémischen Kaiserzeit, 11 1 (Berlin,
1926), p. 211, n. 3). Polrivil punctului siiu de vedere, Parvan, Histria IV, p. 569, anteda-
teazd $i aceasli miscare de trupe, situind-o «foarte bine» in 52--54. Cum a aratat fnsi
Ritterling in arl. Legio din R.--E., XII, col. 1559 si 1574 (ef. si 1255), legiunea a IV-a
n-a fost in realilale chernatid si dea ajutor fortelor angajate in campania din Armenia,
<i pare sd [i fost canlonatd in Syria, la dispozi{ia guvernatorului Ummidius Quadratus,
probabil incepind din 56--57. CI. Fr. Cumont, Eludes syriennes, Paris, 1917, p. 159 si
urm. ; Stein, Die Legaten von Moesien, p. 30 si n. 3. Lucrarea lui A. Betz, ['ntersuchungen
zur Militargeschichte der rom. Provinz Dalmatien, Viena, 19:39. nu ne-a fost accesibila.

¢ In Moesia, dupa toate probabililitile, din anul 45 (Vivell, Chronologische Unter-
suchungen zur Geschichte des Kaisers Claudius. Diss. Heidelbery, 1911, p. 27 si urm.,
AN si urm.; Ritlerling, art. cit., col. 1647 —1648). Onorati de Nero cn epilelul bis Augusta,
poate tocmai in urma operatiilor conduse de Aelianus fmpotriva sarmatilor (Ritlerling
art. cit., col. 1630).

$ Adusidin Dalmalia in anul 58 - 59 (Ritterling, .- 1., X11. col. 1255). probabil
fn locul legiunii a 1V-a Scythica, mulati in Svria in 56--57. €. Ritlerling, art. cit., col.
1619 si, mai sus, n. 3. Altlel Filow, op. cil., p. 19, 2I.
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se mindreste el de a fi indbusit in germen amenintarea, probabil surprin-
zind pe inamic si obligindu-l la unele aranjamente a cdror insirare ocupa
in inscriptie nu mai putin de sase rinduri. « A adus regi, pind atunci necu-
noscufi ori dusmani poporului roman, pe malul Dunirii, pe care-l pizea,
spre a-i pune sd se inchine steagurilor romane; a trimis inapoi regilor bastar-
nilor si roxolanilor pe fiii lor prinsi ori luati inapoi de la dusmanii lor, iar
regilor dacilor, pe fratii lor; de la unii dintre dinsii a luat in schimb osta-
teci: ignotos ante aut infensos p(opulo) R(omano) reges signa Romana adora-
turos in ripam, quam tuebatur, perduzit. Regibus Bastarnarum et Rhozola-
norum filios, Dacorum fratres captos aut hostibus ereptos remisit; ab aliquis
eorum opsides accepit...»!. Lisim anume la o parte ultimele cuvinte ale
paragrafului, susceptibile de intelesuri diferite si interpretate in chip discu-
tabil de Parvan si continuatorii lui. Ne mulfumim si subliniem interesul
neobisnuit al aluziei-la luptele din Armenia, mulfumitd cireia avem putinta
s fixdm nu numai data operatiilor intreprinse impotriva sarmatilor, dar
— fapt care singur ar fi trebuit sd pund capit controversei — data misiunii
lui Aelianus, care, dacd in 62 sc gisea incd in Moesia, nu putuse fireste pleca
de acolo in 53, asa cum nici o clipd n-a renuntat si sust{ind Parvan 2. Despre
caracterul campaniei insdsi, autorul Geticelor se exprimd cu mai multid
cumpdnire. « Teatrul operatiilor — observd el — ¢ in Basarabia si cel mult
in Moldova de miazizi. Intreaga orientarc a actiunii lui Aelianus ¢ spre nord-
esl. De lupte propriu-zise e foarte putin vorba. E vorba mai ales de o demon-
stratie pe malul sting al Dundrii de Jos»?3. $i, adiugdm noi, probabil de o
seriec de negocieri diplomatice, la capdtul cidrora capii mai multor semintii
din raza de actiune a guvernatorului se lasid convinsi sd lege cu romanii
relatii de bund vecinitate, poate de supunere formala, in cadrul unei cere-
monii solemne, faimoasa «adorare a steagurilor», adicd a chipului impara-
tului, fixat, dupd un obicei ce incepe cu August, pe lemnul fiecirui signum,
in semn de lealitate din partea ostirii 4. Nu e locul sd stdruim asupra intele-
sului politic si religios al scenei, deseori descrisi in izvoarele vremii®. Nu
ne oprim iardsi si facem presupuneri asupra caracterului legiturilor ce vor
fi existat intre sarmati, de o parte, bastarni si roxolani, de alta ¢ sau asupra

1 Rindurile 16--21 (traducerea lui Parvan). _

2 Afard de volumul Ilistria I'V, in mai mulle rinduri cilat, v. « Ausonia », X, 1921,
p- 194; Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii, Bucuresti, 1923, p. 84 ; Getica, p. 103;
Dacia. Civilizatiile strivechi din regiunile carpato-danubiene (lrad. R. Vulpe), Bucuresli,
1937, p. 152, 170, 173.

3 V. Parvan, Getica, p. 103.

4 CI. T1. Kruse, Studien zur offizicllen Geltung des Kaiserbildes im riomischen Reiche
(Studien z. Gesch. u. Kultur des Altertums, XIX, 3), Paderborn, 1934, p. 51 si urm.,
in special p. 36; A. von Premerstein, Vom Wesen und Werden des Prinzipats, Miinchen,
1937, p. 85 si urm.

% Tac., Ann., XV 29, descrie ceremonia « inchinirii » lui Tiridates inaintea stindar-
delorromane si a chipului lui Nero, ciitre aceeasi vreme cind avea loc campania lui Aelianus:
« Tum placuit Tiridates ponere apud elfigiem Caesaris insigne regiuin nec nisi manu
Neronis resumere... Dein paucis diebus interiectis magna utrimque specie inde eques
compositus per turmas et insignibus patriis, hinc agmina legionum stetere fulgentibus
aquilis signisque el simulacris deum in modum templi: medio tribunal sedem curulem
et sedes effigiem Neronis sustinebant. Ad quam progressus Tiridates, caesis ex more
uictimis, sublatum capile diadema imagini subiecit ». GI. Xiphilinos-Dio, LXII, 23, apoi
Tac., Ann., XII, 17 si Suet.,.Cal, 14, 3; Vitell., 2, 4. :

¢ Ipoteza cea mai simpli e cé cele trei popoare ar fi acfionat in aceasti imprejurare
ca aliate, pe piciur de egalitate. Dacit insi aluzia la ostatecii bastarni si roxolani « smulsi
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sensului exact al substantivului fratrum (in contextul: Dacorum fratrum
captos aut hostibus ereptos remisit), de cei mai mul{i editori corectat in
fratres 1. Ori cit de interesante, acestea sint aminunte a cdror discutie ne-ar
tine prea mult, in paguba altor chestiuni de o mai mare insemnitate, fie
prin rdsunetul pe care l-au gisit in istoriografia noastrd, fie prin incheie-
rile eronate pe care le-au prilejuit cercetdtorilor. Ne referim la rindurile
21 —25 ale inscriptiei, consacrate, parte, unei aprecieri a operei de consoli-
dare a granitelor realizatd de Aelianus in cursul misiunii lui dundrene, parte
wnei actiuni militare —de data aceasta impotriva scitilor — intreprinsa
departe de postul lui obignuit, sub zidurile Chersonesului Tauric.
Cuvintele de pretuire a destoiniciei dovedite de Aelianus in rapor-
turile cu vecinii provinciei continui si incheie perioada pind aci discutati,
a cdrei ultimd propozitie sund: ab aliquis eorum opsides accepit —«de la
unii dintre dinsii a luat in schimb ostateci». In nemijlociti legiturd cu ea,
citim: per quem pacem prouinciae et confirmauit et protulit, ceea ce Parvan
traducea: «astfel a statornicit el pacea provinciei si a lirgit hotarele ei» 2
si comenta: « foarte caracteristic cd tocmai aci < in Basarabia si in Moldova
de miazdzi >, pe unde nidvileau mai des barbarii, Aelianus intinde grani-
tele provinciei»®. Cu alt prilej, revenind asupra expansiunii romane la Dunirea
de Jos, autorul « Geticelor» observa: «elogiul lui Aelianus spune limpede
cd el a largit hotarele provinciei: evident aceastd largire nu putea avea loc
decit in stinga Dundrii. Iar aci, in afard de intinderea indirectd, prin consti-
tuirea regatelor geto-sarmatice, clientelare, dintre Olt si Nistru, credem
cd am putea admite ca probabild si o lirgire proprie romand a vechei zone
anexate de Aelius Catus intre Calafat si Giurgiu, prin ridicarea liniei de
demarcatie — cel putin in {inutul oltean — pind la linia T. Severin, Craiova,
Slatina »%. In sfirsit, intr-un al treilea pasaj al aceleiasi opere, si anume in
rezumatul francez, condensind oarecum observatii imprastiate in intreg
cuprinsul cdrtii, Parvan didea concluziilor sale o noud formulare, atribuind
lui Aelianus «anexarea a aproape intregei cimpii muntene si moldovene,
de la Severin pind la Cetatea Albd, pe o mare lirgime, pind la marile valuri
romane din Oltenia, Muntenia, Moldova si Basarabia »*. In lumina acestor
din urma& sustineri, ne explicim mai bine noima anumitor afirmatii in lega-
turd cu cetatea Tyras, pe care istoricul ne-o infitiseazi cind «luatd direct
sub ocrotirea romana », cind «transformata intr-un punct de sprijin roman » 8.
Intr-un limbaj mai putin inviluit, aceasta ar putea insemna «anexiune »

dusmanilor lor» trebuie inteleasd in sensul cd acesti dusmani erau sarmatii, tot atit de
bine putem presupune ca acestia din urma vor fi silit pe cei dintii s lupte aldturi de ei,
folosind ca mijloc de constringere zdloagele constituite de fiii regilor lor. Problema nu-i
atinsd de J. Klose, Roms Klientel-Randstaalen am Rhein und an der Donau, Breslau,
1934, p. 127—-128.

1 Fr. Vollmer, « Rhein. Museum », LIII, 1898, p. 636, apira totusi lectiunea fratrum,
intelegind cuvintul ca un echivalent al termenului tehnic sociorum. Impariisind aceasta
interpretare, Brandis, R.—E., IV, col. 1964, vede in epitetul neobisnuit aplicat dacilor
dovada ca Aelianus ar fi incheiat cu ei un tratat de aliantd, trecut sub ticere de toate
celelalte izvoare. In acelasi sens si Klose, op. cit., p. 124 si urm.

2 V. Farvan, Getica, p. 103 si 129.

3 ]bidern, p. 103.
lbidem, p. 129
Ibidem, p. 733; Cf. Dacia, p. 173.
¢ lbidem, p. 103.

L
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si aga par sd fi inteles spusele invatatului unii elevi ai lui, incepind cu Paul
Nicorescu si sfirsind cu Radu Vulpe 1.

Ne gribim si addugim ci, dacd astdzi avem motive sd punem la indoiala
veracitatea interpretirii de care ne ocupdm, in momentul cind scria Parvan
ideea patrunderii romane in stinga Dundrii, pind spre limanul Nistrului,
cidtre jumitatea secolului I e.n., era indeobste admisd de specialigtii auto-
riza}i ai acestor probleme, de la Pick ori Minns pind la Fluss si Werner Schur 2.
Inci in 1932, in cartea-i in mai multe rinduri citatd, Patsch gisea plauzi-
bild ideea unei «alipiri » pe urma cireia Tyras ar fi ajuns sd facd parte din
Moesia 3, dacd nu in timpul misiunii lui Aelianus (pe care invitatul vienez
o facea sd inceapd in 58 cel mai de vreme), in 56 sau in 57, cind insusi Mommsen
situa anexiunea 4. Dintre cercetdtorii strdini ale ciror scrieri ne-au fost acce-
sibile (si cu exceptia lui Halkin, de care va {i vorba mai departe), singur
Syme respinge ideea unei sporiri teritoriale a Moesiei sub administratia lui
Aelianus, fard si stiruie asupra subiectului; dar lisind si se inteleagd ci
inscripfia de la Tibur nu indreptiteste o asemenea concluzie 3. Chestiunea
meritd deci o luare aminte speciald, §i acesta e motivul pentru care ne luim
ingdduinta de a spune citeva cuvinte despre ea, inainte de a trece la incheiere.

Pentru o mai limpede intelegere a termenilor problemei, si considerdm
o datd mai mult rindurile 21 —22 ale inscriptiei, scurtul pasaj reprodus
inainte care sund: per quem (sic) pacem prouinciae et confirmauit et protulit
si pe care Parvan il traducea: « astfel a statornicit el pacea provinciei si a
lirgit hotarele ei». E evident pentru oricine cd dificultatea principald a tex-
tului e constituitd de acceptiunea de dat verbului proferre, al cirui comple-
ment drept nu-i exprimat §1 pe care cei mai multi comentatori il inteleg ca
si cum constructia ar fi: protulit prouinciam sau: protulit fines prouinciae 8.
Impotriva acestui mod de a interpreta rindurile in discutie pledeazi, inainte
de toate, indicatiile redactorului inscriptiei, dupd ale cdrui spuse hotarul
Moesiei ar fi fost, in timpul «legatiei » lui Aelianus, malul Dunirii, acea ripa
quam tuebatur, unde, la sfirsitul rdzboiului cu sarmatii, au fost adusi si se
inchine steagurilor «regii inainte ostili sau necunoscuti poporului roman »7;
in al doilea rind, repetarea copulei et, care aratd limpede cd ideea de exten-
siune exprimatd de verbul proferre se asocia in gindul celui ce scria — ca

1 P. Nicorescu, « Ephem. Dacoromana», I, 1924, p. 379 si 413; ibid. « Acad. Rom.
Mem. Sect. Ist. », s. III-a, t. XIX, mem. 16 (Bucuresti 1937), p. 221. R. Vulpe, Pirobo-
ridava. Consideratiuni arheologice si istorice asupra Cetatuii de la Poiana in Moldova de
Jos, Bucuresti, 1931, p. 32—33; ibid., Hist. anc. de la Dobroudja, p. 123. In acelasi sens
Ec. Dundreanu-Vulpe in volumul: In memoria lui V. Parvan. Bucuresti, 1934, p. 133.

* B. Pick, Die antiken Miinzen Nordgriechenlands, I 1 (Berlin, 1899), p. 71; E. H.
Minns, Scythians and Greeks. Cambridge, 1913, p. 447 si 469: H. Rostovtzev, « Klio»,
11, 1902, p. 81 (mai putin categoric in lucrarea Iranians and Greeks in South Russia.
Oxford, 1922, p. 117); M. Fluss s.v. Moesien, R.—E., XV, col. 2377; W. Schur, Die
Orientpolitik des Kaisers Nero, p. 88.

3 Beitrage zur Volkerkunde von Siidosteuropa, V, 1, p. 166. C[. Der Kampf um den
Donauraum unter Domitian und Traian (Beitrage.., V, 2), Wien— Leipzig, 1937, p. 51.

¢ G.I.LL., III, p. 148; cf. Romische Geschichte, V, p. 285.

® ¢« J.LR.S.», XXIV, 1934, p. 115—116 si n. 3; C.A.H.,, X (1934), p. 807 si
n. 1. In schimb, afirmatia cd Tyras-ul ar fi fost anexat in anul 57 se regiseste in lucrarea
recentd a lui S. J. De Laet, Portorium. Etude sur ’organisation douaniére chez Ies Romains,
surtout a I'’époque du Haut-Empire, Bruges, 1949, p. 210.

¢ Pentru discutia ce urmeazd, v. Halkin, art. cit., p. 31 si urm.

7 Rindurile 16 -17; mai sus, p. 371.
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ideea de intdrire exprimatd de verbul confirmare — cu ideea pacii pe care
sfortdrile guvernatorului izbutiserd s-o facd si domneascd in provincie. Cele
doud verbe confirmauit si protulit au prin urmare acelasi complement: pacem
prouinciae, si aceasta vrea si spund cd, prin mdsurile a ciror insirare umple
rindurile 13 —21 si din care ultima amintitd e luarea de ostateci de la neamu-
rile socotite primejdioase !, pacea instauratd de Aelianus in Moesia a fost
cxtinsd §i la regiunile inconjurétoare 2.

A extinde insi pacca nu inseamnd «a muta-din loc fruntariile »3. Cel
mult ar putea insemna «a o face si dureze, si se prelungeascd», asa cum
incearcd sd ne incredinteze, cu ajutorul unei argumentiri mai mult inge-
nioase decit convingitoare, istoricul belgian Halkin, dupai care, in limba pri-
melor veacuri ale Imperiului, proferre ar fi avut, pe lingad sensul curent, care
e cel local-spatial, un sens figurat, temporal, putind exprima, in functie
de context, cind ideea unei intirzieri, cind pe aceea a unei prelungiri. In
inscriptia lui Aelianus, proferre pacem n-ar fi insemnat dar « a extinde pacea »
(in spatiu), ci «a o face sd dureze » (in timp), ceea ce ar insemna cd guverna-
torul Moesiei, dacd n-a largit — cum s-a crezut prea multd vreme — hota-
rele provinciei, a stiut cel putin si-i asigure o pace netulburati 4.

Aceastd interpretare nu ni se pare plauzibila, oricitd dreptate ar avea
Halkin si releve alunecarea de sens pe care o ilustreazi cu numeroase exemple.
Intreaga-i demonstratie rimine firi obiect, daci ne transpunem in condi-
tiile redactorului documentului, care, scriind in zilele lui Vespasian — mai
precis intre 74 si 79 e.n.5 —si cunoscind stdrile de lucruri din Moesia, nu
putea de bund seamd vorbi de o statornicire a péacii pe acele meleaguri,
stiind — asa cum se stia de toti la Roma — c&, in iarna 67 —68, scurt timp
dupi evenimentele de care ne-am ocupat, roxolanii miceliriserd doud cohorte
si cd, in primele luni ale anului 69, guvernatorul M. Aponius Saturninus
avusese de respins o noud invazie a cildretilor stepei &. Nu e locul 8d ne

1 Interprelarea propusi in lexl presupune emendarea inacceplabilului per quem
al inscriptiei in per quos (scil. opsides), asa cum de aproape un secol a propus Henzen
intr-un articol din « Annali dell’Instituto di Corrisp. archeologica », XXXI, 1859, p. 22,
n. 2. Comentalorii, in frunte cu Mommsen, Romische Geschichte, V, p. 198, n. 1, prefera
indeobste lectiunea lui Orelli: per quae, intelegind per quas res, cu alte cuvinte toate ispra-
vile lui Aelianus ingirate in rindurile precedente. Impotriva aceslei conjecturi se poate
obiecla, asa cum face Halkin, ci, in buna limba latind, pentru a exprima notiunea de mijloc,
de intermediar, prepozitiunea per se intrebuinteazi cu numele de persoane, nu si cu acele
de lucruri, a ciror construcfic obisnuiti e ablativul (Riemann-Ernout, Syntaxe latine ?,
Paris, 1927, 76, p. 164). La aceasta se adauga si consideratia ca, din punct de vedere paleo-
grafic, inlocuirea masculinului plural prin masculinul singular e mai fireascd decit prin
neutrul plural

2 Bineinteles, penlru viremea avutd in vedere de redactorul elogiului, anii imediatl
urmiilori razboiului. A postula o statornicire a picii dincolo de aceastd limita, ar fi sa
ciidem in greseala combatuld mai departe.

3 Cum observi cu dreptl cuvint llalkin, o asemenea hotirire nici nu depindea de
Aelianus: singur Imparatul avea in chip obisnuit iniliativa anexirilor de teritorii, si
aceasta explicd pentru ce, in inscriptia lui memoriali, August putea spune despre sinc,
vorbind la persoana I-a: « protulique fines Illyrici ad ripam fluminis Danui » (Res gestac. . .,
30. 1 Gage).

4 Halkin, arl. cit., p. 43 si urm.

8 74 e anul celui de-al doilea consulat al lui Aelianus, amintit in r. 36— 37 ale ¢pita-
fului (Liebenam, Fasti consulares, p. 15); 79 e anul mortii lui Vespasian, care, in momentul
redactdrii inscripfiei, apare inca in viatd (r. 29--30 si 36—37).

¢ Tac., Ilist., I 79. Pentru cronologie. v. Patsch, Beilrige, V. 1. p. 168 si urm.
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oprim asupra evenimentelor militare din anul « celor patru impirati». E
un fapt indeobste cunoscut cd imprejuririle interne n-au rdmas fard urmari
asupra relatiilor exterioare ale Imperiului si c&, in ce priveste hotarul Dunirii,
izvoarele ni-1 aratd in mai multe rinduri cilcat de daci! si de sarmati2 In
luptele impotriva acestora avea sd cadd, incercind si reziste atacului indreptat
impotriva unei tabere de iarnd, urmasul lui Saturninus la administratia
Mocsiei, de curind numitul C. Fonteius Agrippa 3. _

Daci, in aceste conditii, de instaurarea unei pédci « prelungite » in partile
Dunirii de Jos nu se poate vorbi fird a cddea in exagerare; dacd intelesul
de dat propozitiunii in care s-a vidzut dovada expansiunii romane in stinga
fluviului, citre jumitatea secolului I al erei noastre, in realitate nu implicd
decit pacificarea vremelnici a tinuturilor invecinate, ne putem intreba de
unde a venit indemnul de a se da documentului epigrafic o interpretare pe
care singurd litera textului e departe de a o indreptati? Fara sa cidutidm expli-
catia atitudinii altor invatati, ni se pare evident c&, in cazul lui Parvan, ceea
ce-1 va fi determinat si se opreascd la incheierile cunoscute trebuie si fi fost
existenta « valurilor » — oltean, muntean, moldovean si basarabean de sud
— a cdror cronologie nu-i apirea limpede si pe care credea a le putea pune
in legdturd cu activitatea generalului lui Nero?¢. Asupra acestor « valuri»
se intimpld insd sd dispunem astdzi de informatii suplimentare, a ciror primi
consecintd e de a pune data construirii lor intr-o epoci sensibil mai tirzie
decit vremea cireia le atribuia autorul « Geticelor ». Ca si incepem cu Brazda
lui Novae, «valul» ce taie Oltenia si Muntenia de la Ostrovul Corbului, in
Mechedinti, pind la Briila, si care in apropiere de Costesti se incrucigeazi cu
aga-zisul « Troian » muntean (limes Transalutanus), e semnificativ cd ultimul
cercetidtor care l-a studiat a fost adus de consideratii a cdror seriozitate nu
va scdpa nimdnui si-1 dateze in secolul al IV-lea, mai precis in zilele lui
Constantin cel Mare *. Cum s-a relevat cu dreptate, nu avem in sudul Brazdei
lui Novac nici o urmd arheologicd databild din secolul I e.n., cu care s se
poatd dovedi asezarea in stinga Dundrii a elementului roman, cuceritor.
Cine a construit — cu ce sfortdri, nu e greu de inchipuit — impunédtoarea
intdriturd, trebuie sd fi cucerit i stdpinit intreg malul sting al Dunérii, cu
o fisie importantd din cimpia munteand. O asemenea situatie nu se prezinti
insd inainte de impdratii secolului al IV-lea, §i spre aceeasi epocd ne duce
yi* imprejurarea cd, la incrucigarea pomenitd a «Brazdei» cu « Troianul »,
cea dintii il taie pe cel de-al doilea, ceea ce inseamnd cd « valul » e mai nou
decit limes-ul, construit, cum se admite astizi indeobste, de Septimiu Sever ©.

Inci si mai putin temei se poate pune pe afirmatia ci « valul » din Mol-
dova de sud, intre Ploscuteni pe Siret gi Stoicani pe Prut, ar fi avut vreo
legiturd cu activitatea militard a lui Aelianus. Am citat in aceastd privintd
parerea lui Parvan, care venea si completeze o mai veche tezd a istoricului,
presupunerea cd rolul strategic atribuit intdriturii de romani ar fi fost si

1 Tac., Hist., III, 46.

* Jos. Flavius, B. J., VII. 89--91; cf. Tac., Histl., IV 54.

3 Stein, Die Legaten von Moesien, p. 32—33.
Aceeasi neintemeiati presupunere la G. Cantacuzino, « Rev. hist. du Sud-Est
curopéen », V. 1928, p. 65 si Gh. Stefan, « Dacia», V—VI, 1935—1936, p. 347—348.

§ D. Tudor, Oltenia romani, Bucuresti, 1942, p. 203 si urm., mai ales p. 206. De
acelasi, v. si ¢ Rev. Ist. Romind », X, 1940, p. 216—225.

¢ V. Christescu, « Istros », I, 1934, p. 73— 80; idem, Istoria militard a Dacici romane,
Rucuresti, 1937, p. 124--123. CI. D. Tudor, Oltenia romani, p. 206-—209.
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apere calea de comunicatie dintre Dobrogea si Transilvania, de-a lungul
Siretului, prin pasul Oituz!. Plauzibild in sine si, pinid la un punct, coro-
borati de importanta crescindd a drumului in chestiune dupd cucerirea
Daciei si instalarea romanilor in nordul Marii Negre, in cursul secolului al
II-lea 2, ipoteza dupd care rostul « valului» ar fi fost si intdreascd apirarea
teritoriilor anexate de Aelianus impotriva unui atac pornit din Moldova
se spulberd in fata constatdrii cd, {inind seamd de asezarea santului, « valul »
trebuie sd fi slujit la apdrarea impotriva unui inamic venit din Muntenia 3.
In aceste conditii, e evident ci el n-a putut fi opera unui general roman si
cd, dacd in secolul al II-lea prezenta unei garnizoane romane in imediata
lui apropiere, in castrul de la Poiana 4, e si explicabild si fireascd, la juma-
tatea secolului I, inaintea cuceririi Daciei, ea nu putea avea aceeasi insem-
nitate, nici aceeasi menire °.

Tot o descoperire recentd ne permite sd scurtdm discutia privitoare la
« cucerirea » de cidtre Aelianus a cetdtii Tyras. Multd vreme admisd, pe baza
unui pretins sincronism intre adoptarea de colonia milesiand a erei romane
si activitatea rdzboinicd desfisuratd de personajul nostru impotriva sarma-
tilor &, aceastd expansiune teritoriald, care ar fi impins hotarul Moesiei pind

1 Castrul de la Poiana i drumul roman prin Moldova de Jus, « :\nal. Acud. Rom.
Mem. Sect. Ist.», s. II, t. XXXVI, p. 93—130. Inaintea lui Parvan, aceeasi parere
fusese exprimatd de C. Schuchhardt, « AEMO », IX, 1885, p. 228. Pentru ulterioare desco-
periri in Interesanta asezare, v. Radu si Ecaterina Vulpe, « Dacia», III—-1V, 1927—1932,
p. 253—351, apoi R. Vulpe, « S.C.1.V.»,1,1950, 1,p.47—52; II, 1951, 1, p. 177—216; 111,
1952, p. 191— 230.

? V. mai departe, p. 377-378.

3 Semnalatd inca din 1885 de Schuchhardt (art. cit., p. 202 si urm.), relevatd inir-o
vreme mai noud de C. Uhlig (« Praehist. Zeitschrift », XIX, 1928, p. 224), aceastd parti-
cularitate de constructie a fost verificatd din nou de R. Vulpe in cursul unei exploriri
ale cirei rezullate au fost publicate in « S.C.I.V.», I, 1950, 2, p. 163—174.

¢ Rindul 63 al papyrului latin editat de A. S. Hunt sub titlul Register of a Cohort
in Moesia in Raccolta di studi in onore di Giacomo Lumbroso, Milano, 1925, p. 265 si
urm. Cf. G. Cantacuzino, « Rev. hist. du Sud-Est europ.», V, 1928, p. 38 si urm.; R.
Vulpe, Piroboridava, p. 18 i urm.

8 E semnificativa rezerva cu care, in studiul in mai multe rinduri citat, Pirobori-
dava, R. Vulpe vorbeste de posibilitatea ca romanii sa fi intretinut o garnizoana la Poiana
fncd din secolul I: « Dacd imperiul roman voia si consolideze achizitiile lui Plautius
Aelianus, nu putea si lase de o parte o fortireatd asa de importanté, stapinind principala
cale de patrundere a incursiunilor getice venite de peste Carpati» (p. 32). Rationamentul
e corect, cu conditia ca pretinsele achizitii teritoriale ale lui Aelianus sa fi fost dovedite,
ceea ce nu s-a facut niciodatd cu argumente convingitoare. Cit vorbim de Poiana si de
sistemul ei de apirare, nu e poate inutil s semnaliam ca aulorul Istoriei militare a Daciei
romane comite o confuzie atunci cind, referindu-se la tezaurul de denari romani publicat
de Ec. Vulpe in volumul omagial In memorialui V. Farvan, p. 126 si urm., afirmi ci ar
fi fost descoperit « sub val », intelegind valul Stoicani-Ploscuteni (p. 161, n. 1); in realitate,
comoara in chestiune a fost gasitd sub valul de apdrare al statiunii, ceea ce face ca — ori-
care ar fi data acestei din urma lucrari — importanta tezaurului monetar peniru datarea
valului Stoicani-Ploscuteni sd fie nula.

¢ Adoptarea de Lyrani a-erei romane pare sa fi avut loc in 56—357 e.n. (C.I.L., I1I,
781, cu comentariul lui Mommsen, p. 148). In acest an, dupi o parere mai veche a lui
Borghesi, impartasitd si de Dessau (C.I.L., XIV, p. 394), s-ar fi desfasurat expeditia lui
Acelianus impotriva sarmatilor, intreprinsd, cum se stie, cu for{e reduse prin trimiterea
in Armenia a unei « mari part{i» din armata permanenti a Moesiei. Aceastd din urma
aluzie era obisnuit interpretati ca privind stramutarea in Orient a legiunii a IV-a Scythica,
a cdrei prezentd in Syria e ateslatd in jurul acelorasi ani, de unde indemnul de a se vedea
in campania victorioasd a personajului nostru prilejul cind Tyras a devenit romani. Cum
a dovedit insd pentru intiia oard Henzen, intr-un articol din 1859 ale cirui concluzii an
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la limanul Nistrului, apare astizi imaginard in lumina precizirilor oferite
de papyrul Hunt, dupd ale cirui ardtari, intre 110 si 117 e.n., soldati romani
din cohors I Hispanorum Veterana, cu resedinta in Moesia !, se giseau in
garnizoand la Tyras (Tyrae in praesidio), dincolo de granitele imperiului,
de vreme ce documentul subliniazd c¢d misiunea pe care o indeplineau se
sdvirsea ertra prouinciam 2. Dacd insd sub Traian — la cinci sau zece ani
dupd cucerirea Daciei — Tyras nu ficea incd parte din Moesia, e inutil si
supunem unei analize améinuntite opiniile contrare exprimate in aceastd
privintd, fie pe baza sincronismului pomenit, fie pe presupunerea ci, la fel
cu «valul» Ploscuteni-Stoicani, « valul» care incepe la Vadul lui Isac si sfir-
seste in malul vestic al limanului de la Conduc ar fi avut menirea de a acoperi
fisia de teritoriu anexatd de Aelianus in nordul gurilor Dunarii 3.

O asemenea anexiune a avut probabil loc in secolul al II-lea (cind,
anume, e mai greu de spus, in starea actuald a informatiilor noastre). Oricare
ar fi adevirul in aceastd privintd, el nu exclude posibilitatea ca detasamente
militare mai mult sau mai putin numeroase si-si fi ficut aparitia in cetatea
«liberd » cu mult inainte, fie in apdrarea unor interese economice ¢, fie pentru
sustinerea unei actiuni diplomatice care, din zilele lui August pind in secolul
al IIl-lea, n-a incetat sd urmdireascd cu o sustinutd atentie desfagurarea eveni-

fost acceptate de Mommsen in «adaosurile» la vol. III din C.I.L., p. 1010, legiunea avuta
in vedere de redactorul epitafului lui Aelianus nu poate fi decit a V-a Macedonica, trimisa
sd intdreascd trupele lui Caesennius Paetus in 62 e.n., terminus post quem al campaniei
impotriva sarmatilor (mai sus, p. 370 si n. 3). In aceste conditii, faimosul sin-
cronism intre anexiunea subsequentd acestei campanii si adoptarea erei romane dispare.
Mai mult, rimine indoielnic daci ultimul eveniment se va fi petrecut in timpul misiunii
lui Aelianus, care a venit la administratia Moesiei in 56—57, cel mai de vreme. Cum,
de alta parte, de o inglobare a Tyras-ului in provincia Moesia nu poate fi vorba inainte
de secolul al II-lea, schimbarea de erd din anii 56/57 trebuie explicati altfel, poate, cum
s-a sugerat de curind, prin acordarea din parteaautoritdtilor imperiale a uno:importante
imunitd i fiscale (E. Diehl s.v. Tyras, R.—E., VII A, col. 1861). Asupra scri;:orii impéra-
tilor Septimius Severus si Caracalla, prin care se reinnoieste tyranilor scutirea de taxe de
import Ei export, v. si Von Stern, « Hermes» L, 1915, p. 172—174.

1 C.I.L., III, Dipl. mil. XXXI, Cichorius s.v. Cohors, R.—E., IV., col. 297.

? Rindul 59 al editiei citate mai su:, p. 376, n. 4. Cf. Canlacuzino, art. cit.,
p. 69 si urm.; Patsch, Der Kampf um den Donauraum, p. 190. Prezenta unor trupe
romane la Tyras, in ultimul an al domniei lui Traian, e dovediti si de importantul docu-
ment epigrafic publicat de P. Nicorescu, « Anal. Acad. Rom. Mem. Sec{. Ist.», s. a Il-a,
t. XXVI, p. 501—510, De acelasi autor, v. si « Anal. Acad. Rom. Mem. Sect. Ist.», s. a
IIl-a, t. XIX. mem. 16 (Bucuresti, 1937).

"3 Parvan, Getica, p. 733; Christescu, Istoria militard a Daciei romane, p. 161 si
urm.; Cantacuzino, art. cit., p. 70—71.

¢ In aceastd ordine de idei, nu se poate trece cu vederea existenta importantei
cdi de comunicatie care, indatd dupa cucerirea Daciei, — prin Porolissum si Pasul Oituz,
apoi pe valea Trotusului spre Dunirea pe care o atingea la Gherghina— lega Aquincum
cu Tyras (H. Kiepert, Formae orbis antiqui X VII, Beibl. p. 4, si nr. 39; Patsch, Beitrige
zur Volkerkunde von Siidosteuropa V, p. 130; Em. Panaitescu, Le grandi strade romane in
Romania, Roma 1938, fig. 7: E. Gren. Kleinasien und der Ostbalkan in der wirtschaltlichen
Entwicklung der romischen Kaiserzeit, Uppsala, 1941, p. 37; R. Vulpe in Volumul oma-
gial C. Giurescu, Bucuresti, 1944, p. 551 —559). Construit probabil in scopuri militare,
drumul trebuie sa fi ervit si schimburilor comerciale, dacd nu uitim ci — la Tyras —
se intilnea cu cealaltd importantd arterd de comunicatie a Imperiului, aceea care — de-a
lungul tarmului vestic al Mirii Negre — unea cetafile grecesti de la Byzan} pini la Olbia.
Asupra acestei din urmi cii, activa inci in sec. II T e.n,, stiri noi ne-au fost oferite de frag-
mentul de scut ¢cu etape» descoperit la Doura-Europos si publicat de Fr. Cumont,
« Syria», VI, 1925, p. 1—15 CI. Rostovtzev, Skythien und der Bosporus, I, Berlin, 1931,
p- 70, n. 1; R. Uhden, « Hermes», LXVII, 1932, p. 117 si urm.
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mentelor din regiunea nordica a Marii Negre !. Momentele de cipetenie ale
acestei actiuni — de loc dezinteresate, daci ne gindim la masivele impor-
turi de grine si materii prime pe care Imperiul si le asigura in conditiile cele
mai avantajoase 2 —se situeazi in timpul domniilor lui Claudiu si Nero,
cind imbracd forma unor interventii armate, o datd pentru a pune capit
luptelor pentru coroand din regatul bosporan 3. a doua oard pentru a da
ajutor cetdtii Chersonesos, pe punctul de a fi cuceritd de sciti. Aceastd din
urmd manifestare de for{d pare si fi avut loc in ultimii ani ai misiunii lui
Aelianus, si la ea se face aluzie in elogiul tiburtin intr-o fraza particular de
incorectd din punctul de vedere al limbii, al carei sens ¢ ci guvernatorul
Moesiei a constrins pe regele scitilor sd ridice asediul Chersonesului, cetate
asezatd dincolo de riul Borysthene: Scytharum quoque regem a Cherronenst
(sic), quae est ultra  Rorustenen (sic) opsidione summoto (intelege: sum-
mouit) 4.

In ce va [i constat ajutorul dat de Aelianus cet#bii grecesti la strimtoare,
mscripiia nu ne-o spune, §i e inutil s ciutim s-o stabilim ®. Adeviratd cam-
panie terestrd, sau simpld negociere sprijinitd pe o demonstratie a flotei,
important in ochii istoricului e faptul ¢4, in ultimii ani ai domniei lui Nero,
prestigiul Romei era destul de mare in ochii scitilor taurici pentru ca inter-
ventia guvernatorului Moesiei si-i abatd de la o expeditie inceputa é. Infor-
matii suplimentare, oferite de o pagind din Flavius Tosephus, pun in lumini
acest aspect al situatiei, in preajma anului 66 e.n., cind, dupa spusa istori-
cului evreu, 3000 de legionari si 40 de corabii de razboi ar fi fost de ajuns
pentru a garanta siguranta comunicatiilor si linistea cetatilor de pe coasta?.
Textul e departe de a fi explicit si exactitatea datelor pe care le oferd a fost

1 Din vasla fileralurd sovielici asupra acestei probleme, ef. sludiile recente ale
lwi D. P. Kallistov, « V.D.I. », 1940, fasc. 2, p. 53 si urm.; V. F. Gaidukevici, Bosporskoe
tarstvo, Moscova— Leningrad. 1949; E. S. Golubtova, « V.D.I. », 1949, fasc. 4, p. 87—99;
N. A. Masgkin, Principalul lui Augustus (trad. rom.), Bucuresii, 1954, p. 463 — 468.
O tralare de ansamblu a politicii romane in regiunile situate pe {irmul de nord al
Mairii Negre, citre inceputul erei noastre, la I2. S. Golubtova, Rimska politika v sever-
nom Pricernomorie, Moscova, 1950.

¢ Rostovizev, Storia economica e sociale dell’lmpero romano, p. 178 si urm.

3 Vezi mai sus, p. 361 si n. 4.

4 Rindurile 23--24, cu observatiile lui llalkin, art. cit., p. 29—30.

5 Se cuvine Lotusi retinutd ipoteza lui Latisev, dupd care dedicatia chersonesitani
in cinstea unui necunoscut risplalit — fintre alte servicii -- peniru meritul de a fi tnde-
plinit o misiune pe lingd guvernalorul Moesiei: wpesPevoavtt mwotl Tov 1&g Muoclag
dyeudva ar fi fost sipald cu prilejul cererii de ajutor adresate lui Aelianus, atunci
cind atacul scit asupra Chersonesului incepuse sau se infatisa ca iminent (« BCH», I1X,
1885, p. 274; cf. IOSPL, I3, 420, r. 10, cu comentariul editorului). Relatarea evenl-
mentelor la Schur, Die Orientpolitik des Kaisers Nero, p. 88— 89, care crede a putea data
campania impotriva sarmatilor in anul 37, iar despresurarea Chersonesului in 63, e
in parte ipotetica, in parle inexacti. Mai prudentli expunerea lui Dessau, Geschichte der
rom. Kaiserzeit, II 1, p. 211. Pentru informatiile oferite de monede, lasind si se presu-
pund o imixliune romand directi in adminislrarea regatului bosporan, v. Minns, Scy-
thians and Greeks, p. 522—523 si, mai ales, J. G. C. Anderson, in « C.A.H.», X, p. 775
— 776.

8 In acest sens, cf. observatiile lui Mommsen, « Sitzber. Akad. Berlin», XXXIV,
1903, p. 821.

" R. L, II, 366 urm.: <l yp# Aéyerv “Hvidyous te xal Kéryovg xal 1o tév Tadpew
@bAov, | ooTo o obg Te ua’ <& meplowxa Tob llévtou xal Tig Mawdtidos ¢lvy; map’ ole,
mplv pév ob8’olxeiog éytyvaeoxeto Seomdtrg, Uv 82 tpuayihiorg dmhAitag VmoTdcoETaL
xal Tegoxpdxovra vals paxpal THv Tplv EMAwTov Xal dyprov eipyveiovet BdAascav...
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s ca pusd la indoiald’. S-a observal indeosebi cd distributia trupelor de-a
lungul frontierelor celor mai primejduite, asa cum e infdtisatd in pasajul
in chestiune — un discurs al regelui Agrippa — corespunde situatiei Impe-
riului sub Vespasian, cind scria losephus, mai curind decit aceleia de sub Nero,
cind se presupune a [i fost rostit discursul 2. Chestiunea prezintd insd putind
importantd, citi vreme ceea ce trebuie si ne retind atentia nu e numirul
ostagilor sau al vaselor implicate in actiuneca de supraveghere a coastei
nordice a Pontului Euxin, ¢i luarea aminte ardtati de romani unor regiuni
ale ciror legiaturi cu Moesia si, mai ales, cu Asia Micidi, abia dacd mai au
nevoic sd fic subliniate 3. Semnificativ, din acest punct de vedere, e faptul
cd tocmai in anii «legatiei» lui Aelianus anexarea de guvernul imperial
a Pontului Polemoniac si a Armeniei Mici pregitea incercuirea bazinului
pontic, gribind momentul cind Marea Neagrd avea si devind in intelesul
riguros al cuvintului un lac roman 4. Dacd afirmatiile lui Suetoniu meriti
crezare, ambitiile lui Nero nu s-ar fi mirginit dealtminteri la Orientul apro-
piat 5. Dincolo de pozijiile obtinute pe litoralul nordic si sud-estic al Pon-
tului Euxin, impdratul ar {i pus la cale o expeditie impotriva alanilor, al
cirei obiectiv cra fortarca asa-numitelor Caspiae portae — trecitoarea
Darial de astézi, in Caucazul central & O datd instalati in aceste pirti, romanii
ar fi avut in miinile lor nu numai cheia unicei céi de infiltraie a iberilor si
sarmatilor in directia Armeniei, dar, lucru cu deosebire important, controlul
unuia din drumurile de comert cele mai active ale lumii vechi, acel care,
pornind din porturile nordice ale Asiei Mici, de-a lungul viilor riurilor Phasis
si Cyros, asigura relatiile terestre ale Imperiului cu India si China, la addpost
de incursiunile préadalnice ale partilor 7.

L CGf. Beloch si Wilcken, cilali la Wachsmulh. Zwei Kapilel aus der Bevilkerungs-
stalistik der alten Welt. « Klio ». 111, 1903, p. 272,

? Ritterling, R. -E.. NII, eol. 1261 1262, Cf. J. G. €. Anderson in G\
X. p. 776.

3 Pe linga lucririle Ini Roslovizev deja citate, v., de acelagi, Ponlus, Bithynia and
the Bosporus, « An. of the Brit. School al Nthens», XXII, 1916 101&, p. | 22 si. mai
ales, Gren. Kleinasien und der Oslbalkan, .., p. 37 si nen.

¢ CI. V. Chapol, La frontiere du nord de la Galatie el les koina du PPont, in « Analo-
lian Studies Presented Lo Sir W. M. Ramsay », Manchesler, 1923, p. 95 si urm. ; Fr. Cumont,
I.’annexion du Pont Polémoniaque et de la Pelite Arménie, ibid., p. 112 si urm.

& In general, asupra politicii orientale a lui Nero, v. cartea in mai multe rinduri
citald a lui Schur, Die Orientpolitik des Kaisers Nero, care dezvolta idei enuntale de
Ernst Kornemann in « Janus», 1, 1921, p. 55 si urm.; lot de Schur, articolul polemic Zur
neronischen Orientpolitik, « Klio », N X, 1925/26, p. 215 -- 222, apoi 5. M. Sanford, « Harv.
Studies in Class. Philology », NLVII, 1937, p. 75 si urm., si, mai de curind, I. Manandian,
« Voprosi Islorii », fase. 7, 1946, p. 66- - 74.

¢ Suel., Nero, 19, 2: «parabal el ad Caspias porlas expeditionem, conscripla ex
Italicis senurn pedum tironibus noua legione, quam Magni Alexandri phalanga appelabat »
(cf. Tac., lisL., I, 6: « clauslra Caspiarum »). Si Sueloniu si Tacil comit greseala de a atribui
pregdtirilor lui Nero un obiecliv siluat departe de cel real, al cirui nume exact, dupa
Pliniu, era « Caucasiae portae »: « Neronis principis comminalio ad Caspias porlas ten-
dere dicebatur, cum pelerel illas quae per lliberiam in Sarmatas tendunt, uix ullo propter
oppositas monles aditu ad Caspium marc » (N.h., VI, 13, 40). Riguros vorbind, Cuspiae
portae era numele treciilorii Derbenl, intre Media si Parthyene (A. Hermann, R.—-1I3,
X, col. 2272; ¢f. XI, col. 61 si urm.). \\supra intregii chestiuni, Mommsen, Rémische
Geschichte, V, p. 393—94; Anderson in C.\.H., X, p. 777--778 si 883 --884; in slirsit,
Schur, Die Orientpolitik des Kaisers Nero. p. 63 si urm., care crede 3 greseala e de
partea lui Pliniu si cit expeditia ar [i fost pregiilitid pentru stipinirea pasului Derbent.

? Plin,, N.h, VI, 17, 52: « Adicit idem (scil. M. Varro) Pompei ductu exploralum
in Bactros septem diecbus ex India perueniri ad Bactrum flumen quod in Oxumn influai.

https://biblioteca-digitala.ro



380 D. M. PIPPIDI 20

Urmdrirea vicisitudinilor prin care era sortit si treacd acest proiect,
in liniile-i esentiale realizat de Vespasian ', depiseste cadrul acestui studiu.
Consacrat activitdtii unui guvernator al Moesiei dintr-o vreme cind in jurul
acestel provincii se intreteseau interese economice §i militare de o amploare
rareori atinsd in trecutul ei milenar, el isi va fi atins scopul dacd a izbutit
sd risipeascd unele nedumeriri in legiturd cu politica dunireand a Romei
la sfirgitul dinastiei Iulio-Claudice.

TUBEPUYC IUIAYTHUYC 3JMNAHYC
U TPAHUIEBI HIGKHETO AYHAA I B. H. 3.

(KPATKOE COJIEP}KAHME)

ABTOp mopBepr HOBOMY MCCJIEJOBaHNIO AeATelbHOCTH TubGepmyca Ilimay-
Tuyca CwisBaHyca JimaHyca BO BpeMA ero muccuu B Mésum, ucxoms us
uaydeHus anmurpaguueckux M JINTEPAaTYPHHIX MCTOYHMKOB, CPaBHUMaeMEIX
UM C pe3yJbTaTaMy IO3JHEWINMX apxeoJlormdecKux uccsegoBanumii. Hak
N3BeCcTHO, HanGoJlee OOWIMPHEE CBeleHUA B BTOM OTHOLIEHWM MOMSHO IO9epIl-
HyTh M3 Hagnucu Ha Mmamaosiee B Ilonre Jlykano (C.ILL, XIV, 3608), a
TaK:ke M3 oOHapyseHHoro B 1916 r. ucrpuiickoro NOKyMeHTa, TaK Ha3HI-
BaeMoro 6gofeifx faPeglov M Eiwou, orwprroro u omyGamkoBaHHOro B.
IlupBanom B cGopuuke <«Hisiria» IV, No 16 (= SEG, I, 329). Ha ocHo-
BaHMM I3TOr0 MOCJIEJHEr0 MOKYM(H'a, COJeprKamero M Jpyrue ImMchMa pas-
angHux ry6epHaropoB Hukueii Mésuu k ucrpuiickum Biacram I B. H. 9.
B. IlupBan ompegesnii, 9T0 BpeMA IpaBlleHNA JJuaHyca OrpaHMIMBAETCH
52—53 rr. H. 3., OpM9eM BONpEKM AAHHEIM, MPOTHUBOPEYAIM I3TOMY MHe-
HUIO, OHO OBLIO IMPHMHATO PYMbIHCKON uctopuorpadueii. IlpennpunaB HOBOE
ucciiefoBaHMe o0LIero BOIPOCA O XPOHOJOrMM YINOMAHYTHIX IpaBUTelel,
aBTOp NPUXORMT K APYruUM 3aKiiiodeHuAM, 9eM IImpBaH, nmpnbimmkaolqumca

ct ex eo per Caspium in Cyrum subuectos, et V non amplius dierum terreno itinere ad’
Phasim in Pontum Indicas posse deuehi merces ». Cf. U. Wilcken, Alexandre le Grand
(tr. fr. Bouvier), Paris, 1933, p. 287; W. W, Tarn, La civilisation hellénistique (tr. fr.
Lévy), Paris, 1938, p. 222, in sfirsit, M. P. Charlesworth, Les routes et le trafic com-
mercial dans I'Empire romain (trad. Blumberg-Grimal), Paris, 1928, p. 116 si urm. In
starea actuald a informatiei noastre, mai anevoioase sint afirmatiile in legiturd cu drumul
de caravane ce ocolea Marea Caspica prin tinutul aorsilor, stabiliti in bucla fluviului ¥ 'ral.
Despre acestia, Strabo, Geogr., XI, 5, 8, afirmi ca tineau in miinile lor intreg comer{ul
dintre India si oras:le de ne tirmul de nord al mirii Negre, acumulind bogatii conside-
rabile (ol 8¢ &ve “Aopooi... cyeddv T t7¢ Kaimlev maparing t7¢ mheiotrg Hpyov,
¢ ote xal eévemopedovro xapiog Tov 'Ivdixdv @éotov xal -r:gv BaBurdviov, TTapd T ‘Ap-
peviwy xal MAdwv Stadeybuevor &, voopbpouv 8¢ dux THv edmoplev). Punccul final al
acestel cal comerciale pare sd fi fost ulbia (Von Siern, « Hermes », L, 1915, p. 166);
dar insemnitatea ei si provenienta matasii, care constituia elementul cel mai important
al fructuosului trafic, sint felurit apreciate in studiile inchinate problemei. CI. bogata
literatura citatd la Gren, Kleinasien und der Ostbalkan, p. 86, n. 107, si, dintr-un
punct ce vedere mai special, M.-Th. Schmitter, « Rev. arch. », s. VI, t. XIII, 1939
(I), p. 73—102, ale cdrei concluzii, intemeiate pe un aminuntit examen tehnologic, pun
la indoiald anterioritatea — in materie de t{esaturi de lux — a Chinei fatd de Orientul
apropiat.

1 OGIS, 379 (= IGRP, III 133). Cf. Mommsen in C.I.L., III, p. 974, la nr. 6052;
V. Chapot, La frontiére de ’Euphrate de Pompée a la conquéte arabe, Paris, 1906, p. 368;
E. Taubler, « Klio », IX, 1909, p. 14 si urm., in special p. 21.
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1 MHeHuio Aprypa Illreitna («Die Legaten von Moesien, Bya., 1940). UYro
KacaeTcA caMoro J;IMaHyca, TO AaBTOpP MNPUXOAUT K B3aKJIIOYEHHMIO, YTO Ol
yrpaesaig Mésueit ve B TedeHlle ABYX JIeT, KaK OTO I0Iaraj u yTBepmua[
ITsipBan, a OKOJIO jleCATH JIeT, anGJmameano B mepuoj 57 —67 rr. H. a.
IIpu1 atom aBTOp npmcoemmﬂemﬂ K MHeHUI0, BHICKa3aHHoMy B 1926 r.
ncc:iegosatesieM J[leccay ((JOAI, XXIII, Beibl. 345 —348), coriacho koro-
peyy ynomuHaHue 00 Imuiimanyce B ropore3un Jla6. Makcumyca Heoboc-
HOBAaHO, TaK KAK B [elCTBHTEIBHOCTH peuyb uAeT o ToM e lliayruyce
CnipBaHyca JamaHyce, TICBMO KOTOPOro, IpeficTaB.IAlolee IHCKITIOYUTEb-
HLII MHTepec, cOXpaHEHO B IICTPUITCKOM JOKYMEHTe.

B nmaJipHeiinieM, aBTOpP NOCTPOYHO AaHAJM3UpYyeT Kamayw ¢pasy wmi-
rapun u3 Ilonrte JlykaHo, B KOTOpOil OolMCEHIBaeTCA [€ATEJBHOCTh OJIMAHyCA
Ha py6emax Hmrkuero [ynaa. Hauboilee npOTMBOPEYUBBIA TEKCT 3TOTO
omicaHuA: per quem pacem prouinciae et confirmauit et protulit meros-
KOBBIBAeTCAA aBTOPOM He B CMEICJIe 33aBOEBAHMA TeppPUTOpMii, AKOOH pacum-
puBInero npegeiast Méauu mo Basla « Bpasma .yt HoBak », mepecekarouiero
Boanmmyio 1 Maayio Basgaxmo or OctpoBya Hop6yuyit, B6im3su ropoaa
Typnry CeBepuH, 70 okpecTHocTeil ropoga Bpauibt, a B nepeHOCHOM cMbICiIe
IPIIMMPEHMA COCeTHHX oO0JacTeil ¢ NPOBUHIMeil, HaXO;MBIIeHCA IIOA ero
ynpasiienneM. IlpotuB Muenus o mnpowucuremuiem Ako6ol B I B. H. 3. pac-
NpPOCTPAaHEHWN PUMCKOro BjajblyecTBa Ha 00J1acTH, pacloJIOKeHHhIe HAa
cegep ot JlyHas, cBUeTeJbCTBYET NpeHie BCErO TO, YTO YIIOMAHYTHIA Bal,.
COOpPY3KeHIe KOTOPOTro jI0 HACTOAILEr0 BpeMeHM IPHINCHBAJIOCh OJIMAHYCY,
matipyercA B geitctBurtesbHocTu IV B. H. 3.; MpPOTHB 3TOr0 MHEHUA CBUAeE-
TE;IBCTBYET TaKie U TO 0OCTOATEJIBCTBO, YTO BAJI, PACIIOJIOMKEHHBI Ha Iore
Mo:1naBuu 1 Mcci1ejl0BaHHbI B KoHIe npoutsioro Beka lllyxaparom («A.E.M.O.»,
IX,:1885, 228), Obu1 BO3ABUrHYT He [MJIA 3aiuTH Bousiroit Basaxuum or
Bpara, npuurexniero n3 MojipaBum, a giiA 3amurthl MosigaBuM NPOTHB Hama-
AeHuii u3 Bosbmoit Basaxin (cf. P. Byusne, «S.C.I.V.», IT, 1950, 165 —
174). Yrto xe KacaeTcA MHEHMA, CYMTABLIErocsi B TedeHUe MPOAOJRUTEb-
HOTrQ BpeMeHM O0ecCIOpPHBIM, COIJIAcHO KOTOpoMy ropofg Tupac O6mLI AKOOB!
TaK;Re NpUCOefiNHEH BO BpeMA INpaBJeHUA JiauaHyca (ToyHee B 56 —57 rr.),
TO OT 93TOr0 MHEHUA C/lefyeT OKOHYAaTeJIbHO OTKA3aThCA HA OCHOBAHMU
onydimKoBaHHOro mnanmpyca ['yura, corjgacHo kortopomy B Havase Il
B. H..9. 3Ta KpemocTh ocraBaJiack emie extra provinciam (Raccolta Lum-
broso; Mwian, 1925, etp. 265 u cien.; cf. I'. Kanrakysuuo, «R.H.S.E.E.»,
V, 1928, 38 u caen.). B TecHoit cBA3M ¢ 3TIIM BONPOCOM, CCHLIAACH HA
pasiee onyGuMKoBaHHYIO craThio ['eHieHa, aBTOp OTCTalBaeT TOYKY 3PeHMH,
COTJACHO KOTOpO#, BONPEKM MHEHHIO, MOAJepHIIBaeMOMY B CBOe BpeMsA:
Bopresn u [leccay, akcneanuus 3.;manyca HPOTHB CapMaToB, O KOTOPOii
ropopurca B fapyrom orpeiBke anutaduu 13 Ilonre Jlykano, umesa mecto
He B D6—b57 rr., a B 62 r. H.3., korgta V MaKeqOHCKUI JIEFrMOH OBLII
nocjaH B ApmeHuwo 1A nopkperstenua Boiick Ilesenniryca Ilaryca (Tac.,
Ann., XV, 6). '

" Ilocisiegumit Boripoc, 3aTPOHYTHIA B ATO cTaTbe, KacaeTcA CMbIC;IA I
Xapakrepa Mep, NPUHATHX OJHAHYCOM B MHTepecax KuTeselt XepcoHeca
Taspuueckoro, mnopgBepruimxcAa Hamamenslo ckudpoB. He BrickasbiBasch
BITO;IHE OIpefejeHHO 110 3TOMY BOIPOCY, ABTOP CHKJOHEH BCerie II0JIArdTh,
YTO «IKCIIEAMUMA» OTrpaHMYIJIAch AMILIOMATHYECKMMH I€peroBOpaMu, IIOJ-:
JlepiRaHHEINK BhicTyiLTeHeM ¢uiora. Ilpuyunbl e aToro BMeliaTesabcTBa B
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06J1aCTH HECKOJIBKO OTHAJEeHHOI OT rpaHuI] IMPOBHUHLNM, HAXOAMBIIEHCHA MOJ|
ynpaBieHNeM JJIMaHyca, KpPOKTCA B IJIAHAX JKCIAHCUOHUCTCKOM HOJIMTMKN
Hepona na Boctoke, B cBasu ¢ koropoit (Plin., N. h, V1, 13, 40; Tac.,
Hist., I, 6; Suet., Nero 19,2) nmeroTcsa HCKJIIO9UTEILHO MIITEPECHKIE I10J|-
POOHOCTH B TIIABHHIX COBPEMEHHHIX HCTOYHMKAX .

‘

TIBERIUS PLAUTIUS AELIANUS ET LA FRONTIERE
DU BAS-DANUBE AU Ie SIECLE DE NOTRE ERE

(RESUME)

L’Auteur soumet a un nouvel examen 'activité de Ti. Plautius Silvanus
Aclianus au cours de sa mission en Mésie, en confrontant les données des sources
épigraphiques et littéraires avec les résultats des plus récentes recherches
archéologiques. Comme on le sait, I'inscription du mausolée de Ponte Lucano
(C.I.L., XIV, 3608) fournit les informations les plus circonstanciées a ce
sujet. Ces informations furent complitées en 1916 par un document d’Histria
— connu sous le nom de o6pofesix Aafepiov MaEipev — découvert et
publié par V. Parvan dans Histria, IV, n°® 16 (= SEG, [, 329). Se basant
sur cette derniére inscription, qui comprend également plusieurs lettres
adressées aux autorités d’Histria par des gouverneurs de la Mésie Infé-
rieure, tous du premier siécle de notre ére, V. Parvan avait fixé comme
limites de la légation d’Aelianus les années 52—53 de notre ére, opinion
qui s’est imposée dans I'historiographie roumaine, en dépit des faits qui
plaidaient contre elle. Reprenant dans son ensemble le probléme de la chro-
nologie des gouverneurs en question, I’Auteur aboutit & des conclusions
qui different de celles de Parvan, mais se rapprochent de celles d’A. Stein
(Die Legaten von Moesien, Budapest, 1940). Dans le cas spécial d’Aelianus,
celui-ci n’a pas gouverné la Mésie pendant deux ans, comme le croyait et
Paffirmait Parvan, mais presque dix années de suite, approximativement
entre les années 57 et 67 de notre ére. A cette occasion, I’Auteur se rallie
a l'opinion formulée en 1926 par Dessau (JOAI, XXIII, Beibl. 345—348),
selon laquelle la mention d’'un Aemilianus dans I’horothesia de Lab. Maximus
serait due a une confusion, car il ne s’agit en réalité quc du méme Plautius
Silvanus Aelianus, dont le document d’Histria nous a conservé une lettre
d’un intérét tout particulier.

Dans la suite de son article, I’Auteur examine, phrase par phrase, les
lignes de I'épitaphe de Ponte Lucano décrivant I'activité d’Aelianus a la
frontiére du Bas-Danube. Il interpréte le passage le plus discuté de cette
relation: per quem pacem prouinciae et confirmauit et protulit, non pas dans
le sens d’une conquéte de territoires — qui aurait poussé les frontiéres de
la Mésie jusqu'a ce que I’on appelle « Brazda lui Novac », ce vallum qui tra-
verse I’Olténie et la Valachie depuis Ostrovul Corbului, prés Turnu Severin,
jusqu’a proximité de Braila — mais dans le sens figuré, d’une pacification
des territoires voisins de la province qu’Aelianus administrait. Ce qui plaide,
en premier lieu, contre la prétendue extension de la souveraineté romaine au
nord du Danube, vers le milieu du premier siécle de notre ére, c’est la circon -
stance que le vallum sus-mentionné, que l'on croyait, jusqu'a ces derniers
temps, étre I'ocuvre d’Aelianus, date en réalité du IV siécle de notre ére.
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Et aussi le fait que le vallum du sud de la Moldavie, étudié a la fin du siécle
dernier par Schuchhardt (« AEMO», IX, 1885, 228) était destiné non pas
a défendre la Valachie contre un ennemi venant de Moldavie, mais la Mo)
davie contre des attaques parties de Valachie (cf. R. Vulpe, « SCIV ¥, 1I,
1950, 165—174). Quant a l'opinion, longtemps acceptée, selon laquelle la
ville de Tyras aurait été elle aussi annexée pendant I’administration d’Aelianus
(plus précisément en 56 —57), elle doit étre définitivement abandonnée par
suite de la publication du papyrus Hunt, selon lequel — au début du II¢
siécle de notre ére — cette cité se trouvait encore eztra provinciam (Raccolta
Lumbroso, Milan 1925, p. 265 sqq.; cf. G. Cantacuzino, « RHSEE», V, 1928,
p- 38 sqq.). En étroite relation avec ce probléme et se rapportant a un article
assez ancien de Henzen, I’Auteur défend le point de vue sclon lequel 'expé-
dition d’Aelianus contre les Sarmates, dont il est fait mention dans un autre
passage de I'épitaphe de Ponte Lucano, n’aurait pas eu lieu en 56 —57.
comme l’ont soutenu jadis Borghesi et Dessau, mais en ’an 62 de notre ére,
lorsque la légion V Macedonica {ut envoyée en Arménie pour renforcer les
troupes de Caesennius Paetus (Tac., Ann., XV, 6).

Le dernier probleme dont cet article traite est celui de la raison d’étre
et de la nature des mesures prises par Aelianus en faveur des habitants de
la Chersonése Taurique, attaqués par les Scythes. Sans se prononcer d’une
maniére catégorique, I’Auteur incline a croire que «l'expédition » se serait
bornée a des négociations diplomatiques, appuyées par une démonstration
de la flotte. Quant au sens de cette intervention, dans une région aussi éloignée
des frontiéres de la province administrée par Aeclianus, on doit sans doute
le chercher dans les plans d’expansion vers I'Orient, chers a Néron, au sujet
desquels des détails particuliérement intéressants sont fournis par les prin-
cipales sources contemporaines (Pline, N.h., VI, 13, 40; Tac., Hist., I, 6; Suet.,
Nero, 19, 2).
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