
STUDII 

UN E L E PROB LEME ALE A S P E CTULUI C U LTU RAL 
ALD E N I  I I  

(Pe baza sip1turilor de la Drlgăneşti-Tecuci) • 

Regiunea din sudul Moldovei şi cea din nord-estul Munteniei sint 
deosebit de importante pentru arheologii care se ocupă cu problemele 
-epocii neolitice, deoa.rece în acea zonă s-au produs, de mai multe ori, 
diferite interferenţe de ordin cultural şi desigur de caracter etnic intre 
comunităţile culturale specifice Munteniei şi Moldovei. La rezolvarea 
problemei raporturilor de ordin cronologic dintre aceste culturi nu se poate 
:ajunge decît prin efectuarea unor săpături sistematice (cel puţin în citeva 
complexe mai importante) şi prin executarea unor amănunţite cercetări 
de suprafaţă. . - . , i 

Primele săpături, in zona amintită, a.u fost efectU:stte la BonţeştP, 
mai tirziu s-au executat săpăturile de la Aldeni 2, sonda.Jele de la. Bălă­
neşti 3• O deosebită importanţă pentru problemele studiate o 11.u săpă­
turile de la Stoica.ni" şi cele de la Brăiliţa Ci. Seria unor. astfel de lucrări 
:a fost continuată prin sondajele executate în luna iunie 1962, în cuprinsul 
aşezării din marginea de nord-vest a satului Drăgăneşti (r. Tecuci). 

• Comunicare prezentată la 13 octombrie 1 962 ln cadrul Seminarului romlno-sovietlc 
de arheologia comunei primitive, ţinut la Bucureşti. . 

1 Vladimir Dumitrescu, La station pr�historique de Bonţeşti, ln Dacia, III-IV, 1927-
1 932, p .  88- 1 14.  

2 Gh.  Ştefan, Raport asupra săpăturilor de pe  „Balaurul", comuna Aldeni, jud. Buzău, 
p. 31 - 34 ( = Gh. Ştefan, Aldeni, 1 942) şi Raport asupra săpăturilor şi cercetărilor arheologice de la 
Băeşti-Aldeni (jud. Buzău), p. 74 - 76 ( = Gh. Ştefan, Aldeni, 1 943), ambele ln Raport asupra activi­
tăţii ştiinţifice a Muzeului Na/ionat de Antichităţi tn anii 1942 şi 1943, Bucureşti, 1 944 (=Raport 
MNA 1914); Gh. Ştefan şi Eugen Comşa, Săptfturile arheologice de la Aldeni, ln Materiale, III ,  
1 957, p. 93 - 1 02 (=Gh.  Ştefan, Eugen Comşa, Aldeni). 

3 Hortensia Dumitrescu, Raport asupra cercetărilor şi săpăturilor din jud. Buzău, ln 
Raport MNA, 1 944, p. 49-50. 

' M. Petrescu-Dlmboviţa, Cetăţuia de la Sloicani, ln Materiale, I, 1 953, p. 13-155 ( = 

M. Petrescu-Dlmboviţa, Stoicani). 
5 Harţuchi N. şi I .  T. Dragomir, Săpături?e arheologice de la Brăiliţa, ln Materiale, III, 

1 957, p. 1 29 - 144 (= Harţuchi N. şi I. T. Dragomir, Brăiliţa); N. Harţuchi, Săpăturile arheo­
Logice de la Brăiliţa, ln Materiale, V, 1 959, p. 221 - 227 (= N. H.arţuchi, Brăiliţa). 
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Cercetările de suprafaţă făeute pînă acum în regiune sînt relativ 
puţine, cu toate acestea cercetările din sud-estul Moldovei au dus la. 
descoperirea unei serii de complexe importante 1• 

Observaţiile făcute cu prilejul săpăturilor din aşezările menţionate 
au contribuit la lămurirea unora dintre probleme ; altele însă au rămas 
pînă acum nerezolvate, mai ales datorită divergenţelor de păreri cu privire 
la aspectul cultural pentru care propunem denumirea de Aldeni II 2: 
(după al doilea strat din aşezarea de pe Gurguiul Balaurului lîngă eom. 
Aldeni, r. Buzău). 

în cursul ultimelor decenii s-au adunat date referitoare la răspîn­
direa teritorială a comunităţilor acestei culturi. Aria lor de răspîndire sigură 
este încă relativ restrînsă, în special datorită numărului redus al cercetă­
rilor arheologice de suprafaţă din regiune. 

Pe teritoriul Moldovei, comunităţile acestui aspect cultural au locuit 
în regiunea dintre Prut, cursul inferior al Bîrladului (aproximativ pînă în 
dreptul oraşului Bîrlad) ,  spre nord şi al- Siretului spre sud. Aşezări sau 
materiale izolate de tip Aldeni II au fost descoperite în următoarele loca­
lităţi din sud-estul Moldovei : Focşani 3 (r. Focşani ) ; Ciorani 4 (r. Adjud) ; 
Drăgăneşti5 (r. Tecuci) ; Smulţi6, Tudor Vladimirescu7, Umbrăreşti8� 
Măstăcani ( Gîtul Cămilei) 9 ( r. Bujor) ; Şuletea 10, Bîrlăleşti 11 (r. Bîrlad) ; 
Folteşti (Ruptura) 12, Stoicani 13 (r. Galaţi) .  

La est de Prut, în sud-estul R.S.S.  Moldoveneşti şi R.S. S. Ucrainene. 
pînă de curînd nu se cunoştea nici o descoperire de acest fel, totuşi în 
funcţie de răspîndirea lor pe teritoriul Moldovei şi Dobrogei am postulat 
existenţa lor şi într-adevăr prin cercetările recent efectuate de arheologii 
sovietici au fost descoperite cîteva aşezări de tip Aldeni II : una pe malul 
lacului Ialpug în marginea oraşului Bolgrad (reg. Odessa) 14 ; o alta, simi-

1 �I. Petrescu-Dlmboviţa, Archiiologische Forschungreise im Bezirk Covurlui (Un/ere 
Moldau), în Dacia, VII-VIII,  1937- 1940, Bucureşti, 1941,  p. 432 - 434, 439, 441,  443 - 445-
( = M. Petrescu-Dlmboviţa, Archiiologische Forschungreise). 

2 Acest aspect cultural este cunoscut ln literatura de specialitate sub denu mirea de as­
pectul Gumelniţa-Ariuşd. 

3 M .  Petrescu-Dlmboviţa, Călătorie de cercetare arheologică in judeţul Co1iurlui, extras. 
din Orizonturi, I II, 1 940, 5 - 9, Galaţi, 1 941, p. 2 1 .  

4 Radu Vulpe, Şantierul Poiana, ln  SCIV, lI I, 1 952, p. 211. Ciorani, locul Flntlna 
din Clmp. 

· 

5"8 l\f. Petrescu-Dimboviţa, Archăologische Forschungreise, p. 443- 445 (5) � p. 441 
(6) ;  p. 439 (7) ; p. 434 (8). 

• M. Petrescu-Dlmboviţa şi colaboratori, Raport asupra săpăturilor arheologice din 
judeţele Covurlui şi Tulova, ln SCJV, I, 1, 1 950, p.  59. 

10 Informaţii de la Radu Vulpe. 
11 C. Cihodaru, R. Vulpe, Cercetărt1e arheologice de la .';iulelea şi l:/lrlăleşti (r. Jlurgeni), în 

SCJV, I I, 1, 1 951 ,  p. 222 -225. 12 M. Petrescu-Dîmboviţa, I. Casan şi C.  Mateescu, Sdpăt11ri/e arheologice de la Folleşli, 
ln SCIV, I I ,  1 ,  1 951 , p. 256. 

13 M. Pctrescu-Dimboviţa, Sloicani, p. 1 3 - 155. 
u E. K. Cernlş, Primele dale cu privire la cultura Gume/ni/a pe teritoriul L'.R.S.S. Co­

municare prezentată pentru Seminarul romlno-sovietic de arheologia comunei primilivc, 13ucu­
reşti, 1 1-13 octombrie 1 962. 
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Fig. 1 .  - Harta de răsplndire a aspectului cultural Alcleni II. 
1 • .Aspedul .Alden' n 
1. BIJlneftJ, (r. Clallu )  : 2. Podu Hlrbocll. 8. Aldenl, 4. BA.Ieşti, 5. CfrlomAueştl, 6. Sll.poca, 

7. N!şoov, 8. Poşta Clln.llu.11. Vadu Pafll, 10. Lipia,, 11. Sll.rat& Monteoru, 12. Izvoru Du lce, 13. Tln· 

I.eşti, 14. Cremenea, 16. Sudit!, te. BILJ&la, 17. Smeenl, 18. Sll.Jcloam. 19. Mol.ica 20. A lbeşti. 

21. Udat!, 22. Caraple Ir. Buzll.u); 28. Lanru (Poplna), 24- IJeaoteanca. 25. Lişcot.eanca II Ir. Flureil; 

28. Cb�I. 27. BrAlllta (or. Bn\lla); 28. Oal'Vin (Cblatral, 211. Vld.nml. 30. Loncavita (r. Mă­

cin): 31. Bonteljtl. 92. FOCljBlll (r. FOCl/Bnl); 88. Cioran! (r. Adjud); 84. Dn\d.lleştl (r. Tecuci); 35. 

Smu lU (T. BuJor); 36. Suletea, 87. Blrlll.Jeştl (r. Blrladl; 88. Tudor Vladlml.-u, 39. Umlnlreştl, 

40. Mlletll.cani (r. BuJorl; 41. Foit.eşti !Rnptura), 42. Stoica.ul (r. Galatll; 48. Vulcl.neştl, R. S. s. 
Moldoveueaecl; 44. Bolgrad, R.S. S. Ucralneanl. 

2. 0..Uura Precuculeni 
1. Izvoare Ir. Piatra Nea.mt>; 2. Calu. 3. Trale.n. 4. Zlneştl (r. Buh uşi); 6. Mlndrloc h. 6 Ru­

gineşti. 7. Cioraul (r. AdJud); 8. P&uclu . 9. Mărăşeşti (r. Pe.nclu ); 10. B011dll.Dellll Ir. llirladl: 

11. BuhAJeştl. 12. T11. Negreşti (r. N_,.U; 13. Grajdu ri Ir. Iaşi); 14. Bădenl (r. Rlrll\nl; 15. 

Glll.vll.oeştll-V echl. 16. Audrieşeni, 17. Vlll.denl, 1�. LBr8B J!Jla. Ir. Jaşil; 19. RAdenl I, 20. J!ftdeni II. 

21. Fundu Galben, 22. Floreştl. 23. Soloncenl II, 24. Sol once ni I. 26. Holercanl, R. S. :;>. Moldove-

neascll.; 26. Alemndrovlm. R. S. S. Ucralneanll.. 

121 dupi!. E. K. Cernlş, K eonpocy o paRI!eT[lHIIOJJLCKBX noceneBBllX, ln IMFAN, 4. 
Chlş!n.\u , 1966. p. 10 harta; Iar 22-26dupl!.T. s. PllSllek, HeonuT 11 aeeonuT Ilira eepc.netlcHoll 

qacTH CCCP. 1n MIA. 102, Moscova. 1962. p. 6 bart&). 
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lară, s-a descoperit pe malul pîrîului Cahul lîngă satul Vulcăneşti ( R.S. S. 
Moldovenească) 1 .  

Pe teritoriul Dobrogei numărul desco1)eririlor este mai redm şi au 
un caracter mai mult gumelniţean. În nordul Dobrogei sînt documentate 
materiale de tip Aldeni II lîngă satul Garvăn (Chiatra) 2, lîngă satul. 
Văcăreni ( la gura Văii Xevestelniţa) 3, la Luncaviţa (Cetăţuia) 4• Aşeză­
rile comunităţilor aspectului Aldeni II sînt documentate în toată regiunea. 
de nord-est a Munteniei, la nord de rîul Călmăţui, exceptînd numai zona 
de munte. Dispunem de date în proporţii diferite despre complexele de 
lîngă localităţile : Bălăneşti 5 (r. Cislău) ; Podu Hîrbocii 6 ,  Aldeni 7, 
Băieşti 8,  Cîrlomăneşti9, Săpoca10, Nişcov 11, Poşta Cîlnău12, Vadu 
Paşii13, Lipia14 , Sărata Monteoru15, Izvoru Dulce16, Ţinteşti17, Cremenea18,. 
Sudiţi19 , Bălaia20, Smeeni21, Sălcioara22,  Moisica23, Alblşti24, 1Jdaţi25, 
Caragele26 (r. Buzău) ,  Largu27 (Popina),  Lişcoteanca28, Lişcoteanca II29' 
(r. Făurei) ,  Chişcani 30, Brăiliţa. 31 (or. Brăila) .  

O observaţie mai veche făcută în cuprinsul aşezării de la Glina, unde 
în stratul numit provizoriu Gumelniţa Ia au fost descoperite cioburi 
dintr-un pahar de tip Aldeni ai, precum şi descoperirile recente de la . 
Măgurele (lîngă Bucureşti) 33 şi de lîngă Mizil 34, ridică problema dacă nu 
cumva aspectul de care ne ocupăm a fost răspîndit mult mai departe 
spre sud-vest, decît se credea pînă acum. 

1 Din informaţiile verbale primite tle la T. S.  Passek rezultă că purti1lorii aspectului. 
Altleni II sint documentaţi plnă la riul Bolna in preajma căruia V. Markevici a descoperit o 
astfel de aşezare. O ultimă aşezare de acest tip a fost descoperită pe malul limanului Nistrului,... 
de către membrii colectivului condus de T. S. Passek. 

2•3 Cercetări de suprafaţă, Eugen Comşa. 
4 Săpături 1 951, 1 959, Eugen Comşa. 
5 Hortensia Dumitrescu, Raport asupra cercetărilor şi săpăturilor din jud. Buzău, Îl).. 

Raport MNA, 1 944, p. 49 - 50. 
6 Cite va fragmente ceramice de tip Alde ni I I  descoperite Ia Podu Hlrbocii, se păstrează .. 

Ia Muzeul de istorie Buzău. 
7 Gh. Ştefan, Aldeni, 1 942, p. 3 1 - 34 ; Gh. Ştefan, Aldeni, 1 943, p.  74 - 76; Gh. Ştefan,. 

şi Eugen Comşa, Aldeni, 1 955, p. 93 - 1 02.  
8 Informaţie de Ia Gh. Ştefan. 

•-11 Informaţii de Ia Victor Teodorescu. 
15 Informaţie de la Ion Nestor. 
16 I nformaţie de la Victor Teodorescu. 
17 Infomtaţie de la G h. Bichir. 

18-2& Informaţii de la Viclor Teodorescu. 
27 Aşezare descoperită ele B. Mitrea şi Eugen Comşa ; menţionată apoi de Ioan T. Dra-· 

gomir, Cercetări arheologice pe valea Călmăfuiului, în Materiale, III,  1 957, p. 308- 309. Acelaşi.. 
cercelător a efectuat săpt1turi ln aşezare, Ioan T. Dragomir, Săpăturile arheologice de la Largu, 
ln Materiale, VI ,  1959, p. 499-503. 28 Aşezarea se afla la 1 km SSE de sat, pe marginea terasei, Ioan T. Dragomir, Cercetări 
arheologice pe valea Călmăfuiului, ln Materiale, III ,  1 957, p. 294 . 

29 Popina nr. 1 din valea Căhmiţuiului, Ioan T. D ragomir, op. cil., p. 298. 
30 Informaţii ele la N. Harţuchi şi FI. Anastasiu. 
31 N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brăili/a, p. 129 - 144 ; N. Harţuchi, Brăilifa�. 

p. 221 - 227. 
32 :M. Petrescu-Dlmboviţa, Nouvelles don111!esco11cernant le neolilhique carpatho-balkanique ... 

in Balcania, \'III, 1955, p. 2 1 1 .  
3 3  Complex descoperi t d e  P.  Roman. 
3� Complex descoperit ele Victor Teodorescu. 
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In aşezarea de la Drăgăneşti-Tecuci a fost delimitat un singur s1trat 
-de cultură din epoca neolitică. Fiind vorba de un complex închis, în eare 
nu s-au produs amestecuri din culturi sau chiar faze tîrzii neolitice, m:ate­
rialele descoperite acolo, în condiţii stratigrafice clare, permit ana.liza 
unor probleme importante, cum este aceea a raporturilor dintre commni­
tăţile fazei de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gumelniţa şi comu­
nităţile neolitice corespunzătoare lor ca timp, de pe teritoriul Moldovei. 
De lămurirea acestor probleme depinde periodizarea culturilor neolitice 
din regiune şi mai ales corelaţia cronologică dintre fazele culturilor neolitice 
din Muntenia şi Moldova, aşezM-ile aparţinind purtătorilor aspectului cultu­
ral Aldeni II constituind un pivot important. 

După cum rezultă din observaţiile stratigrafice făcute la Stoieani 
'(unde au fost delimitate şase niveluri) şi la Aldeni (unde s-au stabilit 
trei niveluri), aspectul .Aldeni II a avut o evoluţie îndelungată (mereu 
în strîns contact cu comunităţile culturilor vecine), ce poate fi împărţită, 
în stadiul actual al cercetărilor, în două faze. 

Mai veche este cea documentată în stratul inferior de la Stoiroani 
·(nivelurile 6 -4) şi în aşezarea cu un singur strat de la Drăgăneşti-Teeuci. 
Deoarece în această din urmă aşezare avem un complex închis, propunem 
-ca faza reprezentată acolo să fie denumită faza Drăgăneşti-Tecuci. Ea 
este documentată pînă a.cum numai în cele două aşezări menţionate. 

Faza următoare, mai nouă, este cea reprezentată bine în strai.tul 
superior al aşezării de la Stoicani, în aşezările de la Aldeni şi de la Br:ă.illiţa. 
Pentru această fază propunem denumirea de faza Stoicani. Este · poaiibil 
ca în curînd să fie adăugate şi alte faze, mai ales pentru perioada de înce]Put. 

Tipurile de aşezare ale oamenilor din ambele faze ale aspectmlui 
încă nu au fost studiate amănunţit, de aceea nu putem da decît deistul 
-de puţine date. Menţionăm că în unele cazuri (Brăiliţa) între pămîmtul 
viu şi stratul de cultură s-a găsit un strat de cenuşă continuu, de!!1pre 
-0are se poate presupune că reprezintă probabil resturile arse provemite 
din vegetaţia ce se afla pe locul ales pentru aşezare. Stratul de cemuş!i. 
-ar fi fost îngroşat şi prin resturile colibelor provizorii aflate pe acel teren 
şi folosite de primul grup omenesc stabilit acolo 1• 

Pe întreaga arie sigură de răspîndire a comunităţilor aspectiului 
Aldeni II se cunosc aşezări situate pe promontorii, mai· joase sau mai 
înalte, în preajma unor cursuri de ape mai importante (Stoicani, pe telt'asa. 
Prutului) sau pe văi laterale, în locuri ferite (Aldeni, pe valea Slănicu.llui). 
In unele cazuri suprafaţa aşezărilor era apreciabilă, altele sînt mai redl.use 
ca întindere, fiind delimitate prin pante abrupte şi prin şanţuri de apălt'are 
anume amenajate. Astfel de şanţuri se cunosc de exemplu în preajma 
aşezărilor de la .Aldeni 2, Drăgăneşti, Stoicani, Luncaviţa 3• In fun·cţie 
de răspîndirea lor teritorială, în stadiul actual al cercetărilor se poate 
preciza că oamenii aspectului cultural Aldeni II, de pe întreaga lor :arie 

1 N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brăili/a, p. 1 29. 
1 Intre suprafaţa ocupată de aşezare şi restul dealului este o albiere de teren prin care 

trece drumul actual. Credem că este şanţul aşezării adlnclt de ape. 
a Botul de terasă „Cet•iţuia" pe care se află aşezarea este despărţit de terasă prin <două 

�anţuri, clare. 
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d e  răspindire, au trăit i n  aşezări întărite. Descoperirea în anul 1962 a. 
şanţului de apărare al aşezării de la Drăgăneşti-Tecuci, din care s-a 
-cercetat o porţiune, constituie o indicaţie preţioasă că astfel de şanţuri 
erau săpate încă din prima fază a aspectului, iar observaţiile relative la 
-celelalte, din faza Stoicani, dovedesc că sistemul de a fortifica aşezările 
s-a menţinut in cursul întregii evoluţii a aspectului Aldeni II. Pînă in 
prezent nu dispunem de date sigure, care să ne permită să presupunem 
-existenţa unor aşezări deschise ale purtătorilor acestui aspect cultural 1. 

Răspindirea şi desimea locuinţelor au fost studiate numai la Stoica.ni, 
unde s-a ajuns la concluzia, deşi resturile păstrate din locuinţe sînt sărace 
şi uneori îndoielnice, că locuinţele erau dispuse în mai multe şiruri de-a 
lungul axului longitudinal al aşezării 2• în aşezarea de dimensiuni medii 
de la Aldeni au existat - raportînd numărul locuinţelor descoperite la 
întinderea aşezării - aproximativ 10 locuinţe. 

Cu toate că s-a acordat o atenţie deosebită problemei tipurilor de 
locuinţe, nu s-a reuşit să se precizeze în ce fel de construcţii trăiau oamenii 
din faza Drăgăneşti-Tecuci, căci la Stoicani s-au găsit slabe 1'08tittri, 
iar la Drăgăneşti doar cîţiva bulgări izolaţi de lipitură arsă, din lut ames­
tecat cu multe paie. Aceste urme par să indice existenţa, în faza amintită, 
a locuinţelor de suprafaţă construite în sistemul paiantă. 

Din cursul fazei Stoicani s-au păstrat resturi din locuinţe in situ 
in aşezările de la Aldeni şi de la Brăiliţa 3• 

în ambele cazuri s-au făcut observaţii importante. Se cuvine observat 
faptul că în cuprinsul stratului de cultură Aldeni din aşezarea de pe 
Gurguiul Balaurului de la Aldeni, s-au putut preciza unele deosebiri in 
ceea ce priveşte sistemul de construcţie al locuinţelor din nivelul 2 în raport 
cu cele din nivelul superior· (ultimul). 

Resturile locuinţei din nivelul 2 se prezintă sub forma unei suprafeţe 
acoperite cu bulgări de lipitură arsă la roşu, răvăşită în parte încă din 
vechime. Bulgării sînt de lut amestecat cu o mare cantitate de paie. Pe 
mai mulţi bulgări sînt imprimate urme de pari, bîrne despicate şi de 
nuiele. Concluzia care se degajă din datele menţionate este aceea că locuin­
ţele din faza Stoicani erau construite în sistemul paiantă. Alte observaţii 
ne permit stabilirea grosimii pereţilor casei descrise. Pe un bulgăre mai 
mare se vede urma unui par cu diametrul de 14 cm, iar stratul de lut 
ce acoperea parul, pînă la făţuială, are 6 cm grosime ; rezultă că peretele 
locuinţei a avut aproximativ 30 cm grosime. Subliniem că în cursul săpă­
turilor din anul 1943, la Aldeni s-a constatat că la unele dintre locuinţele 
nivelului 2 s-a folosit „foarte multă piatră" 4• Pînă în prezent nu a fost 
rezolvată pe deplin problema dacă locuinţele aveau podeaua făcută dintr-un 
strat de lipitură întins pe o suprafaţă de pari despicaţi. O indicaţie in 
acest sens ar constitui-o bucăţile unei vetre pe a căror parte inferioară, 
s-au observat urme de pari despicaţi, aşezaţi alături unul de altul. Vetrele 

1 ln legătură cu majoritatea complexelor lipsesc astfel de date, deoarece aşezările au 
fost descoperite prin cercetări de suprafaţă. 

2 M. Petrescu-Dlmboviţa, Sloicani, p. 1 8. 
a N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brdiliţa, p. 1 30. 
' Gh. Ştefan, Aldeni, 1 943, p. 75. 
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de la Aldeni erau făcute din pietre şi lut. O parte erau îmă vetre olbiş­
nuite alcătuite dintr-un simplu strat de lipitură. Au fost descoperite şi 
cîteva porţiuni dintr-o îngrăditură de lut (gardină) avînd în seetimne 
forma triunghiulară cu vîrful rotunjit. Acelaşi tip de gardină s-a giăsit 
şi la Luncaviţa. Nu putem peciza la ce anume serveau gardinele, înc�on­
jurau anumite vetre sau erau făcute în jurul rîşniţelor pentru a împiedica 
împrăştierea boabelor ce urmau a fi sfărîmate. 

La Brăiliţa, pe baza dimensiunilor suprafeţei de lipitură şi a podi-­
nelor de lut, s-a determinat forma dreptunghiulară a locuinţelor de supra­
faţă, care aveau dimensiunile de 7 x 4 m. Forma locuinţei este corufir­
mată printr-un model de locuinţă stilizat descoperit în aceeaşi aşezam>. 
Acesta permite şi precizarea că acoperişul era în două ape 1• Vetn-ele 
locuinţelor, de formă ovală sau dreptunghiulară, erau făcute lîngă pere1tele 
opus intrării. 

După cum am arătat, la Aldeni, la baza nivelului superior a :!fost 
descoperită o suprafaţă de bulgări micuţi de lipitură arsă la roşu, izol:aţi, 
care ne indică că undeva în preajmă s-a aflat o construcţie de dimensiiuni 
reduse ai cărei pereţi au fost făţuiţi cu un strat subţire de lut ameste•cat 
cu paie de cereale. După toate probabilităţile acelaşi fel de constrmcţie 
a existat şi în nivelurile superioare din aşezarea de la Stoicani unde, la fel, 
bucăţilP- de lipitură erau mărunte şi răzleţe, pe unele păstrîndu-se un-me 
de beţe groase de secţiune rectangulară sau ovală. La construcţie au ifost­
folosite de asemenea beţe şi trestii în cantitate apreciabilă 2• 

în privinţa uneltelor se constată o variabilitate de la o aşezare Ia. 
alta, mai ales datorită condiţiilor geografice. în aşezările din zona de dea­
luri a Munteniei, se folosea procentual o cantitate mai mare de unelte de 
silex, în raport cu aşezările din faza Drăgăneşti. în aşezarea de la Dră­
găneşti şi în cea de la Stoicani s-a descoperit un număr cu totul redu� de­
unelte de silex. Silexul folosit la Stoicani se aseamănă cu cel utilizatt în 
chip· obişnuit, in cantitate mare, în aşezările neolitice de pe Bărăga..n 3• 
La Aldeni, în schimb, probabil din cauza unei oarecare lipse a silexrnlui,. 
s-a folosit pe scară largă., paralel cu silexul, şi gresia silicificată, care cli­
vează la fel ca şi cremenea. Aceeaşi situaţie se constată şi la Drăgăneşti­
Tecuci, unde numărul pieselor de gresie i;ilicificată este aproape egal ctu al 
celor de silex. 

Dintre uneltele de silex, în aşezări predomină lamele, urmate de ră­
zuitoare, rare lame de ferăstrău şi percutoare ', in plus la Aldeni 5„ la 
Bonţeşti 6, la Luncaviţa 7 şi, în special, la Brăiliţa 8 se întîlnesc adesea 

1 N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brdilifa, p. 130, fig. 1. 
2 M. Petrescu-Dlmbovita, Stoicani, p. 18. 
8 Ibidem, p. 108, De asemenea, este semnalată existenta uneltelor de silex de culloare­

neagră, caracteristic aşezărilor din nordul Moldovei. 
4 Vladimir Dumitrescu, La station prehistorique de Bon/eşti, ln Dacia, I I I - I V, 19:27-

1932, p. 95. 
6 Gh. Ştefan, Aldeni, 1943, p .  74-75. 
8 Vladimir Dumitrescu, op. cil. , p. 95. 
1 Eugen Comşa, Raport preliminar asupra sondagiului de llngd L1111cavifa, raionul M1dcin,_ 

in SCIV, I I I ,  1952, p. 415, fig. 34/6. 
s N. Hartuchi şi I .  T. Dragomir, Brăilifa, p. 132 şi fig. 3/1-3. 
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vîrfuri de săgeată şi  de suliţă din silex, de formă triunghiulară, cu 
laturile lungi puţin arcuite în afară, cu baza dreaptă sau puţin arcuită 
�pre interior. La Aldcni, la baza nivelului inferior, s-a găsit un mic depozit 
.alcătuit din nouă lame de silex, subţiri şi lungi, precum şi cîteva toporaşe 

����;--

� � 

u , e J c.. $ c• 

:Fig. 2. - l "ndlc de silrx ( DrC1gi111cşli-Tec11ri i. Fig. :;. - Topoare· plate de pia l rft (Dr;'ig(1 ncşli 
Tt•c11ci). 

plate dP piatră . În a('ceaşi aşpzan' pste m'.:'nţir:!lată descoperirea unei piese 
de obiddi::tnă 1• 

Se cnvinP subliniat faptul că în faza Stoicani se folospau şi topoare 
de silex. l�n fragment de• topora� d2 silex a fo,;t. dPsco1wril în cuprinsul 
nivelului superior din aşezarea de la Aldeni. 

Dintre uneltele de os şi corn în aşezările de tip A ldeni II idnt do­
cumentate: sule de os, dăltiţe, spatule, mînere, harpune şi săpăligi avînd 
forme obişnuite culturilor neolitice din regiune. 

Din cursul fazei Drăgăneşti-Tecuci se cunosc topoare plate, de formă 
dreptunghiulară sau trapezoidală, şi topoare-ciocan perforate. în aşezările 
din faza Rtoicani s-au descoperit topoare plate, de asemenea dreptun­
ghiulare şi trapezoidale. în două a")ezări, la Aldeni (ninlul superior) şi  la 
Brăiliţa, au fost găsite şi topoare-ciocan fragmentare �. Prin urmare în 
curiml evoluţiei aspectului Aldeni II s-au făcut şi folosit în continuare 
topoarele plate ( dreptunghiulare şi trapezoidale) şi s-au întrebuinţat încă 
pe Reară redusă - după cum pare să reiasă din numărul redus al pieselor -
topoarele-ciocan perforate. 

în diferitele aşezări săpate, aparţinînd aspectului Aldeni I I ,  nu 
s-au găsit obiecte de aramă. Credem că este intîmplător, deoarece pe 

1 Gh. Şlefan, A /cleni, 1943, p.  74. 
2 N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, lJrăili/a, p. 132. 
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teritoriul Munteniei se cunosc obiecte de aramă descoperite în a;şezăr.i 
mai vechi, unele datate de la sirrşitul fazei Giuleşti. 

Oamenii comunităţilor aparţin.înd aspectului Aldeni II practiicau 
cultivarea primitivă a plantelor, creşterea pe scară redusă a animaltelor­
domestice, vînătoarea, pescuitul şi culesul. 

Principala ocupaţie, adică aceea de cultivare primitivă a plantelor,. 
este documentată prin marea cantitate de paie de cereale amestecatei în 
lipitura pereţilor, prin prezenţa a numeroase rîşniţe fragmentare ( urnele 
dintre ele, de o formă anumită, servind la sfărÎlllarea vopselei roşii)) şi 
prin seria de săpăligi. 

în ceea ce priveşte creşterea animalelor dispunem de prea puţine 
informaţii şi determinări, de aceea orice dată este preţioasă. 

Din observaţiile făcute pe teren rezultă că în cursul fazei Drăgăne1şti­
Tecuci, în aşezarea cu acelaşi nume, predomină oase de bovine (prirutre 
alte oase mari s-au descoperit şi mai multe coarne care vor ajuta la detter­
minări mai precise). Urmează procentual porcinele ( sînt documenttaţi 
deopotrivă indivizi tineri şi bătrîni) şi apoi ovicaprinele. 

Deosebit de interesantă ne pare descoperirea la Drăgăneşti -Tecmci,. 
în plin strat, a unei falange de ecvideu, probabil sălbatec. Problema este 
deosebit de importantă. 

ln aşezările din faza Stoicani s-au adunat cantităţi mari de oa.se de 
animale, găsite în condiţii stratigrafice clare, dar ele încă nu au fost de­
terminate de specialişti. Din datele preliminare rezultă că în aşezarr"ea.. 
de la Aldeni predomină bovinele, urmate de ovicaprine şi de porcine. Ca. 
şi în alte aşezări, la Aldeni s-au găsit şi cîteva mandibule de cîine. ln· 
aceeaşi situaţie, probabil aparţinînd ultimului nivel, s-a descoperit: o. 
copită de cal. Precizările în legătură cu aceasta urmează a fi făcute de 
specialişti. · 

Dintre oasele de animale vina.te menţionăm că la Drăgăneşti-Tec�uci 
s-au scos la iveală fragmente de coarne de cerb, de căprioară ( î ). Semnal:ăm. 
că în acelaşi complex s-au găsit şi mai multe plăci dintr-o carapace de 
broască ţe8toasă. 

Pescuitul ca preocupare se manifestă numai în aşezările mai imp•or­
tante din preajma cursurilor de apă principale. În aşezarea de la Brăilliţa. 
s-au adunat o serie de oase de peşte care nu au fost încă determinate. 

În ceea ce priveşte culesul, el estP birw doeumentat în aşezarea de­
la Drăgăneşti-'l'eeuci unde, din toate şanţurile de sondare, s-au adumat 
numeroase valve de seoiei. 

în cîteva dintre şanţurile săpate la Drăgăneşti-Tecuci, cantita1tea. 
de oai;e de animale era egală sau (•hiar întreeea ca volum cantitatea de 
fragmente ceramice. 

Materialul ceramic descoperit în aşezările săpate pînă acum p1re­
zintă o variabilitate destul de mare în ce priveşte formele şi ornamentariea. 

În cursul evolutiei aspectului Aldeni IT eeramica a fost model!il.tă 
în principal din pastă

' 
amestecată cu cioburi pisate mărunt. Fac exe-.epţie 

doar citeva fragmente ceramice, descoperite la Drăgăneşti-Tecuci ,  ce 
provin din vase modelate din pastă amestecată cu pleavă. 

Pentru faza Drăgăneşti-Tecuci vom da o descriere sumară a cerarni.cii .. 
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Din categoria vaselor din pastă comună fac parte şi predomină 
"°bişnuitele borcane cu corpul bombat, cu buza în prelungirea corpmlui, 
..ornamentate cu brîuri alveolate în relief şi cu adîncituri mai jos de buză. 

O 2 3 <t 5 cm 

Fig. 5. - Fragmente ceramice ornamentale (t -4) şi apucătoan· de capac (Drăg:ă­
ncşli-Tecuci ). 

"Semnalăm de asemenea vasele piriforme cu gîtul tronconic şi tăvile scunde. 
-O formă interesantă o reprezintă un fel de tăvi mici rotunde, cu picior 
înalt (de 12-15 cm diametru) .  

în ornamentarea acestei categorii ceramice s-au mai folm;it şi proe­
minenţe de diferite forme. Uneori, pe vasele mai mici, brîurile alve-olate 
�rau făcute chiar pe buză la exterior. Barbotina joacă un rol important 
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în ornamentarea vaselor din pastă comună. În cazuri rare s-au vopsit 
cu roşu crud vase cu decorul realizat. cu barbotină. Pe unele vase sînt 
f ixate torţi (de secţiune rotundă) .  

O categorie intermediară o formează fragmentele de  vase avînd 
decorul realizat prin excizie. La Drăgăneşti s-au descoperit destul de multe 
fragmente din capace, cu partea inferioară cilindrică şi cu cea de sus în 
formă de calotă sferică. Partea inferioară este ornamentată prin dungi 
-Orizontale adîncite amintind excizia. Aceste dungi au fost incrustate cu 
materie albicioasă; din vase cu decor excizat s-au găsit numai cîteva 
fragmente mici. în schimb, în stratul inferior de la Stoicani, în special 
în nivelul 6, s-au adunat cioburi mai multe şi mai mari avînd decor ex­
cizat. Multe au făcut parte din vase cu corpul cilindric, cu prag specific 
în jurul gîtului, avînd la exterior decor excizat, iar de-a lungul buzei 
crestături mărunte. Capacele au apucători specifice, în formă de ciupercă 
.sau cilindrice cu un con în vîrf. 

Printre cioburile descoperite la baza stratului de cultură în partea 
de vest a aşezării de la Drăgăneşti-Tecuci , în condiţii stratigrafice clare, 
erau şi două cioburi din vase mari, cu picior (cu diametrul mare) ornamentat 
la partea superioară cu şiruri de adîncituri imitînd o tablă de şah, gro­
soiană. 

Procentual numeroase vase sînt din pastă fină. În cadrul aceste! 
categorii variabilitatea formelor este destul de mare : pahare mici cu 
gîtul tronconic, de culoare neagră, lustruite puternic; pahare cu pereţii 
subţiri, cu gît cilindric, cu teşitură specifică în interior de-a lungul buzei; 
castroane avînd partea superioară în secţiune în formă de S ; castroane 
bitronconice ; castroane mari cu corpul tronconic· ; castroane cu partea 
de sus cilindrică. Subliniem că în a�ezarea de la Drăgăneşti nu am găsit 
nici un ciob de strachină, care să ne permită să-l comparăm cu cele gu­
melniţene. Ca o piesă rară amintim un fragment din mînerul unui căuş. 

La ornamentarea vaselor din această categorie s-a folosit incizia. 
Din liniile incizate se formau reţele de linii, grupuri de linii orizontale, de 
delimitare, între grupuri lăsîndu-se benzi mai largi ornamentate, de exemplu 
prin ovale, spaţiile dintre ele fiind acoperite cu înţepături dese. 

8e cuvine menţionată folosirea tangentelor la cerc, element deco­
rativ important, ce a avut o largă folosirP în perioadele următoare ale 
neoliticului din regiune. Ca o tradiţie mai veche, pe colţurile unor un­
ghiuri se făceau liniuţe scurte. 

Pentru paralelisme se cuvine remarcată găsirea la Drăgăneşti­
Tecuci a unui ciob de castron avînd sub buza puţin răsfrîntă o linie al­
cătuită din adîncituri dreptunghiulare similare celor de pe vasele de tip 
Precucu teni II I. 

Pe un ciob de vas cu fundul în chip de soclu se observă un decor 
deosebit de interesant, compm din şiruri de adîncituri mici ovale, amin­
tind pe cele de tip Hamangia. Fragmentul a fost descoperit în nivelul 6 
din aşezarea de la Stoicani 1• În ornamentare s-a folosit adesea decorul 
pictat cu culoare albă, roşie, decorul bicrom şi cu grafit. Decorul pictat 

1 :vi. Petrescu-Dimbovi!a,  Sloicani, p. 47, fig. 17, 19. 

2 - c. 1780 
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cu grafit se întîlneşte destul de rar, în special pe pahare. Motivul deco­
rativ este compus din benzi înguste trasate oblic pe fondul negru lustruit. 
Adesea decorul pictat cu grafit se confundă cu cel pictat cu culoare albă. 

Cu culoare roşie crudă erau totdeauna vopsite în interior paha.rele 
cu buza teşită înăuntru. 

Remarcăm că în partea superioară a stratului de cultură de la 
Drăgăneşti-Tecuci s-a găsit un ciob dintr-un vas cu decor bicrom realizat 
înainte de ardere. Fondul vasului era vopsit cu roşu, iar decorul s-a făcut 
cu vopsea albă, lăsîndu-se o dungă roşie între cele albe. Roşul fondului 
era lustruit ; albul a rămas mat. 

Un alt ornament important este cel alcătuit din caneluri paralele 
orizontale, de obicei largi, pe castroanele de diferite forme. Adesea cane­
lurile (de la exterior) 8Înt asociate cu vopsirea cu roşu crud (în interior} 
ca pe ceramica de la Stoicani. Pe vasele din pastă fină se făceau şi proe­
minenţe scunde ovale, perforate orizontal. Lipsesc cu desăvîrşire pli­
seurile. 

în faza Stoicani se menţin numai două categorii principale : cea 
din pastă comună şi cea din pastă fină, pe cînd cea din pastă bună. cu 
decor excizat încetează cu desăvîrşire. Avînd de-a face la Aldeni cu un 
complex închis, vom prezenta descoperirile de acolo aducînd completările 
cuvenite relative la stratul superior de la Stoicani şi de la Brăiliţa. 

Cercetarea vaselor din pastă comună de la Aldeni ne duce la concluzia 
că astfel de vase au fost modelate pe un fel de suporturi cu suprafaţă 
netedă. în schimb, paharele din pastă fină au fost lucrate pe suporturi 
cu suprafaţa convexă, de aceea fundul vaselor este uşor concav. 

în cadrul categoriei de vase din pastă comună se menţin borcanele 
obişnuite (cu decor compus din brîuri alveolate, cu brîuri oblice în relief, 
proeminenţe de diferite forme, cu barbotină), castroanele adînci, tron­
conice, strecurătorile. Pe unele vase sînt torţi ovale sau unghiulare. 

Dintre vasele din pastă fină descoperite la Aldeni amintim : paha­
re scunde cu corpul bombat şi cu buza puţin răsfrîntă în afară, pahare 
înalte cu corpul bombat, pereţii subţiri şi buza răsfrîntă ; străchini cu 
diametrul pînă la 30 cm, cu buza puţin îngroşată ; castroane cu marginea. 
arcuită spre interior ; polonice cu minerul de formă triunghiulară ; vase 
suport scunde cu profilul în formă de paranteză. 

în aşezarea de la Brăiliţa 1 varietatea formelor a fost mai mare şi 
de aceea se cuvin adăugate o serie de forme : vasele bitronconice ; va.sele 
emisferice ; vasele cu profilul în formă de S ;  vasele cu marginea dreaptă 
şi cu prag. Străchinile se prezintă în două variante, prima fiind cara.cte­
ristică, anume aceea a străchinilor cu marginea dreaptă şi cu umăr foarte 
pronunţat şi străchinile de formă emisferică, cu marginea răsfrîntă spre 
interior şi cu fundul îngust. Ele sînt mai puţine în primul nivel, dar devin 
mult mai numeroase în nivelul II de la Brăiliţa, în care nivel apar şi o 
serie de variante. Din acel nivel amintim ca fo,!me noi : cupele cu picior 
larg şi înalt ; vasele askos (două exemplare la Brăiliţa, unul la Stoicani);. 
vasele cu picior scurt ; capacele. Ornamentarea acestei categorii ceramice 

1 N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brăili/a, p. 1 31- 132, p. 1 33- 1 35 .  
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este mult mai bogată decit în prima fază. Vasele erau ornamentate cu 
linii incizate, cu pictură executată cu grafit sau cu culoarea albă şi roşie 
şi cu caneluri. Decorul incizat era format din linii orizontale. în cadrul 
aşezării de la Brăiliţa, s-a observat că pictura cu grafit şi cu culoare albă 
sînt slab reprezentate pe vasele din nivelul interior, în schimb, în nivelul 
superior se întilnesc foarte des. În aceeaşi aşezare pictura cu roşu crud 
este mai frecventă in nivelul inferior şi mai rară pe vasele din nivelul su­
perior. La Brăiliţa castroanele mari au suprafaţa interioară împărţită în 
mai multe registre în cuprinsul cărora s-au desenat capete de spirale. în 
aşezările de la Brăiliţa şi Stoicani, pe unele vase se realiza un fond roşu, 
pe care se picta cu alb crud decorul alcătuit din spirale. Marginile vaselor 
la interior erau vopsite adesea cu culoare roşie crudă. Pe numeroase pahare 
se văd adîncituri ovale specifice. 

Pe vase din aceeaşi categorie se întilnesc proeminenţe mari conice 
sau plate, uneori perforate orizontal. 

Oamenii aspectului Aldeni II realizau diferite obiecte de lut ars : 
fusaiole (cîteva piese bitronconice găsite la Stoicani în nivelurile 1,  2 
şi 4 )  1 ;  greutăţi pentru războiul de ţesut 2 ; rondele făcute din cioburi 
perforate 3 ;  măsuţe-suport (un picior de măsuţă găsit la Drăgăneşti­
Tecuci, alte două picioruşe de masă descoperite la Stoicani 4 şi un mic 
fotoliu de lut ars la Bălăneşti 5) .  

în aşezările de tip Aldeni II din sudul Moldovei (Drăgăneşti-Tecuci, 
Stoicani) 6 şi din sudul R .S.S.  Moldoveneşti (Bolgrad) 7 s-au desco­
perit mai multe plăci de lut, ornamentate. Ele aparţin cu certitudine fazei 
Drăgăneşti-Tecuci şi - după cum se arată în monografia aşezării de la 
Stoicani - şi fazei Stoicani. Plăcile au formă rombică cu colţurile ro­
tunjite. Pe mijloc au un orificiu mai mare, iar la patru sau numai la două. 
colţuri au orificii mai mici. Ele au suprafaţa lustruită şi sînt ornamentate 
pe una sau pe ambele feţe cu decor incizat ori crestat şi incrustat cu culoare 
albă sau roşie. 

în aşezările de la Aldeni 8, Bălăneşti 9 şi Brăiliţa 10 s-au descoperit 
şi pintadere cu discul ornamentat în relief cu cite o volută, cu cercuri 
concentrice sau cu ornamente unghiulare. 

Plastica este bine reprezentată în aşezările aspectului Aldeni II. 
În diferite aşezări s-au găsit figurine antropomorfe şi în număr mai redus 
figurine zoomorfe. De exemplu, numai în cursul sondajelor efectuate la 
Drăgăneşti au fost descoperite 11 frag'mente de figurine antropomorfe, 
feminine. 

1 M. Petrescu-Dimboviţa, Sloicani, p. 1 05. 
2·' Ibidem, p. 1 05 .  

5 Hortensia Dumitrescu, Raport asupra cercetărilor ş i  săpăturilor din jud. Buzdu, ln 
Raport MS :\ ,  19-1 4 ,  p. 50. 

6 .:\I. Pc lrescu-Dimboviţa, Stoican i ,  p. 1 06 - 107 şi p. 103, fig. 42/1 4 - 1 8. 
7 E. K. Cerniş, Primele date cu privire la cullura Gume/ni/a pe teritoriul U. R.S.S. Comu­

nicare pre�entată pcnlru Seminarul romlno-sovietic de arheologia comunei primitive, 1 1 - 13 
octombrie 1 962, Bucureşti. 

6 Gh. Ştefan şi  Eugen Comşa, :\ /deni, p. 97. 
9 Hortensia Dumitrescu, op. cit., p. 50. 

lD N. Harţuchi şi I. T. Dragomir, Brăi/i/a, p. 1 3 8 - 139 şi fig. 1 2 /1 .  
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în cursul fazei Drăgăneşti-Tecuci tipul principal de figurină re­
prezentat în aşezarea de la Drăgăneşti, cît şi la Stoicani, este cel avînd 
următoarele caracteristici : capul foarte stilizat (nasul redat adesea printr-o 
proeminenţă realizată prin ciupire) cu gîtul înalt tronconic, arcuitli la 
bază. De obicei, umerii nu sînt marcaţi, căci mîinile sînt reprezentate ca 
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Fig. 6. - Figurin{1 feminină fragmentar{1 (Drăg•lneşti -Tecuci). 

I I 

îndoite din cot în poziţie de orantă. în dreptul fiecărui cot s-a făcut cite 
un mic orificiu. în majoritatea cazurilor corpul figurinelor s-a păs:trat 
fragmentar, cu toate acestea poate fi recomtituit. El era redat cu pal'tea 
superioară mai îngustă, cu cea inferioară mai lată şi cu o sugrumăttură 
în dreptul brîului. Puţin deasupra brîului, în părţi, este eîte un orifiiciu. 
Toate figurinele sînt reprezentate cu 8teatopigie. Majoritatea au pidoa­
rele alăturate şi lipite între ele. Genunchii sînt redaţ.i prin proeminenţe. 
Aproape toate figurinele au decor realizat din linii incizate care înfăţi­
şează părul, podoabele şi îmbrăcămintea feminină din perioada cores­
punzătoare. Lipsesc pînă acum figurinele masculine. 

în faza Stoicani se constată prezenţa altor tipuri de figurine feminine 
şi o singură figurină masculină 1 •  

La Aldeni s-au descoperit mai multe figurine dintre care majoritatea 
sînt neornamentate. Uneia dintre ele, păstrată mai bine, îi lipseşte ca.pul. 
Gîtul este mai larg la partea inferioară. Mîinile sînt reprezentate întinse 
lateral şi lăţite la extremităţi, în special în sus (pare a fi vorba de s;tili­
zarea mîinilor întinse lateral şi cu antebraţ«:>le îndoite din cot şt ridi�ate 

1 Dinu V. Rosetti, Movilele funerare de la Gurbtineşli, in Materiale, VI, 1 959, p. 809, 
nota 1 .  
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în sus). Pe extremităţile mîinilor este cîte u n  orificiu, ca la figurinele din 
prima fază. Corpul este reprezentat cu marginea în prelungirea liniei 
şoldurilor, fără sugrumătura obişnuită figurinelor din prima fază. La alte 
exemplare sugrumătura este indicată. 

Seria figurinelor din faza Stoicani este completată de cele cîteva 
piese descoperite în stratul superior din aşezarea eponimă. Acolo ca şi la 
Aldeni predomină figurinele neornamentate. Una dintre ele este în po­
ziţie şezîndă. Braţele însă sînt redate îndoite din cot, cu antebraţele ri­
dicate în sus. 

La Brăiliţa, tot în nivelul superior, s-au găsit două piese similare 
celei de la Aldeni, cu mîinile întinse lateral şi perforate. în plus la Brăiliţa 
s-a mai descoperit o figurină în picioare, mult stilizată. Nasul este realizat 
prin ciupire, lobii laterali au cîte două orificii. Pe cap se găseşte un disc, 
ca o pălărie. Braţele sînt încrucişate pe piept. Pe spate are o proeminenţă 
despre care încă nu se poate spune dacă reprezintă steatopigia sau o co­
coaşă. Picioarele sînt stilizate şi reprezentate printr-un cilindru terminat 
la partea inferioară printr-un fel de piedestal 1• O altă descoperire impor­
tantă de la Brăiliţa o constituie o figurină fragmentară de os lucrată 
dintr-o plăcuţă. Lipseşte capul, dar s-a păstrat corpul şi partea inferioară, 
ornamentată cu grupuri de linii paralele 2 incizate. 

Figurinele zoomorfe sînt foarte stilizate şi de aceea nu se poate pre­
ciza ce animale reprezintă (Aldeni, Brăiliţa 3, Bălăneşti '). 

* 
Părerile cu privire la originea aspectului cultural Aldeni II sînt 

apropiate. Gh. Ştefan, care s-a o�upat printre primii de problema amin­
tită, a fost de părere că „din formele de vase şi din motivele ornamentale 
ale culturii Boian se vor naşte majoritatea formelor şi motivelor ornamen­
tale din complexul Gumelniţa-Ariuşd" 5• Mai tîrziu, într-un alt raport, 
acelaşi arheolog formula o concluzie puţin deosebită şi anume : „Cît 
despre stratul II de la Aldeni, atît în faza lui mai veche. cît şi în cea mai 
nouă, el are, desigur unele afinităţi cu aria civilizaţiei Gumelniţa, însă, 
cele mai multe legături (pintadere, poloniee, vase, suporturi conice etc. ) 
le are tot peste Carpati cu aria civilizatiei Ariuşd. Mai înrudit ă cu Bon­
ţeştii din vecinul Rîmnic, civilizaţia Aldeni este un complPX în care in­
fluenţele celor două arii mari - Gtlmelniţa şi Ariuşd-Cucuteni - s-au 
contopit într-o sinteză nouă care merită să poarte şi un nume aparte" 6• 

în urma Hăpăturilor de la Stoicani, .M. Petrescu-Dîmboviţa a st udiat 
amănunţit problema şi publicînd lucrarea arată cu prudenţă că 

_
„dcoc.'.1-m­

dată, la Htoicani, ca şi în alte aşezări ale aspectului Gumelmţa-Arrnşd 
din regiunea de dealuri din Muntenia, se constată un contact între o fază 
de început a culturii Gumelniţa şi un aspect mai vechi al culturii Ariuşd" 7• 

1 �- Hartuchi şi  I. T.  Drago m i r, llră ilifa, p. 13G.  
2 Ibidem, p. 1 3 7. 
3 Ibidem, p. 1 36.  
4 Hortensia D u m itrescu , o p .  cil. , p .  50. 
5 (;h. Ştefan, .4. /deni, 1 94 2, p .  32. 
8 Ibidem p .  75.  
7 .\f.  l'c trcscu-D îmbovita, Stoicani, p. 1 50.  
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Supunînd unei analize atente problemele fazei protocucuteni, R a.du 
Vulpe este de părere că în ace�t �spect c�ltural pot fi încadra� �i des�o­
peririle din sud-estul Mol

�
dove1 ş

.
1 cele

. 
d1� nord-estul Munte�e1, făc�� 

într-o notă completarea ca „particularităţile sale, ale grupulm de aşez.ari 
din sud, par mai apropiate de acelea ale precucutenianului" 1• 

Fig. 7. - Fragmente ceramice din aşezarea de la Drăgăneşti-Tecuci . 

Pornind de la unele elemente de ordin tipologic, N. Harţuchi, în 
urma săpăturilor de la Brăiliţa, este de părere că aspectul documentat 
a.colo poate fi paralelizat în timp cu faza Gumelniţa A1 ( după periodiza.rea 
lui D. V. Rosetti),  iar nivelul II cu faza Gumelniţa A2 - B1 2• 

ffitimul dintre arheologii noştri care s-au ocupat mai atent cu 
a.ceste probleme este D .  Berciu. Referindu-se, într-o lucrare recentă„ la 
complexul de la Brăiliţa, D. Berciu consideră că acolo sînt documentate 
toate fazele culturii Gumelniţa, începînd cu faza Gumelniţa I şi termin1nd 
cu faza Gumelniţa IV 3• 

Din datele prezentate, rezultă destul de clar asemănările şi deose­
birile de păreri ce există între diferiţi arheologi cu privire la originea� la 
elementele componente şi la poziţia cronologică a aspectului Aldeni II. 

Pornind de la observaţiile făcute cu prilejul săpăturilor de la Dră­
găneşti-Tecuci, în comparaţie cu celelalte complexe, vom încerca să ex­
punem sintetic situaţia aşa cum se prezintă ea în prezent. 

Considerăm pe deplin justificată desprinderea acestui aspect de ce­
lelalte culturi vecine, deoarece din analiza materialelor reiese că este un 
aspect rezultat dintr-o combinaţie de elemente diferite. 

Deosebirea de păreri se manifestă însă din momentul în care se pune 
problema care sînt elementele ce au contribuit la formarea aspectului 
Aldeni II. Unii arheologi au afumat că un element principal l-ar constitui 
elementele gumelniţene. Mai tîrziu s-a adus completarea că este voTba 

1 Radu Vulpe, Izvoare. Săpăturile din 1936 - 1 948, Bucureşti, 1 957, p. 343, nota 3„ 
2 N. Harţuchi şi I. T. D ragomir, Brăiliţa, p. 1 43. 
1 D.  Berciu, Contribuţie la problemele neoliticului tn Romlnia ln lumina noilor cerce:tări, 

1961, p. 146 - 1 47. 
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·de elemente legate de faza Gumelniţa A1 ( după periodizarea noastră = 

iaza de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gumelniţa), care s-ar fi 
:amestecat şi contopit cu elemente de tip protocucuteni, mai bine zis de 
tip Ariuşd. Afirmaţia era justă căci se referea la complexe din faza tirzie a 
aspectului Aldeni I I .  în prezent, cînd după săpăturile de la Drăgăneşti­
Tecuci se adaugă încă o fază, mai veche, situaţia se modifică în sensul că 
într-adevăr la formarea aspectului Aldeni II au contribuit comunitătile 
fazei de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gumelniţa 1 şi anume 
sigur cele din etapa a doua a acestei faze şi probabil (după cum pare să 
rezulte din descoperirile de la Măgurele şi de lingă Mizil) chiar cele din 
prima etapă a fazei. Cel de-al doilea element constitutiv este reprezentat 
nu prin faza protocucuteni, ci prin elemente ale precucutenianului pe 
-deplin dezvoltat, anume de la sfirşitul fazei Larga Jijia şi începutul fazei 
Izvoare. 

în privinţa regiunii de formare a aspectului Aldeni II (pe care 
Radu Vulpe îl încadrează în evoluţia fazei Ariuşd), acelaşi arheolog formula 
ipoteza că aceasta din urmă s-a format în zona extracarpatică de unde 
·comunităţile ei ar fi pătruns apoi în sud-estul Transilvaniei, ajungînd 
pînă la Tg. Mureş 2• Datele existente în prezent permit să delimităm mai 
precis zona de formare a aspectului şi evoluţia istorică a comunităţilor. 
'Ţinînd u-se seama de ariile de răspîndire a celor două faze ale aspectului Al­
deni I I  trebuie să admitem că acesta s-a format în zona de sud a Moldovei şi 
probabil în nord-estul Munteniei. Un grup de comunităţi ale aspectului 
Aldeni I I  s-a stabilit în sud-estul U.R . S.S.  în regiunea dintre Prut şi 
Nistru, ajungînd în nord pînă în preajma rîului Botna. Este posibil ca 
a.cest grup de comunităţi 8ă se fi răspîndit în regiunea menţionată încă 
-0.in cursul primei faze. 

În stadiul actual al cercetărilor, în perioada corespunzătoare fazei 
Drăgăneşti-Tecuci, în partea de est a ţării noastre şi în regiunile vecine au 
locuit comunităţi aparţinînd unor culturi diferite. În Moldova de nord, 
·de centru şi de sud-vest, ca şi în nordul R .  S. S. Moldoveneşti au vieţuit 
·comunităţile din faza Izvoare ( = Precucuteni III). în sud-estul Moldovei 
şi probabil în sud-vestul U. R.S. S. şi în nord-estul Munteniei au vieţuit 
·comunităţile fazei Drăgăneşti-Tecuci, iar în sudul Munteniei comunităţile 
-0.in etapa a doua a fazei de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gu­
melniţa . 

La sfirşitul fazei Drăgăneşti-Tecuci sau la începutul fazei Stoicani, 
.situaţia s-a schimbat. Un grup de comunităţi s-a răspîndit spre sud, pe 
teritoriul Munteniei, cel puţin pină la rîul Călmăţui. Semnalăm totuşi că 

1 Vom cita clleva elemente de legătură Intre faza de tranziţie Petru Rareş şi faza Dră­
·găneşti-Tecuci : vasele cu corp cilindric, cu prag ln j urul gltului ; castroanele adlnci ornamen­
tate cu caneluri paralele largi ; paharele cu buza teşită înăuntru, oblică şi vopsită ln interior 
-cu roşu crud ; şirurile de crestături mici de-a lungul buzei vaselor ; vasele cu fundul ln formă 
<le inel ele. 

z Radu Vulpe, Problemele neo/iliculu i carpalo-niprovian tn lumina sdpdlurilvr de la 
izvoare, ln SC I V, Y I I, 1-2, 1 956, p. 78. 
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elemente din faza Stoicani sînt mentionate în diverse aşezări din sudul 
Munteniei ( Glina 1, Cuneşti 2) .  

' 

Situaţia din Moldova vestică nu este încă prea clară. Ţinînd seama. 
de citeva descoperiri şi în special de complexul precucutenian de la Traia,n 3, 
care după părerea noastră este de la sfîrşitul fazei Izvoare ( = Precu•cu­
teni III ) şi face trecerea spre faza Ariuşd ( = Protocucuteni), trebuie să :ad­
mitem că în mare măsură aceasta din urmă s-a format pe baze locale� în 
vestul Moldovei, în strîns contact cu aspectul Aldeni I I .  

Nu sîntem î n  măsură s ă  precizăm cînd ş i  din ce direcţie a u  pătruns 
în sud-estul Transilvaniei comunităţ.ile fazei Ariuşd ( = Protocucu teni)r 
căci nu sînt bine studiate pînă acum etapele de început ale acestei faze din 
Transilvania. Este însă evident că ele erau pe acel teritoriu în cursul fazei 
Stoicani, căci au avut o puternică influenţă asupra comunităţii din aşe­
zarea de la Aldeni. 

Din punct de vedere cultural situaţia s-ar prezenta astfel . în timp 
ce în Muntenia erau în plină evoluţie comunităţile din faza de început 
(propriu-zisă) a culturii Gumelniţa (după vechile periodizări fazele Gu­
melniţa A2 şi B1), în nord-estul Munteniei, în nordul Dobrogei şi în sud­
vestul U.R. S.S. erau în plină dezvoltare comunităţile fazei Stoica.ni a 
aspectului Aldeni II. Lor le corespund în timp în sud-estul TransilvaIDiei 
şi în vestul Moldovei comunităţile fazei Ariuşd, iar în centrul şi în nordul 
Moldovei şi în nordul R. S. S. Moldoveneşti vor fi trăit comunită ţile 
dintr-o etapă tîrzie a fazei Izvoare "· 

Prezenţa unor fragmente ceramice de tip Cucuteni A în nivelul su­
perior de la Stoicani 5 şi de la Aldeni, precum şi în cadrul nivelului I I  
de la Brăiliţa 6 ,  constituie dovezi ale paralelismului dintre o fază mij ­
locie a culturii Gumelniţa (D. Berciu este de părere că este vorba de finalul 
fazei Gumelniţa II sau de orizontul Gumelniţ.a I I I  a) 7 cu sfîrşitul fazei 
Stoicani şi cu începutul fazei Cucuteni A. Trebuie remarcat că faza Stoie:·ani 
şi întreg aspectul cultural Aldeni II (cel puţin pe teritoriul Moldovei)! îşi 
încetează evoluţia într-o perioadă corespunzătoare fazei Cucuteni .A .  

1 M .  Pl'lrcscu - Dlmbovi \a, Xouvl'/les do1111ees co11cemu11I le neulilhique carµallw-bal/, a n  ique, 
ln Balcania, V I I I , 1!!45, p. 251 . 

2 Ma tl'riale la M uzeu l  dr istoric Călilraşi, < i <-scop1•rile ck :-.: . Anglwkscu . 
3 S:ipf1turi V ladimir D u m i trescu şi Ho rte ns ia D u m i l rl'scu. 
4 Vezi ş i  Radu Vulpe, op . cil„ p. li9. 
5 I . a  Stoicani ln u l t i m u l  n i \'d al stra t u l u i  su 1wrior ( n in·l u l I )  s-n u !(:hit  d o u t1 c io bu ri ;·;; 

pictură lricrom:i (tip Ariuşd ) .  „Pc u nu l  din acl's l c  fral(11u· 1 1 Le,  pici a l  p1· amhck fl' \ L' .  s-au cru \ a l  
c u  culoare albă benzi spiral ice cl i n  fo n d u l  de cu Ioan· roşie al  Yas u lu i , i111·adra t e  apoi cu lllegr11 ".  
(M.  l'etrescu-Dlrnhovi ! a ,  Sloicani, p .  1 4 8) .  

6 :-.: . H a r \ u c h i  şi I .  T. Dra!-(om ir, 13rciil ifa, p.  t :J ;) ; apoi : :\.  Il ar\ uc h i ( llrciiliţa, p. 2 2 (j )  

face precizarea că ma leriakk ele lip C ucuteni A s e  găsesc !11 asociere cu c e l e  de lip G u meln i \a 
numai ln nivelu l  Dr:\il i\a I l a .  Se menţ ionează că in in l t·rioru l locuin\ei  2, clin acest nivel , „Illng:i 
un grup de vase guml'lni \enl' s-a g:-1s i l  1 1 1 1  Yas cucu l en ian pic t a t  e11 t rei c u lori : fond alb din care 
s-au rezen·at c11 aj u t oru l culorii roş i i  motive spiralo-1 1 1candrice. Benzile albe slnt incadratl.l' de 
linii negre" ( ibidem, p .  2 2 (j ) .  Subl iniem d l'osc birl'a I n t re ciollurile cu pictu ni lricromit de la 
S toicani şi cele d e la Brf1 i l i \ a ; deoseb ire Cl' ar p u lca fi �i de ordin cronologic. 

7 D. lk rci11 t•stt• d e  pii rere cii este vorba de fina lu l faze i G u mc ln i \ a  1 1  sau de on·izu n l u l  
G u mel ni\a I I I  a ( D. Bcrciu , Cnnlribufii l a  problemele neolilicului în Rominia i n  lumina moilor 
cercetări; p. 1 4 6), :-.; . Ha r\uch i esle i ns:i de p:ircre cti t•s le  vorlla de o pl'rioad:i con•spu nz:i tt oare 
fazei G u rncln i \a I I  Li şi c de Ia Tang in 1 ( :\ .  l l ar\ u ch i , llriiilifa, p. 2 2 !i) .  
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Documentarea actuală cu privire la neoliticul din sud-estul Moldovei 
încă nu ne permite precizări cu privire la soarta comunităţilor Aldeni II 
şi la cele ce au urmat acolo în timp. 

în zona respectivă se cunoaşte o singură aşezare din faza Cucuteni A 
(tip Fedeleşeni) lîngă Tîrgu Bereşti 1, dar nu se cunosc aşezări din 

Sudul 
Munteniei 

Gumelniţa 
B1 ( I l ia) 

Gumelniţa 
A3 ( I I) 

I r. Buzău 

'l 

I Regiunea Galaţi 
r. Tecuci I r. Bujor I r. Brăila 

'l 'l 

Faza Cucuteni A 

Faza Stoicani 

Cultura 
G umelniţa 'l 

----- --- --- - - -,- - - - - -- - - - i - - - --
Faza 1 1 Faza 

Faza 
Petru Rareş 

Faza 
Vidra 

Drăgăneştl- I Faza Drăgăneşti-Tecuci I Drăgăncşli-
Tecuci ? 1 I Tecuci 'l 

I I 
Faza Faza Petru Rareş Larga-Jijia 'l 

'l ? 

'l 

? 

'l 

Faza Vidra ? 
-- - - - ----'-----------'------

Faza G i ulcşti 

Faza Bolinlineanu 

Faza 
Giuleşti 'l 

'l 

Cultura cu 
ceramicii 
liniar:\ 'l 

Faza G i ulcşli 

'l 

Regiunea Baclln 

Cucuteni A - B  

Cucuteni A 
(Cucuteni A3) 

-(Cucuteni A1) - -
Protocucuteni 
(Cucuteni A1) 

Traian 
Faza fzvoare 

_ �recu_:_u�� _!_I�)_ 
Faza Larga-Jijia (Precucuteni II) 

Faza 
Giuleşli-Zilneşti 
( Prccucuteni I) 

Cultura 
cu ceramică 
liniară 'l 

faza Cu('uteni AH şi B .  în schimb aşezări dintr-o anumită etapă a fazei 
Cucuteni B se cunosc în Muntenia 2 la Podu Hîrbocii 3, la Sărata l\fon­
teoru 4 şi pînă la Ceptura � .  

1 I n formaţie de l a  I o a n  T .  D ragomir. Acelaşi t•erce lă lor a efect u a t  st1p:Uuri in accasti't 
aşezare. În l i teratura mai veche este menţionată o descoperire de lip C u c u te n i  B .  

� T i n c m  să prccizt1m ct1 i n  s t a d i u l  a c t u a l  al cercl•ltlrilor se p o a l e  arăta ci\ pc leriloriul 
l\l un lcnici  n u  se c u noaşte nici o aşezare de lip Cucutcni A. Toate materialele de acest tip (ln 
can l i tr1 ţ i  dHcri lc)  au fos t  descoperile î n  aşczt1ri d e  t ip Alcleni l i .  Comunilt1ţilc culturii Cucutcni 
s-au r:isplndit pe l criloriul :'l l u n lt· nil'i  de-abia in faza Cucu lcni D .  

3 Cioburi < I c  l i p  Cucutcni B e l e  l a  i'oclu Hirbocii s e  păs trează l n  :\[uzcul d e  istorie Buzt111 .  
4 I o n  :\cstor, Raport general asuprn s<ipti/urilor de la S<irala l\'1011leor11, i n  Raport 111 ;\' ,\ , 

1 !11 1 ,  p. 2 1 .  
5 :'li. l ' c lrcsc u - D i m bovi ! a, .\'ouvel/es donnees concernanl le neoliliquc carpalho-balkanique, 

ln lla/ca11ia, \' I I I , l !l 4 5, p .  2 1 1 .  
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Este clar că avem lacune destul de serioase în ceea ce priveşte docu­
mentarea. 

Pentru zona din preajma Dunării, în raionul Brăila, D. Bercia este 
-de părere că de exemplu în aşezarea de la Brăiliţa sînt materiale care 
permit să se acopere din punct de vedere cultural întreaga perioadă dintre 
faza Stoicani şi sfirşitul culturii Gumelniţa marcat prin pătrunderea co­
munităţilor de tip Folteşti-Usatovo 1. 

Pentru a uşura înţelegerea punctului nostru de vedere cu privire la 
- cronologia relativă a comunităţilor Aldeni II în raport cu cele ale culturilor 
vecine, prezentăm tabelul cronologic alăturat. 

Continuarea săpăturilor şi analiza materialelor descoperite în diverse 
:aşezări de tip Aldeni II vor permite aprofundarea şi rezolvarea altor 
numeroase probleme rămase încă nerezolvate şi lămurirea diferitelor amă­
nunte legate de modul de trai al oamenilor din comunităţile de pe teri­
toriul Munteniei, din cursul epocii neolitice. 

EUGEN COMŞA 

-BOTIPOCbl B CB.R 3lf C RYJibTYPH bll\1 OEJIII ROM AJI,II;E H b  II 
(IlO PAC KOil KAM B ,r:wara H EillTb-TEKYq) 

PE3IOME 

06�HHLI aToro o6JIHI\a 6L1ToBaJIH B o6JiaC TH MemAy TipyToM, HH iK­
HHM TeqeHHeM p .  EL1pJiaA (rroqTH AO ropoAa EhlpJiaAa Ha ceBepe) H HH mHHM 
Te'ICHHeM p. CepeT Ha 10re. I{ BOC TOKY o T  TipyTa, Ha 10ro-eoc T0Ke MoJIAaB­
CKo:it CCP H YKpaHHCKoi:t CCP AO HeAaBHero BpeMeHH He oTM;eqaJioC h oT­
HphlTHi:t aToro THrra ; rrpH HeAaBHHX paCl\OITHax CoBeTCKHX apxeoJioroB 
6L1JIH BCKpLITLI HeCKOJibKO rroceJieHHH : O AHO HaXOAHTCH Ha 6epery oaepa 
.RJirryr, Ha 0Kpa11He ropoAa EoJirpaA (OgeccKaH 0 6J1. ) ,  a Apyroe, aHaJior11q­
Hoe rrepBoMy - oKoJio ByJIKaHeW TLI (MoJ1gaecKaH CCP). Ha TeppnTopmt 
,II;o 6pOAiKH 'IHCJIO OTKPLITH:it orpaHH'leno : H8BeC THLI MaTepnaJILI nma AJI­
):\eJib II 6JIH8 rapeaHa, Ba1rnpeHH, JlyHKaBHQhl. 06�HHhl AJigeHH I I  o6oc­
HoBaHLI Ha ceBepo-BOCTOKe MyHTeHHH, K ceBEpy oT peKH H'aJIMaQyit. 

H'aK noKa8L1BaIOT C TpaTnrpa«fi11qecKHe Ha6mo):\emrn B CTc:it1rnHH (G 
rop11aoHTOB) H B AJIAeHH (3 ropHaoHTa), o 6JIHK AJI11eHb I I  HMeJI AJIHTeJILHYIO 

: aBOJIIOQHIO, KOTopyio Ha HaCTOHII�eM aTane HCCJie]:\oBaHHiÎ: MOiKHO TIOApaa­
):\eJIHTb Ha ABe «flaaL1. ,II;peBHe:itrnaH o6ocHoBaHa B HHIBHCM c„'!oe B CToiî:­
HaHH (ropH80H TLI 6-5) H B 0AHOCJI01ÎHOM rroce.Jiemm B ,II;par:mellITb-TeKyq. 
lloCKOJibKY Ha aTOM noceJieHHH peqb HAeT o aaMKHyToM KOMITJieHce, MLI 
npeAJiaraeM HaaBa Tb 11peAC Tae.JieHHhli:t TaM o 6JIHK «flaaoit Jl.paza1teiumb- Te,;,y'l. 
-CJieAyIO�Hi:t o6mrn npeAc TaBJien BepxHHM CJIOCM B CTcfi1rnnn, AJIAe,un H 

1 D. Berciu, op. cil., p. 146- 147.  
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J>pamnu�e. ,IJ;JIH a Toro o 6mrna Mhl npeAJiaraeM HaHMeHoBaHue </>Ma Cmou-
11:an&. B oaMo ;rurn, 'ITO 6yAYT Ao 6aBJieHhl H Apyrtte cf>aahl. 

lfoxo]:\H H3 Ha 6JIIOAeHnit B ,IJ;paraHelIITb-TeHyq H cpaBHHBaH HX c 
ApyrHMH KOMilJienCaMH, nonblTaeMCH CHH Te T11'1ec1rn H3JIO îKHTb peayJibTa Tbl 
HCCJie AoBaHHit o 6Jim>a AJIAeHb I I . 

MbI C 'IHTaeM npaBHJibHhIM BhIAeJieHue a Toro o 6JinKa HB Apyrnx coceA­
HHX KYJibTyp, T.K.  aHamrn MaTepnaJioB noKa3MBaeT, 'ITO aToT o 6mrn 0 6-
paaoBaJICH B p eayJibTaTe c o 'Ie TaHuH paaHhIX aJieMeH Ton. H eKo Topble apxeo­
.rrorH yTBep mAam1, 'ITO rJiaBHhIMH 1-toMnoHeHTaMH 6blJIH aJieMeH Thl KYJibTYPbI 
fyMeJibHnQa. Iloa gHee 6bIJIO BHeceHo yTo'IHeHtte, 'ITO pe"lb MAeT 06 aJie­
MeH Tax, CBHaanHbTX c cf>aaoit fyMeJibHHQa A I (no Haweit nepno AnaaQHM - c 
4>aaoit Ile Tpy Papew), CMewanwnxcH n CJIHBlIIHXCH c aJieMeH TaMn npoTo­
RYKYTeHcnoro Tuna. ::ho yTnep mgeHne npaBI1JibHO, noCKOJibKY pe'Ib HAe T 
0 6  aJieMeHTax noBAHeit cf>aahl o 6 JinKa AJIA0Hb II. IlocJie pacKoIIoK B ,IJ;para­
HelIITb-TeKy'I, KOrAa 6blJia O T!ipbTTa e IQe O AHa, 6oJJee ApeBHHH cf>aaa, noJioîKe­
HHe HBMeHHJIOCb B TOM CMblCJie, "ITO cJio meHHIO 0 6JI11Ka AJIAeHb II Aeitc TBH­
TeJibHO coAeitc TBOBam1 o6IQHHbl lf>aabl IleTpy Papew, a HMeHHO, 6eccnopHo 
o 6 IQnHbl B Toporo a Tana a Toit cf>aabl n, BOBMo îKHo,  Aa me o6IQHHhl nepBoro 
:� nana. B Topoit ocuomrnit aJieM;eH T npeAC TaBJieH ue 11po T0KyKyTeHCKoit 
4>aaoit, a aJieMeHTaMH BnOJIHe pa3BI1Toit AOKynyTeHCKoit cf>aabl - aJieMeHTaMH 
K O H Qa cf>aabl Jlapra IBn mnH n Ha 'IaJia cf>aab1 J1aBoap e. 

lfMeJOIQHeC H  AaHHble no3BOJIHJOT TO 'IHee onpe AeJIHTb o 6JiaC Tb o 6pa-
30Bamrn KYJibrypHoro o 6JinKa. Y'lnTbIBaH apeaJibI pacnpoc TpaHemrn o 6eux 
4>aa, HaAo Aonyc THTh, 'ITO o6JIHK CJIO îKHJICH Ha 10re MoJIAaBbl H, nepoHTHo, 
Ha ceBepo-BOC ToKe BaJiaxm1. 0 6IQHHbl o 6JiuKa AJIA0Hb II oceJin H Ha JOro­
aanaAe CCCP, B Me mAype 'Ibe IlpyTa H ,D;nec Tpa, pacnpoc TpaHHBlIIHCb Ha 
c eBep AO peKn BoTHa. BoaMo îKHo, 'ITO a Ta rpynna o6IQHH p acceJIHJiaCb B 
yRaaaHHoit o 6JiaCTH eIQe B Te'lenne nepnoi:t cf>aabl. 

ConpeMeHHble HCCJieAoBaHHH noKaBbIBaJOT, 'ITO B ceBepHoi:t QeHTpaJtb­
Hoit H JOro-aanaAHoit MoJIAOBe, a TaK me Ha c eBepe MoJtAaBcKoit CCP 6L1TO­
BaJ1H o6IQHHLI cf>aabl lfaBoape ( =,IJ;oKynyTeHH III). Ha 10ro-BoC T0Ke MoJt­
JJ;OBLI, nepoHTHO H Ha 10ro-aanaţ:1e CCCP, a TaK me Ha cenepo-BoC ToKe MyH­
TeHHH îKHJIH o 6 IQHHhl lf>aabl ,IJ;par:melIITb-TeKy'I, Me îKAY TeM KaK JO îKHYJO 
MyHTeHHJO, aac eJIHJIH o6IQHHbl B Toporo :nana cf>aabl IleTpy Papern. R KOHQY 
4f>aahl ,D;parnuelIITb-TeHy'I HJIH B Ha qaJie lf>aabl C To:itHaHb rpynna o6IQHH 
npoABHHyJiaCb Ha 10r, Ha TeppuTopHIO MyH TeHHH, no M0Hbweit Mepe AO peKH 
HaJJMaQyit. 

IloJio meHne n 3ana AHoit MoJI]:\oBe e u�e He nnoJIHe BblHCHeHo. CyAR 
no HeKo TopbIM o TKphI TllHM, B 'laCTHOC TH,  no AOHYKYTCHCKOMY KoM;nJie1wy 
B TpaHHC (.[{HJIYJI <l> bIHTbIIU!aOp ), BOCXO ]:\flIQeMy, no HalIIeMy MHCHHJO, K 
ROHQy lf>aabl lfaBoape ( = ,IJ;oKyKyTeHH I I I ) n 0 6paay101QeMy nepexo]:\ K lf>aae 
Ap nywA ( = Ilpo ToKyKyTeHH), MO lliHO AOITYC THTb, 'ITO nocJie):\HRR B aHa­
'IHTeJibHott c TeneuH CJI O îKHJiac b H3 MeC THbIX aJieMeH TOB Ha aana]:\e MoJIAOBhl 
B TecHoM conpttKocuoBeHHH c o 6mrnoM AJIAeHh I I. B a TO T nepttoA noJio­
meune MorJio 6bITb CJieAyIO IQHM : B To Bp eMH KaK ua JOre MynTeHHH noJIHoro 
p aCQBeTa AOCTJtrJIH o6IQHHbl lf>aa fyMeJibHHQa A2 11 B i ,  ua ceBepo-BoC ToKe 
MyHTemrn, na ceBepe ,IJ;o6pyAmH u Ha JOro-aana):\e CCCP 6M ToBaJIH o6IQnHbl 
4f>aabl CToit:KaHb. Ha 10ro-BOC T0Ke Tpanc 11JibBau1111 H ua aanaAe MoJI]:\OBbl HM 
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cooTBeTC TBoBaJiu BO apeMeHu 0 6 11.1uHhl «fiaahl Apuym�, a B u.eH TpaJihHom " 
ceaepHoit MoJI.[loBe u Ha ceaepe MoJI.[laBcRcit CCP 6blToBaJiu, no-BHAHM011t1y, 
0 61I.1HHhl noa .r:1Hero ::nana «fiaabl lfaaoape. 

H aJiu que KepaMu 'lec1rnx «fiparMeHTOB Tuna HyKyTeHu A B a ep xHeM 
ropuaoH Te B CToitKaHu, AJI,[leHu, BoHu.emTu u e rop1t30HTe I I  a e Epaum11u.e 
,[IOKa3blBae T napaJIJieJibHOe pa3BH Tife cpe.r:1He:it «fiaabl KYJihTYPhl ryMe.Jilb­
n 1tu.a, KoHu.a «fiaahl CTc-itKaHu u Ha qaJia «fiaahl HyKyTeHu A. 0 TMeT1HM, 

'I TO «fiaaa CT0:it1>anh u aecb KYJihTYPHhlit o 6mrn AJI .r:1enh I I  ( no npaAHeit Mepc 
na TeppuTopuu MoJI.[IOBhl ) npepbIBaeTCR B nepuo.r:1, coo TBeTC Tey101Qnit «fiaae 
HyKy Ten u  A. 

CoapeMeHHhle cae .[leHHR o HeoJIHTe B 10ro-acc To 'lnoit MoJI ,[loae e 11.1e 
ne noaBoJIRJOT yTo'IHHTh c o 6hl THR, np 0Hcme.r:1mne noa .r:1Hee B .r:1aHH1oif 
o 6JiaCTH. TaM uaaeC THo o .r:1Ho JIHillh noceJieHue «fiaahl HyKyTeHu A ( n11na 
«l>e .[leJiemeHh )  6Jiua Tbipry Bepelll Th, HO HeHaeec THhl noceJieHUR $aa Hy­
Ky TeHu AB u B. 3a To noceJieHuR onpe .r:1eJieHHoro ::nana «fiaabl Hy1<y TeHHI B 
na B eC THhl B MyH Tennu B TI0.r:1y Xb1p6o 'l1•it, CapaTa MoHTeopy u B Y:enry]pe. 
lJTo KacaeTCR npu.r:1yHaitcKo:it o6JiaC TH B paH:one Bpa1tJia, To ,IJ;. Bep1 'IY 
C 'lu TaeT, 'ITO Ha noceJieHHH B Bpaum1 u.e ec Tb MaTepnaJihl, HJIJIJOC TpyIOll.IU!e c 
To qKu apenuR KYJih TYPbl aecb nepuo.r:1 M;e m.r:1y «fiaao:A CTouKanb 11 Kon u;oM 
KYJihTYPhl fyMeJihHHU.a, xapaK Tep uay101QuitcR npoHHKnoeemrnM o 6 IQun T111na 
©oJITelllTb-Y ca TOBO. 

OB'bfl C H E HlUI  PHCYH IWB 

PHc. 1 . - l\apTa pacnpocTpa11eHH11 KYJibTypttoro o6mma AJI;i;ettb I I .  
PHc. 2.  - l\peMtteoble opyp;1111 (,Up;mrnernTb·TeKy•1). 
PHc. 3.  - IlJIOCHHe KaMeHHble TOOOpbi (,1l;par:JHelllTb-TeKy'1). 
PHc. 4 .  - <I>opMbi cocyp;ou (.JJ:paraHelllTb-TeHy'I). 
PHc. 5. - <I>parMeHTbl op1iaMeHTHpouaHHolt 1rnpaMtt1m ( 1-t.) H py'IKH KpbllllleK 

(.ll:p11raeemT1>-Te1< y'I). 
PHc. 6, - <I>parMeHThl meac1<olt cTaTyaT1m (.IJ;paraHelllTb-TeKy'I). 
PHc, 7. - <I>parMCHTbl !iepaMHHll H:J nocc;1e11tt11 o ,1l;paraHClllTh-TeKy'I. 

SUR L'ASPECT CULTUREL A I..iDENI II 
{ it la lumiere des fouilles de Drăgăne�ti-Tecuci) 

Les communautes dont il s 'agit ont habite la region comprise c>ntre 
le Prut, le cours inferieur du ruisseau Rîrlad (a peu pre.� jusqu'aux environi. 
de la viile de Bîrlad) et, au sud, le cours inferieur du Siret . Jusqu'aux 
derniers temps, aucune decouverte dans ce dornaine n'etait connuc a 
l'est du Prut, dans la R. 8.S.  de .Moldavie et la R . �. S. d'Ukraine ; le"' 
fouilles recentes des archeologues sovietiques y ont mis au jour quelques 
etablissements : l'un sur Ies rives du lac Yalpoug, dans Ies environs imme­
diats de la viile de Holgrad (reg. d'Odessa), et un autre, semblable au 
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premier, pres de Vulcăneşti (R.S.S.  de Moldavie) .  Sur le territoire de 
la Dobrogea, Ies decouvertes sont en nombre limite ; du materiel de type 
Aldeni I I  a ete signale pres de Garvăn, de Văcăreni, de Luncaviţa. Enfin, 
dans le nord-est de la Muntenie, Ies communautes Aldeni II sont connues 
au nord de la riviere Călmătui. 

Ainsi qu'il resulte des observations stratigraphiques faites a Stoicani 
(6 niveaux) et a Aldeni (3 niveaux), l'aspect Aldeni II a connu une evo­
lution prolongee, a laquelle il est possible, dans l'etat actuel des recherches, 
de reconnaître deux phases. La plus ancienne est celle identifice dans 
la couche inferienre de Stoicani (niveaux 6 - 5) et dans l 'etablissement 
de Drăgăneşti-Tecuci, qui comporte une couche unique. Compte tenu 
que ce dernier etablissement eonstitue un ensemble ferme, l'auteur propose 
pour cette phase l'appellation de phase Drăgăn eşti- Tecuci. Pour la phase 
suivante, representee dans la eouche superieure de Stoicani, a Aldeni 
et a Brăiliţa, il propose de la nommer phase Stoican i. 11 est possible que dans 
un proche avenir de nouvelles phases soient identifiees. 

A partir des observatiom effectuees a Drăgăneşti-Tecuci, consi­
derees par rapport aux autres sites, l'auteur fait un exposc d'ensemble 
.sur Ies recherches concernant l'aspect Aldeni II .  

La distinction faite entre l'aspect Aldeni II  et Ies civilisations 
avoisinantes est justifice par l'analyse des materiaux archeologiques, 
car il en ressort que cet aspect resulte de la combinaison d'elements varies. 
Mais Ies avis different des qu'il s'agit de designer ceux-ci. Certains arcMo­
logues ont soutenu que la part la plus importante en revient aux Me­
ments Gumelniţa, opinion complete ulterieurement dans le sens qu'il 
s'agirait d'eh�ments lies a la phase Gumelniţa A 1 (d'apres la periodisation 
de l'auteur = phase Petru Rareş), meles et fusionnes a des eMments 
Protocncuteni. Cette affirmation etait exacte a son heure, vu qu'elle 
se rapportait a des ensembles appartenant a la phase avancee de l'aspect 
Aldeni II. Mais apres Ies fouilles de Drăgăneşti-Tecuci, qui ont fait connaî­
tre une phase plus ancienne, la situation s'est modifice : on constate 
que Ies communautes Petru Rareş - celles de la seconde etape de cette 
phase de fai;on certaine et probablement aussi celles de sa premiere 
etape - ont en effet contribue a la formation de l'aspect Aldeni II ; 
par contre, le second element constitutif de celui-ci n'est pas represente 
par la phase Protocucuteni, mais par des elements precucuteniens appar­
tenant a une phase pleinement developpee, a savoir a la fin de la phase 
Larga .Jijia et au commencement de la phase Izvoare. 

Les donnees dont on dispose permettent de delimiter de maniere 
plus precise la zone de fotmation de l'aspect Aldeni II qu'il n'a ete fait 
jusqu'a present. D'apres Ies indications fournies par Ies aires de diffusion 
de ses deux phases, l'auteur estime que la formation de celui-ci a eu lieu 
dans la zone meridionale de la Moldavie et probablement dans le nord-est 
de la Muntenie. Par la suite, un groupe de communautes appartenant a 
l 'aspect Aldeni II s'est etabli dans le sud-ouest de l'U.R.S.S. , dans la 
region comprise entre le Prut et le Dniestr, arrivant au nord jusque pres 
de la riviere Botna. Il est possible que la diffusion de ce groupe dans la 
region mentionnee se soit produite des la premiere phase. 
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Dans l'etat actuel des recherches, la situation se dessine de la ma­
niere suivante : dans le nord, le centre et le sud-ouest de la Moldavie, 
ainsi que dans le nord de la R.S.S. de Moldavie, se trouvaient Ies commu­
nautes de la phase Izvoare ( = Precucuteni III) .  Le sud-est de la Molda vie, 
ainsi probablement que le sud-ouest de l'U.R.S.S. et le nord-est de la 
Muntenie, etaient habites par des communautes appartenant a la phase 
Drăgăneşti-Tecuci et dans le sud de la Valachie par des communautes. 
de la seconde etape de la phase Petru Rareş. Vers la fin de la phase Dră­
găneşti-Tecuci ou le commencement de la phase Stoicani, un groupe 
de communautes s'est repandu vers le midi, sur le territoire de la Muntenie, 
atteignant au moins le cours du Oălmăţui. 

La situation en Molda\'ie occidentale est encore assez confuse. 
D'apres certaines decouvertes - et en premier lieu d'apres Ies consta­
tations auxquelles donne lieu le complexe precucutenien de Traian ( Dealul 
Fîntînilor) ,  assigne par l'auteur a la fin de la phase Izvoare ( = Precucu­
teni III) et marquant le passage a la phase Ariuşd (Protocucuteni) -
il faut admettre que, dans une large mesure, la formation de celle-ci a 
eu lieu en Moldavie occidentale, a partir d'elements locaux et en contact 
etroit avec !'aspect Aldeni II.  A cette epoque, la situation aumit ete la 
suivante : ccpendant qu'en Muntenie meridionale Ies communautes des 
phases Gumelniţa A2 et Bl se trouvaient en pleine evolution, le nord-est 
de la Mnntenie, le nord de la Dobrogea. et le sud-onest de l'U.R.S.S.  
etaient peuples par Ies communautes de la phase Stoicani ; au meme 
moment, le sud-est de la Transylvanie et l'ouest de la Moldavie etaient 
peuples par Ies communautes de la phase Ariuşd, tandis que le nord et 
le centre de la Moldavie, ainsi que le nord de la R .S.S. de Moldavie, l'etaient 
sans doute par des communautes appartenant a une etape avancee de la. 
phase Izvoare. 

La presence de fragments ceramiques du type Oucuteni A dans le 
niveau superieur de Stoicani, d'Aldeni, de Bonţeşti et aussi dans le niveau 
II a de Brăiliţa prouve le parallelisme existant entre une phase moyenne 
de la civilisation de Gumelniţa, la fin de la phase Stoicani et le commen­
cement de la phase Oucuteni A. Il faut remarquer que l'evolution tant 
de la phase Stoicani que de !'aspect culturel Aldeni II, en general, cesse -
tout du moins sur le territoire de la Molda vie - a une periode correspondant 
a la phase Oucuteni A.  

r�es donnees dont on dispose a ce jour sur le neolithique du sud-est de 
la Moldavie ne permettent pas de preciser le cours des evenements qui 
ont suivi. Si l'on connaît dans la region un etablissement de la phase 
Oucuteni A (type Fedeleşeni) ,  pres de Tîrgu Bereşti, on n'en connaît 
aucun des phases AB et B .  Par contre, des etablissements d'une certaine etape 
de la phase Oucuteni B sont connus en Muntenie, a Podu Hîrbocii, Sărata 
Monteoru et Oeptura. Pour la region du Danube, dans le district de Brăila, 
D. Berciu estime que Ies materiaux mis au jour a Brăiliţa couvrent toute 
la periode comprise entre la phase Stoicani et la fin de la civilisation 
de Gumelniţa, qui est marquee par la penetration des communautes du 
type Folteşti-Usatovo. 
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LEGENDE DES FI GURES 

Fig. 1 .  - Schema de la diffusion de l'aspect culturel Aldeni II. 
Fig. 2. - Outils en silex (Drăgăneşti-Tecucl). 
Fig. 3. - Haches plates en plerre (Drăgăneşti-Tecucl). 
Fig. 4. - Formes de vases (Drăgăneştl-Tecuci). 

3r 

Fig. 5. - 1 - 4, fragments ceramiques decores et anses de couvercles (Drăgăneşti­
Tecuci). 

Fig. 6. - Figurine feminine a l'ctat fragmentaire (Drăgăneşti-Tecuci). 
Fig. 7. - Fragments ceramiques de I'ctablissement de Drăgăneşti-Tecuci. 
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