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UNELE PROBLEME ALE NEOLITICULUI TIMPURIU
DIN ZONA CARPATO-DUNAREANA *

de IULIU PAUL

Descoperirile neolitice timpurii din ultimii ani, printre care un loc
tot mai insemnat il ocupd cele de pe teritoriul Romaniei, au prilejuit
ample §i adesea controversate dezbateri in literatura de specialitate din
tard §i stridindtate. In centrul acestora se situeazid problema aparitiei si
dezvoltirii vietii neolitice in zona balcano-carpato-dunireani.

O atare problemi complexi, vitali am putea spune, pentru inte-
legerea evolutiei istorice a unor intinse spatii geografice, de-a lungul
mai multor milenii (VI—I11I i.e.n.), nupoate fi abordati fard o incercare de
reevaluare a vechilor ipoteze, prin continua raportare a accstora la noile
date si observatii oferite de tot mai amplele cercetiri — intensive (in
agezdrile ,,cheie”) si extensive (in vasta arie geografici implicatd in acest
proces) — din ultimii ani. Astfel de tentative au si fost ficute — deseori
cureale reusite —intr-ointreagiserie de monografii, sintezeregionale, studii
de referinti, comuniciri sau.rapoarte de sipaturi. Simpla lor enumerare
ar ocupa un spatiu mult prea mare in raport cu cel ce ne std, deocamdata,
la dispozitie. In consecinti, in referirile noastre, vom incerca si procedim
cit mai selectiv cu putintid, operind, de preferinti, cu acele lucriri care,
indiferent de intinderea lor, cuprind, pe lingd date si informadtii ,,de ultima
ord”’, si o bund parte a bibliografiei de bazd a problemei.

Cu prilejul unor scurte interventii, mai mult ocazionale !, mentio-
nam cid o incercare de elucidare, fie si partiald, a problemelor mai sus
amintite, obligd la o analizd de ansamblu a evolutiei comunitatilor neo-
litice timpurii din zona balcano-carpato-dunireana si, implicit, la o in-
cercare de definire mai exactd a aspectelor regionale, etapelor si fazelor
de dezvoltare, a raporturilor cultural-cronologice dintre aceste comunitati,
aga cum par sii se contureze ele in prezent, in lumina datelor oferite de
coroborarea principalelor descoperiri — mai vechi sau mai noi — din
intinsa arie geografici in care aceste comunititi s-au manifestat. Difictl-
tatea unei atari intreprinderi este, firi indoiald, deosebit de mare in
situatia in care, in actualul stadiu al cercetirilor, ca urmare a cresterii
exponentiale a informatiei datorate noilor cercetiri, insisi termenii de
baza ai problemei — ca si unele concepte, dealtfel — (complexe, culturi,
etape, faze, aspecte regionale etc.) par a fi greu de definit cu precizie, ei
cerindu-se, de fapt, redefiniti continuu, pe masura progreselor realizate
in acumularea $i prelucrarea informatiilor. Aceastd situatie obligd, pind

* Prezentul studiu reprezintd o parte a temei de plan pe anul 1987.

1 Vezi I. Paul, StComSibiu, 21, 1981, p. 16 ; Idem, Transilvania, 13, 1981, 1, p. 3; Idem,
Dacia, N.S., 27, 1983, p. 205—208.

SCIV A, torul 40, nr. 1, Bucuresti, ianuarie—martie 1989, p. 327
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4 IULIU PAUL 2

la urma, la evitarea, pe cit posibil, a judecitilor definitive, dar, in acelasi
timp, la emiterea — fireste, cu toati prudenta — acelor ipoteze de lucru
care, prin raportarea ateutii si continui la noile date oferite de cercetarile
in curs, ar putea ajuta la circumscricrea mai exacti, in timp si spatiu,
si la definirea specificititii grupelor etno-culturale care au initiat, creat
§i dezvoltat amplul mozaic cultural-istoric caracteristic pentru neo-eneo-
liticul sud-est european.

Ceea ce putem indriizni, deci, in aceasti situatie si intr-un spatiu
limitat, este si selectim din multitudinea problemelor amintite si a da-
telor ce ne stau la indemind pe acelea care, prin comparare §i coroborare,
oferi, sau micar inlesnesc, pe de o parte, posibilitatea de a aprecia masura
in care cercetirile de pind acum au dusla explicatii valabile sau apropiate
de realititile istorice ale vremii, iar, pe de alti parte, noi piste de cerce-
tare.

O astfel de abordare a problémelor nu poate fi ficutd in prezent,
fird o cunoastere, cit de suinari, $i a principalelor rezultate ale cerce-
tdrilor intreprinse, incepind din 1977, la Ocna Sibiului-,,Triguri”.

*

Pentru inceput, citeva observatii $i preciziri cu privire la stratigra-
fia generali a agezirii §i la pozitia stratigrafici a principalelor descoperiri
din aceastd agezare.

O prima observatie ce se impune este ci grosimea stratului neolitic de
culturd variazi de la un sector la altul al agezarii. Sipaturile din vara
anului 1977 au oferit indicii pretioase privitoare la stratigrafia pirtii de
vest. S-a putut stabili, in acest sector, indeosebi in sectiunea a V-a, exis-
tenta mai multor niveluri succesive de locuire, dintre care primele doui,de
jos in sus, in bordeie de formi neregulati, probabil curboliniare, partial
suprapuse (Ia—1Ib), urmate de alte trei niveluri marcate prin resturile unor
locuinte de suprafati, de tipul colibelor (IIb—IIIb).

Materialul siaracidcios rezultat din bordeiele surprinse la nivelurile
Ia—1Ib ale sectiunii a V-a nu ne-au ingiduit, la acea datd, si stabilim
natura si incadrarea culturald exacti a lor. Cele citeva fragmente de cera-
mici rosie inchisi si portocaliu-roscata, lustruiti, cu analogii in nivelurile
I si IT de la Gura Baciului 2, sugerau posibilitatea existentei in cuprinsul
agezarii — eventual in sectorul estic — a unei locuiri apartinind asa-nu-
mitului ,orizont Proto-Sesklo”. In schimb, continutul cultural al ulti-
melor doud niveluri (IITa—IITb) a putut fi mai bine precizat pe baza
materialelor furnizate de cele doud locuinte de suprafati (L1 siL2) sur-
prinse spre capiatul de vest al sectiunii V s§i in suprafetele a—d (fig. 3).
Aceste materiale puteau fi atribuite, in mare, culturii Cris, aga cum aceasta
era definitd, pind nu demult 3, pentru teritoriul tarii noastre.

2 Cf. N. Vlassa, ActaMN, 9, 1972, p. 22 sqq.

3 Pentru problemele culturii Cris, vezi Silvia Marinescu-Bilcu, SCIVA, 26, 1975, 4,
P. 484 sqq. (cu intreaga bibliogralie aferentd). Pentru noi incerciri de periodizare interna
a culturii Cris (sau Staréevo-Cris), precum si de racordare a acesteia la tentativele similare
din zonele gcografice limitrofe, vezi Gh. Lazarovici, Banatica, 3, 1975, p. 8—11; Idem,
Caiete Banatica, 5, Resita, 1977, p. 34—42; Idem, Neoliticul Banatului, in colectia Biblioteca
Musei Napocensis (in continuarec BMN), IV, Cluj-Napoca, 1979, p. 39—56; Idem, Caiete
Banatica, 7, p. 9sqq ; V1. Dumitrescu, si colab, Esquisse d'unc préhistoirede la Roumanie, Bucuresti,
1983, p. 69 ; N. Ursulescu, Evolufia culturii Staréevo-Cris pe teritoriul Moldovei, Suceava, 1984,

p- 90 sqq.
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In vederea elucidiirii multiplelor probleme, stratigrafice si cultural-
cronoiogice, pe care asezarea le ridica, in scurtele campanii din 1978 —1930
a fost atacat, in limita fondurilor alocate, sectorul estic al terasei sires-
peetiv al asezirii, executindu-se o suiti de sectiuni-sondaj si casete (no-
tate de la VI—XVI, fig. 1), menite si elucideze natura si continutul cul-
tural al locuirilor din acest sector. Astfel, inci din 1978, prin saparea
sectiunii a VIII-a, in nivelul inferior al acesteia au fost identificate urme
de locuire sub forma de fragmente ceramice, din pasti find sau semifini,
de culoare rosie, roscat-gilbuie si chiar cenusie, lustruitd, in asociere cu
fragmente de ceramicd grosoland de culoare cenusie, cenusiu-negricioasi,
mai rar cirdmizie, avind ca degresant atit pleavi cit si nisip. Acestea din
unni erau ornamentate, uneori, cu butoni (simpli, dubli sau chiar tripli),
alteori cu briuri alveolare, fragmentare sau dispuse intr-un fel de ghirlandi
segmentatd, mai rar ciupituri cu unghia. Fragimentele ceramice se gisesc,
de reguli, impreuni cu oase de animale i unelte de silex. Majoritatea
vestigiilor enumerate erau masate mai ales spre fundul unei alveoliri
(bordei sau groapi), dezvelite partial prin siparea sectiunii i a caxetei
aliturate. In acest context au apirut, spre fundul gropii, si fraginentele
unui vas pictat cu buline albe pe fondul rosu, lustruit, alituri de o pintaderi
fragmentari. Vasul a fost ulterior intregit (pl. I, 1). Siparca sectiunii a
XII-a din 1979 (de 18 m/lm), orientatd sud—nord, in asa fel incit si sec-
tioneze atit marginea nordicd a platoului, cit si o parte a primei terase
(fig. 2), a prilejuit constatarea unci situatii stratigrafice edificatoare pentru
dispunerea, succesiunea si—prin complexele inchise — continutul cultu-
ral al nivelurilor de locuire din asezarea reoliticd de la Ocna Sibiulni-
Triguri.

In aceasti sectiune a fost atestati existenta a sase niveluri succesive
de locuire, dintre care primele trei (Ia—Ib—1Ila) s-au dovedit a apartine
orizontului Proto-Sesklo. Urmeazi un nivel (I1h), care, dupii continutul
sau cultural, ar putea reprezenta o fazi de trecere spre cultura Crig. Clti-
mele doud niveluri (IITa—IIIb) apartin in intregime culturii Cris.

Nivelurile de locuire au putut fi delimitate pe baza unor complexe
succesive de locuire constind din bordeic i locuinte de suprafati, uncle
usor adincite, surprinse spre capdtul de nord al sectiunii a XII-a, res-
pectiv pe terasa superioari (fig. 2). Pentru dezvelirea unora dintre acestea
din wrmi (L7 si L8) au fost sipate douil cascte aliturate sectiunii.

Sporadicele fragmente ceramice descoperite in bordeiul adincit in
solul viu (niv. Ia, fig. 2) sint, in general, atipice dar identice, ca facturi a
pastei, cu cele gisite in nivelul inferior al sectiunii a VIII-a — si a gropii
sectionate partial prin siparea casetei — in asociere cu vasul pictat cu
buline albe dispuse in benzi unghiulare (pl. I, 1). Baza celui de-al doilea
nivel de locuire (Ib) este marcat prin grupiri de fragmente ceramice iden-
tice, ca i compozitie si facturd a pastei, cu cele din nivelul anterior (Ia),
asociate, intr-un punct, cu resturi de vatri. Se pare c¢i este vorba, in acest
caz, de un semibordei (notat in plan cu L9) usor adinecit in nivelul anterior
si in solul viu (fig. 2). Din cuprinsul acestui nivel au iesit, de asemenea, la
iveald si citeva fragmente pictate cu motive mici albe, dreptunghiulare,
dispuse in formd de triunghiuri intercalate. Fragmentele apartin unui
castron (ulterior intregit) cu gura largi si buza usor ingrosatd si evazati
(pl. 1, 2). In cadrul ceramicii grosolane, apartinind de reguli unor vase
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Iig. 2. Proflilul peretelui de vest al sectiunii a XIl-a.

mai mari cu fundul plat $i buza dreaptd sau usor evazati si rotunjiti, se
inmultesc cele ornamentate prin imprimare (mai ales ciupituri), la care
se adaugi, de acum, barbotina simpli sau organizati (in formé de vircei).

Nivelul urmitor Ila este mareat printr-o locuinta de supratati (L8),
de circa 4/3 m, dezvelitd aproape in intregime cu ajutorul casetelor (a—b)
sapate la (~1piitul de nord i pe latura de nmd si de vest a sectiunii a XII-a
(fig. 4). Resturile de locuire constau in numeroase fragmente ceramice
apartinind atit unor vase de uz gospodiresc din pasta grosolani, amestecati
adesea cu pleavi, dar 3i cu nisip, descrise mai sug, cit si unor vase din
pastda bruni, rogie, gilbui-roscati. lustruita, uneori pictatia cu motive albe
(in refea, linii in val, dispuse vertical, in forma de fagure ete. pl. 111, 1 —6).
Tragimentele ceramice, deseori compacte, sint asociate cu sporadice frag-
wmente de chirpici marunt, oase de animale (in special bovine, dar gi por-
cine gi ovicaprine), unelte de silex, de piatri slefuitd, os §i corn (pl. IV —V).
Au fost giisite, de asemenea, si citeva aschii de obsidian, precuin i resturi
de vatrd, asociate cu cenusya, §i pietre de riu. Acestea din urmasint insd mai
putin nuneroase decit in locuinta Criy surprinsd in sectiunca a V-a.

Tot in cuprinsul locuinteiau fost gisite citeva statuete antropo- si
zoomorfe cu analogii in zona woo—mmtollamu" (pl. VII, 1a—1b). in
locuinta §i, in general, in nivelul II au inceput si apard, asa cum mentio-
nam mai sus, tot mai frecvent fragmentele ceramice ornamentate cu al-
veole (pl. V[, 1—2, 4). In citeva cazuri aceste alveole sau motive impri-
mate cu ajutorul unui instrument erau practicate §i pe vase din pasti
bruni, compactd, rogie, lustruitid, caracteristici categoriei de ceramici
pictata (pl. 111,7, 8a —8b). Acest tip de ornament, asoeiat cu briuri alveo-
lare, butoni, barbotind, stropitii sau aplicati (in formad de virci) devine
mai frecvenl pe ceramica — de uz gospodarese mai ales — din nivelul
urmitor (IIb), marcat (in scctiunea XII) prin resturile locuintei ne. 7
(tig. 2). Mentionam ci in acest nivel, atestat si in sectiunea V, se mai men-
tine inca i ceramica cu supratata rosie sau roscat gilbuie, lustruiti,
dar fird urme de picturi.

in nivelul al III-lea predomini ceramica cu ornamentele caracteris-
tice culturii Crig, existentd gi in nivelurile (I1I1a—11Ib) din sectiunea a V-a

4 Asupea neestora vom reveni, cu detalii, Intr-un studiu aparte.
https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 4. Planul resturilor locuiniei nr. 8, dezvelitd prin sdparea secfiunii a XII-a si a casetelor
aldturate.
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PL. I. Ocna Sibiului-Triguri. Vase ceramice — Precris I.
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PlL. I1. Ocna Sibiului-Triguri. Vasc ceramice din pastd find, lustruitd — Precris I.

https://biblioteca-digitala.ro



Pl. III. Ocna Sibiului-Triguri. Fragmente ceramice Precris 1I:
1—6 pictate; 7 imprimate; 8a—8b pictale si imprimate.
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Pl. IV. Ocna Sibiului-Triguri. Unelte Precris: 1—3 sile.x; 4 obsidian; 5-—7 piatrd
slefuita.
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Pl. V. Ocna Sibiului-Triguri. Unelte de os si corn : 1—4 (Precris) ; 5—7 (Cris).

?
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Pl. V1. Ocna Sibiului-Triguri. Fragmente ceramice ornamentate apar{inind unor vase
de uz gospo diresc.
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g “PL. VII Ocna Sibiului-Triguri. Plastici ‘antropomorf{d — Precris.
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7 PROELEME ALE NEOLITICULUI TTMPURIU DIN ZONA CARPATO-DUNAREANA ]

si in complexele (L1 si 2) corespunzitoarc acestora. De mentionat, i
acest context, frecventa mai mare a cupelor cu piciorul scurt si gol in in-
terior 3 (pl. VI, 8 —17).

In campania de sapiaturi din 1984 a fost trasatd pe platou, pe directia
nord— sud si perpendicular pe axa topograficd, longitudinald, sectiunea a
XIX-a, de 14 m lungime si 1,5 m latime. Pe baza observatiilor stratigra-
fice si a materialelor arheologice rezultate, s-a putut stabili limita sudici a
locuirii neolitice (Cris) din acest sector, precum §i a celei din perioada de
tranzitie spre epoca bronzului (Cotofeni), urmati, la rindul ei, de locuirile
Wietenberg.

In general sdparea sectiunilor XV—XIX (1983 —1984) a confirmat
succesiunea stratigrafici si intinderea locuirilor neolitice din sectorul
nord-vestic, terasat. Sapatunle din vara anului 1985 (sectiunea XX si
sondajele de control adiacente — casetele), trasate in partea nordici i
nord-exticd a platoului; au scos in evidentd faptul e¢i locuirea neolitici
se extinde mult de-a lungul marginii nord-estice a platoului, conturindu-<e
sub forma unei suprafete elipsoidale, alungite spre vest (fig. 1).

In legiituri cu tipul de asezare din epoca neolitici si locuintele pe
care aceasta le cuprindea, am dorisad precizim faptul cd locuintele neolitice
erau dispuse — in sectorul cercetat pind in prezent — pe o terasi (te-
rasa 1) relativ ingustd si, initial, usor inclinati, situatd de-a lungul marginii
de nord, nord-vest a platoului (fig. 1). Unele hordeie au fost sipate chiar
in buza platoului, in parte, probabil, prin taluzare, decioarecum ,,adosate”
la marginea de nord-vest a acestuia. Aceasta presupune, implicit, o orien-
tare a deschiderii (usii) spre nord. P’e misura inmultirii populatiei din ase-
zare, locuintele din etapele urmiitoare, de aceasti datd in majoritatea lor
de cuprafatid, dar uneori precedate de bordeie sau ,,semibordeie”, au tfost
construite pe terasa propriu-zisd, firdi a depisi insd jumitatea sudici a
acesteia, ccea ce =-ar putea datora si unghiului initial de inclinare a terarei.
Dealtfe.l, si usoara adincire in sol — sub forma asa-numitelor ,.xemi-
bordeie” — a unora din locuintele de pe terasa I ar putes avea acecasi
canzii (un gen de nivelare, limitata la supratata locuitd). _

Din totalitatea datelor ce au putut fi adunate pe baza cercetirilor
efectuate pind in 1985, se poate afirma ci la Ocna Sibiului-Triguri avem
de-a face cu o_asezare situatd pe o terasid relativ inaltd fatd de firul apei
(Valea Visei). In cadrul acesteia locuintele erau dispuse destul de concen-
trat, initial pe un rind ce urma bhuza platoului, apoi, probabil, pe doui
rinduri, relativ paralele, cel de-al doilea rind fiind situat aproximativ
pe mijlocul primei terase (actuale) si probabil spre marginea terasei antice.
Configuratia terenului, profilul bordeielor, ca si dispunerea resturilor de
vetre din locuintele de suprafati, ne fac si presupunem ci bordeiele din
prima §i din cea de-a doua linie delocuinte, apartinind, in majoritate, etapei
timpurii §i, partial, mijlocii (nivelurile Ia—Ib), aveau intrarea orientata
spre nord. In schimb, locuintele de suprafati, in cadrul cédrora includem
si asa-numitele semibordeie, apartinind nivelului Ib gi celor urméitoare,
erau orientate cu intrarea spre sud, spre platou, respectiv spre acel interval

® Dc inentionat insi si absenta ceramicii pictate, precum si a vaselor cu picier treflat,
fapt ce ridica justificate semne de intrchare privitoare la posibilitatea paralelizarii acestor ni-
veluri cu cele corespunzitoare (stratigralic, ca numerotare) din asezirile de Ja Gura Baciului,
Circea, [.ct, ctc. Vom reveni asupra problemei, mai departe, in text.
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10 IULIU PAUL 8

de citiva metri (2—4 m) care separa probabil sirurile de locuinte sub forma
unei ,,ulicioare”. Dacid admitem o atare configuratie a asezirii, constitu-
itd in cursul evolutiei acesteia, inseamnd ca trebuie sa acceptim existenta
unei locuiri initial in bordeie, urmati de mai multe etape de dezvoltare —
reprezentate prin fazele si nivelurile succesive de locuire —in care au
coexistat (ca tipuri de locuinti) bordeiele in asociere cu semibordeiele,
urmate de locuintele de suprafati. Natura materialelor din complexele
de locuire cercetate, ca §i observatiile stratigrafice, vin si sprijine o astfel
d¢ interpretare.

Dacid presupunerile noastre, bazate insi pe observatii 3i inateriale
concrete, atitea cite existd in actualul stadiu al cercetarilor, vor fi con-
firmate de sadpaturile viitoare — de mai mare amploare, speriam —
atunci inseamni ci ne aflim in situatia de a semnala o prima incercare
de¢ organizare (,,sistematizare’’) — la un moment dat — a teritoriului
unei aseziri neolitice timpurii din aceastéi parte a Europei.

De aici se poate trage o concluzie — cu deloc neglijabile implicatii
in ce priveste aprecierea situatiilor stratigrafice dintr-o serie de alte age-
ziri neolitice timpurii din zona nord-dunireani cel putin cunoscute prin
descoperiri fortuite si sondaje de rutinid, facute la intimplare — si anume
¢d, in general, avem de-a face cu asezdri intinse si de durati si nu cu
simple ,salase”. Situarea lor in locuri ,,deschise’ (terase, lunci sau
viai ferite), practic firdi delimitdri naturale sau artificiale, oferea locuito-
rilor posibilitatea lirgirii, revenirii, gruparii si, uneori, regrupirii locuin-
telor, precum si a unor eventuale ,,roiri’’, mai mult sau mai putin inde-
partate de asezarea principald (,;matcd’). De aici si necesitatea de a
opera, in permanentd, cu datele de stratigrafie verticald si orizontald, de
a largi, in acest scop, aria cercetatid prin sipituri (rondaje), de a coro-
bora, apoi, aceste date si observatii stratigrafice cu cele tipologico-stilis-
tice in vederea unei incadrari cultural-cronologice, cit mai apropiati de
realitate, a fiecireia din asezirile cercetate. Tinind seama de aceste
observatii gi criterii, nivelurile de locuire din cuprinsul stratului de culturd
neolitic din statiunea de la Ocna Sibiului-Triguri, pot fi atribuite in ordine
cronologicd relativi culturilor (orizontului) Protc-Sesklo (nivelurile I si
II) 9i respectiv Crig (III). Chiar dacid cele 6 niveluri de cdlcare nu repre-
zinta, fiecare in parte, faze cultural-cronologice distincte ci, in buni
parte, doar orizonturi sau etape evolutive, mai mult sau mai putin dis-
tincte, in contextul unei dezvoltiri culturale relativ normale, firi cezuri
i hiatusuri sesizabile — pe ansamblul agezirii —, existenta lor ne-a ingi-
duit si proceddm la o verificare incrucisatd a principalelor date tipologico-
stilistice si stratigrafice oferite de aceasti statiune. Pe acesti bazd
metodologicd s-a putut stabili ci ,,orizontul Proto-Sesklo” este reprezen-
tat la Ocna Sibiului-Triguri prin cel putin trei nivelwi succesive de
locuire (Ia—Ib—1IJa), continind, pe lingi alte elemente specifice, si cera-
micd pictatd caracteristicd, suprapuse la rindul lor de doud niveluri de
locuire (IITa—IIIb) firi ceramici pictati (dacd excludem ceramica
monocromi rogie) ce pot fi atribuite, deocamdati, unor secvente (etape,
faze) ale complexului cultural (dupsd unii culturd) Staréevo-Crig.

Nivelul IIb, spre pildd, ar putea reprezenta acea etapi (sau fazd,
dacii se va contura ca atare) de trecere spre cultura Cris (san Startevo-
Crig) propriu-zisi ce poate fi paralelizati, in parte cel putin, cunivelul 1T
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de la Gura Baciului®. Ceca ce se poate afirma deocamdatid este cit datele
furnizate de cercetdrile de pinit acum sugereazi faptul c¢i asa-numitul
,orizont Proto-Sesklo’ de pe teritoriul Rominiei — denumit mai nou si
sgrupul Gura Baciului-Circea’—se¢ profileazi ca o culturd distincti, cu
o evolutie relativ indelungatii, in cursul cireia se contureazi, deja, douid
aspecte regionale — Circea si Ocna Sibiului — Gura Baciului — fiecare cu
mai multe faze si etape evolutive, mai mult sau mai putin congruente.

Avind in vedere cele de mai sus, noi am propus, acum citiva ani
incid — pentru etapele (aspectele) timpurii, nord-dunirene, ale acestui
,;orizont” — denumirea de¢ Precris 8.

Elementele principale, caracteristice, ale culturii materiale (cera-
mic#, unelte) si spirituale (plastica antropomorfi, indeosebi) coroborate
cu observatiile stratigrafice ce s-au putut face, indeosebi la (Ocna Sibiului-
Triguri dar si in unele asezari din Oltenia, indreptidtcau, credem, o atare
definire $i denumire.

Mai mult, credem cit avem deja suficiente indicii, stratigrafice si
tipologico-stilistice, pentru a distinge in cadrul Precrisului — din zona
intracarpatici cel putin — doud ctape de evolutie pe care le-am putea
denumi de pe acum (fie i numai din necesititi metodologice) Precrig I
si TI. Din punct de vedere stratigrafic, Precrisului I i-ar corespunde
nivelurile Ia—1b (din asezarca dcla Ocna Sibiului-Triguri), al ciiror con-
tinut cultural se caracterizeazi, in principal, prin existenta ceramicii
bicrome, ernamentatii cu buline (rotunde sau dreptunghiulare) de culoare
albid pe fondul rosu, lustruit, al vaselor (pl. I, 1—2). Aceastd categorie
ceramicid find este asociatdi intotdeauna cu ceramicd monocromsi rosie
de acecasi facturd, precum yi portocaliu-roscati, gilbui-maronie (pl. IT,
1—2), cu sau fird pete (pirti din suprafatdi) cenusii-negricioase, ori chiar
in intregime cenusie sau neagrii, intotdeauna lustruite. In acelagi context
se gisese numeroase categorii de ceramici semifind sau grosoland, de
uz gospodirese, cu sau firi pleavd in compozitie, unele ornamentate cu

" Cf. N. Vlassa, PZ, 47, 1972, 2, p. 174—179. Vezi si M. Nica, Dacia, N. S., 21, 1977,
p. 13—53. I“ard a pune. nici un moment, la indoiald corectiludinea datclor si informatiilor fur-
nizate de autorul cerceldrilor de In Gura Baciului — dar tinind seama de observaliile ce s-au
pulul face, pe baza unor séipituri mai ample la Ocna Sibiului, spre pildd, iar mai recent si la
Clrcea, unde, in ultimii ani, a fost descoperita, se pare, agezarea principald situati pe o terush
mai Inalti din apropierca luncii unde s-au fiacut descoperirile initiale (Inf. M. Nica, Sesiunca de
rapoarte, Timisoara, 1985) — sintem Indrepliti{i, credem, s ne punem intrebarca in ce mi-
surid situalia stratigraficd de la Gura Baciului ar pulea fi socotitd cdificatoare pentru evolutia
internd a ,,orizontului’’ Proto-Sesklo (din agczare, In primul rind, si din zona mai largﬁ,
transilvani. mai apoi), atita timp cil casetele au fost siipate intr-o zond restrinsd a asezdrii,
practic pe ciliva metri patrati? Nu poate fi ignorat nici faptul cd vestigiile (respectiv stratul
de cullurd) erau, in intreaga zond sipali, acoperite de aproape 2 metri de steril, provenit,
foarte probabil, din aluneciri dc leren. Nu este de neglijat nicl informatia, subliniatd de
autorul sipiturilor, potrivit carcia in nivelul inferior au fost descoperite vestigli ceramice -~ sub
form& de ,,cuiburi”’ — apartinind in exclusivitate ceramicii fine, dintre care, o buni parte
pictati. Dacd informalia este corectdi si dacd inem scama de restul vestigiilor descoperite
In scctorul sipat al agezdrii (morminte, ,capete de platrd’” ecic.), precum sl de natura sl inven-
tarul complexelor delocuire din celelalle asezari cunoscute pind acumn la noi (Clrcea, Ocna Sibiu-
lui). atunci am fi ispitifi s credem cd, la Gura Daciului, siipidtura s-a nimerit si fic ficuti
inlr-o, sd-i zicemn, ,,zond sacrd’’ a nivelului I de locuire din acensti agezare. Daci presupune-
rea moastrd csle corectd, atunci unii din termenii problemei vor trebui, in parte cel pufin,
reconsiderati.

‘ CI. V1. Dumitrescu. op. ¢il., p. 69 sqq.

8 Yezi supra, nota 1.
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alveole, butoni sernisferici sau usor conici (simpli, dubli sau chiar tripli),
buze ,,dantelate” sau briie alveolare, discontinue, realizate prin apisareca
cu degetul,

Precrisului IT ii apartine indeosehi nivelul Ila, in care ceramica
pictatd, relativ mai numeroasid in raport cu primul nivel, evolueazd si
se diversificii atit ca forme si culoare a fondului (uneori de un cirimiziu-
gdlbui, aproape murdar), cit si ca motivistici. Aceasta din urmi devine
mai variatd, cuprinzind motive in linii, retea, triunghiuri, fagure etc.
(pl. ITII, 1—6). Ornamentele realizate in tehnica imprimérii (cu degetul
sau cu un instrument) sau aplicate in relief, indeosebi pe ceramica
semifind sau grosoland, se inmultesc si se diversificd, la rindul lor. Tot
mai frecventd devine si barbotina simpli (stropitil) ~au organizatd (in
virci). Plastica, 1ndeoseb1 cea antropomorfi, dobindeste trasituri stilis-
tice distincte in raport cu modeclele originare, sudice (pl. VII).

*

Locul si rolul Precrisului, ca dealtfel si al complexului Staréevo-Cris,
in ansamblul siu, in dezvoltarea ulterioardi a neo-eneoliticului rominesc
nu a fost suficient de bine precizat, in ciuda repetatelor tentative, unele®
socotite & fi, cel putin de autorii lor, definitive.

Una din cele mai temerare si ambif{ioase incerciri de accst gen,
bazati atit pe numecroase cerceliri pI()plii, efectuate mai ales pe teri-
toriul Banatului, cit §i pe o ampld si, in bund parte, actualizati biblio-
arafie, este cea a lui Gh. Lazarovici. In lueririle mtate, autorul porneste
de la citeva ,consideratii  generale”, in fond incerciri de definire si
circumseriere a termenilor, notiunilor si <011u~ptelor de bazi cu care se
-opereazil in literatura de specialitate, romdnecascil si striind, in efortu-
rile: ficute pentru elucidarea amplului fenomen istoric ce a declansat,
‘de fapt, procesul de neolitizare propriu-zisi a sud-estului european.

In ce priveste denumirca, Gh. Lazarovici opteazfn, de la hun inceput
pentru aceea de culturd — ,,Cultura Staréevo-(ri§”* — care, dupad pire-
‘rea sa, face parte din ,,marele complex al neoliticului vechi din sud-estul
Europei, reprezentat de culturile Proto-Sesklo (Teralia), Nea Nicomedeia-
Virknik-Anzabegovo (Macedonia), Karanovo-Kremicovei (Bulgaria), Star-
Cevo-Starcevo" Impresso (Iugoslavia), Koros (Ungaria)™'. Analizind apoi
"folosirea termenilor de Staréevo-Cris, Cris, Cris-Koéros, concomitent sau
-succesiv, pentru o parte sau pentru totalitatea de~coper1r110r de pe teri-
toriul Roméniei, autorul optcazi pentru gencializarea si stabilizarea ter-
‘meénului de Starcew-()ms pentru deflmroa si circumscrierea evolutiei de
“ansamblu a. fenomenelor neolitice timpurii, ,,dm Moldova pind in Bosnia
§1 din Trangilvania pind in Macedonia”, ceea ce ar lega, dupid pirerea
sa mai strins,  ,,descoperirile acestei culturi (Starcevo-Cris) de cele din

. 9 \/eu nola 3. Pcnlru prohlemafica generald a complexului cultural (Starcevo-Cris)
vcu si V1. Dumltrcscu, op.cil., p. 69 sqq.; J. Makkay, A magyarors:agi neolitikum kutatdsdnak
.uj eredményei, Budapesta, 1982 P- 26 sqq. (cu bibliografia aferenta) ; M. Garasanin, Godisnjak,
lh, Sarajevo, 1978, p. 31—44: Al .Benac, Wisscnschaftliche Mitteilungen des Bosnisch- Herze-
gowinischen Landesmuseums, 3, A, Sarajevo, 1973, p. 392 sqq.

1o Cir. Gh. Lazarovici, BMN, IV, p. 39—56; Vezi si lucririle aceluiasi autor de la
nota 3, cu bibliografia respectiva. B
Uordem, BMN, 1V, p. 39 sqq.
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sud-estul Iiuropei i Orientul Apropiat din al cirui leagin primar de
civilizatie fac parte’ 12,

Abordind apoi problema originii, pe baza coroboririi datelor stra-
tigrafice si tipologico-stilistice, cunoscute pind la acea datd, in intreaga
arie presupusd, si pornind de la principiul — just — c¢i originea unei cul-
turi este precizati de elementele sale ccle mai timpurii, ajunge la conclu-
zia cii ,clementele care au generat neoliticul vechi din Tesalia, Mace-
donia, Tracia gi Bulgaria, au stat si la baza culturii Starcevo-Cris si
acestea, la rindul 101, se leagi de fenomenele din Orientul Apropiat’ 3,
nu firi a fi nevoit insi sa adauge faptul ci, intre descoperirile de tip
Proto-Sesklo din Roménia si (clc din Teeaha, bunioari, existd gi dife-
rentieri evidente, indeosebi in ce priveste formele de vase, diferentieri
care aratd cid este vorba, de fapt, de grupe culturale deosebite, dar si de
relatii genetice. Asupra acestei mentiuni — oarecum involuntare, ficuta,
la timpul sdu, si de N. Vlassa — vom reveni cu nuantirile de rigoare,
posibile in prezent datoritd noilor date — de ordin stratigrafic si tipologico-
stilistic — rezultate din cercetirile recente atit de la noi, cit si din
zonele geografice limitrofe.

Nu ne oprim asupra argumentelor aduse de autoer impotriva ipotezei
originii dundrene a culturii Staréevo-Cris, prin varianta Koros, in forma
in care aceastd ipotezd a fost sustinuti — §i cu argumentele folosite — de
autorii citati4.

Notabild este si analiza criticd a principalelor sisteme cronologice si
evolutive ale culturii Staréevo-Cris!s, prilej cu care Gh. Lazarovici pre-
zintd §i argumenteazd propriul siu sistem cronologic, expus detaliat inca
in 19778, Periodizarea sa are la bazd, potrivit mentiunii autoruluil?,
sistemul lui V. Miloj¢ié si D. Garafanin cu imbunitifirile aduse de M.
Garasanin pentru faza timpurie si, apoi, de N. Vlassa, cu prilejul publi-
cirii descoperirilor de la Gura Baciului §i Balomir. La acestea se adaugi
precizirile si observatiile lui Al. Benac, B. Brukner, S. Dimitrijevié, M.
Nica, D. Serjovié si altiil?, toate cuprinse §i comparate in ,,Tabelul cores-
pondentelor dintre principalele sisteme cronologiee ale culturii Staréevo-
Cris’"9. Rezultd ci Gh. Lazarovici mentine, in mare, impértirea obisnuiti
a complexului cultural in pa.tru fa.ze, numerotate cu cifre romane de la
I la IV. Fiecare etapid a foqt 1m artitd insd, in subfaze : I (A, B, C),
II (A, B), IIT (A, B), IV ( Ii‘mpartu‘ea principalelor etape in sub-
fazele mentionate ar ingadul, dupa Gh. Lazarovici, atit sublinierea carac-
teristicilor de bazi, ce se pistreazd in cele mai multe faze, cit §i o mai
buni definire a fenomenelor determinate de aparifia unor evenimente
sau impulsuri noi, la care se adaugi posibilitatea de a incadra, cu mai
multd usurintd, asa-numitele ,,statiuni secundare’’, unele dintre ele ,,in

12 rpidem, p. 16.

13 Ibidem, p. 17.

14 rhidem.

15 Ibidem, p. 23—25 (tabelul 1).

16 Cf. Gh. Lazarovici, Caiete Banatica, 5, 1977, p. 34 sqq. reluatc si in studiul mai
ssucitat din Caiete Banatica, 7, p. 9 sqq.

17 Vezi Gh. Lazarovici, BMN, IV, p. 24.

18 Jbidem, p. 18, tabel 1; Vezi si Fesischrifl fiir R. Piltio;ii, Viena, 1976, p. 203—434.
19 Gh. Lazarovici, BMN, IV (vezi acelasi tahel 1).
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involutie’”?®. In acest context si ca o justificare a propriului sistem ,,glo-
bal” (n.n.) de periodizare, autorul se pronunti categoric impotriva stabi-
lirii unor grupe regionale, fapt ce se reflectd si in denumirea de cul -
tura (Starlevo-Cris) dat unui intreg ansamblu de fenomene neolitice
timpurii din zona balcano-dunidreano-carpatica.

Ceea ce se poate spune, in primul rind, in legiturd cu noul
sistem propus, este ¢ autorul nu a rezistat nici el tentatiei de a genera-
liza, de a aplica un tipar, mai elastic, e drept, decit cele anterioare, dar,
in final, tot restrictiv, unui amplu §i complex proces istoric desfisurat pe
un spatiu §i intr-un timp imens, chiar pentru ritmul de dezvoltare,
relativ lent, caracteristic perioadei in care fenomenele istorice analizate
se desfidsoara. ‘

Noile cercetari i descoperiri, efectuate in una sau alta din zonele
geografice cuprinse de acest proces, pun insi mereu in evidentd aspecte
noi, ilustrate de materiale si sprijinite de observatii stratigrafice care,
chiar dacd aparent nu contrazic datele §i componentele de bazi ale siste-
mului, relevd, continuu, aspecte mai mult sau mai putin particulare,
datorate conditiilor istorice concrete de dezvoltare, relatiilor dintre com-
ponentele etno-culturale ce au venit in contact si astfel s-au influentat
reciproc dind nastere, uneori, unor forme de expiiinare sau, poate, chiar
unor directii de dezvoltare care nu pot fi, intotdeauna, incadrate intr-un
sistem (sau model) de dezvoltare, chiar daci acesta este rezultatul unei
analize amdnuntite si a unei incerciri de sintezd, judicioase fird indoiald,
dar, in chip fatal, tributare unui stadiu dat al cecetiirii si, nu de putine
ori, unei situatii regionale mai bine cunoscute la un moment dat si, de
aceea, aparent mai relevante. De aici necesitatea —subliniati de noi in
repetate rinduri — de a reanaliza si reevalua, in permanentd, termenii
problemei, de a reformula sau revizui unele ipoteze de lucru (in functie de
noile descoperiri), fird a blama in nici un fel incercirile anterioare si, in
acelagi timp, fird a putea pretinde cid noile ipoteze (inclusiv eventualele
modele de dezvoltare) propuse — ca urmare a coroboririi principalelor
date oferite de cercetédrile recente — ar putea reprezenta solutia defini-
tivd, si, cu atit mai putin, obligatorie?.

20 Ibidem, p. 24— 25.

21 O astfel de intentie sc degaja dintr-o suitd de lucrari ale lui Gh. Lazarovici, reluate,
in rezumat, cu uncle amendamente (ilustrative si bibliografice) in repetat citatul articol din
Caiete Banatica, 7. p. 9 sqq. Tonul general, decrelional, si bibliografia ostentativ abundenti,
par menite si descurajeze orice incercare de verificare, critica si analitici. :\cceasi menire par
s-o aibd si ploaia de comparatii si analogii tipologico-stilistice (pe care autorul le condamni
cind sint folosite de altii, abuziv), agrementate sau nu (dupa criterii care, mirturisim, ne scapai)
de argumente si referiri la situatiistratigrafice (pe verticald sau orizontald), la rindul lor
nu intotdcauna controlabile, dar nu din vina autorilor citati, ci, mai degrabi, datoriti sis-
temnului de referinti prolix si nu lipsit de redundante, care, la Gh. L., tinde sd se transforme
dintr-o maniera (utila cind este folositi cu parcimonie si acuratete) intr-oadevirati manie.

In asemenca conditii se poate face, oricind, orice, din te miri ce !

Rezult4, firesc, o seamni de inadvertente si contradiciii greu, daci nu chiar imposibil, de
conciliat. Cumn altfel ar putea fi interpretatsi, spre pildi, tratarea, si-i spunem (conventional)
,,Jenomenului’’ Staréevo-Cris, cind ca un mare complex, cind ca o culturd unitara, fira as-
pecte si forme de manifestare regionale (in toati oria sa de rispindire si de-a lungul intregii
sale evolutii), cu toate cd realitéti stratigrafice si tipologico-stilistice il obligd sd mentioneze
existenta in aceeasi zond (p. 13), in vecinidtatea asa-numitelor (de autor) ,,aseziri principale”,
cu o evoluiie ,,completd si dinamica’’, a unor ,.aseziri si locuiri secundare’’, gravitind in
jurul celor principale, dar care, in chip ciudat, par s& aib&, dupd materialele pe care le con-
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Un model de tratare obiectivd, pertinentd si nuantati — care nu
exclude, firesc, deosebirile dc¢ vederi si interpretare sau precizarea, in
functie de acestea, a opiniilor (ipotezelor) proprii — gésim in remarcabila
rintezd a preistoriei romanesti intocmitd de V1. Dumitrescu si colabora-
torii sdi 22, Modul in care sint puse si tratate, aici, problemele neoliticului
timpuriu, in general, si in acest context, cele ale culturilor reprezentative
pentru aceastd perioada, inclusiv cele privind originea, denumirea, evolu-
tia si rolul complexului Staréevo-Cris in dezvoltarea neo-eneoliticului sud-
est european gi romanesc, lasi deschisd calea pentru integrarea fireascd
a noilor descoperiri, pentru continuarea procesului de cercetare, cu toate
implicatiile pe care acest proces le-ar putea avea asupra problemelor in
discutie.

Relevante ni se par, in acest sens, pe lingd cele mentionate de noi,
de la Ocna Sibiului, rezultatele obtinute prin continuarea cercetirilor
din Oltenia, in special din statiunile Grédinile, Locusteni §i La Hanuri23;
precuimn si prelucrarea descoperirilor Staréevo-Cris din Moldova®, la care
se adaugid, pentru zona sudici, macedoneand, ansamblul de descoperiri,
mai vechi, de la Nea Nicomedeia, Vrinik, si, mai noi, de la Anzabegovo,
Rug Bair?® si Divostin. .

Observatiile de stratigrafie, orizontala si verticald — atitea -cite
s-au putut face —, de tipologie, tehnici si motivisticd a picturii ceramicii
descoperite in complexe inchise, din asezdrile de la Circea-Hanuri — cu
cele doud niveluri corespunzitoare fazelor si etapelor Circea Ia-Ic si
ITa-ITb, confirmate in asezarea de la Gridinile-Islaz — precum si in alte

tin, o altd linic de dezvollare. De aici, apoi, greutatea de a lc incadra in propriul siu sistem
de periodizarc si nevoia pe care o simte autorul studiului mentionat (p. 18) de a recomanda si
opera, de fapt, in paralel, cu doud periodiziri, apropiate dar, totusi, nu identice. O perio-
dizare ,,marcati cu litecre majuscule aldturate cifrelor romane : 1A, IB, IC, IIA, 1IB, IIIA,
111B, IV'A, IVB’’, pentru stajiunile mari, aflate in plind dezvoltare, cu ceramicd pictata, ,,cu
o evolutic dinamicd’’, si pastrarca terminologici generale de I—1IV, pentru incadrarea sta-
{iunilor secundare ,.mici sau in involutie’’. Admitind o astfel de viziune asupra unor realjtati
cultural-istorice, se¢ ivegte, firesc si involuntar, inirebarea : dacd existd astfel de diferente
intre asezdri apropiale $i conlemporane, de ce nu ar putea (nu ar fi oare logic?) sd exisle
si altele, poate si mai mari, intre cele situate la distanic apreciabile, dezvoltate in conditii si
sub impactul unor influenie si raporturi culturale difcrite? Oare in cazul acestui ,,fenomen’’
cultural-istoric (Staréevo-Cris) nu Jjunctioneazi, sau nu poate fi mdcar presupusi, actiunea
legii periferizatiei, a credrii unor centre secundare etc.? Atari fenomene, nu numai posibile
dar si de presupus, — in conditiile unci arii dc difuziune atit de intinse, cu fircsii decalaje
cronologice, mai mult sau mai putin notabile — pot fi taxate oare, in general si intotdcauna,
ca fenomenc ,,sccundare’’, ,,retardate’’ sau ,.in involutie’’? Si dacd, totusi, da, atunci in raport
cu ce §i potrivit céiror criterii? Nu ar putea {i vorba, mai degraba, de un alf fel (mod, direc-
tie) de evolufie ? De astfel de fenomenc si forme de manifestarce cultural-istericd nu irebuie, oare,
sid |inem scama, fie §i teoretic (de:;’ indicii inateriale, concrete. nu lipsesc, cum vom vcdea mai
departe), atunci clnd (din necesi'dti metodologice si de cercelare, in primul rind) creem sisteme
si modele — mai mult sau n2ai puiin noi, mai meult sau mai putin operantc — de dezvoltare?
Nu cred cd gresim afirmiind ci, astfcel de sisicine trebuie sd fic, sau, dacd vreti, sd joace rolul
unei grile de analizd, la care, repet, din rajiuni metodologice si de cercctare mai ales, pot fi
raporiate (si comparate) realitatile arheologice, atilca cite sint cunoscule la un moment dat.
In mdsura, insd, in care — ca §i in cazul dc fald, din picate — acestea sint folosite ca un
s»pal al lui Procust’’ menit sd reduci realitatea la posibilitiitile sale de cuprindere, atunci sis-
temul devine, sau poaie deveni, vh real factor de frirare in procesul cercetarii.

22 ¢f. V1. Dumitrescu si coiah., op. cil., p. 83—87.

23 )L Nica, Arhivele Olteniei. S. ., Bucuresti, 1981, p. 33— 39.

24 C{. N. Urstlescu, Evolufia culturii Staréevo-Cris pe teritoriul Moldovei, Suceava, 1984,

p. 31 sqq.
25 Cf. M. Gimbutas, Archaeology, 25, 1972, 2, p. 113 sqq.
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citeva aseziiri cu un singur nivel de locuire (V1ddila-’epinieri, Locusteni-
Predesti si Dobroloveni-8.M.T.) au stat la baza periodizirii grupului
Circea in trei faze : I, II, III, fiecare cu cite douil xau trei subfaze.
Faza Circea I, cu cele trei subfaze Ia, I, Ie, dintre care primna mai
putin conturatd, s¢ caracterizeaza printr-o ceramicd pictatdi cu  culoare
albia pe tond rosu, mai rar inchis (Presesklo-Sesklo I, Anzabegovo I);
faza II, cu subtazele 1I si IIb, prin ceramiea pictali cu motive negre,
pictate pe fond rosu (Staréevo Ila-1Ib, Anzabhegovo II—III, Sesklo
II—III); faza III cu subfazele IIIa, 111D, IIlc, este policromi (Staréevo
111, -Dimini, Anzabegovo IV, Vinca A)2S.

Aria de rispindire a grupului Circea pare a {i conturati de viile

Jiului §i Oltului, in cadrul cirora au fost cercelate asezirile Circea, Sim-
rie, Locusteni, Gridinile, Vladila i Copécelul?”. Dupit pirerca autorului
cercetdrilor, in faza initialii aria ar fi fost mai larga, incluzind descoperi-
rile de la Verbita i Schela Cladovei in sud-vest, Ocna Sibiului si Gura
Baciului spre nord. Sub presiunea purtatorilor culturilor Vinéa si Dudesti,
locuirea s-ar fi restring apoi spre centrul (Circea, Simnic) si nord-estul
Olteniei (Copicelul), sud-estul Transilvanici (Let), continuind s& influen-
feze evoluiia asezdrilor din vestul (Vinitori-Neamt) si sudul Moldovei
(Trestiana)?8,
_ In cadrul neoliticului timpuriu din sud-estul Europei, in care s-au
format si dezvoltat, se pare, numeroase grupe si aspecte culturale,
grupul Circea, cu varianta sa Griidinile din bazinul Oltului inferior, se
caraclerizeazi printr-o puternicii traditic Proto- si Presesklo de origine
tesalo-macedoneand, legiturile cele mai strinse avindu-le cu puternicul
curent cultural sudic (Valea Strumei si Iskerului) si sud-estic (Valea
Maritei) si mai putin cu cel vestic (Valea Moravei-Vardar).

Argumentele aduse de autor® in favoarea acestei afirmatii se spri-
jind pe analiza evolutiei ceramicii din asezirile de la Circea, Gridinile si
Locusteni si a analogiilor ingiduite de aceasta cu centrele si grupurile
culturale inrudite.

Din modul in care prezintd procesul de extindere gi apoi restrin-
gere a ariei grupului Circea, in fazele sale succesive de evolutie, autorul
pare si accepte, implicit, fird a specifica in mod expres acest lucru — cel
putin in materialele publicate ce ne-au stat, pini in prezent, la inde-
mind — incorporarea grupului Circea in procesul general de evolutie a
fenomenului staréevian, aga cum acesta a fost conceput in sistemul siu
cronologic de Gh. Lazarovici §i alti cercetitori ai problemei 3°. Intre o
astfel de pozitie, rezultatd logic din context, si o serie de consideratii fa-
cute cu prilejul incercirilor de a preciza originea si pitrunderea orizon-
tului Proto-Sesklo, constituirea grupului Circea si evolutia acestui feno-
men etno-cultural in zona balcano-dunireani, apar contradictii greu de
rezolvat §i, in consecintd, unele inadvertente in formulare 2. S& reti-

28 Sincronismele apartin autorului cercetdrilor din Oltenia. Vezi si M. Nica, Neoliticup
timpuriu §i mijlociu in zona rdsdriteand a Olleniei, Rezumatul tezei de doctorai, Bucuresti, 1985,
p. 11 sqq.

27 Ibidem, p. 9.

“8 Ibidem.

29 Ihidem.

30 Cf. Gh. Lazarovici, op. cil., p. 24 (cu bibliografia problemeci).

31 yezi M. Nica, op. cil., p. 23.
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nem, deocamdati, pentru discutiile ulterioare, faptul ci M. Nica socoate
faza I a grupului Circea ca un aspect final, sau intirziat, cu anume forme
de manifestare particulare, determinate de contacte strinse — gi forme
de manifestare similare — cu cele din agezirile din platoul Sofia §i ba-
zinul Strumei si Iskerului, apartinind complexului cultural Cavdar-Kre-
mikovci-Gradesnita §i cultura Karanovo. In acelasi timp, Circea I este
sincronizati cu primele trei etape ale nivelului I Anzabegovo-Vrinik.
Legiturile cu Sesklo §i ,,grupul Starfevo-Crig” sint plasate la nivelul
de Circea II = (dupi M. Nica) cu Starfevo Ila, nivel la care s-ar fi
format ,,0 oarecare unitate culturali’ i care ar coincide cu maxima
expansiune a influentelor culturii Sesklo pe o arie intinsi, cunoscuti in
zona dunireand sub numele de ,fenomenul de starfevizare’ 32.

O astfel de formulare ar echivala cu atribuirea unui rol important,
daci nu decisiv, culturii Sesklo, in ,,procesul de staréevizare” a zonei
central-nord-balcanice, ipotezi ce nu este impdrtdgiti, in prezent, de
tofi cercetitorii. Astfel M. Gimbutas 3 — ca sia ne referim doar la unul
dintre cei care cunosc indeaproape situatia din zona tesalo-macedonea-
ni — subliniazi, dimpotrivi, existenta unui proces de ramificare, inci
din faza timpurie, $i, apoi, in faza Anzabegovo II, de diversificare a
aspectelor culturale din Tesalia i Macedonia.

Mai vechile descoperiri de la Argisa, Soufli, Sesklo, Otzaki, Arapi,
Tsangli, Nea Nicomedeia etc., ca 3i noile date stratigrafice — i de C,4—
obtinute prin sapaturile de la Achilleion 3 si Anzabegovo 33, au oferit
posibilitatea unor sincroniziri mai nuantate dintre aspectele si grupele
culturale neolitice timpurii din Tesalia §i zona balcano-dunireani. Astfel,
orizontul cultural precedat de asa-numita ,,ceramicid timpurie”, ,,Friih-
keramik” (Achilleion I), din Tesalia, cunoscut, in general, sub denumi-
rea de ,,orizontul Proto-Sesklo” apare, in prima sa fazi (Achilleion Ib,
ITa; Anza Ia), ca un fenomen cu manifestiri — sub aspectul culturii
materiale si spirituale — in linii generale §i esentiale, analoage, din Te-
salia gi Balcani (Otzaki, Sesklo, Achilleion Ib, Nea Nicomedeia, Anza-
begovo), pind in zona carpato-dunireand (Donja Branjevina, Circea, Oc-
na Sibiului, Gura Baciului). Dar acest fenomen, unitar la prima vedere,
este in fond complex §i se manifestd, sub anumite aspecte, diferentiat
i in ritmuri diferite de dezvoltare, de la zonid la zoni, in functie de
o serie de factori ce t{in, pe de o parte, de evolutia locali a grupelor
desprinse din ariile geografice presupuse originare (zona tesalo-est-me-
diteraneeani), iar, pe de alti parte, de multiplele contacte cu alte arii
§i grupuri culturale, locale (epipaleolitice sau mezolitice), sau aflate, la
rindul lor, atit intr-o migcare de migratie (directdi sau ,,de gradatie'),
cit 9i intr-un proces de evolutfie si transformare similar. La toate aces-
tea se adaugi ,,posibilitatea” mentinerii contactelor culturale, directe
sau indirecte, cu ,,zonele primare’, aflate, la rindul lor, intr-un proces
de transformiri, adesea structurale, determinat de calcholitizarea rapida
a zonei tesalo-mediteraneene §i, apoi. i balcano-dunirene, sub influente
anatolo-microasiatice. ‘ ‘

32 Ibidem, p. 11—12; continuarc la p. 33a.

3 Cf. M. Gimbutas, op. cit., p. 119; Idem, Ncolithic Maccdonia, Los Angeles, 1976,
passim . )

% M. Gimbutas, Journal of Field Archaeology, 1, 1974, p. 275 sqq.
35 Vezi M. Gimbutas, Archaeology, 25, 1972, 2, p. 1“% '

2 — c. 4768
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Din elementele acestui complex proces istoric au fost surprinse
pind in prezent, indeosebi in zonele mai intens cercetate, destule mo-
mente semnificative.

Astfel, comparind descoperirile de la Anzabegovo cu cele din Te-
salia (Achilleion, Sesklo §i Otzaki), M. Gimbutas ¥ mentioneazi faptul
cd ceramica nivelului Ia de la Anzabegovo este legatd, ca tehnologie
§i stil, de neoliticul din Tesalia IB (Proto-Sesklo), ceea ce vine in spri-
jinul parerii, larg rispinditd, ci neoliticul macedonean este 0 ramificatie
a neoliticului egeo-tesalian. Dar momentul desprinderii nu a putut fi
precizat, datoritd lipsei unor concordante tipologico-stilistice clare intre
Achilleion Ib sau ITa si locuirea cea mai timpurie Anzabegovo (Ia),
cronologic — potrivit datelor C,, — contemporani. In chip paradoxal,
existd mult mai multe similitudini tipologico-stilistice intre nivelurile in-
ferioare ale asezirii de la Anzabegovo si cele, situate la mari distante
geografice, precum cele din Oltenia (Circea, Gridinile etc.), Transilvania
(Ocna Sibiului, Gura Baciului), Baéka, nord-vestul Iugoslaviei (Donja
Branjevina), fapt ce ar pleda pentru o miscare initiald, in genul unui .
»30¢ etno-cultural”, ce a afectat spatii geografice intinse. Paradoxul,
dacd ne putem exprima astfel, continuil in etapele urmitoare cind, in .
ciuda unui nivel cultural general apropiat si asemindrilor dintre o serie
de aspecte de culturd materiala si spirituald (figurine, unele forme si -
ornamente ceramice, obiecte de cult), inrudite prin formi si continut,
dezvoltarea culturilor din Tesalia si Macedonia ia forme diferite. Ince-
pind cu faza Anzabegovo II neoliticul macedonean se¢ ,starCevizeazi”
rapid, devenind o parte a neoliticului central balcanic, in timp ce in
Tesalia se dezvoltd infloritoarea culturdi Sesklo (Achilleion ITI—1IV) 37,
Incepind cu aceastd fazi (Anzabegovo II = 5800 i.e.n. — C;,) apare si
ceramicd pictatd, cu culoare maro pe portocaliu, care devine un element
caracteristic pentru zona central-balcanici, regisindu-se in nivelurile co-
respunzitoare Anzei II dintr-o serie de ageziri din Macedonia, precum
si din centrul si nordul Iugoslaviei %, inclusiv in asezarea eponimad, Star-
éevo II . Uneori in aceastd categorie de ceramici pictatd, benzile de
culoare maro inchis pe portocalinu erau mirginite cu alb, fapt ce mar-
cheazii, in fond, inceputul policromiei. In aceeasi perioadi, potrivit da-
telor C4, in Bulgaria centrald (Valea Marica), nivelul inferior de la Az-
mak, lingd Stara Zagora, atribuit perioadei Karanovo I, contine cera-
micd pictatd cu alb pe rosu, de origine tesalo-macedoneanii. In regiunea
Sofia, spre exemplu 4, cele doui stiluri de picturi, alb pe rosu (Kara-
novo I) §i maro pe portocaliu (Startevo II) se gisesc impreund, fapt
ce sugereazd un contact §i o simbiozd intre douid traditii — egeeani si
central-balcanici €. Analogiile tipologico-stilistice indici un paralelism cu
Anzabegovo II si ITI. Din acest moment (dupid M. Gimbutas) pictura
bi- si tricromi, de tip Stardevo, se rispindegte spre nord-vest in regiu-
nea dunireand i carpaticd (Oltenia, Banat, Ungaria de sud-est, Bosnia,
Transilvania §i Moldova).

36 Ididem.

37 Ibidem.

38 Ididem.

% Cf. D. Garaganin, Slaréevacka Kullura, Ljubljana, 1954.

40 CI. N. Petkov, Archacologija, 3, 1961, 3, p. 64 sqq. ’

41 M. Gimbutas, op. cil., p. 116.
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Acestui orizont §i etapelor dezvoltate din ‘el, i se asociazi, tot mai
frecvent, ceramica cu barbotind si vasele cu picior treflat si cvadrilobat.
In perimetrul nordic si vestic (Transilvania, Ungaria de sud-est si Bos-
nia) cultura central-balcanicd continud si in perioada Anzahegovo IIIT 42
si chiar dupd aceea. Dupid pirerea autoarei sipaturilor de la Anzabego-
vo, incepind din faza a II-a si indeosebi a IlI-a, aspectul Anzabegovo'
al neoliticului macedonean nu mai reprezinti un avanpost al culturii
egeo-tesalice, ci doar o stafiune din extremitatea sudicd a culturii cen-
tral-balcanice, Stardéevo 43.

Observatiile $i concluziile Marjei Gimbutas se conjugd si se com--
pleteazi, in multe privinte, reciproe, cu cele ale lui N. Vlassa de la Gu-
ra Baciului4. Inci de la prima semnalare a descoperirilor de la Gura -
Baciului %5, N. Vlassa a descris si a definit corect continutul cultural
al primului nivel din aceastd importanti asezare, facind totodatd gi ra-
cordurile. posibile, la acea datd, cu descoperirile similare de la sud de
Dunire. -:Bingurele semne de intrebare ce se pun in aceastd privinta  sint’
doar cele legate de-incercarea:sa. de a stabili mai exact — pe baza da-
telor pe care le avea la indemini — momentul ,,desprinderii”’ -de regiu-
nea tesalicd, precum si raporturile cu fenomenul, sau cultura, Lepenski-Vir.
Ambele probleme fiind, la N. Vlassa, strins legate si conditionate de
posibilitatea de justificare a prezentei asa-numitelor ,,capete de piatra’,
atribuite nivelului I de la Gura Baciului. De retinut insd observatiile
sale judicioase privitoare la ,,diferentierea stilistici” a ceramicii pictate
din nivelul I de la Gura Baciului (si de la Donja Branjevina) fati de
motivistica ornamentald a - ceramicii pictate Proto-Sesklo, in conditiile
mentinerii ,,identitdtii de executie tehnicd si cromaticd’, situatie sem-
nalatd, dealtfel, cum s-a vidzut, si de M. Gimbutas, la Anzabegovo i
in alte aseziri macedonene?t. In aceste conditii, concluzia fireasci ce
rezultd din mentiunile ambilor cercetdtori este cé, odatd cu desprindcrea
din trunchiul primar tesalian, are loc i o anume particularizare a acestui
fenomen cultural in aria sa nordicd de rispindire, si probabil, subliniem
noi, o mai lungd ddinuire in aceastid arie, cel putin a anumitor elemente
caracteristice, in spetii a picturii cu alb pe fond rosu. Aceasta din urmia
dispare treptat, la Gura Baciului, potrivit observatiilor lui N. Vlassa,
in cursul etapei sau nivelului II de locuire, in cuprinsul ciruia calitatea
picturii cu alb decade, dispar motivele cu buline (?), se mentine insj,
sporadic, pictura cu alb §i se dezvoltd motivele ,,stil impresso” (ciupituri
si apdsiri cu unghia sau cu un instrument ete.). Ceramica monocromi
rimine insd dominantd. Aceste transformiri in repertoriul ornamental -
ar marca acel proces de ,starevizare’” care 4 cuprins zonele central-

42 Ibidem.

43 Ibidem. Constiluirea aspectului regional (sau grupului) Circea, din Olienia, parce a fi
rezultatul unei evolutii in bund parte asemiiniloare. Etapei san fazei ini{iale, pe care noi am
denumi-o Prestaréevo (= Circea Ja-lIc), ii urineazd o dezvoltare in sens Starevo-Cris, rezuliat
al unor contacte etno-culturale polivalenle, facilitate si de pozijia sa geograficd in contextul
neoliticului timpuriu balcano-duniircano-carpatic.’ :

Vom reveni asupra unora dintre aceste probleme. mai pe larg, in alt context. Deocam daté
am dori sd mentiondm ca situatiile semnalate obliga la o0 mai exacld definire si o mai nuan-
tatd folosire a conceptului de ,,starcevizare’”’.

4 Cf. N. Vlassa, ActaMN, 9, 1972, p. 9—28.

4o Ibidem, p. 23. .

48 M. Gimbutas, op. cil., p. 116—118.
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nord-balcanice $i care a avut loc concomitent cu individualizarea ori-
zontului Presesklo din Tesalia, sub impulsul ,,gocului cardial” 47

Din picate, confinutul §i caracteristicile nivelurilor II gi III de la
Gura Baciului sint doar schitate prin contrast cu cele ale nivelului I. Sint
furnizate, totugi, §i pentru cel de-al treilea nivel4® acele date, de ordin
tipologico-stilistic, care il indreptiatesc pe autor si atribuie acest ultim
nivel, ,,in mare, fazei (sau etapei) mijlocii $i mai ales tirzii a culturii
Koros” (?), respectiv fazelor Staréevo IIb-ITI-(IV ?).

Mai este de retinut faptul ci N. Vlassa 4 subliniazi, fie §i in trea-
cat, faptul ci nivelul IT de la Gura Baciului — in care se mai mentine
pictura cu alb, dominatd insid de motivele stil impresso — precum §i
ceramica monocromi, dar ,lipseste inci barbotina’ (¢), trebuie plasat
cronologic inaintea fazei Let I%.

Comparind datele stratigrafice gi coroborind observatiile tipologico-
stilistice, indeosebi asupra ceramicii descoperite in citeva din cele mai
intens cercetate aseziri (cu niveluri de locuire neolitice timpurii) din
zona balcano-dunireano-carpaticd, constatim urmaitoarele similitudini §i
totodata, diferente specifice :

— Nivelurile I (Gura Baeciului), Ia-IIla (Ocna Sibiului-,,Triguri’’),
Ja-Ib (Anzabegovo), faza Circea I (cu subfazele Ia-Ic, precizate in mai
multe ageziri din Oltenia) se caracterizeazi prin forme ceramice identice
sau foarte aseminitoare, de culoare rosie singerie, cafenii, gilbuie, ce-
nugie inchisid sau neagri, precum §i prin prezenta picturii cu alb. Pic-
tura, ca element definitoriu, se gisegte in toate asezirile, la inceput, in
primele niveluri de locuirc, in cantitate micd (exemplu clar nivelul Ia
de la Ocna Sibiului-Triguri), mai ales sub formi de buline, apoi (nive-
lul IT Ocna §i Anzabegovo) motivistica se diversifici (retele, linii vilurite,
romburi ete.), fard a fi totusi excesiva, cantitativ, pentru a dispare apoi
treptat (nivelul ITb Ocna, II Gura Baciului) pe misura inmultirii ce-
ramicii stil impresso (la Ocna si Gura Baciului). Dealtfel ceramica or-
namentatd cu unghia sau prin apésare cu degetul ori cu un instrument,
alituri de unele ornamente in relief (butoni — simpli,dubli — fragmente
de briu alveolar si ,,buze dantelate’, realizate prin apisarea cu degetul)
apare, sporadic, inci in primele niveluri ale tuturor ageziarilor atribuite
orizontului P’roto-Sesklo *! (inmultindu-se apoi in nivelurile urmitoare),
din Macedonia pind in Transilvania $i din Oltenia pind in Voivodina
gi sud-estul Ungariei. In Macedonia, Anzabegovo si asezirile din regiune,
incepind cu nivelul IT (Anzabegovo II) motivele pictate alb pe rosu sint
inlocuite cu motive formate din linii arcuite de culoare maro, uneori
maro-inchis pe fond portocaliu.

47 Ne afldm, se pare, intr-un moment (ectapd) al evolulici neoliticului tesalo-macedo-
ncan — in gencral balcano-carpato-dunirean — cind arc loc inccputul unui proces de diversi-
ficarc culturald, determinat (provocat sau insotit) de o miscarc etno-culturald multidircctionala
(spre vest, nord si est). Nu stim, incd, cc a provocatacecastii ,.migcare’’ : inmultirea populatiei
fn zona t{esalicd, schimbari climatice, urmate de seciituirea unor tercnuri, asociate cu presiunca
wnor populatii (impresso-cardiale, de pildi) dinspre sud-vest? Ori, poate, toate impreund, sau
din fiecare cite ceva.

18 Cf. N. Vlassa, op. cif., p. 23—24.

49 rbidem.

20 Jbidem. Vezi gi 12, Zaharia, Dacia, N.S., 6, 1962, p. 10 sq(.

31 ¢f. M. Gimbulas, Neolithic Macedonic, Los Angeles, 1976. Sapaturile de la Ocna Si-
biului-Triguri conl:rmd aceasld observalic.
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in Oltenia, la Circea (faza ITa §i IIb), este semnalati ceramica
pictatdi cu motive negre pe fondul rosu, de tipul Starevo IIa-IIb, ur-
matd, in faza a III-a (IITa-I1Ic) de picturd policromd (Staréevo III,
Dimini).

La Ocna (nivelurile ITIa-I1Ib) nu a fost gisitd, pind in prezent,
picturd cu negru sau policromid, categoria ceramicd pictatd din
aceastd agezare (motive albe, sau albe-cenugii, pe fond rosu, mai rar
cirimiziu) dispare, treptat, sau cel putin nu a fost glsiti pind acum,
in cuprinsul nivelulni IIb (= II Gura Baciului). In aceasti din urmi
agezare, N. Vlassa semnaleazi--pe lingd intreg repertoriul foripelor i
ornamentelor (imprimate, inclusiv barbotina, si aplicate) de tip ,,Koros”
(Staréevo IIb-III), prezente dealtfel si in nivelurile ITTa g8i b de la Ocna
— §i ceramicd pictatd cu motive negre pe fond rosu, dar nu §i policroma.

Absenta ceramicii pictate (cu alb sau negru, ori policromi) din
agezirile ,,Koros’ din Ungaria de sud-est — cu exceptia agezirii de la
Szarvas 23 — este pusa (J. Makkay)®? pe seama disparitiei picturii da-
toritd apei si agentilor chimici din sol, mai activi, in nivelurile superioare,
argument neconvingitor, dupad parerea noastrd, din motive asupra ciro-
ra nu _putem stirui acum 33.

Inainte de a incerca si schitim citeva concluzii ce se impun, ca
urmare a situafiilor semnalate in legdturd cu incadrarea cultural-crono-
logicd a fenomenelor neolitice timpurii de pe teritoriul Transilvaniei si
din regiunile — nord dunirene — invecinate, se impune si trecem in re-
vistd si rezultatele obtinute prin cercetirile efectuate, in ultimele decenii,
in zona nord-esticd a ariei de rispindire §i dezvoltare a culturii (sau com-
plexului) Staréevo-Cris. Importante sint in acest sens amplele cercetiri
§i ipotezele formulate, pe baza acestora, de citre N. Ursulescu . Ana-
lizind totalitatea manifestarilor culturii Staréevo-Cris din Moldova atit
pe baza datelor stratigrafice obtinute in principalele statiuni cu ,stra-
tigrafie internd’ — Trestiana (sudul) si Suceava (nordul Moldovei) — cit
5i a analizei, atente §i judicioase a evolutiei tehnicii de prelucrare a
ceramicii, a formelor §i decorurilor, inclusiv pictate — in misura in care
acestea din urmi au fost giasite — autorul sesizeazi existenta in Moldova
a doui variante regionale. Una sudici, legati — subliniazd autorul — mai
mult de aspectul Staréevo si, intr-o anumitid méasuri, de aspectele Circea
5i Kremicovei; alta nordicid %, legatd mai ales de aspectul Crig din cen-
trul si nordul Transilvaniei si, partial, de cel din Ungaria. Autorul pla-
seazd limita dintre ele — in general §i cu prudentd, firi a exclude zo-
nele de contact si chiar anumite suprapuneri — aproximativ pe cumpina
dintre bazinele Jijiei §i Birladului (Coasta Iasilor), iar la vest de Siret
aproximativ pe linia Roman—Piatra Neamt. In stabilirea criteriilor care
au stat la baza acestei diferentieri, autorul se bazeazi pe o analizi a-
tentd a principalelor categorii de vestigii descoperite : tipuri de unelte;

52 cf. J. Makkay, A magyaroszdgi neolitikum kulatldsénak tj eredményei, Budapesta,
1982, p. 36—38.

53 Vom reveni asupra acestei probleme, mai pe larg, cu alt prilej si cu argumentatia
corespunzitoare. Deocamdatd ne maérginim sd mentiondm faptul cd intre nivelurile de cera-
micd pictatd cu alb §i cele superioare, care ar trcbui sa con{ina ceramicé pictatd cu negru sau
policromd, sint doar citiva centimetri si nici un strat steril.

°4 Cf. N. Ursulescu, op. cil., p. 35.

55 Ibidem.
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categorii de forme si ornamente ceramice; plastici si obiecte de cult
etc., fapt ce-i permite sid conchidd ci wvarianta sudicd a continuat s
intretind legituri mai strinse cu regiunile de origine, iar cea nordicd a
cunoscut un proces de involutie, in sensul unei periferiziri (spunem noi),
precum §i unele particularitdti, datorate legiturilor cu zona invecinatid
a culturii ceramicii liniare si, partial, cu cea bugo-nistriand. Totodati
propune si o periodizare a fenomenului cultural anaiizat, periodizare prin
care se incearcd o racordare a ansamblului descoperirilor din Moldova
la periodizarea generald a complexului Stardevo-Cris a lui Vladimir Mi-
lojéié, cu precizarile aduse de Gh. Lazarovici 5.

Cele trei faze preconizate de N. Ursulescu pentru teritoriul Moldo-
vei sint racordate la periodizarea generali in functie de aprecierea di-
rectiei de patrundere si de stadiul atins de purtitorii culturii Staréevo-
Cris, ajunsi in Moldova, reflectat in elementele de culturid materiald 7.
Prima faz#, relativ simultand (dupd N. Ursulescu) pe intreg teritoriul
Moldovei, este paralelizati cu faza IIT (Vladimir Milojé¢i¢) si pusid pe
seama impulsului primelor elemente timpurii ale chalcoliticulni anatolian
care determind o extindere spre est $i nord a comunititilor staréeviene.

De aici, subliniazid autorul, caracterul relativ unitar al acestei faze,
in ambele regiuni, caracterizat mai ales prin formele de vase bitronco-
nice si locuinte adincite, in ciuda zonelor diferite de pornire; dinspre
Transilvania sud-esticd $i Muntenia nord-esticé, in cazul variantei sudice.

Faza a II-a ar reprezenta momentul maximei ridspindiri a culturii
Staréevo-Cris pe teritoriul Moldovei, corespunzind cu subfaza IV-A din
periodizarea generali (V1. Milojéi¢ si Gh. Lazarovici)%. In ceramici se
accentueazi deosebirile dintre regiunile de sud si de nord ale Moldovei.
In privinta locuintelor, predomini acum cele de suprafati.

Cea de-a treia fazii se caracterizeazd prin anumite particularititi,
determinate, pe de o parte, de contactele tot mai intense cu ariile de cul-
turi invecinate (ceramica liniardi veche, in nord, cu cultura Nipru-Donet,
in est, anumite elemente vinciene — canelura si toporul perforat —dinspre
vest i, pentru varianta sudicii, mentinerea legiturilor strinse cu zonele
dunérene) iar, pe de altd parte, de continuarea evolutiei din faza anterioara,
in forme usor modificate.

Cultura Starcevo-Cris din Moldova isi incheie existenta la sosirea
purtitorilor culturii ceramicii liniare din perioada mai noui a decorului
cu capete de note muzicale, ,,cam in acelasi timp in care si in Transilvania
ultimele comunititi Staréevo-Cris erau asimilate (crede N. Ursulescu), pe
de o parte de purtédtorii culturii Vin¢a-Turdas, pe de alti parte de grupuri
ale culturii ceramicii liniare pitrunse dinspre risirit, prin pasurile Car-
patilor Orientali”. Nu poate fi exclusi posibilitatea ca, in unele zone mai
retrase, comunititile Staréevo-Cris din Moldova (la fel ca si cele din Tran-
silvania) ,,s4-si mai fi continuat existenta, in contact cu purtitorii noii
culturi care se instalaserd, in zona.

Dincolo de obiectiile ce pot fi aduse incercirilor de racordare a dez-
voltdrii neoliticului timpuriu est-carpatic la schema cultural-cronologici
propusid (vezi §i nota 21) pentru regiunile sud-vestice limitrofe, lucrarea

56 Ibidem, p. 36, tabelul III.
87 Ibidem, p. 38.
58 Cf. Gh. Lazarovici, BMN, IV, p. 25.
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are meritul de a fi sintetizat si analizat cvasitotalitatea .informatiilor
cunoscute, la un moment dat, pentru aceastii zoné, furnizind astfel impor-
tante puncte de sprijin si repere in aprecierea de ansamblu a formelor de
manifestare etno-culturali din zona nord-dunareani. Nu trebuie uitat,
insd, cid cercetirile in curs, de la Trestiana si Lunca (bazinul inferior al
Siretului) indeosebi, nu si-au spus ultimul cuvint. Ele pot furniza incd
(dati fiind stratigrafia lor complexi si stadiul in care se gisesc cercetirile)
numeroase surprize. Este suficient, cred, s amintim, in acest sens, faptul
cd, pind la descoperirile de la Gura Baciului si Ocna Sibiului, decenii de-a
rindul, configuratia neoliticului timpuriu transilvinean ni se infitisa,
_in liniile sale generale si esentiale, cam ca i cea din Moldova din ultimul
deceniu.

Pe de altid parte, asa cum bine a intuit si N. Ursulescu %9, varianta
sudica, cel putin, nu poate fi ruptd de grupul asezirilor de tip Tirgsorul
Vechi din Muntenia, acestea din urma avind si cle, se pare, punctul de
pornire in cele de tip Circea-Simnic-Verbita .

Dealtfel, descoperirile Startevo-Cris din Muntenia par si reprezmte
si ele doar un inceput. Oricum, incadrarea cultural-cronologici, pe baze
tipologico- stilistice, in sistemele acceptate (sau. cel putin, uzitate) la
acea datd ®, ca si amplasarea lor ® (majoritatea in regiunea subcarpatica,
dar si pe cursul inferior al Argequlul si Dlmbovn,el) sugereazd, fard indoiala,
anume cii de patrundere si extmdere, dar si posibile raportuii cultural-
cronologice atit cu zona centrali (Protoseskloidii), cit si cu cea est-bal-
canica.

Am insistat mai indelung asupra acestor date noi, furnizate de cer-
cetirile de mai mare amploare si mai analitice®3, cfectuate intr-o serie de
regiuni ale ariei de rispindire ale culturilor neolltlce timpurii, de pe teri-
toriul romdnesc, in primul rind, si, partial, sud-duniirene, intrucit ele
deschid perspective noi in judecarea de ansamblu a fenomenului neoliti-
zdrii teritoriilor carpato-dunirene si, inclusiv, a aspectelor de culturid ma-
teriali ce iau nastere i se dezvoltid in aceastd zoni, ca urmare a primelor
impulsuri sudice, impulsuri ce determinii o dezvoltare, relativ rapidé, a
formelor de civilizatie neoliticd, sua-est europene, in general. Sc contureazi,
astfel, noi ipoteze si variante posibile de incadrare cultural-cronologica si
de racordare (sau prin racordare) a dezvoltdrii neolitice nord-dunirene
cu fenomenele similare sau contemporane atit din sud, cit si din spatiile
nord-dunirene limitrofe. Valabilitatea sau veridicitatea noilor ipoteze
depinde insd, in bund misurd, de corecta intelegere si definire si de justa.
plasare cultural-cronologicé (relativi si absolutd, in mésura in care aceasta
din urmi poate fi precizatd, in momentul de fati lipsind, incd, datele Cy4)
a formelor de manifestare neolitice — timpurii nord-dunirene.

In ce priveste Circea, problema pare a fi in prezent clarificati — pe
baza cercetirilor mentionate, M. Nica — in sensul cd ansamblul descope-
ririlor din Oltenia, cu cele trei faze (Circea I, II, III) se inscriu, in linii

5 CI. N. Ursulescu. op. cif., p. 31 si 35.

80 Jdidem.

61 CI. V. Teodorescu, SCIV, 14, 1943, 2, p. 263 sqq.

62 Ibidem, p. 268 ; vezi harta rispindirilor Crig-Staréevo din Muntenia-

6 Vezi si S. Marinescu-Bilcu, Cultura Precucuteni, Bucuresti, 1974; :dem, SCIVA, <6,

1975, p. 500—501.
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generale, asa cum sesizam mai demult ¢4, dealtfel, in contextul dezvol-
tarii generale a neoliticului central i nord-est-balcanic, zona aflati in
permanent contact si sub influenta continuid a zonei tesalo-microasiatice.
Aceasta nu exclude insd anumite particularititi, rezultate din contactele
si raporturile reciproce cu ariile culturale invecinate, aflate, la rindul lor,
intr-un continuu proces de evolutie §i cristalizare a unor forme particula-
rizate, in buna parte, pe zone.

Problema care sepune acum cu stringentd este aceea de a stabili,
pe cit posibil, misura in care formele timpurii ale aspectului Circea (sau
Donja Branjevina) odatd pitrunse in zona intracarpaticd, au riamas, ori
s-au desprins, de acest centru (sau centre) relativ primar de difuziune. Cu
alte cuvinte, pina la ce punct avem de-a face, in eazul descoperirilor de la
Ocna Sibiului-,,Triguri” gi Gura Baciului, cu o manifestare identicd
gi daca intervine, pe parcurs, o desprindere, sau chiar o rupturi, in ce fazi
de evolutie fi cui, sau caror imprejurdri, li se datoreazd aceste, si le
spunem, deocamdatd, ,,particulariziri’’, sau chiar ,,individualiziri” si
in ce misuri ele trebuie, sau pot fi, incluse intr-un sistem general (unic,
sau mai degrabid, unitar) de dezvoltare? Apoi daci evolutia (sau evo-
lutiile) zonale dau nagtere (5i dacd da, in ce imprejurdri) unor faciesuri
regionale, sau dacd acestea (ori unele dintre ele) reprezintd, in cazul feno-
menului analizat, doar aspecte ale unui asa-numit ,,dinamism local” %,
diferentiat ¢ Dacd nu cumva acestea din wrmi pot da, in anume conditii
(evolutie locali, ori ,stagnare temporari’, ce poate fi confundaté chiar
cu ,,0 involutie” ; contacte etno-culturale variate, sau specifice zonei)
§i forme care se pot constitui, uneori, in faciesuri, aspecte, grupe, cu directii
evolutive (uneori partial, alteori substantial) diferite de zonele sau cen-
trele primare, sau relativ primare? Sau dacid din evolutia ulterioari a
unor aspecte zonale, ori regionale, mai restrinse ca arie, nu pot fi cumva
desprinse anumite elemente, sau factori, cu ridicini, poate determinante,
in una ori alta din fazele, etapele si zonele secundare de dezvoltare ale
fenomenului neolitic timpuriu nord-dunirean ?

Acestea, sau astfel de intrebédri — nici pe departe epuizate in scurta
noastra incercare de enumerare — reprezinti, de fapt, tot atitea probleme
ce se cer §i vor trebui abordate (5i rezolvate, pe cit posibil) prin cerccetiri
mai ample §i de lungd durata.

Ceea ce se contureazd, totusi, cu destuld claritate, chiar si in aceastd
etapid a cercetarilor, sint caracteristicile generale §i aspectele ,,particulare”
— zonale §i regionale — ale unui intins complex cullural ¢?, a cirui denu-
mire de Starevo-Cris este justificatd atit prin incetitenirea termenului
in literatura de specialitate, cit §i prin faptul c4 ansamblul caracterelor
generale, comune ariei acoperite, se incadreazi in acest concept. Culturile
componente ale complexului isi au, nu incape indoiald, sorgintea, comuni,
in zona tesalo-est-mediteraneani. Inceputurile formelor sale de marifes-
tare au fost identificate, initial, sub forma unui orizont cultural Proto-Sesklo,

¢4 Cf. 1. Paul, Transilvania, 1, 1981, p. 3; Idem, Tirpesli (recenzic in Cacia, N.S., 27,
1983, p. 206). Vezi si nota 43.

6 Cf. Gh. Lazarovici, BMN, 1V, p. 24.

68 Ibidem.

¢? Pini in prezent conceptul este folosit alternativ cu cel de culturd, ceca ce di nastere,
nu de putine ori, unor ambiguildti sau chiar unor inadvertcenie.
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ce se concretizeazd apoi, in spatiu si timp, prin aspectele culturale : Anza-
hegovo I-Virsnik (Macedonia), Donja-Branjevina (Voivodina), Karanovo
I (Bulgaria), Circea I (Oltenia), Ocna Sibiului I §i Gura Baciuui I
(Transilvania).

La prima vedere, acest orizont cultural, rezultat al unei migratii
(,yde gradatie’’ poate), prezintd — aga cum rezulti din paginile prece-
dente — cele mai numeroase si mai evidente caractere unitare, in primul
rind, prin ceramica pictatd, bicromi, cu motive albe (buline etc.) pe
fond rosu sau monocroms, precum §i printr-o serie de forme de vase (glo-
bulare §i emisferice), la care se adaugi gi categoriile de uz comun din
cadrul cirora fac parte, inci de la inceput, §i unele ornamente de tip
impresso.

In evolutia lor, in regiunile amintite, ele se definese, sau pot fi con-
siderate, uneori, ca §i culturi sau grupe de culturi, distincte, ce determina,
la rindul lor, o evolutie locald specifici, legatd insd, prin elementele rale
originare, de zona tesalo-microasiatica, dar §i profund influentate de
contactele cu alte arii de culturi, de origine mediteraneanid (Impresso-
Cardial) ®, pe de o parte, §i de cele locale (mezolitico-epipaleolitice) pe
care le inglobeazi, pe de alti parte.

Aspectele timpurii ale acestui ,,orizont cultural” care determini
completa §i definitiva neolitizare a zonei sud-est si, apoi, in parte cel
putin, §i central-europene, au &i primit, in literatura de specialitate, o
serie de denumiri, de ordin general — Orizontul Proto-Sesklo — sau au
fost chiar particularizate : Grupul Circea (M. Nica)®; Protostaréevo
(Srejovié) °; grupul Gura Baciului-Circea (V1. Dumitrescu) ; Precris
(I. Paul)?2; Starcevo-Crig I (B, C) (Gh. Lazarovici) ?®; Karanoto I ™
(in Bulgaria centrala).

Din considerentele expuse pe parcursul luecririi rezultd — credem —
necesitatea definirii mai exacte atit a aspectelor timpurii, cit §i a formelor
evolutive, ulterioare, asa cum 6&-au concretizat ele in spatiu si timp. O
astfel de operatiune nu este posibild si nu poate da rezultatele scontate
decit prin publicarea unui numir cit mai mare de vestigii rezultate din
cercetari intensive, insotite de observatii stratigrafice judicioase, eventual
sub forma unor ,,micromonografii’” de ageziri (,,cheie’), pe zone, chiar
dacd cercetdrile, in astfel de asezdri, nu pot fi socotite ca incheiate. Este
si ceea ce ne propunem sa facem, intr-un viitor apropiat, in cazul asezarii
de la Ocna Sibiului-Triguri. Aceasta ar putea contribui, pe viitor, atit
la clarificarea imaginii noastre asupra evolutiei fenomenului (sau feno-
menelor) neolitice timpurii din sud-estul european, cit si la o eventuald
periodizare internd gi, apoi, la o sincronizare a aspectelor timpurii — §i a
celor dezvoltate din ele — mai apropiatd, poate, de realitatea istoricd a
vremii.

68 Pentru intrcaga problematicd a acestui complex (grupe cuiturale),inelusiv raporturile
eu ariile central §i c¢st-balcanice, vezi A. Benac, BerRGK, 58, 1977, p. 36 sqq.

89 Cf. M. Nica, aop. cit., p. 11,

0 Cf., Srcjovig, 1<uuu:1mcnta, 3, 1971,

1 Gi. VI Dmnitresen, Lequisse. .., p. 69.

72 Gf. 1. Paul, Transilvania, 1, 1981.

23 CI. Gh. Lazarovici, I3MN, I'/, p. 40.

4 Cf. M. Gimbulas, Archacology, 25, 1972, 2, p. 114,
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EINIGE FRAGEN DER FRUHEN JUVGSTEL\/EIT
IM KARPATEN-DONAURAUM

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser teilt zu Beginn der Studie die wichtigeren ¥rgebnisse
der archiologischen Grabungen mit, dic in der jungsteinzeitlichen Sied-
lung von Ocna blbmlm—,,’l‘nrrun” erzielt wurden. Die 25 Grabungs-
gchnltte und Prohegrabungen, die in den jahren 1977 —1937 durchgefiihrt
wurden, fithrten zur Ident1f121e1unrr von sechs aufeinanderfolgenden
Junwstemzeitlich.on Siedluntrsschlchten, die von geschlossenen Siedlungs-
objekten (Wohnhiitten und Gruben) gekennzeichnet sind. Die Siedlung,
urspriinglich mit erdvertieften W ohnhutten, setzte sich aus mehreren
Siedlungsetappen zusammen, wo hauptsachlich halb in die Erde ver-
tiefte Hiitten sowic Oberflichenbauten vorkamen

Durch den Vergleich der wichtigsten stmtigraphischen und typolo-
gisch-stilistischen Daten die in dieser Grabunsstidtte crlkannt wurden
mit den schon frither bekannten — vor allem in Gura Baciului und Circea —
konnte festgelegt werden, dass der sogenannte ,,Proto-Sesklo-Horizont”
in Ocna Sibiului-Triguri von drei aufeinanderfolgenden Siedlungsni-
veaus (Ia — Ib — IIa) vertreten ist und die, ausser anderen spezifischen
Elementen, auch durch charakteristische hemalte Keramik vertreten
ist, zu denen noch das Niveau IIb hinzukommt. Das letztere scheint
jene Etappe (oder Phase) des Ubergangs zur Cris-Kultur (oder zur ei-
gentlichen Star¢evo-Cris-Kultur) darzustellen, der wenigstens z.7.
parallel mit dem zweiten Niveau von Gura Baciului verlduft. Die jung-
steinzeitliche Siedlung verlduft ohne Unterbrechung in zwei Siedlungs-
niveaus (IITa — IIIb) ohne bemalte Keramik (wenn wir die einfarbige
rote eramik ausschliessen) weiter fort, die vorlaufig einigen Abschnitten
(Etappen, Phasen) des Staréevo-Cris-Komplex zugesprochen werden
konnen, so wie sie bisher in der Fachliteratur kennzcichnet wurden,

Von den erhaltenen Daten aus den bisher ausgefithrten Grabungen
der drei nordlich der Donau erforschten Siedlungen (Gura Baciului, Circea
und Ocna Sibiului), sowie von anderen in der Fachliteratur bekannten
Angaben iiber die friihjungsteinzeitlichen Erscheinungen im Balkan—
Karpaten —Donauraum ausgehend, stellt der Verfasser die Hypothese
auf, dass der sogenannte ,Proto-Sesklo-Horizont” auf dem Gebiete
Ruméniens als eigenstdndige, durch eine lange Entwicklung kennzeichnete
Kultur angesehen werden kann, welche er Pri-Cris nennt. Diese Bezei-
chnung und Benennung wird durch die wichtigsten, bezeichnendsten
Elemente der materiellen (Keramik, Werkzeuge) und geistigen Kultur
(vor allem die anthropomorphe Plastik), in Anlehnung an die stratigra-
phischen Beobachtungen, vorziiglich von Ocna Sibiului-Triguri, gerecht-
fertigt. Ebenso erachtet der Autor es fiir angebracht, dass ab nun ge-
niigend stratigraphische und typologisch-stilistische Indizien vorliegen,
um im Rahmen des Pra-Cris-zumindest im innerkarpatischen Ge-
biet — zwei Entwicklungsetappen zu unterscheiden, die schon jetzt
(selbst nur aus methodologischen Riicksichten) Prd-Cris I und II gen-
annt werden konnen. Vom stratigraphischen Standpunkt aus gesehen
entspriache Pri-Crig I den Niveaus Ia-Ib (aus der Siedlung von Ocna
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Sibiului). bzw. I — Gura Baciului, deren kulturelles Fundmaterial
hauptsiachlich durch die zweifarbige Keramik, weisse Punkte auf dem
roten, geglatteten Fond der Gefisse, gekennzeichnet ist. Zu Pra-Cris II
gehort insbesonders das I1. Niveau von Ocna Sibiului, bzw. der obere Teil
des I. — einschliesslich der Anfangsperiode des II. Niveaus von Gura
Baciului, in dem die im Vergleich zum I. Niveau zahlreichere bemalte
Keramik einen Entwicklungsprozess durchliuft, in dem die Formen
und die Farben des Fonds wie auch die Motivistik sich hereichern. Anderers-
eits vermehren und vervielfaltigen sich in dieser Etappe auch die durch
die Drucktechnik (mit dem Finger oder einem Gegenstand) oder auch
im Relief auf die grobe Keramik aufgetragenen Ornamente. Im Ver-
gleich zu den siidlichen, urspriinglichen Modellen weist insbesonders die
anthropomorphe Plastik jetzt eigentiimliche stilistische Wesensziige auf.

All diese Tatsachen fiihren den Verfasser zur Schlussfolgerung,
dass sich in der Entwicklung des Pré-Cris stufenweise zwei regionale
Aspekte abgrenzen: 1 — Circea; 2 — Ocna Sibiului — Gura Baciului,
jeder mit mehr oder weniger deckungsgleichen Entwicklungsphasen und
-etappen. Bedingt durch den ortlichen ethno-kulturellen Kontext, wie
auch durch die Beziehungen zu benachbarten Kulturkreisen, zu denen
die wiederholten Anregungen aus dem siidsiiddstlichen und spiter aus
dem mitteleuropdischen Raum gezahlt werden miissen, wird ihre Ent-
wicklung zu einem zonalen und regionalen Vervielfidltigungsprozess
fithren, welcher fiir die fortgeschrittene Jungsteinzeit charakteristisch ist.
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