O NOUA INCERCARE DE RECONSTITUIRE
A SANCTUARULUI MARE ROTUND
DE LA GRADISTEA DE MUNTE

de I. II. CRISAN si V. SALVANU

Monumentul geto-dacic de la Gridistea de Munte, antica Sarmi-
zegetusa Regia, care a suscitat pind acum cele mai multe discutii, este
cunoscut sub numele de : rotonda, sanctyarul mare rotund, marele sanctuar
circular, sanctuarul calendar, sanctuarul VI. Prima descriere a lui da-
teazd de la inceputul secolului trecut i se datoreazd lui Mihail Péchy,
maior de geniu austriac, care in calitate de director al oficiului vienez de
fortificatii a vizitat ruinele de la Gridistea de Munte si si-a publicat obser-
vatiile. El il considera un templu manopteros aseminindu-l cu cel al lui
Serapis de la Pozzuoli . Mai tirziu C. Gooss era de pirere ci ne-am gisi in
prezenta unui cire 2, iar V. Parvan il considera monument funerar 3.
Nu stim dacid Péchy sau altii dupi el au ficut sdpéituri in perimetrul mo-
numentului 4.

Primele sdpéaturi sistematice, despre care avem cunoxtintd, si o dez-
velire partiald au fost ficute abia in anul 1925 sub conducerea lui D. M. Teo-
dorescu care publicd un plan si un profil al sipéturilor 5. La acea dati se
mai vedeau urmele unor sidpaturi mai vechi fird si se poatd preciza insi
de cine i c¢ind anume au fost ele executate. Degajarea integrali a monu-
mentului s-a ficut sub conducerea lui C. Daicoviciu intre 1950 §i 1958 6
cind se publicd un plan detaliat si un profil, care stau la baza incercirii
noastre de reconstituire.

Este vorba de doui cercuri concentrice avind in mijloc o elipsa tadiati
de o coardd paraleli cu axa micd care trece in apropierea unuia dintre
focarele eclipsei. Diametrul maxim al cercului perimetral este de 29,40 m
(vezi fig. 1). Acest cerc formeazi un inel continuu. El este format in ex-
terior din 104 blocuri de andezit cu suprafata netedd, fiecare masurind
0,80—0,99 m lungime, 0,40 —0,50 m litime si 0,43 —0,45 m indl{ime, fira
8d fie legate intre ele, asezate fiind pe nivelul antic de cilcare. Inelului
de andezit ii sint alaturate, in interior, la intervale egale 30 de blocuri,
tot de andezit, care misoari 0,53 —0,54 m latime, 0,21 —0,23 m grosime,
0,50 m indltime si sint ingropate 0,20 —0,25 m. Intre cele 30 de blocuri
8e gisesc, in fiecare interval cite 6 stilpi mici, tot de andezit careausectiunea
de 0,18—0,20 m X 0,245 m i indltimea de 1—1,5 m fiind infipti 0,75 —
0,76 m in pamint. Distanta intre stilpi este de 0,12—0,13 m. Suprafata

1 M. Péchy, Siebenbiirgische Provinzialblaeter, I, 1805, p. 249.

2 C. Goos, Chronik der archdologischen IFunde Siebenbiirgens, In Archiv des Vereins fiir
‘Siebenbiirgische I.andeskunde, 2, 1976, p. 39.

3 V. Parvan. Gelica. O protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 635.

4 Cu privire la istoricul sipaturilor de la Gradistea de Munte vezi Al. Ferenczi, in Asezdri
dacice din Munfii Ordstiei, Bucuresti, 1951, p. 82—84.

5 D. M. Teodorescu, ACMIT, 1930—1931, p. 60—62.

8 C. Daicoviciu si colaboratorii, SCIV, 2, 1951, 1, p. 113-117; SCIV, 3, 1952, p. 283 —
287 ; Materiale, 6, 1959, p. 336— 337 : Materiale, 7, 1961, p. 303.

SCIV A, temul 43, nr. 1, Bucuresti, ianuarie- - martie 1992, p. 15—34
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Fig. 1. Planul sanctuarului, releveu 1951 (SCIV, 3, 1952, p. 285, fig. 3).

tuturor stilpilor este ruptd. Rindul al doilea este mai inalt cu 8 —12 em
decit primul.

La distanta de 3,65 m se giseste un al doilea cerc cu diametrul de
20 m, format din stilpi masivi de lemn la distan{d de 0,36 —0,40 m unul
de altul. In urma dezvelirii sanctuarului au fost identificati, conform
planului, 32 stilpi §i s-a presupus c¢& numdrul lor total a fost de 68. Dintre
cei identificati, 16 sint grupati aliturat. Cu ocazia sdpdturilor ulterioare
facute in 1980 se sutine cid ar fi vorba despre 84 stilpi, iar pe planul pu-
blicat figureazi doar 82, fird si poatd fi cu certitudine stabilit locul noilor
stilpi 7, asa cd ne-am vizut obligati sd ne hazdm doar pe planul publicat

7 H. Daicoviciu si colaboratorii, Materiale, 1983, p. 233: I. Glodariu, E. laroslavsch,

A. Rusu, Cetdli si asezdri dacice in Munlii Ordstiei, Bucuresti, 1988, p. 114 si urm., text redactat
de A. Rusu.
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3 Reconstituirea sancluarului mare rotund cde la Gridistca de Munte 17

in 1952. Stilpii aveau 0,35—0,45 m grosime, se adinceaun 1,60—1,70 m,
iar la bazd aveau un bloc de calcar. Cercul al doilea nu este continuu.
EI are patru intreruperi marcate de 3—4 blocuri masurind doud 1,30 m,
iar celelalte doui 2,20 m.

LElipsa cenfrali este alcituitd si ea din stilpi de lemn de aceleasi di-
mensiuni cu cei ai cercului 2, cu deosebirea cd sint adineiti abia cca 1 m,
avind insd 5i ei un bloc de calcar la bazi. Pe doud dintre laturi s-au des-
coperit mtreluperl marcate de blocuri de calear masurind 1,30 m.

Din datele publicate se impun a fi retinute citeva observatii deo-
sebit de importante. Mai intii, intreaga suprafati pe care s-a ridicat mo-
numentul a fost amenajati. Este vorba de un strat de pimint amestecat
cu roed locald, yist cristalin, numit gnesie atit de 1. M. Teodorescu cit i
de €. Daicoviciu. In acest strat, primul de jos in sus (vezi fig. 2—3) au fost
introdusi stilpi grosi de lemn ce aveau la bazi cite un bloc de calcar.
Nu cunoastem grosimea’ acestui prim strat pentru ci sectiunea n-a fost
adincitd pind la pimintul virgin, ajungindu-se doar pind la 2 m adincime,
unde s-a dat peste un nivel de locuire mai vechi. Peste acest prim strat s-a
ayezatl apoi unul de lut galben bine bitut si nivelal ce misoard cea 0,60 m
grosime. Suprafata acestuia este ,atit de bine arsd incit ai impresia unei
pardoseli de cirimidi. In realitate este o vatrd inrositd de un foc urias.
Vatra aceasta ocupd loatda suprafata cercului’ 8. Grosimea stratului
de arsurd nu este uniformi. M. D. Teodorescu o apreciazi la cca 10 em °.
Cu ocazia zdpiturilor a fost dexcoperiti o mare cantitate de cuie +i scoabe
de fier de forme & dimensiuni diferite.

>artile superioare ale tuturor stilpilor de andezit care alcatuiese
cel de-al doilea rind al primului cerc sint rupte, presupunindu-=e ca ei an
fost sparti de romani, pe cind cele ale blocurilor de pe acelasi rind sint
netede observindu-se insi si aici decliviiri. Mai probabil pare insi ca nu
este vorba de o distrugere sistematici, 3i intentionati ficutd de romani,
¢i de una naturald datoritd focului intens care a pus capit edificiului,
stiut fiind cd andezitul xe fisureazi in foc. Este greu de imaginat spargerea
cu ciocanul a unui stilp de andezit infipt doar 0,75—0, 76 m in pimint.
Declindri se observa si pe suprafaia blocurilor care aledtuiesc inelul ex-
‘terior (vezi fig. 4).

Cu privire la felul in care ~se terminau stilpii celui de al doilea rind
al primului cerc s-au formulat doud ipoteze. ). M. Teodorescu 19 pe baza
unui fragment gdsit ,Ja o dixtantd destul de respectabild lingi izvor”
(cca 50 m) presupune ci ei aveau la partea superioard o usoari profilatura
(VELi fig. 5, a) pe c¢ind C. Daicoviciu, tot pe baza unor fragmente gisite
in altd par te, in sanctuarul mic 1otund era de parere ci \hlpu se terminau
.intr-un-mic ,,cep’’ patrulater de 9—10 cm (vezifig. 5, b) 1L Este greu de spus
astdzi daci stilpii erau terminati printr-o profilaturi sau intr-un ,,cep”.
Mai probabil este cd partea lor superioard, astdzi declivatd, si fi fost
netedd, fira profilaturd ori ,,cep”

8 D. M. Tcodorescu, op. cil., p. 58.

9 C. Daicoviciu si colaboratorii, SCIV, 3, 1952, p. 286. Se vorbcste despre arderea unei
vetre subtiri bine marcatd insa pe profil (vezi fig. 3).

19 Ibidem, p. 56, fig. 10.
11 0. Daicoviciu si colahoratorii, op. cif., p. 283, fig. 17.d.

2-c, 3364
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Reconstituirea sanctuarului mare rotund de la Gradistca de Munte 19

perimetral (SCIV, 2, 1951,

Fig. 4. a/Inelul de andezit, b—c’slilpii cercului
1, p. 126, pl. IV, a—c)
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Prima concluzie care se impune cu pregnanti este aceea cd ne gisim
in prezenta unui important edificiu de lemn pentru construirea ciruia s-a
ficut amenajarea terasei pe care urma si se inalte. Intreaga lui suprafats
a fost acoperitd cu un strat de Iv1 galben bine biatut. Edificiul a fost distrus
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20) . 1. 1I. Crisan si V. Salvanu 6

de un violent incendin ale cirui urme au fost descoperite cu ocazia sipi-
turilor. FFaptul cil intreaga suprafati este arsii si inrogitd de aspectul unei
vetre pe tot perimetrul edificiului pledeazi pentru existenta unei masive
pardoseli de lemn care a luat foc odatii cu intreaga clidire. In acelasisens
pledeazi si alte constatiri.

Cu privire la edificiul de lemn, pe lingi urmele incendiului. ne stau
marturie masivii stilpi care se adincesc in piimint aproape doi metri, in
cazul cercului al doilea yi un metru la elipsa centrald, toti avind la bazi
cite un bloc de piatrii de calcar de mari dilmensiuni. Forma 3i dimensiuvnile
exacte ale acestor stilpi nu mai pot fi stabilite cu certitudine. pastrindu-se
doar urma lor in pimint. Certi este doar adincimea la care au fost infipti,
datorati blocurilor de calcar de la bazii. Daci ar fi 1ost vorba despre un
loc de cult deschis, stilpii de lemn n-ar fi fost atit de mult adinciti si cu

siguranti n-ar fi necesitat ca fiecare xi aibd la hazi cite un bloc de cafe ar,

Dloc ce sti mirturie e netigiduit cu privire la preluarea unei marigreu-
tifi, cea a acoperisului, fireste pe mitsura edificiului *. ’entru acelasi edi-
ficiu pledeazi xi numeroasele cuie 3 mai ales scoabe de fier descoperite
cu ocazia sipiturilor.

Cercul exterior 5t mai alesx stilpii de andezit care-l dubleazi, gru-
pati cite sase. au =tat la baza a numeroa<e :pec-ulatii matematico-astro-
nomice si la interpretarea monumentului drept templu-calerdar al dacilor!3.
In aceste speculatii au fost cuprinsi »i stilpii de lemn din cel de-al doilea
cerc ori cei care formeaza elip=a cenirali. Toate in ideea ¢i ne-am gisi in
prezenta unui loc de cult dexchis. fird de acoperis. iar stilpii de andezit
sau cei de lemn erau vizibili. In aceas1a idee s-a incercat 3i o primi recon-
stituire a monumentului care de fapt nu este decit o transpunere in ele-
vatie a datelor materiale aflate pe teren . Chiar si atunci cind s-a renun-
tat la ipoteza dupi care sanctuarele de la Gridistea de Munte ar fi fost
locuri de cult deschixe n-au fost rezolvate problemele pe care le ridica
sanctuarul mare rotund.

Arhitectul ). Antonescu !* presupune existenta unei clidiri centrale
inchisid, cu doud incédperi si o galerie exterioard deschisi, mirginitid de o ba--
lustrada alciituiti din cite 6 balustri de andezit 3i pavati cu dale mari de
calcar. Intririle ar fi fost in numar de 30 gi s-ar ti practicat pe blocurile
aceluiagi gir. Clidirea ar fi fo<t marcatd spre exterior cu o suiti de stilpi
pitrati, angajati, placati cu placi ceramice.

Ultima reconstituire ' propune un edificiu cu trei inciperi. Prima
deschisd, o galerie circulara cu stilpi ce se ridici pe cele 30 de blocuri
i 0 balustradd alcituiti din grupe de cite 6 stilpi de andezit. Peretii celor-
lalte incidperi ar fi fost din stilpi de lemn g§i lipituri de lut amestecatd cu

12 [[. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972, p. 239 spune cid
»fetele stllpilor erau acoperite cu o lipilura de lut si Imbricate apoi in plici subtiri de teracota,
bine arse si foarte [in lustruite’’. Asemenca plici n-au fost publicate, iar aderarca lor la lemn nu

putea fi ficutd cu lut.
13 . Daicoviciu, op. cil., p. 234 si urm.: S. Bobancu, C. Samoild, E. Poenaru, Cafen-
darul de la Sarmizegelusa, Bucuresti, 1980 : 1. H. Crisan, Spirilualilalea geto-dacilor, Bucuresti,

1986, p. 200 si urm.
14 Reconstituirea apar{ine arh. Horia Teodoru, SCIV, 2, 1951, 1, p. 112, fig, 13.

18 D. Antonescu, SC1VA, 31, 1980, 4, p. 499 —-518.
18 [, Glodariu si colaboratorii, op. cit., fig. 17—18.
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paie §i pleava. Accesul s-ar fi ficut printr-un coridor, acoperit si el, por-
nind de pe o platforma din blocuri de calcar de 1,50 m litime, descoperiti
la 1,20 m de cercul exterior.

COXNDITIILY, PRELIMINARE PENTRU ELABORAREA UNOR IPOTEZE
NDE RECONSTITUIRE A MONUMENTULUI

In vederea stabilirii ipotezelor de reconstituire s-au analizat con-
ditiile constructive i arhitecturale rezultate din relevee i din ceea ce s-a
péstrat din monument. Analiza cuprinde : ordonarea in plan a elementelor
structurale, sistemele constructive care se pot adapta elementelor de sus-
tinere, posibilititile de luminare naturald a spatiilor rezultate, accesele po-
sibile in spatii, precum si formele arhitecturale care se pot deduce din
elementele analizate.

ORDONARUA IN PLAN A TLEMENTELOR STRUCTURALE

Distribuirea elementelor structurale pe cele trei inele ale construc-
tiei oferd posibilitatea si se deducd diverse ipoteze pentru ordonarea in
plan a elementelor structurale.

Studierea ipotezelor s-a bazat pe datele consemnate in releveul
intocmit in 1951. Precizia localiziirii elementelor depinde de faptul ci
dispunem numai de planul publicat la scara de 10 m/4,2 em (1/238).
Trebuie avut in vedere cii pozitia stilpilor s-a dedus din gropile ramase
in urma carbonizirii stilpilor.

a. Relatiile dintre razele structurii pertmetrice st incinta cenirald :

— Pe inelul perimetric, in rindul interior se gisesc 30 de blocuri
de piatrd, dispuse la intervale aproape riguros egale.

— Razele duse intre elementele perimetrice opuse isi gisesc cores-
pondente certe cu stilpii din inelul incintei centrale.

Razele 1, 2, 7,8, 10,11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 27, 28 29 si 30
coincid cu pozma ﬁtllpllor locahzan in releveul 1ncmte1 centrale.

intre razele 11—12, 12—13, 13—14 si 14—15 se giseste locul unor
stilpi intermediari.

Rezulti ci tofi stilpii incintei interioare se gisesc pe locurile geometrice
determinate de diviziunile perimetrale de 30 de intervale egale.

— Concordanta evidentd dintre stilpii localizati pe incinta centrala
$i diviziunile perimetrale pe 30 de raze fac plauzibild ipoteza ci stilpii au
sustinut o constructie centrali.

— Pentru incinta centrali aceste coincidente justifici deplin locali-
zarea stilpilor neidentificati. Forma elipticd a inelului central are raza mici
de 4,00 m si raza mare de 5,88 m. Elipsa este tdiatd de o coardd paraleld
cu axa micd care trece in releveu la distantd de 2,60 m fati de centru.

b. Localizarea stilpilor pe inelul intermediar

Pe inelul median in releveul din 1951 au fost localizati 32 stilpi
dintre care avem pe 16 stilpi aldturati pe intervalul 11 —17, dintre care
5 se gasesc pe diviziunile de 30.
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Inelul intermediar xe imparte in 4 xferturi egale, definite de blo-
curile de pietre care probabil au corespuns la 2 intriri principale si 2 in-
triri secundare. Pe razele structurii perimetrice se giasesc stilpi pe razele
1,5 si 9.

Accesele principale se gidsese cu precizie intre razele 10—11 si 25-
26 iar raza 3 corespunde la unul din accesele secundare. Ordonarea struc-
turii pe razele diviziunii de 30 nu corespunde pe raza 18, care are o deca-
lare de 50 cm, fatd de axa unuia dintre accesele secundare. Multiple
coincidente certe si aceastid abatere laxa deschisa intrebarea daca ea este
reald sau rezultd dintr-o inexactitate de transpunere grafici sau eventual
de releveu. Nu se poate exclude nici posibilitatea ca la realizarea construc-
tiei' fatd de ordonarea exacti pe raze =i se fi produs abateri intimplatoare.

Coincidentele amintite justifici presupunerea ca cele patru sferturi
ale inelului median au avut structuri identice i sd cercetam ipotezele de
localizare a stilpilor care lipsesc prin interpretarea pozitiei stilpilor gasiti,
corelatii cu diviziunea de 30 de raze.

b.1. IPOTEZA 1

" Din pozitia celor 30 de raze structurale poate rezulta si ipoteza cé
s-a folosit modulare prin 10 diviziuni de cite 3 intervale corespunzitoare
pozitiilor de pe razele 9 si 12.

In aceastd ipotezd gisim localizare apropiatd de stilpul gisit pe
raza 15, dar gdsim localiziri in ipoteza initiald de reconstructie pe razele 6,
21, 24,27 5130, ceea ce pledeazi pentru posibilitatea ei. Razele 3 $i 18 cad
in dreptul intririlor ecundare.

Din ritmul continuu al stilpilor gisiti pe razele 12 i 15 rezultd ca
pe intervalul de 3 raze s-au gixit 6 stilpi.

.. In aceastd ipotezd ar fi fost 10 stilpi pe raze si cite 6 pe interval
deci in total 64 de stilpi continuati pind la fundatii si cite 4 stilpi peste
intrarile principale si intrarile secundare, deci in total rezultia 80 de inter-
vale de stilpi.

b.2. IPOTEZA 11

Apare coincidenta evidentd cd pe razele 14—17 s-au localizat stilpi
in releveu avind 7 stilpi intermediari. In aceastd ipotezid ar fi fost 10 x 8
= 80—16 = 64 stilpi. '

b.3. IPOTEZA 111

Diviziunile date de 30 de raze coincid cu pozitiile stilpilor din releveu
pe urmitoareleraze: 1, 3, 9,12, 16, 20, 24 si 27, deci ar fi posibild ipoteza
cd avem 6 diviziuni de 4 intervale de raze si 2 diviziuni in dreptul acceselor
principale cu 3 intervale de raze.

Din aceasta ipotezd rezulta 3 stilpi pe razele 1, 3, 9, 12, 16, 20, 24
81 27; cite 9 stilpi pe 4 intervale; cite 8 stilpi la 2 accese secundare §i
cite 4 stilpi la cele 2 accese principale.

Din aceastd distribuire rezultd numsarul total de 8 - 36 4+ 16 + 8 =
= 68 de stilpi cu fundatii.
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9 Reconstituirea sanctuarului mare rotund de la Gridistea de Munte 23

h.4. IPOTEZA 1V

Existenta unui sir continuu de 16 stilpi localizati permite ipoteza ca
ritmul lor si fie aplicat la intregul perimetru.

Din lungimea corzii determinate de cei 16 stilpi aldturati rezultd ca
pe perlmetrul cercului intreg ar fi fost 80 de intervale corespunzitoare
stilpilor localizati prin releveu. Coarda care se inscrie intre stilpii extremi
ai acestei grupe de stilpi are lungimea de 11,15—11,25 m. Din lungimea
corzii rezultd lungimea arcului cu o lungime de 11,824 m pe care se gisesc
15 intervale de 78,8—79,4 ¢m. Perimetiul cercului cu diametrul de 20m
este de 62,831 m pe care se pot inscrie 80 de intervale de 78,5 cm. Diferenta
intre cele doud valori este mai micd de 1 cm, deci putem admite si ipoteza
cd pe cercul median puteau fi 80 de intervale egale de stilpi.

in locul acceselor lipsesc 4 stilpi, deci ar rezulta 80 —16 = 64 stilpi.

b.5. IPOTI:ZA ¥V

Pentru presupunerea ci ar fi existat 84 de stilpi nu dispunem de
datele certe ale unui releveu ulterior. in planul publicat in 1988 fatd de
releveul initial, pe sfertul de cerc apar 18 stilpi in loc de 16 i pe celelalte
sferturi nu apar stilpii localizati prin méasuritorile din 1951. Cei 16 stilpi,
gasiti initial au intervale egale, deci nu pare probabil ca pe celelalte
bferturl sa fi fost intervale inegale. Dacid ar fi fost 84 de stilpi, pe fiecare
sfert ar trehui si fie 21 de \tllpl in planul publicat in 1988 pe cele trei
sferturi apare nu numir inegal de stilpi 18 + 19 + 23 + 22 = 82, deci
in total 82 in loc de 84, citi se mentioneazd in text. Aceste ine.\:actititi
justificd mentinerea ipotezei ci au existat 64 de stilpi §i cite patru stilpi in
dreptul intririlor, deci impartirea cercului median in 80 de intervale
egale.

Independent de numirul de stilpi existenti pe perimetrul median,
din multiplele coincidente constatate pe razele diviziunilor de 30 jus-
tifici admiterea ipotezei cd sanctuarul a fost o constructie acoperiti.

in dreptul intririlor pe o deschidere de aproximativ 4,00 m se poate
presupune existenta unor grinzi-boiandrug peste care s-a continuat rit-
mul uniform al stilpilor.

Evident in baza datelor de care dispunem nu putem sustine o ipo-
tezd certd de reconstituire, dar apare indreptatiti preocuparea de a for-
mula ipoteze de reconstituire cu valabilitate cel putin egald cu propunerile
de reconstituire prezentate de alti cercetitori. La studiile de reconstituire
s-a aplicat ipoteza conform céreia au existat 80 de diviziuni ale perime-
trului pe care s-au gésit 64 de stilpi.

La confruntarea valorilor matematice cu dimensiunile din releveu
considerim ci este firesc si gisim mici abateri care pot rezulta din in-
exactitatile trasarii initiale, precum si inexactitiatile relevului executate
pe urmele elementelor carbonizate. Pe un perimetru de aproximativ
62,89 m o abatere de 1%, corespunde la 6,3 cm, iar la perimetrul exterior

de 92 de metri corespunde la 9,2 cm.
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TRASEFLE GEOMETRICE ALE PLANULUR

In fig. 6 se prezintd ordonarea geometried a planului prin care se
justificd si faptul ed cercul perimetral s-a construit din andezit. Folosind
eele 30 repere prin trasarea corzilor se pot fixa locurile stilpilor de pe cercul
median. Mijlocul corzilor care unesc intervalele de 7 diviziuni di locul
stilpilor de reper pe cercul median. Axa micd a elipsei este datd de coarda

o 5 100
75 aalaa ;I ) SR, e, . |
© ® STiLPI LOCALIZATS N
RELEVEUL OIN 1951
‘® STiLP] PE RAZELE
DIVIZIUNK DE 20
O STILPI INTERMEDIAR! Fig. 6. Ordonarea geometricd a planului sanctuarului.
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11 Reconslituirea sanctuarului mare rotund de la Griadistea de Munte 25

care corespunde la 12 intervale, iar axa mare de coarda care corespunde
la 11 intervale. Pozitia corzii care taie elipsa corespunde corzii a 15 inter-
vale. Valabilitatea acestor repere de trasare s-a verificat prin compararea
lor cu dimensiunile din releveu.

In releveu axa mare are 5,76 m, iar din raportarea la cercul peri-
metral pe care sint amplasati stilpii peristilului (r = 13,90 m) lungimea
axei rezultd de 5,64 m. Axa micd din releveu este de 3,82 m, iar din rapor-
tarea la diviziunile cercului de 4,29 m. In releveu distanta de la centrul
a corzii este de 2,60 m, iar din raportarea la diviziunile perimetrului re-
zultd de 2,80 m. Inexactitatea misurarii pe releveul la scari redusid ar
putea justifica aceste diferente.

Atit pe cercul exterior cit §i pe cercul interior se inscrie decagonul
cu 10 laturi egale la care se stie ci raza (r) si latura (1) sint in raportul

.. r r+1 - S .
proportiel de aur T = —1 cunoscut de pitagoricienii greci.

Cunoasterea acestor relatii geometrice puteau permite trasarea
planului prin triangulatie, ceea ce poate explica precizia traseului gisit
prin releveul din 1951,

Nu putem afirma ci planul s-a format in baza acestor relatii, dar
coincidentele ar oferi aceasti posibilitate. Definitivarea reperelor pe inelul
de andezit se putea folosi la trasarea edificiului.

SISTEMUL CONSTRUCTIV

Planul circular pe care s-au amplasat stilpii ingropati in pamint
a fost o formi constructivii primari, rezultati din transpunerea in trun-
chiuri de lemn masiv a addiposturilor realizate din crengi infipte in pamint.

Aceste constructii circulare corespund unei etape specifice a dezvol-
tarii tehnicilor de constructie si se pot regési in numeroase civilizatii care
s-au dezvoltat independent. Asemiinarea constructiilor dacice cu constructii
realizate de alte popoare contemporane apare fireascid avind in vedere
conditiile similare de dezvoltare si posibilitatea influentelor reciproce.
Pe Columna lui Traian apar si constructii circulare clidite din blocuri de
piatrd, deci transpunerea in materiale durabile a formelor constructive
realizate anterior din lemn 7. Aceste preludri in piatrd a planurilor circu-
lare se regisesc §i in arhitectura greaci, romani si la alte popoare. Peri-
stilul perimetral realizat din lemn a oferit exemplul §i pentru peristilurile
realizate din colane de piatra.

Un sanctuar circular cu incintd interioari elipsoidali si postament
de piatri in centru se cunoaste in lumea geto-dacici, la Butuceni (Republica
Moldova) incd din sec. IV—III i.e.n.® Sanctuarele dacice circulare
complexe, cu mai multe inciperi, cumm au fost denumite, se intilnesc in

mai multe locuri in complexul din Muntii Sebesului1® sau la Racos (jud.
Brasov) 20,

17 F. Lepper, S. Frere, Trajan’s Column, Gloucester, 1988, pl. XLIII, scena LXII.
18 I. T. Niculita, Severnye frakijev v VI—I vv. do n.e., Chisiniu, 1987, p. 73 §iurm.
fig. 6—9

1% D. Antoncscu, op. cit., p. 510—-517.
20 1. Glodariu si colaboratorii, op. cit.. p. 2C3.
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26 I. H. Crisan si V. Salvanu 12

La templele celtice din epoca romani se evidentiazi o arhitecturi.
La cele rotunde existd o cella insotitd de o galerie concentricd acoperiti,
cu coloane de piatrd 2! §i se presupune ci ar fi vorba despre transpunerea
in piatrd $i mortar a celor de lemn preromane. Acestea aveau o cella ro-
tund4i, polloonala sau patrulateri, inconjurati de o galerie deschisi cu
coloane, stilpi de lemn.

Clddirile cu portic rotund se intilnesc in arhitectura greceasci inci
din sec. VI—IV i.e.n., cea mai timpurie fiind Philippeionul de la Olympia,
urmat de templul din Efe% si din alte localititi. In epoca elenistici templele
cu portic rotund devin o forma obisnuitd avind la bazi clidirile de tip
tholos 22,

7 a monumentul studiat din urmele carbonizate in pimint rezulti
cii s-au folosit stilpi cu diametru de 35—45 ¢m care permiteau o indltime
de 13,50 —15,00 m (corespunzitor proportiei de diametru fati de lunglme
de 1/30). Din grinzi similare cu stilpii se putea realiza si acoperirea spatiilor
interioare, avind in vedere ci spatiul intermediar oferea o deschidere ma-
xim#& a grinzilor cate nu depiseste 7,50 m. Presupunerea unui sistem con-
structiv sustinut de 3 rinduri de stilpi este justificatd si de faptul cd fun-
datiile inelului median care ar sustine sarcina maximi au adincimea de
1,60—1,70 m, fundatiile elipsei centrale au adincimea de 0,90—1,00 m,
iar %tllpu 1ne1ulu1 perimetral sustin sarcina minimi.

Uneltele de dulgherie cunoscute de geto-daci ?® si scoabele de fier
gisite in perimetrul monumentului justifici probabilitatea cd a existat
o constructie de lemn realizatd din trunchiuri de brad corespunzitoare
dimensiunilor mentionate, imbinate cu cioplituri si scoabe de fier.

----- Coincidenta radiald a stilpilor conduce la ipoteza cd ei au sustinut
grinzi radiale, completate cu grinzi intermediare. In zona centrali wrlnzlle
dnpuse conic se ating intre ele §1 se puteau consolida cu un inel de rigidi-
zare. ‘Stilpii intermediari ai inelului median au sustinut probabil o grindi
pe care s-au rezemat cele 30 de grinzi radiale, precum si grinzile dispuse
intre ele.

~In incintd nu s-au gisit urme de pardoseald de piatrd, deci putem
presupune ci intreaga muplafata a fost protejatd de acoperis. Cele doud
rinduri de stilpi corespund pentru rus{inerea grinzilor pe doud reazeme i
prelungirea lor in consold pentru spatiul central.

- Inelul exterior corespunde unei galerii, unui peristil, format de stilpi
sustinuti de cele 30 de blocuri dispuse perimetral. Tavanul format din
grinzi mari aliturate se putea asocia cu o invelitoare din plici de lemn,
similare cu o sindrild cu dimensiuni mai mari decit cele folosite la construc-
tiille -de lemn uzual. Pantele acoperisului prezinti inclinarea proprie sin-
drilei.

LUMINAREA NATUERALA A SPATHLOR INTERIOANE

Axigurarea lumindrii naturale apare ca o necesitate tireaxcd pentru
interinarele spatiale. Luminarea spatiului central printr-un opeion similar
)

21 F. Oclman, Germania, 17, 1933, p. 169—181: I1. Koethe, 23. BerR(Gls, 1933, p. 10—
— 109 : )I. J. T. Lewice, Temples in Roman Britain, Cambridge, 1966.

22 . Koethe, op. ci/., p. 108.

23 1. Glodariu, E. laroslavschi, Civilizafia fierului la daci, Cluj-Napoca, 1979, p. 77 si urm.
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13 Reconstituirca sanctuarului mare rotund dec la Gradistea de Munte 27

cu cel al Panteonului din Roma nu este plauzibild in conditiile de clima
ale Daciei i la altitudinea amplasamentului.

Corespunzitor dispunerii elementelor constructive si similitudinea
cu alte monumente circulare am analizat urmiitoarele posibilititi de Iu-
minare :

A. Folosirea unui lenternou peste spatiul central iniltat pe inelul de
racordare a grinzilor radiale, urmind ca spatiul intermediar si prime-
neasci lumlna prin golurile dintre stilpii de sustinere. Aplicind solutia
cu lanternou se deduce o formi arhitecturali inruditi cu alte constructii
circulare din antichitatea greco-romana.

B. Ar fi posibilid creerea unei lucarne obtinute prin prelungirea inchi-
derii drepte ainelului central. Solutia se poate adapta foarte bine sistemulul
constructiv §i nu putem exclude ipoteza ci s-ar putea aplica si la. alte
construetii de importantd mai mici. Forma care rezulti nu se mtllneqte
la alte constructu cunoscute dar ar putea fi pI‘OpI‘le unui speclflc local

C. Iniltarea spatiului central poate avea o luminare basﬂlcala , dar
intersectarea suprafetei conice a acoperisului cu peretele eliptic al cellei
di complicatii constructive care probabil au fost evitate.

Fig. 7. Corelarea struclurii de lemn cu planul  sanctuarului.
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28 I. H. Crisan si V. Salvanu 14

D. Solutia ce ni se pare cea mai plauzibild este suprainiltarea pere-
telui format de inelul intermediar, din care rezulti o luminare bazilicald
pentru spatiul dominant al constructiei. Aceastd ipotezd se poate asocia
i cu un lanternou mai mic pentru luminarea zonei centrale.

ACCESELE LA SPATIILE CONSTRUCTIEI

in ipoteza ci blocurile de piatri din inelul perimetral au suportat
stilpii din care a rezultat o galerie, un peristil, aceasta duce la concluzia
ca elementele intermediare au format trepte largi de acces.

Blocurile perimetrale, late de 50 cm au putut forma o primi treapti
care si marcheze accesul. Stilpii scurti de andezit intermediari puteau
forma o a doua treaptd si delimitarea platformei perimetrale. Ar fi fost
posibil ca peste stratul de lut bitut sa fi existat o pardoseald formati din
grinzi de lemn care s-a rezemat pe stilpii scurti de andezit. In acelasi sens
pledeaza si grosimea blocurilor de calcar folosite la intriri.

Nivelul pardoselii de grinzi din peristil se poate considera deci o a
doua treapti de acces. La clidirile monumentale este uzual accesul pe
citeva trepte care pot avea indltimea de 25—30 cm depiisind indltimea de
17—22 cm aplicati la treptele actuale. La unele constructii monumentale
s-au folosit si trepte suplimentare intercalate.

Sirurile de stilpi din inelul intermediar si din cel al spatiului central
sint intrerupte de blocuri de calcar situate la nivelul pardoselii si putem
presupune ci ele au marcat locul usilor de intrare.

FORMELE ARHITECTURALE CARE POT REZULTA DIN PLANCL
SI STRUCTURA MONUMENTULLUI

Pentru aspectul arhitectural al monumentului nu dispunem de repere
certe, dar in baza planului i a wnui =istem constructiv posibil putem
deduce imaginea de odinioari a acestei constructii pentru care prezentim
citeva variante.

Prima variant:i (fig. 3) spre care inclind autorii acestui studiu accepta
imaginea unei constructii maxive de lemn in care apare colonada de stilpi
grosl a peristilului, consolidati cu grinda perimetrali peste care apar
capetele de grinzi ale acoperisului.

Acoperisul are pante corexpunzitoare sindrilelor mari s este frag-
mentat de luminarea basilicald a interioarelor, precum si un luminator al
spatiului central.

in varianta a doua (fig. 9) se prezinti lucarna care s-ar fi putut rea-
liza prin prelungirea stilpilor situati pe coarda care taie elipsa centrala.
Aceasta solugie oferii un aspect singular adaptat sisteniului construectiv.

In cea de-a treia variantii (iig. 10) s-a intentionat adaptarea arhitec-
turii la proportiile uzuale in arhitectura greaci contemporand, admitind
ipoteza ci au colaborat xi constructori greci sau c¢id cei care au inéltat
acest monument au cunoscut arhitectura Greciei antice. In acest sens
poate fi invocat diametrul sanctuarului (29,40 m) care =e apropia-foarie
mult de valoarea unei pletre grecesti sau 100 de picioare romane (29,60 m).
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Fig. 8. Reconstiluirca arhiteclurii corespunzilor structurii cu luminare hazilicald varianta 1.

Fig. 9. Reconstituirea arhitecturii cu lanterncu varianta 2.
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Fig. 10. Reconstituirea arhitecturi
cu luminator derivat din planu
cellei varianta 3.
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A Reconstituirea sanctuarului mare rotund de la Gradislea de Munte 31

’ Autorii preferd prima varianti care putea si rezulte din amplificarea

monumentali a formelor constructive uzuale la alte clidiri de mai micé
irhportantii cit si in arhitectura de lemn a locuintelor.

" In legituri cu propunerile anterioare de reconstituire, studiile ana-
litice ne indreptiitesc¢ =a facem urmitoarele ohservatii:

Ipoteza c¢i monumentul e format de inele de stilpi fird a sustine
o,constructie este infirmatd de <traturile de lemn earhonizat, de adincimea
stilpilor ;i piesele metalice <pecifice constructiilor masive 4. '

Lucririle preocupate de a atribui un rol astronomic-matematic ele-
mentelor constitutive ale ranctuarului n-au tinut cont de faptul ci acestea
corespund unor cerinte constructive de ordonare.

.. XNu se justifici presupunerea ¢ xtilpii scur{i perimetrali ar fi avut
cepuri, avind in vedere c¢i dintre 180 de stilpi nu s-a gisit urma nici unuia
cu cep.
7 Lipsa unei pardoseli de piatri exclude ipoteza cd zona exterioard ar
fi fost acoperiti.

", Prin analogie cu alte constructii cu peristil apare evident ci accesul
f-a filcut pe trepte monumentale yperimetral indicate de blocurile de
dndezit.
_ Nu este probabil ca s-ar fi folosit arpante asa cum =ze indici in sec-
piunile publicate, ciici ele ar fi necesitat tiranti pentru preluarea fortelor
orizontale.

* Apare nefireasci presupunerea unor lucarne de mici dimensiuni care
mi se giisesc la constructiile de lemn traditionale din tara noastri si niei
la alte constructii monumentale de lemn.

O balustradid formata din s<tilpi =curti de andezit ar presupune xi re
fi ‘giisit fragmentele rupte din stilpii localizati :i nu-si giseste locul in
ansamblul constructiei.

. Nu giizeste nici o justificare presupunerea c:i ar fi existat un coridor
de ‘acces acoperit firi a avea urmele stilpilor care-l1 sustineau.

~ Presupunerea ci ar fi existat placaje de ceramici pe stilpi nu se
sustine prin negixirea acestor placaje si nu se indici solutii tehnice valahile
pri_ﬁl care elementele ceramice =-ar fi putut fixa pe xtilpii delemn.

CONCLLZI

Prin analizarea riguroasi si critica a elementelor certe pistrate dn
monument §i corelarea lor cu elementele constructive si arhitectural
aut-on}x{ prezintd urmitoarele concluzii. ’ N

+ Rotonda mare de la Gridistea de Munte a fost i ucti
monumentali realizatd din grinzi masive de lemn. ]’:’F;r(:g? ibn]i]’igicgsgf)]r?:rgs
pe un poligon cu 10 laturi pe care se inscriu perimetral 30 de stilpi si pe
mmelul median 80 de stilpi. Planul circular putea cuprinde o "aleri: 111)n
peristil, un spatiun Inelar incipitor i un spatiu central cu p?an e]i’ tic
tiiat de o coarda. Deci un edificiu cu dous incdperi concentrice si o oa]e}:'iel
un peristil ce a servit, foarte probabil, la cult. T ’

TREEN PR . .
I. Glodariu si colaberatorii, op. ¢il., p. 116 vorbeste de ,,apari{ia unei mari canlildli

deflipiturs de lut sj i ' 0s adido |
cppclr)it. 31 a unui fragment de perete’” fira si le descric ori si precizeze unde s.an des-
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32 . I. H. Crisan si V. Salvanu 18.

Cerintele de luminare naturali conduc la ipoteza ci s-a asigurat o
luminare bazilicali prin indltarea inelului median.

Compozitia arhitecturali dedusd din aceste premise oferi un-an-
samblu de forme pe care o putem integra in ambianta civilizagiei din Dacia
care a precedat cucerirea romani.

A NEW ATTEMPT FOR THE RECONSTITUTION OF THE GREAT
ROUXD SANCTUARY FROM GRADISTEA DE MUNTE

ABSTRACT

To achieve a hypothetical reconstitution of the monument the aut-
hors analysed the structural and architectural conditions as resulting-
from the ruins of the monument and from its graphic representation.
The plan consists of two concentric circles having in the centre an ellipse
cut by a chord, which can be inferred from the dlstrlbutlon of the wooden
pillars on the t\\o concentric circles. On the exterior circle there are 30
stone blocks at equal distances from one to another. The radii traced
towards the centre of the construction put into evidence the fact that the
elements on the interior circle and the ellipse are disposed according: to
these 30 radii.

On the interior circle there could have been 80 pillars disposed at
equal distances. The geometric arrangement of the plan preves also the
fact that the exterior circle was built of andesite and the inside circle’a s
well as the ellipse were built of wooden pillars. Using the 30 basic points,
the chords were traced on the interior circle and the position of the pillars
could be fixed. The middle of the chords, which bind the intervals bet-
ween seven divisions, indicates the place of the reference wooden pillars
on the interior circle. The short axis of the ellipse in the centre is given by
the chord -which agrees in position with twelve intervals and the long
axis is given Ly a chord agreeing in position with eleven intervals. The
chord (uttln(r the ellipse agrees in position with fifteen intervals. The vadi-
dity of the conditions of plottln(r was proved by a comparison made bet-
ween them and the dimensions from the graphic representation.

The pillar holes indicate that the pillars used in the construction
were 35—45 c¢m in diameter and could have been 13,50—15,50 m high.
The ceiling of the interior spaces could have been built of beams similar to
the pillars, considering that the free span of the interior spaces is not larger
than 7,50 m.

The existence of a construction supported Ly three lires of pillars
is confirmed by the depth of the foundations. The pillars on the interior
circle receive the heaviest load, their foundations are at the depth of 1,60 —
1,70 m. The foundations of the ellipse are at 0,90—1,00 m depth. The
pillars of the exterior circle have the minimal load. The radial coincidence
of the pillars suggests that they propped radial beams which were com-
pleted by intermedial beams. In the central zone the radial beams touched
each other and could have been bound by a rigid collar. The intermediate
pillars on the interior circle may have propped a beam on which leant the
30 radial beams and the others placed between them. It is supposed that
the roof protected the whole surface. The two circles of pilalars provided

https://biblioteca-digitala.ro



19 Reconstituirea sanctuarului mare rotund de la Gridistea de Munte" 33

support for the beams on two props and their extension on the console in
the central and perimetral spaces.

The exterior circle agrees in position with a gallery, a peristyle for-
med by pillary propped by the 30 perimetral blocks of stones. The ceilling,
consisting of large adjacent beams, could be compared to a roof of wooden
plates, a kind of shingles, of larger dimensions than the ones used no-
wadays.

As for the way in which the natural lighting was achieved three pos-
gibilities are in discussion :

1. a lantern over the central space;

2. a skylight acquired by the extension of the right closure of the
ellipse ; the raising of the central space to provide a basilical lighting ;

3. the most plausible possibility would be the overraising of the
wall of the second circle.

Regarding the entrancex to the monument the authors presume that
the perimetral stone blocks formed the first; steps, the short stone poles
the second one and the latter also marked the limit of the floor made of
wooden beams.

There are three variants for the architectural form :

1. a massive wooden construction in which appears the peristyle
with the colonnade of thick pillars. The pillars are braced by the peri-
metral beam over which protrude the ends of the roof beams. The roof
slope covered with zhingles is fragmentated by the basilical lighting and
by the lantern of the central space. Thix is the most acceptable hypothesis
for the authors.

2. The second variant tries to adapt the wooden construction to
the sizes of contemporary Greek architecture.

3. The third variant takes into discussion the skylight which could
have been obtained by the extension of the poles situated on the chord
cutting the central ellipse.

On the basis of rigurous and critical analysis of the preserved ruins
correlated with structural and architectural elements the authors conclude
that the great round sanctuary from Gradistea de Munte was probably.
a monumental constiuction built of massive wooden pillars and beams
Its plan shows the arrangement of pillars on a tensided polygon in the
following way : 30 pillars on the exterior circle and 80 pillars on the inte-
rior circle. The circular plan could have included an open gallery, a peri-
style, a large ring-shaped space and an elliptic central space cut by a chord,
that is a building that could have been used for religious purposes. Such
buildings have numerous analogies in the Geto-Dacian world as well as
in other contemporary civilizations,

3—c, 3364
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EXPLICATION OF THE FIGURES

Fig. 1. Draft of the sanctuary ; survey 1951 (SCIV, 3, 1952, fig. 3).

Fig. 2. Profile of the excavation made by D. M. Teodorescu (ACMIT, 1930—1931, fig. 8)
Fig. 3. Profile of the excavation made by C. Daicoviciu (SCIV, 2, 1951, 1, fig. 17).
Fig. 4. Andesite ring; b, c the pillars of the exterior circle (SCIV, 2, 1951, 1, pl. a—c),_
Fig. 5. Andesite pillars: a reconstitution by D. M. Teodorescu; b reconstitution by

—

C. Daicoviciu.
Fig. 6. General disposal of the draft of the sanctuary.
Fig. 7. The correlation of the wooden structure with the draft of the sanctuary.
Fig. 8. Reconstitution of the architectonics according to the basicallighting (the variant 1).
Fig. 9. Rcconstitution of the architectonics with small lantern, (the variant 2).
Fig. 10. Recconstitution of the architectonics with lighting accorting to the third
variant of the draft.
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