PROBLEME ALE CRONOLOGIEI AMFORELOR
STAMPILATE SINOPEENE.

STAMPILELE DIN GRUPA A IV-A (B.N. GRAKOV)*

de NICULAE CONOVICI

Studierea ambalajelor ceramice eclenistice, in primul rind a celor
stampilate, a cunoscut in ultimii ani progrese remarcabile, cu urmiri
dintre cele mai benefice pentru cunoasterea vietii economice a lumii antice.
Cercetiri tot mai amanuntite au urmirit cele mai variate aspecte, legate
atit de organizarea producfiei (localizarea §i modul de functionare al
atelierelor ceramice, sursele dc materii prime, semnificatia timbrajului,
raportul dintre amforele gtampilate si cele negtampilate, probleme de me-
trologie, identificarea unor noi centre de productie, tipologia amforelor gi
a gtampilelor) cit gi comercializarea acestora (aria de rdspindire a amfore-
lor fiecdrui centru, ponderea lor in cadrul comerfului general al agezirilor
receptoare, drumurile comerciale §i redistribuirea mérfurilor, sincronis-
mele existente intre diferite categorii de amfore, ponderea camertului in
amfore in ansamblul relatiilor comerciale ale vremii etc.) sau probleme de
interes istoric (fluctuatia schimburilor de mirfuri in antichitate pe zone
mai largi sau mai restrinse, cronologia amforelor gi stampilelor, statutul
social al olarilor si proprietarilor de ateliere, datarea unor situri arheolo-
gice g.a.)t,

intre numecroasele centre exportatoare ale lumii antice, colonia
milesianii Sinope de pe litoralul nordic al Anatoliei a ocupat un loc pri-
vilegiat, mai ales in comertul din bazinul Miirii Negre, pentru numeroase
produse : materiale de constructie (tigle, olane), ceramicé (pithoi, mortaria,
veseli de uz comun), peste sirat, mndsline, ulei, vin s.a. (Maksimova, 1956,
P- 158 —161 si passim). De un interes aparte s-a bucurat studiul stampilelor
existente pe o parte a tiglelor si ainforelor de Sinope, datind mai cu seamé
din epoca elenistici (dar cu inceputuri mai vechi). Numirul stampilelor
Ppublicate a depisit 10 000 (I. B. Brasinskij, 1963, citeazi 9328 ; M. Lazarov,
1978, inregistreazi 996 numai pe litoralul vest-pontic).

Cronologia stampilelor sinopeecne — deosebit de importanti tocmai
datoritd frecventei ridicate a descoperirilor — a stat in atentia multor
cercetiitori. Nu este locul aici si facemn istoricul problemei, 1-au ficut altii
inaintea noastri (Grakov, 1929; Bradinskij, 1963; Selov-Kovedaev,
1986). Bazele cronologiei stampilelor sinopeene au fost puse, dupi cum se
stie, de savantul sovietic B. N. Grakov (1929, 1954). Cele gase grupe
cronologice stabilite de el prin combinarea mai multor metode de inves-
tigare — stratigrafici, paleografici, gramaticali, onomastici, numisma-

* (Clomunicare sustinuta in cadrul sectici de arheologic greco-romana a Iustitutului. de
Arheologie, la 23 iunic 1988. Ita face partc dintr-un studiu mai amplu, privind cronologia
stampilelor amforice sinopeene din grupa a IV-a. )

1 Dintr-o bibliografic foarte ampli citim doar citeva sinteze. Grace, 1983 ; Brasinskij,
1976 ; idem, 1984 ; Garlan, 1982; id¢m, 1983 ; volumul BCH—Suppl. XIII, 1986 ; Avram—
Opait, 1987.
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ticd, sincronisme intre magistrati §i producétori, istorici — au rimas
neschimbate pind astdzi, desi s-au propus pentru ele noi incadriari crono-
logice (Necihardt, 1962, p. 598 ; Brasinskij, 1963, 1980, p. 25—26 ; Pruglo,
1967 ; Kruglikova, 1969 ; Vasilenko, 1971, 1972 ; Kruglikova-Vinogradov,
1973 ; Kolesnikov, 1985; Grace, 1985, p. 20—21 si n. 50). Putine au
fost insd lucrdrile care si aducd modificiri in cadrul grupelor sau sa ordoneze
maij strins numele de magistrati. Dintre acestea, cele 1nai remarcabile sint
contributiile lui V. 1. Cehmistrenko. El a intocmit o tipologie si o cro-
nologie mai:strinsd a stampilelor cu nume de olari, a identificat si datat
douid grupe-de stampile de producitori (una precedind, cealalti succedind
stampilelor cu'nume de astynomi) (1960) si a pus la baza cercetirii stam-
pilelor studiul formularelor acestora, al simbolurilor si al succesiunii gra-
vorilor de stampile (1958, 1964). Cehmistrenko a reusit s ordoneze patiru
astynomi din grupa a IV-a (Grakov), pornind de la evidenta gravorilor,
adicd a persoanelor responsabile de executarea stampllclm sia varlapnlor
existente in constructia acestora (1968, p. 30, tab. 7). Glupele tipologico-
cronologice propuse de el pentrii stampilele cu nume de astynomi nu au
fost ins& preluate de ccilalti cercetitori, pe de o parte datoriti complexititii
acestora — cinci grupe cronologice combinatecu opt tipuri principale de
formulare, fiecare .cu subtipuri — pe de altd parte datoritd caracterului
lor imprecis, fird o listi a astynomilor fiecidrei grupe. Incadrarea crono-
logicad globald a stampilelor de astynomi propusid de Cehmistrenko (cca
360 —188 i.e.n., anterior pina in 175 l.e.n.— 1960, 1958) a fost considerat:
prea ridicata ql prea scurtd fatd de numirul total de astynomi cunoscuu
(Braé1nsk1],1963,p 133, nr. 7; B. A. Vasilenko, 1971, p. 246: D. B. Selov,
1975, p. 137—139).

CRITICA CRONOLOGIEI LUI B.N. GRAKOV

Metodele complexe de cercetare aplicate de B. N. Grakov in gru-
parea si datarea gtampilelor sinopeene au dus asadar la crearea unei opere
durabile, mai cu -seami in ceea ce priveste cronologia relativi a grupelor
si particularititile stilistice ale acestora. Cercetirile arheologice ulterioare
le-au confirmat in linii generale, mai ales in ceea ce priveste primele patru
grupe cronologice, desi au impus o revizuire treptatd a datirii lorabsolute
(trecutd in revista de M. Lazarov, 1978, p. 11 —13) (tabel I).

Din tab. I rezultd ci fiecare noud cronologie (cu exceptia ultimelor
doud) sporea numirul de ani afectati fieciirei grupe si perioadei globale de
stampilare cu nume de astynomi — de la 230 la 270 ani. Aceste decalaje
au fost provocate atit de intentia de a se rezerva spatiu pentru aparitia
unor nume necunoscute de magistrati, ¢it si de nevoia de a corela datirile
absolute oferite de contextele arheologice pentru unele grupe de stampile
sinopeene cu datirile anterioare ale “celorlalte grupe.

In ultimul timp se observi tendinta de restringere a duratei fiecirei
grupe la numirul de astynomi cunoscui{i — ceea ce pare si concorde cu
evidenta . arheologicid (Ixolesmkov, 1985 Grace, 1985; Alabe, 1986).
Intr-adevir, daca avem in vedere ci fiecirui astynom i i corespund de
obicei, numeroase nume de olari cunoscuti (in unele cazuri 30— 40), ne
apare ca improbabild aparitia in viitor a altor nume de astynomi, poate
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cel mult a unora care au activato perioadi foarte scurtd de timp 1-—2
luni. De aceea, ni se pare mult mai util si aflim in ce mésuri listele de
astynomi propuse de Grakov pot fi considerate definitive.

Tabel I

Incadriari eronologice propuse pentru stamipilele sinopeene

Grupa  B.N. Grakov, 1929 1054 LB ekl s, A semeno, 1963
‘1 300—270 360— 330 360 320 350—325
Il 27(—220 330—260 320—270 325—280
nr 220—183 270—220 280—245
v . 183—150 . 220—183 245—215
Y 150—120 - 183—150 215- 170
VIl 120— 70 150—100 170—110
. N B A. Vasilenko, - A. B. Kolesnikov, . -
Grupa 1971 . 1972 | 1885 \. Grace, 1¢85.
I- © 400—375 360-310 370345
1 576325 310—260 345305
111 425 —275 260 —220 305—275 _
v 275—230 : 275—250 281 — 259
v T 230—180 250— ?

VI _ 180—130 T —183

Trebuie spus de. la inceput c¢i nici Grakov insusi nu considera per-
fecte listele sale, agteptind noi clarificiri din partea cercetirilor viitoare.
latd componenta numericd a grupelor sale de astynomi: gr.I — 24 nume,
gr. IT — 41 nume, gr. III — 29 nume, gr. IV — 22 nume, gr. V — 30
nume, gr. VI — 46 nume. Li se adaugid 6 nume cu loc neprecizat intre
grupele II-1V «i 16 nume cu loc neprecizat in grupele V-VI. In total
sint cuprinse 214 nume, acoperind un interval presupus de cca 230 ani,
de la sfirsitul seec. IV (ulterior mijlocul aceluiagi secol) pind la 70 i.e.n.
(data cuceririi orasului de citre romani). Amintim ci indicele combina-
tiillor de nume astynomi-producitori de la Sinope, publicat de L.
Pridik (1928) lisase in suspensie atribuirea unora dintre nume, datoritd
agezirii, denumirii functiei de magistrat intre doud nume la genitiv. Gra-
kov a preluat o parte din atribuirile lui Pridik, iar pe altele le-a res-’
pins ca apartinind unor producitori. Chiar in listele sale, Grakov punea
sub semnul intrebirii atribuirea unor nume : I'6Axc (gr. I, p. 114/8) — po-
sibil olar, activind cu ast. ®ihwv (p. 116/22) — considerat de Pridik fa-
bricant ; Oevyeizog 11 (gr. 11, p. 125/19) este pus la indoiald, iar lui
Mviorc (p. 126/30) i se presupune existenta unui omonim, diferentiat
prin simbol; ’ABaveddpos 6 Nuxée (gr. IIT, p. 132/2) — nume dorian
atribuit. Chersonesului Tauric (cum i este de fapt) era considerat dupi
forma stampilei ca apartinind Sinopei; ’AmoMavios 6 MavtiBéow (Pp..
132/6) este considerat mai degrabi olar; Elpwg (p. 132/10 este acelasi
cu “Tpwg (p. 133/17); Aloxivrc 6 "Ipiog este probabil acelagi cu Aloyivrg
II (gr. IV, p. 138/2, 3), avind acelasi simbol; EbxAs¢ 6 ’Amolwviou
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(gr. V/VI, p. 133/9) este considerat dubios ca astynom, numele
fiind des intilnit printre producitori, iar varianta cu patronimic apare
doar pe stampile separate (var. V); Kadriyopoc (gr. II, p. 126/6) ar
putea fi atribuit si gr. III; ’Ipuepasrg Nouuwnviov (incert, gr. II-IV,
Pp. 154/4) este considerat dubios ca astynom. Doar din aceasti ingiruire
rezultd ci 9 nume de astynomi pot fi inliturate din liste si unul even-
tual adiugat — ceea ce ne duce la un total de numai 206 astynomi.
in unele situatii, incadrarea unor astynomi in grupe a fost ingre-
uiati de numirul mic de exemplare cunoscute, de caracterul fragmentar
al altora, sau de aparitia lor pe stampile din varianta V (cu pumele
fabricantului scris pe gtampild separati). Si in aceste cazuri atribuires
gi chiar calitatea lor de astynomi trebuic tinutd sub rezervi. Nu trebuie
sciapati din vedere realitatea ci Grakov a lucrat direct cu un numir
relativ mic de stampile (cca 1630 din cca. 2500 publicate la vremea sa
— op. cit., p. 9), dintre care multe erau dublete. De atunci si pind in
prezent numirul combinatiilor de nume astynom-producitor a crescuat
considerabil, pe cind modificirile aduse listelor de astynomi sint minime.
Fard a avea pretentia de a fi exhaustivi, enumerim aici citeva aseme-
nea modificiri :
— astvnomul Baxyog (gr. I A, p. 114/6) a. fost trecut de¢ Cehmistrenko
(1960, p. 72-75, fig. 10/1-2) in rindul producatorilor tirzii, pe stampile
previzute cu dati (anul 175 i.e.n.);
— snb numele ‘lemxiog (gr. I, p. 113/15) figureazi de fapt doi asty-
nomi ((Cehmistrenko, 1976, p. 41-43);
— astynomul ’Emdquog (gr. IT, p. 124/11) a fost trecut in gr. ILI (Kac,
Fedoseev, 1986, p. 95).
— Mbepaba"‘f‘q (gr. IV, p. 140/20) a fost trecut in rindul producitorilor
(Cehmistrenko, 1960, p. 64), fapt rimas neobservat de alti cercetitori
(ex. Selov, 1975, nr. 569);
— a,atynomul Iéete (gr. 11, Pridik, 1928, A. 178), neacceplat de Grakov,
a fost ,repus in drepturi” de I. B. Bralinskij (1964, p. 311/38; cf. si
Vasilenko, 1971a, p. 146-147, cu alt producitor);
— acelagi lucru pentru ast. Zavaewg (gr. II, Pridik, 1928, A. 188-189)
considerat de Grakov doar ceramist (BraSinskij, op. eit., p. 312/45);
— ast. Iloserdadwog IIT a fost addugat gr. III (Pruglo, 1967, p. 43);
— ast. Xopyviwv a fost atribuit gr. II (Vasilenko, OP- cit., p. 146);
— astynomii omonimi ‘Exzatoiec 1 (simbol ,,prori’* — gr. V, p. 143/%)
$i IT (simbol ,,thyrs’’, neinregistrat de Grakov) au fost trecut,ai in gr. IV
(Brasinskij, 1980, p. 184-185); un ‘Exavatoc ¢ Aapayov (gr. V/VI, p.
153/7), fard precizarea simbolului, se aratd a fi acelasi cu ‘Exaraioc II,.
dupi simbol ;
— astynomul Edy&pwotos (gr. ITI, p. 132/12) a fost trecut in gr. IV (Kae,
Fedoseev, op. cit., p. 95),
— in gr. IV a fost propus un MT}TpLSa’TYJ; 6 ’ApteT ... (Gramatopol-Poe-
naru, 1969, nr. 503); lectura este insi gresitii, fiind vorba de fapt -de
Mqroo&opo» Apucrayépeu (p. 150/31, gl V1), atribuit de noi gr. IV;
— astynomul Atowotog 6 Anpyteion (gr. V, p. 143/6) a foxt trecut in gr.
IV (Kac, Fedoseev, op. cit.).
Nu mai putin de 45 nume de astynomi din toate grupele (cf. in-
dicelui dat de Grakov, p. 182-189) erau cunoscute din bibliografie gi din

https://biblioteca-digitala.ro
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colectiile vizute de autor inir-un singur exemplar, de multe- ori fragmen-
tar, fird a include in aceastd cifra §i lecturile corectate. Este evident
cd atribuirea fieciruia din aceste nume se cere a fi verificatd in lumina
noilor descoperiri. Urmérirea succesiurii gravorilor de stante, a reparti-
tiei simbolurilor i a asocierilor de nuine ne poate duce chiar la schim-
barea locului unor nume de astynomi dintr-o grupi in alta.

In lumina celor de mai sus este evident cii nu se poate incerca
o ordonare si o incadrare cronologici absolutd a stampilelor sinopeene
inainte de a se verifica — pe baza cunostintelor actuale — componenta
fiecirei grupe de astynomi in parte impreunid cu succesiunea astynomi-
lor in cadrul grupelor. Cum doar o micii parte a stampilelor cunoscute
a fost publicatd in mod adecvat, cu ilustratie de calitate, considerim
cii este posibild doar o cercetare esalonat, a fiecirei grupe in parte, in
functie de bogitia materialelor aflate la dispozitia cercetitorilor din di-
ferite tari 2.

In al doilea rind, pentru stabilirea cronologiei absolute a grupelor
de astynomi sinopeeni este absolut necesard analiza cit mai multor con-
texte arheologice bine datate in care au apidrut astfel de Stampile. Ne
referim indeosebi la asocierile dintre stampilele sinopeene i stampilele
altor centre produciatoare, a ciror cronologie este mai bine pusi la punct.
In acest scop am alcituit, pe baza bibliografiei accesibile, o listd a con-
textelor arheologice care permit 1ncadmrea mai corectd a stampilelor
sinopeene. Ele sint urmitoarele :

1. Thasos, puful ,,Valma’’. Impreuni cu stampile thasienc datate cca 370— 330 i.c.n. au apérut
4 stampile ,,cu roata’’ (Amphipolis ?). 1 Heracleza Pontica si 2 Sinope din gr. I A. $tampilele
sinopeenc se gidseau in partea superioard a umpluturii, impréunii cu stampile thasiecne datate
340—330 l.e.n. (Alabe, 1986, p. 385—386).

2. Elizavetopskoe (delta Donului).in dromos-ul tumulului 8 din grupa ,,Cinci Frati’’ s-au gésit
14 amfore: 9 Ileracleea Pontica, 5 Sinope. Amforele sinopeenc provin din acelasi atelier,
dar numai una este stampilata (ast. XaBpiag, prod. Quaieg — gr. 1 B); amforele heracleenc
poartd stampile cnglifice pe git si au fost datate In ultimul sfert al sec. IV i.e.n. Complexul
a fost datat cca. 330—320 1.e.n. (Bra§1nsl\u, 1961, p. 178 186 ; idem, 1880, p. 26 ; Vasilenko,
1971a, p. 248—-249 il dateazd citre mijlocul sec. IV i n.).

3. Vani (R.'S. S. Gruzina). Intr-un mormint de rizbolnic cercetat in 1969 se asociazi o stam-
pild sinopceand din gr. I (ast. Kipog) cu doui stampile'nmtoricc de Colchida, 3 amfore
de Lip Soloha I, ceramica atticd din al treilca sfert al sec. IV ie.n. si un stater Flhp 17
(Brasinskij, 1984, p. 138 —139). :

4. Gorodistea Nadlimanskoe. Complex cu trei faze stratigrafice, continlnd un bordei si mai
multe gropi. In gr. 62 (prima fazd) din col{ul de nord al hordeiului au apirut doud torti de
amfore stampilate, una — centru necunoscut cu monograma AE, cealalti de Sinope, astynon:
’Emt3fwos (gr. 11); in altd groapd, contemporand, un fragment de git de amford Heracleea,
cu stampild din grupa 111 ; in gr. 58 (faza 3) — o stampild de amford thasiani a lui' xdpvos I,
sitnbol ,,scut’”’ (DZis- Ranko, 1978, p. 173—182). Stampila provine din atelierul de la Molos si
sc¢ dateazd cca. :310—300 i.e.n. (cercetiri E. Haspels, apud Garlan, 1979, p. 256 —258 ; datarca
la Debidour, 1986, p. 331; simbolul se regdseste in tabelul prezentat de Y. Garlan Colocviului
de la Atena, 1985 ; Poenaru, 1986, il datcazii cca. 305—290, ceca ce ne duce lao dati,,medic”’
intre 305—300 i.e.n.) .

5. Chersonesul Tauric. Depozit de ceramicd (amfore, tigle, vase cu figuri rosii, cu lac negru,
cenusie, rosie, de uz comun) situat la NV de teatrul antic, in strat datat ina doua jumitate

2 Este regretabil ci nu a putut fi inci publicatii opera monumentalid a lui E. M. Pridik
si B. N. Grakov, Inscriptiones Orae Seplenirionalis Ponli Euxini, III, 1956,. cuprinzind toate
stampilele ceramice descoperite In U.IR.S.S. pind in 1954. Ramasa in manuscris, ca nu este acce-
sibild decit unui mic numir de specialisti.
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a sec IV f.e.n. Amlorele provin din Heracleea, Thasos, cercul Thasos, Chios, Chersones, Sinope
si alte centre. Slampilele provin din Ileracleca (82 ex. —gr. I—111), Thasos (25ex. — gr. 1,
2 5i 5 dupa Vinogradov, majoritatea dalate 340—3201.c.n.), ,,cu roata’’ siancpigralice (24 ex.—
datate ca cele thasienc), Sinope (17 ex.— gr. 1 si 11, dintre care 11 din gr. 1B) si 8 ncde-
terminale. Lipsa stampilelor din Chersones pledeazé pentru datarca lolului inainle desfirsitul
sec. IV fen, (Zedgenidze, 1976, p. 28 —34).

6. Nikolaevka. Din asezarca fortificatd de la limanului Nistrului provin 44 stampile amfo-
rice: 24 Heraclea (gr. 1—VY), 9 Thasos (datale cca 385—300 fi.e.n. dupda Vinogradinov),
9 Sinope (gr 1—1I1), 2 Soloha 1. Singura stampild thasiand din grupa tirzie (Kgivig) se dateazi
cca 339—336 i.e.n. (Meljukova, 1975, p. 24—34; Debidour, 1986, p. 330). Din locuinia 1
provin 4 stampile Heracleca (3 din gr. 1I. 1 din gr. 111), 3 thasiene (1 timpuric, 2 datate
320—300 si resp. prima jumitate a sec. Il i.e.n. dupa Vinogradov) si 3 Sinope (gr. 1.) Me-
Ijukova, op. cit.,, p. 63. tab. 2). Lipsesc stampilcle de Chersones, prezente in alle aseziri din
zond (ibidem, p. 57—>58). In opinia noastra, asezarca inceteazi inainte de sfirsitul sec. IV f.e.n.

7. Pivcdennoe (17 km nord de Tvras). S-au publicat de aici 27 stampile amforice : 4 nedeter-
minate (3 ,,cu roata’’, cca 340—320), 11 Thasos, § Heracleea, 3 Chersones si 1 Sinope (gr. 1I,
ast. 'Hpaxreidnc) (Sal'nikov, 1962). Stampilele heracleenc au analogii la Elizavetovskoe,
Gorodistea Kamenskoe, Tyras si Pietroiu (vezi mai jos). Stampilele thasiene se¢ daleazi
cca 340—305 f.e.n. (cele mai recente — 2 Kzcopavll — 1 produsi la Molos, cu simbol ,cior-
chine” si Aetvddmag) (Debidour, 1986, p. 330 : Poenaru. op. cif.: pentru datarea si localizarea
stampilelor ,,cu roata™, vezi acum Rhomiopoulou, 1986 si Nicolaidou-Patera, 1986). Lipsa
stampilelor rhodiene arata ci asezarea inceteaza inainte de 300 i.e.n.

8. Curganul Zelenski, O amflord panatenaica datata 320—319i.c.n. este asociati aici cu amfore
sinopeene dela ast. *ApiozoydFic(gr. 1T) si llea8zlog 4 ‘Jigaioteddpov (ar. 111), ceca ce suge-
reazi o apropiere cronologica intre astynomii mentionali si datarea lor in ultimele doui. decenii
ale sec. 1V f.e.n. (Skorpil, 1914, p. 125: Maksimova, 1961, p. 17: Pruglo, 1967, p. 48; Bra-
Sinskij, 1984, p. 140 propune si o datare a vasului panatenaic in 317/315 i.e.n.)

9. Curganul Cerlomlyk. In mantaua curganului regal cercetat in 1862— 1863 s-a descoperit o
toarti de Sinope cu ast. Bépug (gr. 111), asociati cu una de Chersones — ZEx[vOov}/dasvvipov]
si una rhodiand timpurie ; in camera funerari a apdirut ceramica attica datatd in a doua juma-
tate a sec. IV sau chiar in ullimul sfert al acesluia, impreund cu alte obiccte (Brasinskij, 1965 :
Alekseev, 1981). Dupi datele de care dispunem acum, astynomul sinopcan se dateazd in al
doiléa deceniu al sec. 111i.c.n., ceca ce parea concorda si cu datarile celorlalte stampile.

10. Mirmekion. Inzona altarului-cenusar 11 din sectorul I, strat datat intre cca 320—2350/230
f.e.n., au fost descoperite 979 stampile de amfore (intre 1958 —1969) ; 604 Sinope, 168 Heracleca
Pontica, 48 Thasos si ,,cu roata’”, 15 Chios, 16 Rhodos, 14 Chersones, 1 Paros, 103 — centre
nedeterminate. Dintre acestea aufost publicate 24 Thasos (cca 370—260 i.c.n. dupa Y. Garlan
si M. Debidour) si 49 Sinope (grupele I'—111) (Pruglo, 1969 : idem, 1967) ; se mentionecaza s.
descoperirca unei stampile sinopecne din gr. 1V (Gaidukevi¢, 1987, p. 73). Din acclasi complex
provin numeroase monede de bronz din Pantikapaion, datate intre 370/340 — prima jumaitate
a sec. 111, majoritatea insi Intre 330—300 f.e.n. (ibidem, p. 71— 73) si doud stampile din agi
diferiti ale olarului rhodian ITwtac (perioada I — ibidemm, p. 73). Numarul relativ mare al
stampilelor din al doilea si al treilea sfert al sec. IV f.e.n, impreuna cu citeva fragmente
de vase grecesti cu figuri rosii cste explicat de autorii sapdturii printr-o contaminare cu nivelele
anterioare. -

Complexele citate mai sus arata ci slirgitul grupei a 1I-a se plaseaza in ultimul de-
cenii al sec. IV L.e.n.

Grupele I11—IV

11. Kerkinitis (Eupatoria). Cu prilejul cercetirii a doud vile clenistice timpurii In punctul
,,Maiak’’ s-au descoperit 174 stampile ceramice, dintre care 152 pe amfore: 98 Chersones,
17 Heraclcea, (grupele 11 tirzie; IV si V tirzii), 16 Sinope (grupcle 11 si 111, inclusiv ultimii
astynomi ai grupei I1T — Muwpiag si Mynoixafg), 9 Thasos (cca. 325—1305/299 i.e.n.), 2 Rhodos
(perioada I), 1 ,,cu roata”, 1 Amastrion, 5 Mende¢, 1 Chios, 2 imprimate cu geme ; {iglele
sinopeene sint ceva mai vechi, din gr. I— 111. Coroborarea datarilor tuturor stampilelor a ariut
cd datdrile stampilelor de Chersones sint preéa tirzii — depdsesc anii 70 ai sec. 111 f.e.n.
(K olesnikov, op. cil.)

12. Sborianoro (Razgrad). Asezare tracici contemporani cu Seuthopolis. Cele 9 stampile tha-
siene publicate se dateaza cca 319—273 f.c.n. Alituri de ele au apadrut si 4 stampile sinopeene,
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cu numele ultimilor astynomi ai grupei a IT1I-a: Bdguz, Mupiag, Mvreixdijc §i una anepigra-
fica (Balkanska, 1985).

13. Seuthopolis. Pe baza descoperirilor monetare si a stampilelor amforice din asezare si ne-
cropold, complexul tracic se dateazi intre cca. 328—275 f.e.n. (Dimitrov, Ci¢ikova, Balkanska,
Ognenova— Marinova, 1984 ; Dimitrov, Pcnéev, 1984). Stampilele thasiene pot fi datate intre
cca 328—294 t.e.n.; cele trei stampilc sinopcene aparlin grupelor I, IT'si IV (ast.’Avtipdyos),
Ultima stampila a fost considerati straind complexului de locuire datorita vechilor datari ale
acestei grupe (IV) (cl. recenzia N. Conovici, 1987).

14. Asezdrile de pe malul sting al limanului Nistrului (Nikonium, Nadlimanskoe, Efimovka,
Zatoka). Dupi o statisticd efectuati de B. .\. Vasilenko (1971a), aici s-au descoperit pini in
1970 urmiitoarele categorii de stampilec amforice: 341 Heracleca Pontica, 231 Thasos, 108 Sinopce
(grupele I— IV), 34 Chersones, 10 Chios, 2 Cos timpurii, 53 — alte centre. Lipsesc total stampi-
lele de Rhodos, Cnidos precum si cele de Sinope din grupele V7 si VI. Autorul citat consideri
cii asezdrile respective isi inceteazd existenta citre 220 1.c.n. In realitate, acest eveniment a avut
loc, cel mai probabil, dupa primul sfert sau cel mai tirziu catre mijlocul scc. IIIi.e.n.

15. Andreevka Juznaja (11 km NV de Chersones) — staliune datati intre sec. VI—III i.e.n.
Ve aici provin numeroase fragmente de amfore, majoritateca din Feracleca Pontica si Sinope,
impreuni cu altele din Thasos, Chios, Soloha I, Bospor, 1 fragment de Cos. Lipsesc stampilele
din Rhodos si Cnidos. Stampilele sinopcene (57 citite) se repartizeazi astfel: gr. 1—14, gr. IT—
—19, gr. [11—15, gr. IV—8si gr. V—1 (ast. ITost8ciog ¢ Oeagtwvag). Cele mai recente monede

de Panticapaion gasite in asczare se dateazi la inceputul sec. 111 i.e.n. (Kruglikova, Vinogradov,
op. cil.)

16. Gorodislea Elizavelonskoe (delta Donului). Asczare si necropold datate Intre sec. V — mij-
loculsec. I1li.e.n., din care s-au publicat cca1000 stampilc ainforice : 170 Thases, 3 ,,curoata’’,
495 Heracleca, 191 Sinope, 55 Chersones, 15 IRhodos, 2 Cos, 2 Cnidos, 2 Icos, 2 Amastrion,
64 nedcterminate (Brasiuskij, 1980, recenzie cu corecturi la Y. (iarlan, 1982). Cea mai recenti
slampild thasiani (nr. 86 — Buwvog) face parte din ,,grupa la genitiv”’, databili cca 268 —266
i.e.n. (Debidour, op. cil.). Dintre stampilcle sinopeene, dupii aprecicrile noastre, 20 apartin
gr. I, 22 gr. 11, 44 (in loc de 52) — gr. III, 68 (in loc de 60) — gr. IV: 2 stampile din gr. VI
provin clin descoperiri mai vechi neasigurate siratigralic, posibil aduse de la Tanais (BraSinskij,
op.cil., p. 41— 44). Stampilele rhodienc aparlin perioadei I, antcrioare descmniirii jlunilor (240
f.e.n.) — 10 ex. si complexului de la Pergam (cca. 205—175 i.e.n.) — 4 ex. descoperite la supra-
fali, incerte stratigrafic. Recent au mai fost publicate 109 stampile provenind dintr-un com-
plex datat In primcle patru dccenii ale sec. III i.c.n.: Thasos (datare cca 320—307/299 dupa
Debidour), 35 IHeracleea, 41 Sinope (nu 40 !) 14 Chersones, 12 — centrc necunoscute. Stampilele
sinopeenc sint de la sfirsitul gr. 111 si gr. IV ((Kac, Fedoseev', 1986).

17. Pielroiu (com. Borcea, jud. Cdldrasi). Asczarc geticd situatd pc malul sting al bratului
Dorcea, intre satele Pietroiu §i Gildau. Din cercetiri de suprafati au fost recuperate, de-a
lungul timpului 41 stampile amlorice : 10 Thasos, 10 Tlcracleea, 5 Rhodos, 14 Sinope, 2 Cos
(36 ex. publicate de Museleanu, Conovici, Atanasiu, 1978 : restul ineditc). Un depozit cu
6 amfore intregi si intregibile avea urméitoarca componenti : 3 Rhodos (databile cca 269—240
i.e.n.), 2 Cos si 1 Sinope, nestampilati (ibidem, p. 181, nr. 24). Stampilele thasiene sec dateazi
cca 327/325 — 273/262 i.e.n.; cele lieracleene, din gr. IV si V, aparfin primei jumatifi a
sec. IIli.e.n.: stampilele rhodiene sint din perioada I (antc 240 i.c.n.), iar cele sinopecne apartin
gr. IIT (3 ex.), IV (6 ex.) si V (2 cx., cu ast. *Avtirdtpog 6 Nixdvog), 1 cu monogrami si
2 ilizibile, probabil gr. 1V sau V. Asezarca sc dateazi cca. 330—250 i.e.n. (Conovici, 1986).

18. Sarichioi,jud. Tulcea. Un sondaj asociat cu cercetiri de suprafatd efectuate intre 1976—1978
in asezarca (sau asezirile?) geticd de aici au furnizat 45 stampile pc amfore: 4 Uleracleea,
(gr. 1V si ,,Islam-Geaferca’”) 23 Thasos (cca. 350— aute 260 i.en.), 5 Sinope (gr. IIT si IV),

7 Rbodos (perioada III), 1 ,,cu roata’’, 3 Chersoncs, 2 necdeterminate. Datarea stampilelor

din Hcracleea, Thasos, ,,cu roata’” (Amphipolis?) si Sinope este convergentd, pe cind cele
rhodienc sint mai tirzii cu peste 6 decenii, indicind o intrerupere a locuirii sau o strimutare a
veirei acesteia. L si E. Oberkinder-Tarnoveanu, 1980 ; discutarea cronologici la N. Conovici,
op. cil.).

Asocicerile de stampile amforicc binc datate existente in asczdrile de la nr. 11-—-18,
arati cid grupa a I[I-a a stampilelor de Sinope datcazid din primii ani ai sec. III, poate chiar
ultimii ani ai scc. IV ife.n. (Mirmekion) pind cel mai tirziu catre 280 i.e.n. (Shorjanovo,
Scuthopolis). Grupa a IV-a incepe in jurul datei amintite si se incheic inainte de mijlocul
sec. I1I l.e.n. (Pietroiu, Sarichioi si, in continuare, Tanais).
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19. Tanais (delta Donului). Colonie greceascid datatd intre sec. III—1 f.e.n. De aici s-au pu-
blicat 605 stampile amforice : 530.Rhodos, 12 I<nidos, 14 Cos, 32 Slnope, 12 centre necunos-
cu te. Lipsesc stampilele de Thases, Heracleea §i alle centre. Dintre stampilele sinopeene, 2 sint
din gr. 111, 4 din gr. IV, 10 din gr. V, 10 din gr. VI, 3 cu nume de producitori si restul
n edescifrate, NDupd autorul publicatiei, stampilele sinopeene apar uneori asociate cu stampile
r hodiene din a doua jumdtate a sec. 11 i.e.n. (Selov, 1975, p. 6—7, 139 si passim).

20. Oldia. In umplutura unei cisternc datate intre sfirsitul sec. TTI— mijlocul sec. 11 i.e.n.,
impreunid cu 335 stampile rhodiene an apérut si 3 stampile sinopcene pe amfore (grupele
V si VI) si alte 3 pe tigle (gr. 1 si 1I). Dintre cci 27 eponimi rhodicni reprezentali in acest
lot, 25 corespund complexului de la Pergam (cca 205—175 i.e.n.), ceilalli fiind anteriori (Levi,
1964).

21. Athena — Middle Stoa. Din straturile de umplutura ale acestei constructii, datati in 183
i.e.n., provin §i citeva stampilc sinopcene, ccle mai recente din gr. VI. O stampili din aceeasi
grupii (ast. IIgéroyog & Melxov) s-a descoperit si in complexul Pnyx, incheiat la cca 194 f.e.n.).
Aceste contexte o determind pe V. Grace si admitid incetarea stampilirii amforelor sinopecne
cu nume de astynomi in anul 183 f.e.n., odatdi cu ocuparea Sinopei de regele Pharnakes al
P ontului' (Grace, 1985, p. 20 ; cadem, 1956, p. 164 —166 pentru Pnyx: Alabe, op. cit.).

22. Satu Nou (com. Oltina, jud. Constanfa). a. In asezarea fortificatd din punctul ,,Valea Iui
Voicu” au fost descoperite pind in 1987 un numar de 176 stampile amforice : 96 Sinope, 47
Rhodos, 27 Heracleea, 1 Chersones, 2 din centre necunoscutce. $tampilele. sinopeene aparlin
exclusiv ‘grupelor V si VI1; cele rhodiene sint din perioadele 1 si 11 (pind la 205 i.c.n.), iar
una corespunde complexului de la Pergam. Ccle mai recente stampile rhodicne se dateait
pini in cca. 190 i.c.n. Cum stampilele din alte centre nu au o datare asigurati, pe baza jtam-
pilelor rhodiene si sinopeene prima fazi a ascziirii se daleazd intre mijlocul sec. 111 f.e.n. —
cca. 190 i.e.n., in vreme cc a doua fazd apartine see. 1ie.n.: b, In asczarca fortificati din
punctul ,,Vadu Vacilor’’ s-au recoltat prin cercetiri de suprafati 11 stampile amforice: 8
Rhodos, 1 Cnidos (gr. IV B, cca 167—146 i.e.n.), 1 Cos si 1 Sinope (ilizibild). Stampilele
rhoclienc apartin perioacelor I11si IV (cca. 205—108i.e.n.), cca miai veche datind din 185 f.e.n.
(eponimul Nixxszydgac) (Conovici, op. cit. ).

23. Semenovka (Crimeea). In nivetul cel mai vechi ul asezarii s-au gasit 28 stampile de Rhodos
din perioadele I1si I1I (cca. 240— 175 f.e.n.) si 6 de Sinope din gr. \V si VI (Kruglikova, 1969).
24. Delos — ,,Casa Comedienilor’’ Complex datat in a doua jumiitate a sce. II i.e.n., pe baza

stampilelor rhodicne si cnidienc; lipsesc cu totul stampilele de Sinope (Grace-Savvatianou,
1970; Alabe, op. cit., p. 381).

25. Neapolis scitic (Simferopol, Crimcea). Oras intemciat ciitre sfirsitul sec. 111 f.e.n. De aici
au fost publicate 74 stampile ceramice, dintre care 16 sinopeene pc tigle, din grupcle I si II.
Stampiiele amforice sint mult mai tirzii decit tiglele : 52 Rhodcs din perioadele 1TI—V1I
(cca.-205—80 i.c.n.), 6 Cnidos, 2 Cos, 2 Chersones, 1 neprecizat. lipsesc stampilele amforice de
Thasos, 1leracleea, Sinope si Rhodos (perioadele I—11) (Golencov, Golenko. 1979). Neconcor-
dante intre datarca liglelor sinopcene si ansamblul stampilelor zmforice dintr-o asezare sau
complex a mai fost sesizata si in alle locuri (vezi mai sus, nr. 11, 20).

In lumina contextelor nr. 19 — 25, stampilele sinopeene din grupe-
le V si VI se dateazd incepind de la — sau inainte de — mijlocul sec.
IIT i.e.n. pind in primul sfert al secolului urmitor (133 i.e.n.). Se con-
firmi astfel din punct de vedere arheologic incadrarea cronologicé ahbso-
lutd propusd de V. I. Cehmistrenko. Ea acoperi un interval cuprins
intre cea 370/360 — 185/175 i.e.n., adied maximum 195 — minimum 175
ani si este precedatd de grupa stampilelor cu nume de olari $i emblema
oragului, datatd de acelasi autor pe criterii numismatice intre cca 370 —
360 i.e.n. (Cehmistrenko, 1960). Constatdm cd numirul de astynomi pro-
pus de Grakov — 214 — este prea mare, iar componenia celor sase grupe
propuse de el se cere a fi revizuitd 3.

3 V. Grace, 1983, p. 21, se inscald cind afirmi cid numiirul astynomilor a crescut cu
mult de la aparilia lucririi lui Grakov. Aceasta oface si presupuni ca durata functiei de astynom
la Sinope era mai scurta de un an.
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i

Realizarea unei astfel de revizuiri poate pirea la prima vedere
prematurd. Nu cunoastem incd numirul total al combinatiilor de nume
astynomi-producétori ; fiecare nou complex arheologic mai important scoa-
te la iveald noi asocieri de nume; nu pot fi comparate nici micar toa-
te variantele de stampile existente, deoarece o mare parte a lor sint
publicate fird ilustratie sau incomplet, ori se afli in publicatii greu ac-
cesibile. Cu toate acestea, considerim cid sansele unei imbunatatiri trep-
tate a situatiei existd. Afirmind aceasta ne sprijinim pe urmitoarele
premise teoretice :

1. Sansele aparitiei unor noi nume de astynomi sint practic nule;

2. Succesiunea generald a grupelor cronologice stabilita de Grakov este
confirmatd de descoperirile arheologice (cu exceptia grupelor V si VI);
3. Evolutia tipologicii a formulayului stampilelor ne este in general cu-
noscutd ; chiar dacd ea nu este uniformi in timp, se supune totusi unei
tendinte generale;

4. Variatiile constatate in formularul stampilelor produse in timpul a-
celuiasi astynom se datoreazd in general proprietarilor de ateliere si gra-
vorilor, amestecul autorititii administrative fiind doar ocazional. Aceas-
td situatie ne permite: a. aprecierea numirului de gravori care au ac-
tivat in fiecare an; b. gruparea producitorilor in cadrul atelierelor i
separarea omonimilor; e. urméirirea succesiunii gravorilor in cadrul fie-
cirui atelier si de aici, prin analizi combinatorie, a ordonérii astynomilor
(succesiunea gravorilor fiind asincroni).

5.1n cadrul grupelor III— VI, emblemele principale sint legate de numele
astynomilor. Cum variantele aceleiasi embleme sint opera gravorilor de
stampile, incadrarea magistratilor in limitele grupelor cronologice se poate
stabili pe baza sincronismelor eunoscute dintre numele de producitori
gi cele ale astynomilor; ex.: dacid totalitatea producitorilor cunoscuti
in timpul unui astynom cu pozitie neprecizati se regidsesc in aceeasi
grupid cronologici sau nu se cunose in alte grupe, atunci astynomul res-
pectiv apartine acelei grupe, indiferent de formularul stampilelor.

O primi concluzie care se poate formula pe baza acestor premise
este aceea cd nu este nevoie £ cunoastem toti producitorii care au ac-
tivat in timpul fiecirui astynom &i nici macar numirul total al gravori-
lor. La un esantion statistic suficient de reprezentativ, in care pentru
fiecare astynom se cunosc mai multi gravori, ordonarea cronologici a
astynomilor si separarea producitorilor omonimi devine posibild. In al
doilea rind, odatd stabilite variantele de stampile pentru fiecare astynom
se poate trece la gruparea producitorilor pe ateliere si gravori si urmai-
rirea activitdtii fieciruia dintre ei pe durata mai multor ani. In acest
fel pot fi valorificate, cu rezervele cuvenite, ¢i acele stampile al ciror
formular ne este cunoscut din bibliografie dar care nu au fost ilustrate.
Pe mésura sporirii combinatiilor de nume cunoscute, tabloul astfel rea-
lizat se va intregi treptat.

Pentru inceput ne-am propus ordonarea stampilelor sinopeene din
grupa a IV-a. Am ales aceastd giupi pornind de la o realitate obiectivi :
cele mai multe stampile sinopeene din colectiile Institutului de Arheolo-
gie din Bucuresti, provenite in principal de la Histria si Callatis, apar-
tin acestei grupe. Acestora le-am adiugat loturi deja publicate de la
Tomis si Callatis, pentru care am benefieiat de ilusiratie, citeva loturi
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provenite din colectii particulare bucurestene, stampilcle ilustrate in pu-
blicatii accesibile noud si citeva inedite ¢ Am beneficiat astfel de cca
600 stampile din grupa a IV-a, dintre care am ales 367 piese-etalon,
restul fiind dublete sau exemplare prea incomplete. Lor le-am adiugat
38 stampile-etalon din grupa a IIl-a, apartinind ultimilor patru asty-
nomi ai grupei. Cum dupd aprecierile noastre in grupa a IV-a sint cu-
-pringi 23 astynomi, rezultd ci am dispus de o medie de 16 producito-
ri/astynom. Fireste cd au fost avute in vedere si celelalte combinatii
de nume, cunoscute din bibliografie, dar acestea nu au putut fi folosite
pentru urmérirea succesiunii gravorilor.

Tati in continuare citeva din rezultatele mai importante ale cer-
cetidrii, care indicd totodatid si metodologia folositdi pe parcurs.

I Am reusit s stabilim lista realii de astynomi ai grupei a IV-a,
pe baza unor analize care au vizat formularele stampilelor, sincronismele
cunoscute dintre numele de producitori si cele de magistrati, succesiu-
nea gravorilor, precum %i contextele arheologice clare. Am demonstrat
astfel cd din grupa a IV-a fac parte 23 astynomi. Cei mai multi dintre
ei au acum §i patronimicul cunoscut (18 din 23) fati de 3 citi apar in
listele lui Grakov). 2 astynomi din grupa a III-a, 2 nedeterminati din
grupele IT—IV si 5 din grupele V i VI s-au dovedit a face parte din
grupa a IV-a.

IT. Au fost identificate toate variantele de formular ale stampilelor
din grupa a IV-a.

IT1I. S-a realizat ordonarea astynomilor in cadrul grupei (inclusiv
ultimii patru astynomi ai grupei a III-a) pe baza urmiitoarelor criterii :

formularele stampilelor; coincidentele de formulare cu astynomii prece-
denti; coincidentele de nume de producitori la astynomi diferiti; schim-
biarile observate in formularul §i gravura stampilelor acelorasi produci-
tori in timpul unor astynomi succesivi; coincidentele de gravori si sim-
boluri la acelasi producitor sub astynomi diferiti, precum si la produ-
ciatori diferiti sub acelasi astynom (determinarea atelierelor); aparitia

4 O parte a stampilelor sinopecne de la Histria au fost deja publicate de V. Canarache,
1957, nr. 212457, 769, 771—773 si dc M. Coja, 1986, nr. 67—125. Toate au fost recitite,
uncle corectate sau intregite. Stampilele publicate de Canarache la nr. 453--455 si 457 nu
sint sinopecne, Lor le-am adiugat toate cclelaite stampile sinopeene descopcerite 1a Ilistria
pind in 1987 inclusiv. Un lot de 230 stampile de la Callalis, descoperite in 1931 de R. Vulpe
si V1. Dumitrescu in ,,Monte Testaccio’’ si de Th. Sauciuc-Savecanu intre 1940—1949 a fost in
intregime studiat. Din colectiile Muzcului de istoric nationald si arhcologie Constanta am
solicitat si obtinut cliscele stampilelor pentru care nu existau dublete in colectiile Institutului
de arhcologie, provenite din loturile publicate de : Gramatopol, Poenaru, 1968 (Tomis) ; iidem,
1969, nr. 301 —695 (Callatis) ; I.. Buzoianu, 1981 (Tomis), 3ouncgru, Chiriac, 1981 (Callatis);
Buzoianu, Georgescu, 1983 (Callatis). Mulfumim colegclor M. DBarbulescu si I.. Buzoianu
pentru sprijinul binevoitor si dezinteresat pe care ni l-au acordat. Colectii particulare: H. Slo-
bozianu (Schitu) — partial publicate de Gramatopol, i’ocnaru, op. cit., nr. 1117—1118, 1120—
— 1123, 1125—1131, 1133, 1135—1137 : intregul lot va {i publicat de Al. Avram in SCIVA,
39, 1988, sub tipar; Ulise Berar — publicatd de Al. Avram. V. Sandu, 1988, astazi in colcctiile
Muzeului de istorie al IR.S.IRoménia, licet! Malei Basarab, publicatd ibidem : I. Militelu — aflata
la Muzeul de istoric al 1R.S.Pomadnia, studiati de¢ noi prin huniveinta colegului G. Trohani.
Piese inedile descoperite la Pictroiu ne-au fost puse la dispozitie de M. Neagu, de la Muzeul
judetean Cialdrasi si de Gh. Aatei, Yluzeul ordasenesc IFetesti: altele, din Dobrogea, ne-au fost
aritate de colegul T. Papasima, Muzcul din Medgigia.
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in timp a unor nume noi de producitori, in paralel cu incetarea acti-
vititii altora.

1V. Atribuirea stampilelor cu nume de producitori unor anumiii as-
tynomi din cadrul grupei.

V. Dupi realizarea ordonirii astynomilor a devenit posibili o ca-
racterizare mai corecti a evolutiei stampilelor sinopeene pe parcursul
grupei a IV-a. Am avut in vedere urmitoarele elemente definitorii: a.
evolutia in timp a tuturor variantelor de formnulare ale stampilelor;
b. frecventa abrevierilor; c. frecventa in timp a folosirii nominativului
si genitivului pentru numele de astynomi si cele de producitori. La nu-
mele astynomilor predomind net folosirea genitivului; pentru numele de
producitori se constati o preferintii crescindd pentru folosirea nomnina-
tivului in locul genitivului; d. departajarea producitorilor omonimi din
grupa a IV-a §i intocmirea listei (index) de¢ producitori cunoscuii in
grupi, impreund cu toate variantele de formulare care le corespund.
Pind in prezent, apreciem cii numirul producitorilor din grupa a IV-a
se ridicd la ceca 125 (fati de 49 in lista lui Grakov); e. stabilirea ro-
lului gravorilor in executia stampilelor. Am constatat cd alituri de gra-
vori care lucrau in cadrul unor ateliere de olari (putini la numir), ma-
joritatea erau lucritori indcpendenti, itineranti, carc executau stampile
pentru mai multe ateliere diferite, nu intotdeauna aceleasi. Aceastd con-
cluzie se deosebeste de opinia lui Cehmistrenko dupd care gravorii Iu-
crau in cadrul atelierelor, ceea ce ar permite stabilirea numirului de
ateliere si componenta acestora. Se constati, dimpotrivi, o mare fluc-
tuatie a gravorilor in cadrul fiecirui atelier ; continuitatea asocierii dintre
un gravor §i stampilele unui atelier nu depiseste 7—9 ani, durata ,,nor-
mali”’ fiind de 2—6 ani. In unele cazuri s-a constatat interventia auto-
ritdtii de stat in stabilirea formularului stampilelor : inscrierea patroni-
micului astynomului pe toate stampilele dintr-un an—Awuntplos 6 Ocuvyviz-
7ou ; trecerea numelui producitorului pe o stampili diferita — ‘Exatxiog
6 Aopdyov ; impunerea unor embleme-etalon, executate cu mici diferente
de toti gravorii — la mai multi astynomi etc. Modul de intocmire al
formularului stampilelor si forma specifici a simbolului, uneori adiuga-
rea de simboluri proprii se datoreste, de cele mai multe ori, proprieta-
rilor de ateliere. In schimb, detaliile de ,,paginare” a stampilelor — le-
gende si simboluri — sint opera gravorilor; f. au fost determinate ur-
maétoarele tipuri de embleme folosite pe parcursul grupei a 1V-a: 1. em-
bleme avind un prototip unic pentru toti producitorii din timpul unui
astynom; 2. embleme ,,de bazi', interpretate diferit de fiecare gravor
sau producidtor; 3. embleme variabile, la acelagi astynom (2 cazuri);
4. embleme complementare, de olar sau sef de atelier.

VI. Caracteristicile stampilelor sinopeene din grupa a 1V-a con-
cordii in desemnarea unui regim democratic in ceea ce priveste activitatea
atelierelor ceramice la Sinope in aceasti perioadi. In ele lucrau, pe lingi
cetdtenii greci ai orasului §i numerosi striini, fie greei, fie ,,barbari”.
Au fost determinate nume persane, frigiene, paphlagoniene, pergame-
niene, pontice, pamphiliene, mysiene, general microasiatice i ateniene.
In cadrul upui astfel de regim aystnomii aveau un rol destul de mic in
realizarea productiei de amfore. 1Je cele mai multe ori activitatea lor <e
reducea la un control fiscal. Prezenta numelor si simbolurilor acestora pe
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stampile aveau in principal roiwd de 2 dala obicclele respective (amfore,
tigle cte.). Citeodatid ei puteau impune ua anumit formular sau mod de
dispunere a stampilelor pe amfore.

VIL In cronologie ahsoluti, grupa a IV-a cuprinde 22—23 ani si se
dateazii intre cca 282—260 i.e.n., datare sprijinitd de contextele arheo-
logice si de sincronismele cu alte categorii de stampile amforice bine da-
tate. Ordonarea astynomilor in cadrul grupei si datarea stampilelor mai
pot fi imbunititite, dar diferenta nu va putea depisi, credem, 5—6 ani.
Odatd acceptati aceastii datare, fic ea gi imperfectd, se intelege cd toate
contextele istorice propuse de B. N. Grakov pentru aceasti grupad isi
pierd valabilitatea.

Alte preciziri in legiituri cu semnificatia timbrajului pe amforele
de Sinope vor fi posibile dllpfl; studierca detalialii a tuturor grupelor de
ﬁtamplle. in ceea ce ne priveste, intentionim ca intr-o etapid urmitoare
si trecem la realizarea cronologiei rrrupelor V—VI, pentru care de ase-
menea dispunem de o informatie abundentd din colectiile rominesti.

ANEXA 1

Lista cronologicd a astynomilor din grupa a IV-a a stampilelor de Sinope

1. Alcyc\mg I (,,miciucd”) 11. ‘Erielros (6 Navndvog ,,corn de biut’’)
2. ’AxxdAog (,,cap masculin’) 12. *Avtuedyos (6 @ea'rrpw, ,,corn de b#ut’’)
3. ‘Eomuxtog (,,kantharos’”, ,,amfori”, sceis  13. Aloyivng II (6 “Ipioc ,,ciorchine’”)
si ‘Iomiatog) ) 14. ‘Exarato; Il (6 Aapdyoy ,,thyrs”)
4. Myrpodpog (6 "Aptotaydpou ,, kantharos'”) 15, Ayuntprog I11 (6 ‘Haokévou ,,cap de divi-
5. Anufroog I (,,cap IHerakies”, ,,cior- nitate”)
chine”, ,,prori”) ©16. Edyapiovos (6 A'I]u.TJTPLOU ,,[loare™)
6. ‘Exatatog I (,,prora”, ,,crater”’, ,cior- 17. ’Apiattev (6 *Apiotidvog ,.satyr’”)
chine’’) 18. Aéwv (6 Acovtionoy ,,leu”)
7. Anphtpog (11) 6 Oevyvitov (kantha- 19, ‘Ixésiog (6 ‘Estixiov ,,pasire”)
~ r0s”) ) 20. Kpatiotdoyos (6 Mevdvog ,,cap Silen’’)
. 8. Auwoviotog 1 (6 Anuwtelov ,,ciorchine’”) 21. *Aprewddpoc (6 I'Aavxiov , kantharos”)

9. Miudtddnc (6 Terodvdgov ,,fulger” , © N2 ”
10. Ar.ov{)czog;lg % ’Anoﬁ;\lo&bpog ,,l)(antha- - 22. KahoBévne (6 Néooov ,.arc In goryt”)

ros”) 23. Zulag (6 ‘Ixesiov ,,kantharos”)
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PROBLEME DER CHRONOLOGIE DER GESTEMPELTEN
SINOPE-AMPHOREN AUS DER IV. GRUPPE (B. N. GRAKOYV)

ZUSAMMENFASSUNG

Einen besonderen Platz unter den exportierenden Zentren de1
alten Welt nimmt die milesische Kolonie Sinope ein, wobei das Studium
der in dieser Stadt produzierten gestempelten Ziegel und Amphoren
besonderes Interesse erweckte (ungefihr 10 000 Stempel sind bis heute
aufgezahlt worden). Der sowjetische Gelehri¢ 3. N. Grakov hat 1929
und 1954 als erster sechs chronologische Gruppen der Sinope-Stempel
festgestellt, die Dbis zur Zeit ungeidndert geblieben sind, obwohl dafiir
neue chronologische Grenzen vorgeschlagen wurden (Tabelle 1).

Jede neue Chronologie steigert die Anzahl der Jahre jeder einzelnen
Gruppe sowie der gesamten Periode (von 230 bis 270 Jahre). Doch 148t
sich in der letzten Zeit die Tendenz spiiren, jede Gruppe auf die Anzahl
der bekannten Astynomen zu reduzieren, soweit die Erscheinung neuer
Astynomennamen unwahrscheinlich ist. Grakov selbst wartete auf Ver-
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besserungen seiner Listen, die in ihrer urspriinglichen Form folgender-
mafen aussahen : I. Gr. — 24 Namen ; II. Gr. — 41 Namen; III. Gr. —
— 29 Namen ; IV. Gr. — 22 Namen ; V. Gr. — 30 Namen; VI. Gr. — 46
Namen. Es kommen 6 Namen mit unprézisierter Stellung zwischen der
II. und der IV. Gruppe und 16 Namen zwischen der V. und der VI.
Gruppe hinzu. Insgesamt zdhlt man 214 Namen, die eine Zeitspanne
von ca. 230 Jahren vom Ende des 4. Jhs. (danach von der Mitte des-
selben Jhs.) bis 70 v.u.Z. (romische Eroberung der Stadt) abdecken.

Grakov hat nur mit verhdltnismifBig wenigen Stempeln gearbeitet
(ca. 1630 von den ca. 2 500 in seiner Zeit publizierten Stempeln), darunter
viele Duplikata. Inzwischen ist die Anzahl der Kombinationen Astynom-
Produzent betrichtlich angestiegen, wihrend die Anderungen in den
Astynomenlisten, diec besonders V. I. Cehmistrenko zu verdanken sind
minimal erscheinen (einige Beispiele S. 32.).

Nicht minder als 45 Namen (Grakov, Register, S. 182—189) waren
in der Literatur oder in den vom V{. behandelten Sammlungen nur durch
je ein einziges Exemplar bezeugt (am Oftesten fragmentarisch); demnach
soll die Zuschreibung dicser Namen im Lichte der ncuen Funde erneut
iiberpriift werden.

Es ergibt sich daraus, da weder die Einordnung noch die absolute
chronologische Ansetzung der Sinope-Stempel ohne die Uberprifung
jeder einzelnen Astynomengruppe und der Abfolge der Astynomen in-
nerhalb der Gruppen durchgefiihrt werden kann. Moéglich ist im Moment
nur eine gestaffelte Untersuchung jeder Gruppe. Nichtsdestorninder
erweist sich die Behandlung der gut datierten archiologischen Komplexe
unentbehrlich ; 25 solcher Funde werden hier behandelt (S. 33— 36).

Im Lichte der Komplexe 19—25 kann man die Gruppen V—VI
von der Mitte (womaoglich vor der Mitte) des 3. Jhs.bis in das erste Viertel
des 2. Jhs. (183 v.u.Z.) ansetzen, was die von Cehmistrenko vorgeschlagene
absolute Chronologie der gesamten Stempel (ca. 370/360—185/175 v.u.Z.,
d.h. max. 195 — min. 175 Jahre) bestitigt. Diesen Stempeln geht die
Gruppe der Stempel mit Tépfernamen und Stadtwappen voraus, die von
demselben Vi. ca. 370—360 daticrt wurde. Dabei ist zu beachten, dagB
Grakovs Anzahl von Astynomennamen (214) zu groB und daB die Zusam-
menstellung der 6 Gruppen zu revidieren ist.

Es gibt dafiir folgende Voraussetzungen : 1. es ist schwer anzuneh-
men, dafl neue Astynomennamen erscheinen werden; 2. die chronologi-
sche Abfolge der von Grakov festgestellten Gruppen wird (V und VI aus-
geschlossen) von den archidologischen Funden bestitigt; 3. die typolo-
gische Entwicklung des Stempelformulars ist uns in groSen Ziigen be-
kannt; obschon nicht zeitlich uniferm, ist sie einer allgemeinen Tendenz
unterstellt ; 4. die Variationen im Stempelformular unter demselben Ast.
sind auf die Werkstattenbesitzer und auf die Schneider der Stempel zu-
riickzufithren, was dennach erlaubt: a. die Anzahl der jahrlich tdtigen
Schneider einzuschitzen ; b. die Produzenten innerhalb der Werkstatten
einzuordnen und die Gleichnamigen zu separieren; c. die Abfolge der
Schneider innerhalb jeder Werkstatt zu verfolgen und daher durch kom-
binatorische Analyse die Ast. zu ordnen; 5. innerhalb der III. und IV.
Gr. sind die Hauptsymbole vom Astynomennamen abhingig; da die
Varianten desselben Symbols auf die Stempelschneider zurtickzufiihren
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sind, kann die Einordung der Ast. in einc der Gruppen aufgrund der be-
kannten Synchronismen Ast.—Produzent festgestellt werden.

Zunichst nahmen wir uns vor, aufgrund der Sammlungen des Arch.
Instituts Bukarest und der publizierten Exemplare von Tomis und Kallatis
(ca. 600 Stempel, darunter 367 leitende Typen), die Stempel aus der IV.
Gruppe einzuordnen.

Wichtigste Erbgebnisse unserer Untersuchung :

1. Feststellung der Liste der Ast. aus der IV. Gr.: 23 Ast., darunter
18 mit bekannten Vaternamen (nur 3 bei Grakov). 2 Ast. aus der
III. Gr., 2 unprizisierte aus den Gr. II—IV und 5 aus den Gr. V—VI
erwiesen sich als Mitglieder der IV. Gr. '

2. Identifizierung aller Varianten des Stempelformulars.

3. Einordnung der Ast. innerhalb der Gr. (dazu auch die letzten 4 Ast.
aus der III. Gr.).

4. Zuischreibung der Stempel mit Produzentennamen gewisser Astyno-
men aus der IV. Gr.

5. Klirung der Entwicklung der Stempel innerhalb der IV. Gr. aufgrund
folgender Elemente : a. zeitliche Entwicklung aller Formularvarianten ;
b. Frequenz der Abkiirzungen ; c. Frequenz des Gebrauchs des Nomina-
tivs und des Genetivs; d. Scheidung der gleichnamigen Produzenten und
Zusammensetzung der Liste der bekannten Produzenten (ca. 125 gegeniiber
49 bei Grakov); e. Feststellung der Rolle der Schneider (wandernde
Handwerker, die Stempel fiir verschiedene Werkstitten anfertigten);
f. Identifizierung mehrerer Symboltypen : 1. einheitliche Symbole fiir
alle Prod. unter einem Ast. ; 2. ,,Grundsymbole’’, die von jedem Schneider
oder Prod. unterschiedlich interpretiert wurden; 3. verdnderliche Sym-
bole bei demselben Ast. (2 Fille); 4. zusdtzliche Symbole (des Topfers
oder Werkstattbesitzers).

6. Die Merkmale der Sinope-Stempel aus der IV. Gr. weisen auf ein de-
mokratisches Regime hinsichtlich der Tatigkeit der Topferwerkstitten
in jener Zeit hin. Auler den griechischen Biirgern der Stadt arbeiteten in
den Werkstatten auch zahlreiche Fremde — Griechen oder ,,Barbaren?”.
Die Ast. spielten in der Amphorenproduktion eine mindere Rolle.

7. Was die absolute Chronologie anbelangt, enthilt die IV. Gr. 22—23
Jahre und ist ca. 282—260 v.u.Z. datierbar.

In der Zukunft beabsichtigen wir, auch die Gr. V—VI zu behan-
deln, wofiir man in den ruménischen Sammlungen iiber einen ausreichenden
Fundstoff verfiigt.
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