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I. INTRODUCERE 

~e u!1 spaţiu vast, întins spre apus pină în Transilvania, în valea 
euper10ara a Mureşului, spre răsărit pînă la Nipru, spre nord pînă în 
mijlocul Volîniei, iar spre sud pînă in jurul Buzăului (fig. 1), s-a dezvoltat 
ln epoca neolitică o cultură de un nivel relativ înaintat, caracterizată 
printr-o ceramică decorată cu benzi spiralo-meandrice incise ori pictate, 
prezentînd particularităţi tehnice şi estetice remarcabile. Această cultură, 
descoperită in regiuni diferite şi la date diferite, a fost studiată in mod 
fragmentar şi izolat in Ucraina, în Moldova şi în Transilvania de est, sub 
numele de <c Tripolie », <c Cucuteni » sau <c Ariuşd », după staţiunile locale 
cele mai caracteristice, ajungîndu-se abia în vremea din urmă la o idee 
clară a unităţii sale. Azi considerăm potrivit să înregistrăm această unitate 
sub numele triplu de <c cultura Ariuşd-Cucuteni-Tripolie », întrunind într-o 
singură expresie numele celor trei staţiuni neolitice care jalonează axa 
ariei sale de răspîndire. 

Pe lingă compartimentele sale regionale, cultura Ariuşd-Cucuteni­
Tripolie prezintă şi o succesiune de modificări în timp, marcînd etapele 
unei evoluţii organice. Explicarea acestor complicate variaţii comportă o 
serie de probleme, pentru studiul cărora e nevoie de aplicarea tuturor meto­
delor specifice ale arheologiei, dar de o valoare decisivă este metoda strati­
grafică, deoarece numai cu ajutorul ei se poate stabili în mod sigur raportul 
cronologic dintre diferite staţiuni, dintre diferite culturi, precum şi dintre 
diferitele aspecte regionale sau succesive ale unei aceleiaşi culturi. 

Folosirea metodei stratigrafice depinde, însă, de frecvenţa staţiunilor 
cu straturi suprapuse, iar în aria neoliticului carpato-niprovian asemenea 
staţiuni sint distribuite cu totul inegal. In cea mai mare parte a acestei 
arii, pe teritoriul actual al R.S.S. Ucraina, ele lipsesc aproape cu totul, 
ptnă in prezent nefiind cunoscute acolo decît prea puţine aşezări cu mai 
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Fig.1. - Răsplndirea culturii neolitice carpato-niproviene în diversele faze ale dezvoltării sale. - Cifrele se referă la următoarele staţiuni: 
1. Izvoare; 2. Traian; 3. Zăneşti; I. Calu; 6. Girovu; 6. Frumuşica; 7. Tirpesti; 8. Hnngn; 9. Tg. Mnres; JO. Arluşd; 11. Bod (Priesterhiigr!J; 12. Doboşrnl; 13. Olteni; 14. Blcsad\: 
16. Leţ; 16. l\lonteoru; 11. Băieşi i-..\Jdeni; 18. Bon !esl i; 19. Panciu; 20. Ciorani: 21. l\llndrisra; 22. Cueuteni; 23. Hiibăşt>ş1 i; 24. Poclul-lloaid; 25. V:ile:i Lupului; 26. Negreşti 
27. Poirneş11; 28. Perleni; 29. Bărioiu; .30, Heeen; .11. Ilîrlfikşli; 32. Bogdfinr•li: 33. Rfidrni; 34. Larga Ji.iiri; 35. Vliidrni; 36. Glăvăneşli; 37. Truseş1i; 38. Corlillenl; 39. Petreni. ,O. Şipenili; '1. Dărăbani; 42. Nnvişkn; 43. Z:ivişnea; 44. Bikr Zlotc; 15. Kudrlntl; 46. Frldriv\i; 47. Kadievţl; 48. Luka-Vrublrveţkaia; 49. Krutoborodlnţî; 60. Gorodsk 
61. Evminka; 62. Lukaşl; 53. Trlpolic; 54. Andreevka; 55. Borisovka; S6. Krasnostavka; 57. Vişnopol; fJB. Sabutinovka; S9. Savrani; 60. Usatovo; 61. Stoicanl; 62. Brălllţa, 
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Pătura de cultură a aşezării de la Izvoare, groasă de circa 3 m, este 
vîrstată prin patru straturi roşii, groase de 0,15-0,18 m, constînd din vetre 
de foc şi resturi de platforme şi de dărimături de vălătuci arse. Aceste 
straturi consistente alternează cu cinci straturi afînate negre, groase de 0,32-
0,47 m, conţintnd cenuşă, oase şi resturi de diverse obiecte, cu deosebire 
fragmente ceramice. Stratigrafia staţiunii nu a fost determinată în între­
gime decît cu timpul, pe măsură ce progresau săpăturile şi studiul materia­
lului recoltat. Dar încă de la început, din anul 1936, s-a impus atenţiei 
noastre stratul cu ceramică tripo­
liană incisă şi imprimată, numit de 
noi lz'1oare I, care, situat la baza 
.straturilor conţinînd elementele cul­
turilor Ariuşd şi Cucuteni A, dove­
dea pentru prima oară în mod cert 
prioritatea cronologică a culturii 
Tripolie A faţă de acestea, obţinin­
du-se astfel un solid punct de orien­
tare în problemele neoliticului car­
pato-niprovian 1 . Ulterior, analiza 
stratigrafiei de la Izvoare ne-a dus 
la discriminări mai amănunţite. 
Astfel, a trebuit ca ceea ce numi­
sem, în 1936, «stratul Izvoare II», 
să fie despărţit în două: o fază proto­
cucuteniană, lz'1oare li 1, cuprin­
zînd ceramica pictată bicromă şi 
tricromă a culturii Ariuşd, şi o fază 
I Z'1oare 11 2, corespunzînd fazei 
Cucuteni A, cu ceramică exclusiv 
tricromă 1 • Am constatat, apoi, că 
faza protocucuteniană de caracter 
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Ariuşd comportă, la rîndul său, două Fig. 2. - Schema stratigrafică a staţiunii 
straturi: lz'1oare 11 1 a şi lz'1oare neolitice de la Izvoare. 
11 1 b. In sfîrşit, în ultimul timp, . 
observaţii locale încă insuficient de clare, dar coroborate de constatări 
comparative mai întinse, ne-au obligat să procedăm la o bifurcare similară 
şi înăuntrul fazei precucuteniene, deosebind un strat cu elemente predominante 
de caracter Boian-Giuleşti, lz'1oare I 1, de un strat mai nou, lz'1oare I 2, cu 
ceramică prin excelenţă de caracter Tripolie A. 

In rezumat, schema stratigrafică completă de la Izvoare, considerată 
de la fund spre suprafaţa actuală, adică începînd cu stratul cel mai vechi, 
este următoarea· (cf. şi fig. 2): 

1 •Eurasia septentrionalis antiqua •, XI, 19:17, p. 136-146. Cf. V. Gordon Childe, 
The Dawn of European civilizalion, ed. a III-a, Londra, 1939, p. 138 şi ed. a V-a, Londra 1950, 
p. 141 ; E. I. Kricevskii, • HpaT1me cooG111em1R o, V III, 1940, p. 58; T. Passek, op. cil., p. 
12, 26, 31; S. N. Bibikov, • CoBeTcHafl apxeoJionrn &, XI, 1949, p. 144; idem, PaHHe­
Tpeno;ibcHoe noce'lemie JlyHa-Bpy6;ien„u1rnH na ,IJ;ttecTpe, ln 1MaTepnaJihl n nccJieAODaHHfl 
no apxeoJiornn CCCP •, Moscova-Leningrad, 1953 nr. 38, p. 276. 

1 •Studii•, II, 1949, nr. 1, p. 127-128. 
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- lz"oare I 1 = cultura Boian-Giuleşti } 
- lz"oare I 2 = cultura Tripolie A Precucutenian 
- I z"oare li 1 a } . . 
_ lz"oare li 1 b Protocucuteman = Armşd 
- lz"oare li 2 = Cucuteni A = Tripolie B/I (Passek). 
La aceste straturi compacte se mai adaugă o serie de fragmente cera­

mice răzleţe descoperite la suprafaţa terenului şi aparţinînd culturii Usa­
tovo de la începutul epocii bronzului, precum şi un mare număr de mor­
minte de inhumaţie mai recente, care străpung depunerile neolitice supe­
rioare. Din aceste morminte, unele se raportă la cultura Cerneahov din 
secolele III-IV e.n., iar cele mai multe, de rit creştin, fac parte din cimitirul 
unui sat medieval dispărut, ale cărui urme, datînd din secolele XIV-XVI, 
acoperă terenul din jurul staţiunii antice. 

III. CARACTERELE DIVERSELOR STRATURI NEOLITICE 
DE LA IZVOARE 

Straturile I z"oare I ( precucuteniene) 

Stratul cel mai de jos al aşezării de la Izvoare, situat direct pe roca 
naturală, fără nici o urmă de vatră, şi stratul imediat superior, de care este 
separat printr-o pătură continuă de pămînt ars, alcătuiesc împreună complexul 
stratigrafic lz"oare I. In ceramica acestui complex se disting două categorii 
diferite şi anume: 1) o olărie cenuşie, mai rar roşiatică-brună, slab lustruită, 
cu pereţii groşi, ornată cu motive excise simple, de caracter Boian-Giuleşti: 
serii de triunghiuri, pătrate alternative ca pe tabla jocului de şah, serii de 
linii paralele formînd spirale continue 1 (fig. 3), şi 2) o olărie de caracter 
Tripolie A 1

1 de asemenea cenuşie cu lustru slab, dar cu alte forme şi cu 
pereţii mai subţiri, împodobită cu incizii şi cu linii punctate, produse prin 
imprimarea unor <c dinţi de pieptene », constituind ornamente spiraloidale 
rezervate în negativ, bazate p~ motivul cercurilor unite tangenţial prin benzi 
oblice (fig. 4). Vasele din această categorie prezintă în plus proeminenţe, 
alveole, caneluri mărunte, figuri în relief şi zone vopsite în mod primitiv 
cu ocru pulverulent. Atît ornamentele excise, cit şi cele incisn şi imprimate, 
sînt umplute cu o substanţă albă, dar în afară do acest detaliu tehnic, nu 
se observă decît foarte slabe şi discutabile elemente de legătură stilistică 
între cele două categorii ceramice. în cursul săpăturilor, am constatat că 
ceramica excisă se găseşte cu deosebire în stratul inferior din complexul 
lwoare I, rareori ivindu-se mai sus, pe cind, dimpotrivă, ceramica incisă 
şi imprimată, fără a fi absentă în stratul inferior, apare masiv numai în 
cel superior. Prin urmare, diferenţei tipologice dintre cele două categorii 
ceramice îi corespunde o diferenţă cronologică destul de evidentă, care ne 
permite să caracterizăm stratul cel mai de jos, pe care îl distingem sub 
numele de lz"oare I 1, ca rcprezentînd faza Giuleşti a culturii Boian, iar 
stratul imediat următor, Izvoare I 2, ca aparţinînd culturii Tripolie A. 

1 Pentru definirea fazei Giulcşli a culturii Boian cf. E. Comşa, St11dii şi referate 
privind istoria Romlniei, Ed. Acad. R. P.R., 13ucureşti, 1954, partea I, p. 303-308; idem,. 
c S.C.l.V. •,V, 1954, nr. 3-4, p. 361 şi urm. 

1 Dăm nomenclatura fazelor neolitice ale ariei tripoliene, clupă lucrarea citată a Tatla-· 
nei S. Passek. 
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ln ceramica celor două straturi se mai întîlnesc rare fragmente cu linii 
incise, care amintesc ceramica liniară, citeva fragmente ornate cu benzi 
umplute cu puncte, amintind vag ceramica Vinea-Turdaş, precum şi destul 
de multe cioburi poroase alveolate, cu analogii in ceramica culturilor Criş, 
Boian, Bi.ikk. Nu am putut stabili în mod direct cărui nivel anume aparţin 
aceste elemente, dar, bazindu-ne pe comparaţia cu constatările din alte 
staţiuni, înclinăm a le asocia cu ceramica excisă şi a le atribui stratului 
Izvoare I 1. Restul inventarului complexului Izvoare I cuprinde numeroase 
figurine de lut antropomorfe feminine, accentuat steatopige, care, probabil, 
se referă numai la nivelul Izvoare I 2, precum şi citeva figurine zoomorfe, 
citeva obiecte mici de cupru şi multe securi de piatră lustruită, plate sau 
găurite, a căror poziţie între cele două subdiviziuni stratigrafice nu ar putea fi 
precizată deocamdată nici sub formă ipotetică. 

Straturile Izvoare II 1 (protocucuteniene) 

Straturile Izvoare II 1 a şi Izvoare II 1 b, fiecare avînd la bază cite 
un nivel de locuinţe, cu vetre şi mase de vălătuci arşi, conţin un inventar 
bogat, cu deosebire ceramic, întru tctul analog aceluia de la Ariuşd 1. 

Ceramica, pe lingă vase monocrome poroase, de caracter utilitar, prezintă 
două categorii de vase fine, lucrate cu îngrijire, cu pasta omogenă, bine 
arsă, cu suprafaţa lustruită şi ornată cu motive pictate înainte de ardere. 
Avem, astfel, o categorie bicromă (fig. 8), cea mai caracteristică pentru 
cultura protocucuteniană, constînd din vase negre sau roşii, acoperite cu 
un slip frumos lustruit şi pictate cu alb (rareori şi cu roşu), şi o categorie 
tricromă (fig. 9, 1 şi 3), cu motive pictate cu alb, roşu şi negru, în stilul 
Cucuteni A. Cele două serii de vase pictate, ca şi restul inventarului, repre­
zentat prin numeroase figurine antropomorfe feminine, uneori decorate cu 
incizii spirale, prin rare figurine masculine, tratate în mod realist, prin nume­
roase figurine zoomorfe înfăţişînd mai ales bovine, prin figurine reproducînd ele­
mente de mobilier, prin pintadere de lut, prin obiecte de cupru, prin obiecte de 
os, prin lame de silex ori de gresie silicioasă, prin numeroase securi plate 
de marnă silicioasă, prin topoare găurite făcute din pietre dure etc., se 
găsesc în ambele straturi. Totuşi, se observă o diferenţă de proporţii: pe 
cînd in stratul inferior, Izvoare I I 1 a, ceramica bicromă este predominantă, 
exemplarele tricrome fiind foarte rare, în stratul Izvoare II 1 b cele două cate­
_gorii se echilibrează. In ceramica tricromă din aceste straturi protocucute­
nic ne se deosebesc două variante: una, foarte frecventă, cu motive roşii 
pe fond alb şi alta cu motive albe pe fond roşu. 

Motivele pictate, atît în bicromie, cit şi în tricromie, reproduc, cu puţine 
elemente noi, repertoriul stilului tripolian din stratul precucutenian Izvoare I 2. 
Este vorba de motivul cercurilor unite prin benzi oblice şi de derivat(h 
sale spiralice (fig. 5 şi 8, 4), dezvoltate, cu mult rafinament, pînă la 
transformarea lor în meandre unghiulare (fig. 5; 8, 3; 9, 1 şi 3). S-au 
găsit adesea resturi de vase care marchează o tranziţie de la ornamentele 
monocrome precucuteniene la decorul bicrom protocucutenian, precum şi 
vase care dovedesc naşterea tricromiei din bicromie. In categoria vaselor 
bicrome, însă, mai persistă elemente precucuteniene, ca inciziile, canelurile, 

1 Pentru ceramica <le la Ariuş<l cf. F. Lăszl6, •Dacia •, I, 1924, p. 1-27. 
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alveolele, proeminenţele şi chiar pictura primitivă cu ocru pulverulent aplicat 
după ardere. Pe vasele tricrome aceste elemente au dispărut, nesubsisttnd 
decît proeminenţele, de altfel rare şi de dimensiuni reduse. 

Stratul Iwoare II 2 (Cucuteni A) 

Ultimul strat neolitic, Izvoare II 2, situat aproape de suprafaţa terenului, 
are la bază, ca şi straturile precedente, un nivel de resturi masive de locu­
inţe, constînd din vetre şi din platforme de vălătuci arşi, şi conţine, de 
asemenea, un inventar bogat. Acest inventar prezintă în mare parte elemente 
similare acelora din straturile protocucuteniene, dar ceramica bicromă 
lipseşte, singura pictură fiind tricromia de stil Cucuteni A. Pe de altă parte, 
vasele tricrome dovedesc progrese tehnice - pasta lor fiind mai fină, mai 
omogenă, foarte bine arsă, pereţii lor fiind mai subţiri şi mai solizi - precum 
şi o perfecţionare în amănuntele decorului pictat. Roşul este totdeauna 
reprezentat prin pictură efectivă, executată fie masiv, fie prin haşuri. Moti­
vele sînt exclusiv albe pe fond roşu (fig. 9, 2 şi 4). Un alt element specific 
al stratului Izvoare II 2 este reprezentat prin abundentele figurine de lut 
antropomorfe feminine, mai zvelte şi mai stilizate decît cele protocucuteniene 
din straturile inferioare şi decorate cu striaţii paralele foarte fine. 

IV. CONTRIBUŢIA STRATIGRAFIEI DE LA IZVOARE 
LA STUDIUL NEOLITICULUI CARPATO-NIPROVIAN 

Stratigrafia descrisă pînă aici atinge sau ridică pentru întiia oară probleme 
care depăşesc cadrul local al staţiunii de la Izvoare, intercsînd întreaga 
arie a neoliticului carpato-niprovian. In straturile acestei staţiuni, faze dintre 
cele mai caracteristice ale culturilor regionale Tripolie, Ariuşd şi Cucuteni 
au apărut pentru prima dată la un loc, într-o succesiune stratigrafică amănun­
ţită, care precizează în mod neîndoielnic cronologia lor relativă şi aruncă 
lumini noi asupra înrudirilor dintre ele, confirmînd ideea unităţii lor şi oferind 
baze consistente pentru cercetarea originii şi a evoluţiei lor. 1n aceste impor­
tante noutăţi stratigrafice stă principala contribuţie a săpăturilor de la Izvoare 
la discuţia problemelor neoliticului carpato-niprovian. 

In cele ce urmează vom încerca să examinăm aceste probleme într-o 
expunere sumară, pe măsura cadrului limitat al prezentului studiu, 
grupîndu-le în jurul următoarelor preocupări impuse de rezultatele săpă­
turilor noastre: precucutenianul, protocucutenianul, geneza ceramicii pictate 
carpato-niproviene, genealogia diferitelor aspecte ale culturii Ariuşd-Cucuteni­
Tripolie, interpretarea istorică a variaţiilor pe care le prezintă evoluţia 
acestei culturi. 

V. PROBLEMELE PRECUCUTENIANULUI 

Prima problemă care se impune atenţiei noastre în legătură cu complexul 
precucutenian de la Izvoare este aceea a raportului cronologic dintre culturile 
Boian-Giuleşti şi Tripolie A, reprezentate în acest complex. Am arătat mai 
sus cum, pînă la un punct, elementele celor două culturi, distincte din punct 
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dr vedere tipologic, au putut fi precizate in staţiunea noastră şi stratigrafic, 
ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti (fig. 3) aparţinînd prin excelenţă 
nivelului I z"oare I 1, iar ceramica incisă şi imprimată de caracter Tripolie A 
(fig. 4) predominînd în stratul lz"oare I 2. Dar, pină în prezent, aceste obser­
vaţii sînt unice, nefiind încă verificate în alte staţiuni, şi chiar la Izvoare 
.este vorba numai de o discriminare pe bază de proporţii statistice, de fapt 
<;eramica celor două culturi fiind prezentă - deşi în proporţii diverse - în 
ambele straturi inferioare ale aşezării. Cum un asemenea amestec a fost 

Fig. 3. - Izvoare I 1. Ceramică precuculcniană excisă de caracler 
Boian-Giulcşti. 

-constatat şi în alte aşezar1 precucuteniene din Moldova, ne întrebăm, fără 
prejudiciu pentru discriminările noastre stratigrafice, care ne par suficient 
de sigure, dacă nu cumva intre culturile Boian-Giuleşti şi Tripolie A se va fi 
petrecut un fenomen de imbricaţie, cea mai veche dintre ele prelungindu-şi 
existenţa şi după apariţia celeilalte. Deşi cercetările în acest domeniu sint 
încă la început, socotim util să încercăm un răspuns la întrebarea noastră 
pe baza datelor sumare de care dispunem în clipa de faţă. 

Un fapt ni se pare din capul locului incontestabil: individualitatea 
fiecăreia dintre cele două culturi, care au particularităţi deosebite şi arii de 
difuziune divergente (fig. 1). In adevăr, pe cînd faza Giuleşti a culturii Boian 
prezintă un caracter carpato-danubian, fiind răspîndită spre vest şi sud, 
în Transilvania şi în Muntenia, cultura Tripolie A este prin excelenţă carpato­
niproviană, întinzîndu-se spre est, peste Moldova şi peste Ucraina, pînă la 
Vişnopol şi la Krasnostavka, dincolo de Uman, iar spre nord pînă la Luka­
Vrubleveţkaia pe Nistru şi la Borisovka dincolo de Vinniţa. Spre vest se 
opreşte la Carpaţi. Staţiunea de la Izvoare reprezintă chiar limita răspîndirii 
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sale in această direcţie. Dincolo de munţi, în Transilvania, urmele culturii 
Tripolie A lipsesc cu desăvirşire. De asemenea sînt absente în Muntenia, 
unde nu s-a găsit de cit un singur fragment de vas tripolian, la Vidra, considerat 
pe bună dreptate ca un element de import 1• Spre sud, aria aşezărilor tripo­
liene de caracter precucutenian se opreşte, după ştirile de pînă acum, la 
Ciorani pe Siret şi la Panciu, nu departe de Mărăşeşti, la Bogdăneşti pe Prutt­
aproape de Tîrgul Fălciu, iar în Ucra:m, la Savrani pe Bugul de sud. Pe de 
altă parte, cultura Boian-Giuleşti nu merge spre nord şi spre est mai departe 

Fig. 4. - lwoare l 2. Ceramică precucuteniană de caracter 
Tripolie A, decorată cu incizii, impresiuni de dinţi de 

pieptene, caneluri, alveole şi proeminenţe. 

de valea Jijiei, unde a fost constatată la Larga şi la Vlădeni. Dincolo de Prut 
această cultură meridională nu a fost întîluită nicăieri. Este vorba, prin 
urmare, de două cercuri culturale distincte care se întretaie pe teritoriul 
Moldovei, între Carpaţi şi Prut. 

In această zonă de interferenţă constatăm staţiuni precucuteniene în 
care nu s-a înregistrat pînă acum decit ceramică de caracter Tripolie A, cum 
este cazul cu Mîndrişca şi cu Ciorani pe Siret, in raionul Adjud, sau cu 
Negreşti în raionul Vaslui 2 , dar sînt şi staţiuni in care aceeaşi ceramică 
apare împreună cu ceramica excisă Boian-Giuleşti. Pe lingă aşezarea de la 
Izvoare, intră în această categorie staţiunile de la Traian, Zăneşti, Trudeşti 
şi Girovu (situate tot în apropiere de Piatra-Neamţ), de la Tîrpeşti lingă 
Tîrgul Neamţ, de la Bogdăneşti pe Prut şi de la Larga şi Vlădeni în valea 
Jijiei. Este de observat că toate aceste staţiuni din urmă sînt grupate pe o 
fişie de teritoriu continuă, in care cele două culturi nu se găsesc nicăieri 
separate (fig. 1). In cele mai multe s-au făcut sondaje şi săpături sistematice, 

1 D. V. Rosetti, •Publicaţiile Muzeului Municipiului Bucureşti t, Bucureşti, 1934, 
nr. 1, p. 17, fig. 25. 

2 A. Niţu, •Studii şi cercetări ştiinţifice •, Acad. R.P.R., Filiala laşi, VI, 1955. 
nr. 1-2, p. 1 şi urm. 
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fără să se fi notat totuşi vreo diferenţiere stratigrafică similară aceleia de 
la Izvoare. 

D.ică lipsa unei asemenea diferenţieri s-ar putea explica, eventual, prin 
îngustimea şi sărăcia straturilor de cultură ale aşezărilor respective, pare 
totuşi ciudată asociaţia constantă a celor două categorii ceramice precucu­
teniene în aceleaşi staţiuni masate in limitele unei anumite regiuni. A le 
considera ca depuse succesiv ar însemna să presupunem că în acea regiune 
purtătorii uneia dintre cele două culturi ar fi căutat în mod scrupulos să se 
aşeze exact în toate punctele ocupate de reprezentanţii celeilalte, ceea ce nu 
s-ar putea susţine prin nici un fel de interpretare. Nu ne rămîne decit să 
admitem că e vorba de una şi aceeaşi populaţie, care a folosit şi elementele 
culturii Boian-Giuleşti, şi elementele culturii Tripolie A şi să conchidem că, 
într-un anumit moment, cele două culturi au fost contemporane, întrepă­
trunzîndu-se în zona de contact a ariilor lor de expansiune. 

Această concluzie nu contrazice constatările stratigrafice de la Izvoare, 
ci, dimpotrivă, le completează, explicînd amestecul celor două ceramici în 
straturile inferioare ale staţiunii: mai întîi au fost elementele culturii Boian­
GiuleşLi, la care s-au adăugat treptat, pînă la substituire, elementele culturii 
Tripolie A. La Izvoare, proporţia general! a ceramicii tripoliene este mai 
mare decît a ceramicii Boian-Giuleşti. Acelaşi raport se constată in celelalte 
aşezări, unde s-au găsit pînă acum laolaltă elementele celor două culturi. 
Excepţie face doar staţiunea Dealul Viei de la Zăneşti, unde raportul este 
invers, ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti fiind cantitativ covîrşitoare 
faţă de cea tripoliană 1 • Rezultă că această staţiune precucuteniană trebuie 
să fie mai veche decît toate celelalte din categoria sa, deoarece a existat 
într-o vreme cînd procesul de apariţie a elementelor tripoliene in aria Boian­
Giuleşti încă nu începuse, pe cînd aşezarea de la Izvoare şi celelalte corespund 
unei faze culminante a acestui proces. D~ altfel, vechimea staţiunii de la 
Z1neşti reiese şi din aspectul arhaic al ceramicii sale, care prezintă o pastă mai 
primitivă, conţinînd uneori pleavă. L3. Zfoeşti sînt foarte frecvente şi clare 
elementele ceramicii liniare cu « note muzicale », care la Izvoare abia pot fi 
menţionate. In schimb, elementele tripoliene cele mai caracteristice apar rar, 
ceramica imprimată cu dinţi de pieptene lipsind chiar cu totul. 

Imbricaţia culturilor Boian-Giuleşti şi Tripolie A în Moldova ar putea fi 
explicată şi altminteri decît printr-o interferenţă a două culturi străine una 
de alta. Astfel, am putea întrevedea chiar eventualitatea unei ipoteze după 
care cultura Tripolie A ar deriva din cultura Boian-Giuleşti, zona apariţiei 
lor concomitente, dintre văile Bistriţei şi Prutului, constituind în acest caz 
însuşi centrul de origine al culturii Tripolie A, iar înlocuirea treptată a 
ceramicii Boian-Giuleşti prin ceramica tripoliană nereprezentînd decît 
procesul de formare a acesteia din urmă. Din zona menţionată, din mijlocul 
MJldovei, cultura Tripolie A s-ar fi răspîndit spre răsărit, în regiuni pe care 
cultura Boian-Giuleşti, mai veche, încă nu le atinsese. D.u pentru o asemenea 
ipoteză premisele stratigrafice nu sînt de ajuns. Fiind vorba de stabilit apro­
pieri între anumite forme de cultură, iar nu numai de raporturile lor crono­
logice, cuvîntul hotărîtor aparţine, de data aceasta, tipologiei, care are nevoie 
de un material bogat, temeinic analizat. Şi în momentul de faţă acest material, 
mai ales in ce priveşte cultura Boian-Giuleşti, este încă sporadic, recent 

1 • S.C.1.V. •, V, 1954, nr. 1-2, p. 55-63. 
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staţiunile pur tripoliene, în care ceramica excisă de caracter Boian-Giuleşti 
lipseşte, cum e cazul cu Luka-Vrubleveţkaia 1• 

ln această ordine de idei este interesantă comparaţia a două picioare de 
vase tripoliene de acelaşi tip, unul provenind de la Vişnopol, la E de Uman, 
decorat cu simple benzi paralele haşurate alternînd cu benzi negative continue 
(fig. 6, a), şi altul de la Bogdăneşti, pe Prut, cu un decor analog, în care, însă, 
benzile negative sînt segmentate în formă de elipsoide lungi, spaţiul dintre 
ele fiind haşurat ca şi benzile orizontale pozitive 2 (fig. 6, b). Decorul ultimului 
exemplar se încadrează în stadiul iniţial al evoluţiei stilului Tripolie A, descris 

Fig. 6. - Picioare de vase precucuteniene din faza 
Tripolie A (Izvoare I 2) găsite la: 

a) Vlşnopol, b) Bogdăneşti. 

mai sus. Celălalt decor, mai simplu, de pe exemplarul de la Vişnopol, reprezintă 
un stadiu şi mai vechi, în care, fără confruntarea cu segmentele elipsoidale de 
pe fragmentul de la Bogdăneşti, nici nu am putea bănui vreo relaţie cu 
stilul tripolian, la originea căruia totuşi trebuie pus. Dar un decor similar, 
constînd din benzi orizontale haşurate alternind cu benzi negative continue, 
se observă şi pe un vas din staţiunea veche precucuteniană de la Zăneşti, care, 
ţinind seama şi de un ornament suplimentar compus din serii de mici puncte 
triunghiulare 3 , ar putea fi atribuit cu oarecare sorţi de probabilitate fondului 
Boian-Giuleşti din acea staţiune (fig. 7). Ipoteza derivării culturii Tripolie A 
din cultura Boian-Giuleşti ar căpăta, prin urmare, un temei plauzibil, dar 
numai pe această cale a unei categorii ceramice modeste, singura din care 
s-ar fi putut naşte stilul decorului tripolian. 

Un factor care intervine în mod serios în favoarea ipotezei menţionate 
este imposibilitatea de a vedea, cel puţin pînă în momentul de faţă, o altă 
soluţie în problema originii culturii Tripolie A. Printre culturile neolitice din 
răsărit nu-i găsim nici o analogie care să explice naşterea elementelor sale 

1 S. N. Dibikov, • MaTepuaJ1hl H HCCJiep;onamrn no apxeoJionm CCCP •, nr. 38, 
fig. 53 şi planşele 40, 51, 60-62, 64. 

2 T. Passek, op. cit„ p. 38-39 şi fig. 7, 1 şi 3. Vasele reproduse la fig. 7, 1-2 sinl 
prezentate de autoare ca provenind de la Ungheni; de fapt au fost găsite pe malul drept al 
Prutului, la Bogdfmeşti lingii Tirgul Fălciu, in timpul primului război mondial, in 1917, cu 
prilejul construcţiei căii ferate Blrlad-Prut de către armata rusă, şi se află la Muzeul deisto­
rie !ii antichităţi din Odesa. 

3 • S.C.l.V. •,V, 1954, nr. 1-2, p. 60, pi. 11, fig. 10. 
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caracteristice. Toate legăturile ei duc spre Moldova. I. Nestor a presupus 
formarea culturii precucuteniene lzi'oare I din cultura ceramicii liniare 1, 

dar, desigur, s-a referit la ceramica de caracter Iloian-Giuleşti (Izvoare I 1), 
pe care nu o despărţise de ceramica Tripolic A (Izvoare I 2). Ceramica Boian­
Giuleşti prezintă, în adevăr, afinităţi cn ceramica liniară, evidente mai cu seamă 
tn inventarul statiunii de la Zăncsti. Dar între stilul caracteristic al ceramicii 
Tripolie A şi aceia al ceramicii liniare nu se poate stabili nici un raport. ln 
ce priveşte categoria ceramicii poroase alveolate, de caracter primitiv, privită 

\\\\\1'' ""'11/lf/{{ff/((/ff(lffl 
iiii1i \~ -;-;;-:·.--- - -, -. ,-, '':/Tiiiiiiit! 

}'///\\' '" „ '"''·'lllflllli/llii'.U< 
' '""if l'll/ll'illllll!llllil\1 

Fig. 7. - Vas precucutenlan din cate­
goria Bolan-Giuleştl (Izvoare I 1) 

găsit la Zăneştl-Dealul Viei. 

îndeobşte ca un element al <1 culturii Criş • 
şi prezentă în toate staţiunile precucuteniene 
din Moldova cu ceramică Boian-Giuleşti şi 
Tripolie A laolaltă, nu poate avea nici un 
rol în ,problema care ne preocupă. Această 
categorie, care nu este caracteristică numai 
pentru cultura « Criş », ci se întilneşte 
deopotrivă în culturile Boian şi Bi.ikk, pare 
a aparţine, în staţiunile precucuteniene din 
Moldova, numai fondului Boian-Giuleşti. 

Consideraţiile expuse pînă aici ajută şi 
la rezolvarea problemei privind poziţia pe 
care o are cultura Izvoare I 2 (Tripolie A) 
faţă de celelalte culturi din ţara noastră. 
După cum am văzut, este vorba de o cultură 
mai nouă decît cultura Boian, faza Giuleşti 
şi decît cultura Vinea-Turdaş, dar mai 
veche decit cultura Gumelniţa, care nu 
poate fi sincronizată în neoliticul carpato­

niprovian decit cu fazele Ariuşd şi Cucuteni A, mai noi decît Izvoare I 2. 
Această fază din urmă se acordă cronologic cu faza clasică a culturii Boian, 
faza Vidra 1

• 

Fragmentul tripolian, citat mai sus, care a fost descoperit în staţiunea 
de la Vidra in apropiere de Bucureşti, într-un strat atribuit fazei A 1 a culturii 
Gumelniţa, mai nouă decit cultura Boian, nu este de natură să tulbure această 
concluzie, deoarece e vorba de un document izolat şi ca atare prea puţin 
concludent. 

VI. PROBLEMELE PROTOCUCUTENlANULUI 

A doua noutate principală prin care staţiunea de la Izvoare contribuie 
la clarificarea neoliticului carpato-nipro\'ian este prioritatea cronologică a 
culturii regionale Ariuşd faţă de cultura Cucnteni A. l n stratigrafia acestei 
staţiuni cultura Ariuşd este atestată prin nu mai puţin de două straturi, 
lz"oare 11 1 a şi 11 1 b, încadrate intre stratul precucutenian Izvoare I 2 
(Tripolie A) şi stratul ultim Izvoare II 2, care conţine exclusiv ceramică de 
caracter Cucuteni A. Prezenttnd mari asemănări stilistice cu cultura anterioară 
Tripolie A, din care derivă, cultura Ariuşd este mult mai strîns legată de 

1 I. Nestor, Cultura ceramicii liniare in Moldova, • S.C. I. V. '• li, 1951, nr. 2, 
p. 21-23. 

1 Cf. E. Comşa, • S.C.l.V. t, V, 1954, nr. 3-4, p. 364. 
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cultura ulterioară Cucuteni A, fiind de fapt chiar faza iniţială a acesteia. 
De aceea am şi numit-o « protocucuteniană ». 

Intre aşezările Izvoare I 2 (precucuteniană) şi Izvoare II 1 a (protocu­
cuteniană) trebuie să fi existat un oarecare hia\us. ln adevăr, cu toată legătura 
1-0r apropiată, fazele corespunzătoare celor două aşezări nu par a se fi succedat 
fără întrerupere. Intre ele lipsesc imbricaţiuni şi aspecte tranzitive de felul 
ac.elora care fac atît de dificilă, de exemplu, separarea tipologică a elementelor 
pr,otocucuteniene de cele imediat următoare din stratul Izvoare II 2, de caracter 
Cucuteni A. Intre inventarul pTecucutenian de caracter Tripolie A de la 
Izvoare şi cel protocucutenian, o distincţie, chiar cînd e vorba de forme foarte 
asemănătoare şi cu ornamente identice, este totdeauna uşor de stabilit, 
ceea ce nu s-ar putea explica decît printr-o soluţie de continuitate, oricit 
de scurtă. 

Caracterul esenţial al culturii protocucuteniene Ariuşd este ceramica 
pictată bicromă (fig. 8), care nu se întîlneşte nici in cultura Tripolie A, nici 
în faza A a culturii Cucuteni. Tehnica acestei ceramici este mai înaintată 
decît aceea a ceramicii precucuteniene. Pasta sa e mai bine arsă, acoperită 
cu un slip fin amestecat cu culoare roşie (fig. 8, 2-4) ori neagră (fig. 8, 1) 
şi lustruit cu multă îngrijire. Formele sale duc in mare parte la prototipuri 
tripoliene A. Ornamentele sale sînt de tradiţie precucuteniană prin excelenţă. 
Din decorul ceramicii Tripolie A, ceramica protocucuteniană bicromă a păstrat 
incizia, canelurile, proeminenţele, alveolele (fig. 8, 2), uneori şi pictura cu ocru 
crud. Procedeul exciziei, al impresiunilor cu dinţi de pieptene şi al incrustaţiei 
cu o substanţă albă au dispărut. In schimb, apare acum, pentru prima oară 
in arta neoliticului carpato-niprovian, pictura propriu-zisă, cu penelul, 
aplicată înainte de ardere. Se întrebuinţează în mod obişnuit culoarea albă, 
rareori şi roşul. Pictura cu negru nu apare niciodată. Efectul de bicromie 
rezultă din contrastul culorii albe pictate cu fondul peretelui lustruit al vasului 
care în cele mai dese cazuri e roşu, uneori negru şi foarte rar cenuşiu. 

Stilul decorului de pe ceramica protocucuteniană bicromă reprezintă 
o repetiţie şi o continuare a stilului Tripolie A, motive monocrome din evoluţia 
acestui stil fiind transpuse în pictură, cu sau fără subliniere prin incizii şi 
caneluri (fig. 5). Principiul decorului rezervat în negativ se menţine. Stadiile 
primare ale stilului tripolian, cu benzile orizontale negative alternind cu benzi 
pozitive, de pe vasele de la Vişnopol (fig. 6, a) ori de la Zăneşti (fig. 7), elipso­
idele negative lungi paralele de pe vasul de la Bogdăneşti (fig. 6, b), cercurile 
şi elipsoidele negative dispuse în dezordine, nu s-au mai păstrat în ceramica 
pictată bicromă, dar s-a reluat seria de cercuri şi elipsoide oblice (fig. 5, I 
şi III, mijloc), cercurile unite tang.mţial cu benzi oblice (fig. 5, IV, mijloc), 
seriile de S (fig. 5, V, mijloc), precum şi spiralele continue deriva le din acestea. 
Evoluţia stilului a făcut un pas mai departe prin transformarea motivelor 
cur he în motive unghiulare premergătoare meandrului (fig. 5, VII, mijloc). 
Peretele lustruit al vasului este folosit ca element principal al decorului negativ, 
pictura servind numai la tratarea pozitivă a fondului. Pa lingă motivele 
menţionate ale stilului tripolian, predominante şi caracteristice, ceramica 
bicromă prezintă şi o serie de motive unghiulare simple, străine ceramicii 
precucuteniene (fig. 8, 1). Această categorie ornamentală rămîne secundară 
şi neproductivă. 

Ceramica bicromă se întîlneşte foarte adesea în asociaţie cu ceramica 
tricromă de stil Cucuteni A, din care cauză a fost considerată pină acum ca o 

l'I - c. 8t2 
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categorie intru totul contemporană cu aceasta 1• Prioritatea ei, însă, este 
dovedită prin stratigrafia de la Izvoare, unde cele două straturi protocucu­
teniene corespund unor etape diferite din evoluţia ceramicii bicrome: in 
stratul lz"oare li 1 a bicromia este singură sau, în orice caz, covirşitor 
dominantă, şi abia în stratul lz"oare li 1 b îşi împarte terenul cu tricromia. 
Individualitatea sa se confirmă şi prin constatări făcute în alte staţiuni. 
Astfel, la Frumuşica, s-a găsit o locuinţă protocucuteniană în care se afla 

Fig. 8. - lz1Joare II 1. Ceramică protocucutcniană bicromă de caracter Ariuşd: 
J, vas cu lustru negru şi cu pictură albă; 2, vas cu lustru roşiatic pr~zentlnd ranelurl şi 
alveole pictate cu ulb; 3, vas roşiatic dccornl ru incizii şi cu_plctură nlbă; 4, vas cu lustru 

roşu şi cu pictură ulbâ. 

numai ceramică bicromă, fără tricromie 2
• De altă parte, se cunosc staţiuni 

întregi, ca Băieşti-Aldeni şi Montcoru, unde ceramica protocucuteniană 
este reprezentată numai prin categoria hicromă. 

Stratul I z"oare I I 1 b, situat între un strat inferior Izvoare II 1 a, care 
conţine o ceramică precumpănitor bicromă, şi stratul superior Izvoare II 2, 
care cuprinde o ceramică exclusiv tricromă, se caracterizează prin prezenţa 
simultană a ambelor categorii de ceramică pictată. E vorba, prin urmare, 
de un strat de tranziţie, în care ceramica mai veche, bicromă, continuă a 
exista alături de ceramica nouă, tricromă, destinată a o înlocui. Acest strat 
este încă protocucutenian, prin elementele sale bicrome, dar ceramica sa 
tricromă prezintă deja caracterele ceramicii Cucuteni A. 

1 Excepţie Vladimir Dumitrescu, care, in •Dacia•, IX-X, 1941-1944, p. 89, nota 
4, a presupus, numai pe baza considerării tipologice a materialului de la Frumuşica, anteriori­
tatea bicromiei faţă de tricromie. 

1 C. Mătasă, Frumuşica, Bucureşti, 1!J46, p. 90-91. 
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Cele două categorii ceramice sînt corelative, ceramica tricromă fiind 
născută direct din cea bicromă. Procesul acestei transformări a avut loc in epoca 
st.ratului lzîJoare li 1 b, începînd poate chiar din vremea stratului precedent 
lzîJoare li 1 a. ln evoluţia sa, ceramica pictată tricromă de stil Cucuteni A 
implică, prin urmare, două faze: una protocucuteniană, în cursul căreia s-a 
format din ceramica bicromă şi s-a dezvoltat alături de aceasta, şi alta cucu­
teniană evoluată, reprezentată la Izvoare prin stratul I I 2, în care bicromia a 
dispărut. 

ln amîndouă aceste faze, ceramica pictată tricromă continuă, în general, 
caracterele principale ale ceramicii bicrome cu particularităţi care, în afară 
de tricromia decorului, nu au <lecit un rol secundar. Pasta ceramicii tricrome 
este în mod constant roşie. Vasele negre din categoria bicromă nu mai apar 
in această nouă categorie. Formele vaselor tricrome repetă pe ale celor bicrome, 
fără inovaţii importante. 1n schimb, ornamentele devin exclusiv picturale. 
Ce 1elalte podoabe din categoria bicromă, moştenite din precucutenian, ca 
alveolele, canelurile, inciziile, pictura cu ocru crud, dispar cu desăvirşire. 
Doar proeminenţele se păstrează, însă cu mult mai rar şi fără nici un rol stilistic. 

lnsăşi pictura tricromă nu s-a născut decît prin simpla adăugire a culorii 
negre la albul şi la roşul din ceramica bicromă. Negrul, de altfel, in stilul 
Cucuteni A, nu prezintă un rol principal, ci numai un mijloc de subliniere şi 
de evidenţiere a motivelor, care in esenţă rămîn bazate tot pe roşu şi alb, 
ca în ceramica bicromă. ln faza protocucuteniană a tricromiei (fig. 9, 1 - 3), 
roşul încă mai este reprezentat, ca în bicromie, prin rezervări negative in 
peretele lustruit al vasului şi numai rareori prin culoare pictată (fig. 9, 2). 
In tri<;romia protocucuteniană se disting două variante principale, dintre 
care una, foarte frecventă, cu motive roşii, mărginite cu negru, pe fond alb 
şi alta cu motive albe, mărginite de asemenea cu negru, pe fond roşu (fig. 9, 
1 şi 2). Un caracter specific al ceramicii tricrome este extinderea decorului 
pictat pe întreaga suprafaţă a vasului, adesea chiar în părţi mai puţin 
vizibile, ca interiorul şi fundul. 

Stilul acestei ceramici este preluat în întregime din repertoriul de origine 
precucuteniană al ceramicii bicrome (fig. 5, dreapta). Motivele preliminare 
ale stilului, inclusiv alternanţa de cercuri şi elipsoide oblice, care se mai 
păstrase în ceramica bicromă, lipsesc in tricromie. Scria motivelor începe 
cu cercurile unite tangenţial cu benzi oblice (fig. 5, IV, dreapta) şi continuă, 
ca şi in bicromie, cu succesiunile de S (fig. 5, V, dreapta), cu spiralele continue 
(fig. 5, VI, dreapta) şi cu formele unghiularizate ale acestor elemente curbe. 
Printre motivele unghiulare astfel create, o deosebită frecvenţă capătă 
meandrul dezvoltat care, alături de spirala continuă, este acum unul dintre 
motivele cele mai des folosite (fig. 5, VII-VII I, dreapta). Motivele unghiulare 
sim:-le, care caracterizau o categorie secundară a ceramicii bicrome, nu au 
lăsat <lecit foarte puţ.ine urme în tricromie. Rareori se întilneşte vreun vas 
tricrom ornat numai cu asemenea motive, fără elemente din stilul meandro­
spiralic. 

Deosebirile dintre ceramica tricromă a fazei protocucuteniene de caracter 
Ariuşd, din straturile I z"oare I I 1 şi ceramica tricromă pur cucuteniană, 
fără asociaţie cu ceramica bicromă, din stratul I ZîJoare I I 2, nu au putut fi 
încă net stabilite, fiind vorba de o strînsă continuitate de tehnică, forme 
şi decor. In general, in faza pur cucuteniană a ceramicii tricrome din stratul 
lz"oare II 2, se intîlnesc vase mai fine, de o pastă mai pură, de o execuţie 

5• 
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foarte îndemînatică. Pictura prezintă mai mult rafinament, un duct mai 
sigur, culori mai vii şi mai ferm aplicate. Nu mai există decît categoria moti­
velor albe, mărginite cu negru, pe fond roşu. Pictura cu fond alb şi cu motive 
roşii a dispărut. Roşul, limitat numai la rolul de fond al motivelor, este 
totdeauna produs prin culoare pictată. Uneori, această culoare este aplicatli 
sub forma de haşuri fine, rezervindu-se interstiţii în lustrul de o nuanţli 
mai deschisă al peretelui vasului şi producîndu-se, astfel, un efect de tetra-

Fig. 9. - Izvoare II. Ceramică tricromii de stil Cucutenl A (alb, roşu şi negru): 
l-1, exemplare provenind din straturile protoc11c11tenl~ne Ir 1 a şi II 1 b; 4, fragment de vas cu 

efect de tetracromle provenind din stratul cucutenlan II 2. 

cromie (fig. 9, 4). Negrul continuă să joace un rol secundar, ca simplă mărgi­
nire a motivelor principale, albe. Ceramica tricromă de la Izvoare se menţine 
Intre limitele fazei Cucuteni A. Nu s-a găsit nici o urmă, nici chiar îndoiel­
nică, a vreunui vas de caracter Cucuteni AB sau B. 

Cultura protocucuteniană de caracter Ariuşd, cu bicromie fie izolată, 
fie în asociaţie cu tricromia, reprezintă un facies regional al culturii carpato­
niproviene, restrîns la cele două versanturi ale Carpaţilor orientali (fig. 1). 
La vest de aceşti munţi, în Transilvania, se întinde pînă la Mureş, avlnd 
ca principale staţiuni cunoscute pînă acum Ariuşd, Olteni şi Bicsad, în 
depresiunea Sf. Gheorghe, Bod-Priesterhiigcl, în Ţara Bîrsei, Doboşeni, tn 
Munţii Baraoltului şi Tg. Mureş, pe Mureşul superior. La răsărit de Carpaţi 
a fost constatată numai pînă spre Siret, în staţiuni ca Izvoare, Calu, Frumu­
şica, din depresiunea Bistriţa-Cracău, sau Bonţeşti în apropiere de Focşani. 
Spre sud, limitele maxime ale ariei sale sînt marcate de staţiunile de la 
Băieşti-Aldeni şi Monteoru în preajma Buzăului. Spre nord, aceste limite 
lncă nu sînt sigure, oprindu-se, după cunoştinţele de pînă acum, la staţiunile 
menţionate de la Tg. Mureş, Bicsad, în valea superioară a Oltului şi Frumu­
şica, în valea Cracăului. 
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în schimb, cultura Cucuteni A, fără bicromie, aşa cum apare ln stratul 
Izvoare li 2, este răsplndită pe o arie mult mai întinsă, spre răsărit de 
Carpaţi pînă la Bug, staţiunea sa extremă în acea direcţie fiind Sabatinovka 
pe malul sting al acestui fluviu, iar spre nord, pînă în Galiţia de est şi ln 
Podolia, unde limitele sale sînt marcate de staţiunile de la Nezvişka, Kudrinţl 
Fridrivţî, Kadievţi, Krutoborodinţi. Spre sud, limitele sale sînt jalonate, 
la est de Siret, în Moldova, de staţiunile de la Băcioiu, Recea, de la nord 
de Adjud, şi Bîrlăleşti-Ciomaga în apropiere de Murgeni 1, iar în Ucraina, 
de staţiunea menţionată de la Sabatinovka (fig. 1). lnăuntrul acestei arii, 
mai ales in Moldova, staţiunile sale sînt deosebit de numeroase. Mai bine 
cunoscute pînă acum prin cercetări sînt cele-- de la Cucuteni, Hăbăşeşti, 
Fedeleşeni, Costeşti, Ruginoasa, Truşeşti, Poieneşti. 

Cele două arii ale vechii ceramici pictate carpato-niproviene sînt despărţite 
ln general prin linia Siretului. Dacă această separaţie putea fi interpretată 
pină acum numai ca efectul unor deosebiri regionale intre culturi contempo­
rane, constatarea noastră de la Izvoare, unde un strat aparţinind exclusiv 
culturii Cucuteni A este suprapus unor straturi de cultură Ariuşd, ne dove­
deşte că e vorba şi de epoci diferite. Chiar admiţînd, cu multă probabilitate, 
că stratul Izvoare II 1 b, unde apar împre:mă ceramica bicromă şi cea tricromă 
de stil A, a putut fi contemporan cu stratul A de la Cucuteni, într-o fază 
mai veche a acestuia, tot ne mai rămlne, ca sigur anterior, stratul Izvoare 
li 1 a, fără tricromie sau numai cu o tricromie incipientă. 

Se naşte, însă, o întrebare: în acest caz, la est de Siret şi spre Nipru, 
ce corespunde celei mai vechi faze protocucuteniene din Carpaţi? In stadiul 
actual al cercetărilor, cînd această problemă abia este pusă, nu putem da 
un răspuns complet formulat, dar sîntem în măsură să arătăm unde l-am 
putea găsi, indreptîndu-ne atenţia spre elementele de derivaţie directă din 
cultura precucuteniană de caracter Tripolie A (Izvoare I 2), pe care le 
tntilnim in acea arie. Este vorba de ornamentele de stil spiraloidal precucu­
tenian, incise şi combinate cu serii de puncte,. pe care le întîlnim in ceramica 
monocromă de la Cucuteni-Băiceni, Hăbăşeşti, Truşeşti, Dărăbani, Sabati­
novka etc. 1

, in asociaţie cu ceramica pictată tricromă de stil A, dar cărora 
trebuie să li se presupună şi o fază de dezvoltare mai veche decît apariţia 
tricromiei. Asemenea elemente, care nu apar la apus de Siret, dovedesc că 
tn spaţiul de la răsăritul acestui rîu, cultura Tripolie A a durat mai mult, 
acoperind tocmai intervalul de timp corespunzător protocucutenianului din 
Carpaţi. In staţiunea de la Luka-Vrubleveţkaia pe Nistru, in afară de ceramică 
de caracter indiscutabil Izvoare I 2 (Tripolie A), apar şi elemente care trebuie 
să fie ceva mai noi, cum este cazul figurinelor antropomorfe, decorate cu 
spirale incise 3 , care nu au de loc un aspect precucutenian, ci sînt intru 
totul analoge figurinelor din cultura Ariuşd (Izvoare II 1). De asemenea, 
tn intervalul dintre Tripolie A şi Cucuteni A, corespunzător protocucute-

1 Fragmentele ceramice de stil Cucuteni A găsite recent la Brăiliţa, ln marginea ora­
şului Brăila, lncă inedite, nu pot fi considerate acolo declt ca elemente de import, deoarece 
masa materialului caracteristic statiunii respective este prin excelenţă gumelniţeană. 

9 T. Passek, op. cil., fig. 11, 19, 25-25, 28, 34, 53, 62-63, 65; VI. Dumi­
trescu, Hăbăşeşli, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 276-308, pi. LXIII-LXXIII; c S.C.I.V., • 
III, 1952, p. 69, fig. 6, a -c. 

8 S. N. Bibikov, c MaTepttaJibI H nccJie}l;oBaHBll no apxeoJionm CCCP •, nr. 38, 
p. 379 şi urm., pi. 87-111. 
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nianului Ariuşd de la Izvoare, trrbuie să fir datată ceramica ornată cu 
incizii şi cu pictură bicromă de la Stoicani şi Bîrlăleşti, care sigur este mai 
veche <lecit ceramica tricromă a culturii Cucutrni A Izvoare II 2). De 
altfel, cultura neolitică a ac0stor ultime două staţiuni, situate în Moldova 
meridională, reprezintă un complex aparte, în care se întîlnesc elemente 
·diferite, unele de tradiţii precucutcniene şi liniare, altele de caracter Gumel­
niţa A 1 şi altele de afinităţi ariuşdene 1• 

Din consideraţiile expuse pînă aici reiese clar poziţia protocucutenianului 
din aria Ariuşd-lzvoare II 1 în cadrul general al neoliticului carpato-niprovian, 
ca o fază de tranziţie între precucutenianul de caracter Tripolie A, cu cera­
mică monocromă, şi cultura Cucuteni A, cu ceramică tricromă. Rămîne 
de stabilit situaţia sa faţă de ariile neolitice vecine. 

In ce priveşte· Muntenia, protocucutenianul nu poate fi contemporan 
decit cu Gumelniţa A 1, după cum rezultă din componenţa culturii Stoicani­
Birlăleşti şi după cum dovedesc unele sincronisme constatate la Glina lingă 
Bucureşti, unde, la baza stratului Gumelniţa, s-au descoperit vase de forme 
protocucuteniene 1

• De altfel, faza următoare a culturii Gumelniţa - cea 
·clasică: A 2 - prezintă analogii caracteristice cu cultura Cucuteni A, mai nouă 
decît cultura Ariuşd. 

O problemă încă nerezolvată, din lipsă de cercetări pe teren, este aceea 
a raporturilor culturii protocucuteniene Ariuşd cu neoliticul din Transilvania. 
Fireşte problema nu se pune faţă de cultura Vinea-Turdaş, care, ca şi 
cultura Boian Giuleşti, este sigur mai veche, ci faţă de cultura ceramicii 
pictate central - transilvane (numită şi «vest-rominească») 3 , mai nouă decit 
culturile Vinea-Turdaş şi Boian. Aria ceramicii pictate central transilvane 
se întinde spre răsărit pînă în apropiere de aria culturii Ariuşd, ultima sa 
staţiune cunoscută fiind, în această direcţie, la Şeica Mică, pe valea Tîrnavei 
Mari. încă nu s-a descoperit o aşezare în care cele două culturi să apară într-un 
contact stratigrafic. Tipologic, ceramica pictată central - transilvană şi cera­
mica protocucuteniană din cercul Ariuşd sînt deosebite prin toate caracterele 
lor principale. Totuşi, unele elemente din ceramica protocucuteniană, care 
nu se încadrează în repertoriul carpa.to niprovian, s-ar putea explica printr-o 
afinitate cu ceramica cent,ral transilvană: este cazul cu seria bicromă 
de ornamente unghiulare simpl(l pictute cu alb pe negru sau pp, roşu, menţio­
nată mai sus (fig. 8,1), şi cu o formil. de vas, întîlnită Ia l zvoare, cu buza cilin­
drică scundă şi cu umăr carenat, foarte proeminent (fig. 9,/), caracteristică 
ceramicii central transilvanf'. Dar acrste elemente intruse sînt tratate în 
ceramica Ariuşd cu mijloace tPhnirP proprii: bicromia bazată pe pictura 
cu alb şi tricromia protocucutenianii. Di~ altfel, forma de vas amintită este 
foarte frecventă şi în inventam] ceramic al culturii Gumelniţa, cu care ceramica 
central transilvană prezintă şi alte analogii, ca unele motive unghiulare 

1 • S.C.I.V. •,II, 1951, nr. 1, p. 222-22'1 şi fig. 8; M. Pctrcscu-Dimbovi\a,in c Materiale 
arbeol )gice privind istoria vec'.hc a R.P.R., » Ecl. Acarl. R.P.R.. I, 1953, p. 42 şi urm. 

2 M. Petrescu-Dtmboviţa, in ~Materiale arheologice privind istoria veche a R.P.R. t, 
Ed. Acad. R.P.R., I, Hl53, p. 152. 

8 H. Schrollcr, Die Slein-1ind Kupfer:cit Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 25-30 
'şi pi. 22-25; I. Nestor, Der Stand cler Voryeschichtsforschung in l/umănien, ln • 22. Bericht 
der romisch-germanischen Kommission 1933 », p. 51- 54 şi pi. 3; D. şi I. Berciu, Săpături 
·:şi cercetări arheologice tn anii IINl-1947, extras clin •Apulum"• III, 1, 1946-1948, 
p. 11-12, fig. 8. 
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şi, in special, pictura cu grafit, intîlnită pe un ciob de la Cheile Turzii 1• 

1n pictura ceramică central-transilvană, în diametral contrast cu cea proto­
cucuteniană, negrul este culoare principală, cel mult împărţindu-şi acest rol 
cu roşul, pe cînd albul apare ca un element secundar. Ornamentele tricrome sint 
rare şi deosebite de cele protocucuteniene. Dacorul central - transilvan este, 
în general, pozitiv şi se bazează pe motive unghiulare. Spiralele se intîlnesc 
mai rar în acest decor şi sînt total străine, ca formă, concepţie şi execuţie, 
de spiraloidele stilului carpato-niprovian. Din cele cîteva elemente central­
transilvane prezente in repertoriul ceramicii protocucutenine, s-ar putea 
deduce o contemporaneitate a celor două culturi neolitice care se învecinesc 
în mijlocul Transilvaniei, dar numai sub rezerva unei viitoare confirmări 
de ordin stratigrafic. 1n sprijinul acestei eventuale contemporaneităţi vin 
şi analogiile citate, pe care ceramica central-transilvană le prezintă cu cultura 
Gumelniţa, a cărei primă fază este din aceeaşi vreme cu cultura Ariuşd. 

Şi mai enigmatice sint relaţiile protocucutenianului şi ale neoliticului 
carpato·niprovian, în general, cu cultura aşa numită «Criş», care este răspin­
dită în cimpia Tisei, în special în bazinul Crişurilor, iar în anii din urmă a fost 
constatată şi în răsăritul Transilvaniei, de exemplu la Leţ, lingă Tîrgul Secu­
iesc şi la Cozmeni, în depresiunea Ci ucului 2 , precum şi în centrul Moldovei, 
la Perieni lingă Bîrlad, la Podul Iloaiei şi Valea Lupului lingă Iaşi, la Glă­
văneşti în vale Jijiei 3 , prin urmare înăuntrul ariilor Ariuşd şi Cucuteni. 
Situaţia cronologică a acestei culturi constituie încă un subiect de discuţie. 
In vest, in şesul Tisei, este datată foarte sus, in ultima fază a culturii Star­
cevo şi înainte de cultura Vinca-Turdaş 4, deci in spaţiul carpato-nipro­
vian ar fi anterioară tuturor culturilor neolitice cunoscute pină acum, inclusiv 
culturii Boian-Giuleşti. Pornind de la această bază, I. Nestor a încercat 
să demonstreze prioritatea ei chiar faţă de cultura ceramicii liniare 6 • Dar 
unele dintre particularităţile sale specifice implică şi analogii mai tîrzii. 
Astfel, de pildă, categoria ceramicii poroase decorate cu alveole rudimentare, 
frecventă in cultura <(Criş», apare precum am arătat mai sus, şi în ceramica 
staţiunilor precucuteniene din Moldova, iar o sumă de alte elemente ale 
culturii <(Criş», ca pintaderele, harpuncle din corn de cerb, vasele poroase 
acoperite cu barbotină grosolană brăzdată cu degetele, tehnica picturii bicrome 
sau tricrome înainte de ardere, apropie această cultură de protocucutenian. 
De aceea, VI. Dumitrescu a emis ipoteza după care cultura <(Criş» ar fi ceva 
mai nouă <lecit e considerată de obicei, situîndu-se între precucutenian şi 
protocucutenian 8 • 

Totuşi, e de observat că decorul ceramicii <(Criş» nu are nici o legătură 
cu stilul caracteristic celor două faze ale neoliticului carpato niprovian. 
Cheia problemei este în funcţie de datele stratigrafice, care urmează a fi pro­
curate prin cercetările în curs. 

1 H. Sch•oller, op. cil., p. 25 şi pi. 21, 6. 
2 Săpăturile (de} la Leţ-Varhegiu (Trei Scaune), • Maleriale şi cercetări de istorie 

veche a li.omlniei », Bucu re şti, 1951, p. 6 şi urm., pi. V I, 1-9 şi pi. V II, 2-7. Materialul de 
la Cozmeni, inedit, se află la Muzeul raional clin Miercurea Ciucului. 

8 • S.C.I.V." I, 1950, nr. 2, p. 210; II, Ul51, nr. 1, p. 55-60; II, 1951, nr. 2, p. 21-26; 
III, 1952, p. 28-29. 

' Cf. I. Neslor,. • S.C.I.V." I, l!J50, nr. 2, p. 212. 
6 • S.C.I.V. „ II, 1951, nr. 2, p. 21 şi urm. 
8 VI. Dumitrescu, Hăbăşeşli, Ed. Acad. H.P.R., 1954, p. 525-527. 
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S-au căutat asemenea date la Glăvăneşti, unde s-au constatat, pe aceeaşi 
terasă a Jijiei, o aşezare cu ceramică liniară şi una cu ceramică de caracter 
«Criş», dar nu suprapuse, ci adiacente. Cu toată amploarea săpăturilor de acolo, 
nu s-a dat peste nici un punct în care elementele celor două culturi diflrite 
să se fi aflat în vreun raport stratigrafic 1. 

Abia acum soluţia este pe cale de a fi găsită, la Leţ, lingă Tîrgul Secu­
iesc. Printr-o serie de sondaje practicate în anul 1949 în staţiunea Varhegiu 
(Varhegy) din această localitate, s-a descoperit ceramică «Criş» împreună 
cu ceramică Boian Giuleşti şi cu ceramică Ariuşd, dar într-un amestec 
care încă nu permitea discriminări stratigrafice 1

• Recent (în 1955), I. Nestor, 
reluînd explorarea acelei staţiuni prin săpături sistematice, a izbutit, pe 
cit am putut afla 3 , să obţină şi determinările stratigrafice căutate, în sensul 
unei anteriorităţi a culturii «Criş» faţă de cultura Boian Giuleşti, urmată 
la rîndul său, de elementele culturii protocucuteniene Ariuşd. Fiind vorba 
de rezultate încă inedite şi în curs de studiu, nu sîntem deocamdată în măsură 
de a şti cît sînt şi de sigure. 

Fapt este că, indiferent de confirmarea acestor rezultate, foarte pro­
babilă de astfel 4, cultura «Criş» rămîne cu totul străină de evoluţia neoliti­
cului carpato niprovian aşa cum l-am definit în prezentul studiu. Analogiile 
menţionate care i se regăsesc în protocucutenian, ca pintaderele, vasele cu 
barbotină grosolană brăzdată cu dEgetele şi, mai cu seamă, tehnica picturii îna­
inte de ardere, nu depăşesc cadrul unor asemănări de ordin cu totul general, 
care nu obligă la raporturi speciale de filiaţie. Da altfel, stabilirea anteriori­
tăţii culturii «Criş» faţă de cultura Boian Giuleşti exclude chiar din principiu 
asemenea raporturi, fiindcă ar fi foarte greu de explicat apariţia unor tradiţii 
de caracter «Criş» în protocucutenian, fără ca ele să se fi constatat şi în faza 
imediat precedentă, precucuteniană, care nu cunoaşte nici unul dintre elementele 
menţionate. Tehnica picturii înainte de ardere, necunoscută de precucuteni­
eni, a fost inventată de protocucutenieni prin mijloacele lor proprii, fără nici 
o legătură cu cultura «Criş». Dacisive, în această privinţă, sînt diferenţele 
categorice de stil dintre ceramica «Criş1> şi ceramica protocucuteniană. 

VII. GENEZA CERAMICII PICTATE CARPATO-NlPROVIENE 

Faptele şi consideraţiile expuse pînă aici, cu deosebire cele referitoare 
la materialul straturilor protocucut('niene de la Izvoare, pun pe temeiuri 
noi problema mult discutată a genezei ceramicii pictate proprii culturii 
Ariuşd Cucuteni Tripolie. 

Caracterul esenţial al acestei r,eramici este stilul ornamental bazat pe 
principiul rezervării în negativ şi pe motivul cercurilor unite cu benzi oblice 
(fig.5). Am văzut cum acest stil s-a format în ceramica monocromă precu­
cuteniană incisă sau imprimată, dezvoltindu-se în tot cursul fazei Izvoare I 2 
(Tripolie A) pînă la realizarea spiralei continue, cum de la tratarea prin orna-

1 • S.C.I.V. •, I, 1950, nr. 1, p. 52; li, 1951, nr. 2, p. 21. 
1 Cf. şi I. Nestor, • S.C.I.V. •, II, 1951, nr. 2, p. 24. 
8 Informaţie oralii, I. Nestor. 
' Săpăturile reluate ln 1955 la Peri~ni, r. Blrlad, încă inedite, au dus şi acolo la cons­

tatarea unei mari vechimi a culturii • Criş •, care ar fi anteriAară ceramicii liniare. Informaţie 
orală, M. Petrescu-Dlmboviţa. 
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mente adîncite monocrome a trecut, în prima parte a protocucutenianului, 
la pictura bicromă cu alb, în care au apărut şi primele elemente ale meandru­
lui, şi cum, tot în faza protocucuteniană, de la pictura bicromă a trecut la 
tricomia de caracter Cucuteni A, dezvoltînd, pe lingă motivele curbe anterioare, 
motivul meandrului şi părăsind ultimele reminiscenţe ale ornamentelor mo­
nocrome precucuteniene. Am văzut cum pictura primitivă, cu ocru roşu 
crud aplicat după ardere, utilizată în precucutenian împreună cu liniile 
adîncite ale acestui stil, continuă la începutul protocucutenianului, spre a 
face loc, apoi, picturii propriu zise, aplicate cu penelul înainte de ardere. 
Hiatul pe care l-am notat mai sus, dintre precucutenianul şi protocucute­
nianul de la Izvoare, a fost prea scurt pentru a fi putut tulbura această 
continuitate stilistică. Iar între protocucutenian şi faza Cuc utwi A atestată 
în stratul Izvoare II 2, continuitatea pare şi mai puţin ir.trJruptă. Exem­
ple numeroase dovedesc tranziţia de la bicromie la tricromie, în mod 
amănuntit. 

Est~ neîndoios că ne aflăm în faţa unei evoluţii unitare, pentru explicarea 
căreia nu avem nevoie nici un moment de intervenţia vreunui factor extern 
ariei carpato-niproviene. Concluzia care se impune este că pictura ceramicii 
cucuteniene s-a născut numai în interiorul acestei arii, pe bază de elemente 
locale. 

Evoluţia aşa de strînsă de la monocromia precucuteniană la tricromia 
fazei Cucuteni A se constată numai în aria culturii Ariuşd - Izvoare II 1. 
La est de Siret nu se înregistrează o pictură bicromă de tranziţie, ca aceea 
care caracterizează protocucutenianul carpatic. Da aici rezultă că putem 
preciza şi regiunea în care a avut loc prima apariţie a picturii ceramice 
de stil carpato - niprovian: este cercul culturii Ariuşd de pe cele două ver­
santuri ale Carpaţilor Moldovei, de unde pictura ceramică s-a răspîndit 
mi}i departe, spre răsărit, sub forma tricromă a motivelor albe mărginite 
cu nEgru pe fond roşu, către sfîrşitul epocii protocucuteniene atestate la 
Izvoare. 

Concluzia despre originea autohtonă a ceramicii pictate Ariuşd Cucu­
teni -Tripolie, cu stilul său caracteristic, ne apare atît de axiomatică în lumina 
analizei pe care ne-o îngăduie rezultatele săpăturilor de la Izvoare, coroborate 
de constatările din restul spaţiului carpato-niprovian, incit verificarea sa 
prin comparaţii cu pictura ceramică a altor culturi neolitice nu mai con­
stituie decît un simplu scrupul de metodă. Nici una dintre aceste culturi 
nu prezintă analogii stilistice care să implice o influenţă asupra procesului 
de formare a ceramicii pictate carpato-niproviene. 

Astfel în aria neolitică balcano-danubiană - cea mai apropiată -
cuprinzînd Muntenia, Dobrogea şi răsăritul Bulgariei, pictura ceramică propriu­
zisă nu apare decît incepînd cu faza A 1 a culturii Gumelniţa, contemporană 
cu protocucutenianul Ariuşd. In fazele anterioare, ale culturii Boian, nu 
se cunosc decît vopsirea elementară cu ocru crud, ca în precucutenian, şi 
aplicarea de cruste albe. Prin urmare, pictura ceramicii din această arie 
este ulterioară formării stilului carpato - niprovian. P~ de altă parte, stilul 
rafinat al ceramicii gumelniţene nu prezintă decît afinităţi parţiale cu stilul 
carpato - niprovian. Principiul rezervării în negativ şi seria motivului 
cercurilor unite cu benzi oblice şi al derivatelor sale, singurele elemente 
reprezentînd aceste afinităţi, explicabile, desigur, printr-o influenţă ariuşd­
cucuteniană, au, în ceramica Gumelniţa, un rol redus, necaracteristic, şi sint 
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realizate cu particularităţi esenţial deosebite de acelea ale stilului carpato­
niprovian. 1n această ceramică predomină decorul pozitiv, cu multe elemente 
originale, şi este caracteristică pictura cu grafit, total străină ariei Ariuşd­
Cucuteni-Tripolie. Ceramica Gumelniţa nu cunoaşte pictura tricromă, iar 
tonul cenuşiu şi brun al vaselor sale se află în diametral contrast cu roşul 
caracteristic al vaselor ariuşd - cucutcnicnc. 

Ceramica central-transilvană, poate contemporană cu cultura proto­
cucuteniană din cercul Ariuşd, după cum am arătat mai sus, nu are nimic 
comun cu stilul carpato-niprovian. Motivul cercurilor unite cu benzi oblice 
şi derivatele sale lipsesc cu desăvirşire în această ceramică, al cărei decor 
este caracterizat prin motive unghiulare simple şi prin spirale înscrise in cerc, 
de un tip străin ariei Cucuteni - Ariuşd. Motivele unghiulare care se intîlnesc 
intr-o categorie secundară a ceramicii protocucuteniene din cercul Ariuşd 
(fig.8,J) prezintă analogii cu decorul central-transilvan, dar ele nu au avut 
nici o influenţă asupra stilului carpato-niprovian şi nici nu apar pe vasele 
decorate in acest stil. Ornamentele central-transilvane sînt covîrşitor pozitive, 
benzile negative apărind numai sporadic. In pictura cu care sînt realizate, 
negrul este o culoare caracteristică, iar albul nu este utilizat <lecit uneori 
şi numai într-un rol secundar, exact contrariul decorului ariuşd - cucute­
nian, in care albul este o culoare principală, iar negrul apare tîrziu şi tot­
deauna cu o funcţie auxiliară limitată. 

1n căutarea originii ceramicii pictate ariuşd-cucuteniene s-au încercat 
comparaţii şi cu ceramica pictată a culturilor neolitice, de date diferite, din 
aria central-danubiană, ca Btikk, Tisa-Lengyel şi cultura ceramicii pictate 
din Mora via 1• Rezultatele sint cu totul nesatisfăcătoare. 1n toate aceste cul­
turi, decorul ceramicii pictate se bazează pe tratarea pozitivă şi pe folosirea 
primordială a culorii negre, fără nici cea mai slabă analogie cu stilul carpato­
niprovian. Spiralele vaselor din Moravia, de exemplu, nu au nimic a face 
cu spiraloidele derivate din motivul cercurilor unite cu benzi oblice, necunoscut 
în acea parte a Europei. 

Mult caz s-a făcut de asemănările pe care le prezintă ceramica tricromă 
ariuşd-cucuteniană cu o anumită categorie a ceramicii culturii Dimini din 
Tesalia, caracterizată prin tricromie şi prin decor spiral rezervat în negativ 1

• 

Dar oricit de impresionante la prima vedere, aeeste asemănări nu apar, în urma 
unui examen mai atent, decît ca nişte coirn·idPnţe întîmplătoare şi parţiale 

1 M. Hoernes-0. Menghin, Urgeschichle cler bi/dendm H1111sl, ed. a III-a, Viena, 
1925, p. 783-786; H. Schmidt, Cuculeni, in drr oberen .llo/dau, Jlumiinien, Berlin-Leip­
zig, 1932, p. 82-87, 107-108. Cf. I. Nestor, Der S/1111d ... etc., p. 41-43; VI. Dumitrescu, 
• Istros •, I, 1934, fasc. 1, p. 20 şi urm. 

2 Printre numeroasele lucrări privitoare la problema raporturilor dinlre neoliticul 
Tcsaliei şi al spaţiului carpato-niprovian, rf. A. \\"ace şi 1\1. Thompson, Prehisloric 
Thessaly, Cambridge, 1912, p. 44 şi urm., fig. 20-22, pi. I; A. Wacc, Thessa/y and Tripo/je, 
• Eurasia septentrionalis antiqua •, IX, 1934, p. 123-1:-14; I I. Frankforl, Sludies in 
lhe early Pollery of lhe Near Easl, Londra, l!l2i, p. 153; 1\1. Hocrnes - O. l\Ienghin, 
op. cil., p. 783-792; O. l\bnghin, We//gescliichle der Sleinzeil, Viena, 1940, p. 53-55; 
H. Schroller, op. cil„ p. 24 şi urm.; V. Gordon Childe, The Da1111be in Prehislory, 
Oxford, 1929, p. 107-109; idem, ln • Thc .Journal of Hellenic Studies " L„ 1930, p. 
255-262; idem, The Dc;wn etc., erl. a V-a, Londra, 1950, p. 62 şi urm„ 121 şi urm„ 132 
şi urm„ 330 şi urm.; VI. Dumitrescu, ln • Ephemcris Dacoromana" IV, rn:rn, p.288-293; 
idem, •Istros• I, 1934, fasc. 1, p. 20-31; H. Schmidt, op. cil., p.111, 117-124; 
I. Nestor, op. cil„ p· 47-48, T. Passek, op. cil., p. 231-239. 
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între efectele unor evoluţii deosebite 1• Fără a mai insista asupra rolului 
rcstrîns pe care categoria respectivă îl are în inventarul ceramicii pictate 
al culturii Di mini, care în majoritate prezintă un decor cu totul de alt caracter, 
observăm că, pe vasele tricrome din acea categorie, spiralele, continue, dispuse 
vertical, nu sugerează prin nimic derivarea dintr-un motiv cu cercuri unite 
prin benzi oblice ca în stilul carpato-niprovian, iar liniile negre au un rol 
mult mai important decît în tricromia ariuşd-cucuteniană, servind nu numai 
la conturarea motivelor albe, dar şi la haşurarea fondului roşu format de 
peretele vasului. Dacă ţinem seama şi de lipsa unei ceramici similare pe tot 
vastul spaţiu dintre Tesalia şi Carpaţi, reiese în mod evident că nici o influ­
enţă nu s-a putut exercita din această parte asupra stilului carpato-niprovian. 
Concluzia este valabilă şi în ce priveşte comparaţia cu alte culturi cu ceramică 
pictată din Grecia, cu cele din Egeea, din Italia meridională, din Asia Mică, 
din Orient, unde nu i se pot găsi ceramicii pictate Ariuşd-Cucuteni A nici 
măcar aparentele analogii tesaliene. 

Singura cultură cu ceramică pictată care ar putea să reţină mai mult 
timp atenţia în legătură cu pictura ceramică a ariei Ariuşd-Cucuteni este 
cultura « Criş », de care a fost vorba mai sus, dar numai din cauză că resturile 
sale au fost constatate chiar în interiorul acestei arii. Altminteri, nici unul 
dintre motivele sale decorative nu se apropie de stilul carpato-niprovian, 
fiindu-i străine elementele fundamentale ale acestui stil, ca rezervarea in ne­
gativ şi seria motivelor bazate pe cercurile unite cu benzi oblice. Este ade­
vărat că în ceramica <( Criş » sînt utilizate toate culorile tricromiei, împreună 
sau izolat, dar fără nici un raport cu pictura ariuşd-cucuteniană. Rolul pre­
cumpănitor al culorii negre îndepărtează chiar cu totul decorul ceramicii 
~ Criş » de această pictură. Vasele (( Criş » pictate cu alb pe roşu, fără negru, 
ar îngădui tehnic o apropiere de bicromia protocucuteniană, însă numai făcînd 
abstracţie de stilul carpato-niprovian caracteristic acesteia. De altfel, după 
cum am arătat mai sus, cultura « Criş » pare a fi mai veche nu numai decît 
protocucutenianul dar chiar decît precucutenianul, care nu cunoaşte pictura 
ceramică înainte de ardere, aşa că o transmitere a acestei tehnici din cultura 
~ Criş » în cea carpato-niproviană ar fi de fapt cu totul imposibilă. Putem fi 
siguri, în orice caz, că exemplul ceramicii pictate (( Criş » nu a participat cu 
nimic la dezvoltarea stilistică a decorului specific carpato-niprovian. 

Comparaţia dintre diferitele culturi neolitice cu ceramică pictată din 
Europa şi din Orient ne impune ideea unei poligeneze. In evoluţia fiecărei 
culturi, pictura ceramică a putut să apară independent, numai prin dezvol­
tarea unor elemente locale anterioare. Bineînţeles, această concepţie 
nu exclude, în general, atingeri şi influenţe între diferitele culturi, aşa 
cum se pot observa intre ceramica Ariuşd-Cucuteni-Tripolie şi ceramica 
pictată central-transilvană, precum nu exclude nici înrudiri pe baza unor 
tradiţii sau orientări comune, cum e cazul analogiilor dintre ceramica 
Ariuşd-Cucuteni-Tripolie şi ceramica Gumelniţa. Dar, în ce priveşte problema 
care ne preocupă aici: geneza ceramicii pictate carpato-niproviene, adică, 
în esenţă, naşterea şi dezvoltarea stilului său specific, nici o explicaţie nu 
ne vine din afara spaţiului geografic pe care această ceramică îl carac­
terizează. 

1 Un punct de vedere similar la A. Wace, • Eurasia septentrionalis anliqua " IX, 
1934, p. 123-134. 
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O problemă care se pune în legătură cu evoluţia internă a stilului carpato­
niprovian o constituie modalitatea trecerii acestui stil de la or.1amentele adinci 
precucuteniene la pictura protocucuteniană. S-a atribuit această mutaţie 
tehnică unei influenţe exterioare. S-a încercat chiar o precizare in acest sens, 
indicindu-se ca factor modificator intervenţia culturii <c Criş » 1. E drept 
că în inventarul ceramic protocucutenian figurează unele elemente necunoscute 
in precucutenian. Printre acestea se află şi categoria stilistică a motivelor 
unghiulare simple (fig. 8, 1 ), ale căror analogii cu decorul ceramicii pictate 
central-transilvane, dar, oare cum, şi cu al ceramicii <c Criş », au fost relevate 
aici mai sus. Insă, aceste motive intrusive nu au, în ceramica protocucuteniană, 
decit un rol redus, neamestecîndu-se niciodată cu stilul specific carpato-ni­
provian de origine precucuteniană şi apărînd numai pe vase separate şi de 
anumite tipuri. De asemenea, sînt neproductive, dispărînd o dată cu ceramica 
bicromă, fără să transmită ceramicii tricrome decît urme rare şi degenerate. 
In principiu, nu este exclus ca, o dată cu adoptarea lor dintr-o cultură străină, 
să fi putut pătrunde, eventual, în ceramica carpato-niproviană, şi inovaţiile 
tehnice proprii picturii. Totuşi, pare ciudat ca asemenea împrumuturi să se 
fi limitat la selectarea unei singure culori, albul, evitîndu-se cu desăvirşire 
negrul, caracteristic în pictura ceramică a culturii <c Criş »şi a tuturor culturilor 
vecine (cu excepţia ceramicii Gumelniţa, în care predomină pictura cu grafit). 

Da aceea, fără a neglija elementele stilistice exterioare pe care le-am 
menţionat, aşteptînd numai lămurirea provenienţei lor prin viitoare cercetări, 
considerăm mult mai probabilă crearea spontană a picturii protocucuteniene 
prin progresul procedeelor tehnice locale. Astfel, fondul roşu lustruit, cel mai 
caracteristic in ceramica protocucuteniană bicromă (fig. 8, 2-4), spre a deveni 
apoi unic în cea tricromă, s-a putut naşte din simpla încercare de a se polei 
suprafeţele vopsite cu ocru crud, cunoscute încă din precucutenian şi con­
statate şi la începutul protocucutenianului. Amestecul ocrului în slipul vasu­
lui nu a fost decît o perfecţionare a acestei încercări. Printr-un procedeu 
analog, înlocuindu-se ocrul cu funingine de exemplu, s-au realizat vasele negre 
lustruite (fig. 8,J), constituind o varietate secundară, care nu se va transmite 
in ceramica tricromă. Pictura cu alb a putut să se dezvolte din procedeul 
caracteristic precucutenian al incrustaţiilor cu o substanţă calcaroasă. Sem­
nificativă în acest sens este dispariţia unor asemenea incrustaţii în ceramica 
protocucuteniană bicromă, deşi inciziiie respective s-nu păstrat. La început, 
liniile albe pictate erau trase tocmai peste aceste incizii (fig. 8,-1). Apoi 
liniile incise au dispărut treptat, spre a lăsa locul numai dungilor pictate. 
In pictura bicromă se intilnesc şi linii albe diluate acoperite cu serii de 
puncte mici, albe, compacte (fig. 5, IV, V, VII, mijloc), în care supravie­
ţuieşte amintirea impresiunilor de dinţi de pieptene din precucutenian um­
plute cu substanţă albă. In ce priveşte pictura cu negru, nu avem decît să 
aderăm la judicioasa explicaţie dată de VI. Dumitrescu, după care liniile 
trase cu această culoare, limitate în ceramica Ariuşd-Cucuteni A numai la 
rolul de subliniere a benzilor principale albe sau roşii, nu fac decit să se 
substituie vechilor incizii, complet dispărute în ceramica tricromă 1

• 

l Părerea expusă de E. Comşa într-o comunicare, inedită, ţinută ln aprilie 1951 
ln sectia de istorie veche a Institutului de istorie şi filozofie al Academiei R.P.R. Cf. şl 
I. Nestor, ln • S.C.1.V. •, II, nr. 2, 1!l5L p. 23. 

1 VI. Dumitrescu Hli.băşeşti, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 522. 
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Prin demonstrarea acestei continuităţi tehnice devine şi mai evidentă 
unitatea în timp a stilului carpato-niprovian, iar problema genezei ceramicii 
pictate ariuşd-cucuteniene capătă o deplină rezolvare in sensul originii şi 
~voluţiei locale, fără determinări dinafară. 

VIII. GENEALOGIA DIFERITELOR ASPECTE ALE CULTURII 
ARIUŞD-CUCUTENI-TRIPOLIE 

Nomenclatura straturilor neolitice de la Izvoare exprimă nu numai istoricul 
identificării lor pe rînd, ci, întîmplător, şi gradele de înrudire dintre diferitele 
aspecte culturale pe care ele le reprezintă. 

Avem mai intîi o clasificare în două grupuri: Iz"oare I (precucutenian) 
-şi I z"oare 11 (ceramica pictată Ariuşd-Cucuteni A). Intre elementele caracteristice 
straturilor lz"oare I 1 şi lz"oare I 2, care compun primul grup, nu sînt 
propriu-zis afinităţi stilistice, fiind vorba de interferenţa unor culturi diferite. 
Este drept că, precum am arătat mai sus, asociaţia acestor elemente, atît la 
Izvoare, cît şi în alte staţiuni precucuteniene din Moldova, nu pare fortuită. 
Astfel formarea stilului Tripolie A (Izvoare I 2) dintr-o categorie modestă 
a ceramicii Boian-Giuleşti, din stratul Izvoare I 1, ţine de domeniul posi­
bilului. Dar, lăsînd viitorului verificarea acestei ipoteze, ne mulţumim deo­
camdată cu constatarea sigură că stratul lz"oare I 2 prezintă caracterele 
eelei mai vechi faze a neoliticului carpato-niprovian, care ne interesează aici 
şi că stă la baza unei filiere culturale pe care o completează celelalte trei 
straturi din grupul lz"oare li. 

Intre conţinutul ceramic al acestui strat precucutenian Iz"oare I 2 şi 
acela al straturilor din grupul lz"oare 11, cu toată înrudirea lor foarte apropiată, 
diferenţele de amănunt sînt clare şi uşor de determinat. După cum am spus, 
aceste diferenţe denotă un hiatus în succesiunea fazelor de locuire a aşezării 
de la Izvoare, de o durată, probabil, nu prea lungă (fig. 10). 1n această regiune, 
eeramica precucuteniană nu prezintă prelungiri în timp comparabile cu acelea 
de la est de Siret, unde elementele sale de derivaţie directă convieţuiesc cu 
ceramica pictată de stil Cucuteni A. 

Elementele de tranziţie, cu aspecte identice în ambele grupuri stratigrafice 
de la Izvoare, lipsesc. Dimpotrivă, tocmai prin asemenea elemente cele trei 
straturi ale grupului al doilea sînt cimentate într-o succesiune strînsă. Dar 
şi între aceste straturi protocucuteniene se pot stabili grade de înrudire deosebite. 
Astfel cele două straturi protocucuteniene de caracter ariuşdean, lz"oare I I 
1 a şi lwoare I I 1 b, avînd comună ceramica bicromă, sînt mult mai intim legate 
între ele decît este stratul Iz"oare II 1 b, caracterizat prin bicromie şi 
tricromie, cu strat ul I z"oare I I 2, care conţine numai ceramică tricromă 
de stil Cucuteni A cu fond roşu. Lipsa bicromiei şi a tricromiei cu fond alb, 
în acest ultim strat, ne obligă să presupunem iarăşi un hiatus, de sigur foarte 
scurt, interpus între aşezarea nivelului Iz"oare II 1 b şi aceea a nivelului 
Iz"oare li 2 (fig. 10). 

1n rezumat, în seria straturilor de cultură carpato-niproviană de la Izvoare 
avem de înregistrat două întreruperi sensibile, care separă trei faze principale 
ale acestei culturi: precucutenianul de caracter Tripolie A, protocucutenianul 
de caracter Ariuşd şi cucutenianul de stil A. Aceste faze, avîndu-şi caracterele 
lor tipologice specifice, s-au răspîndit pe arii care coincid numai în mod par-
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ţial (fig. 1). Pentru precucţJ.tenian, staţiunea de la Izvoare marchează o graniţă 
extremă spre vest. Cucutenianul A din stratul lz"oare II 2 nu merge nici el 
mult mai departe în această direcţie 1. Dimpotrivă, pentru protocucutenian, 
Izvoare este o staţiune centrală. Hiat.urile menţionate nu au, prin urmare, 
o importanţă pur locală, privind numai aşezarea de acolo, ci ne duc cu gîndul 
spre transform1lri mai întinse care s-au petrecut în lăuntrul spaţiului carpato-

lzvoareI2 
TripolieA 

/zvoare/1 
Boian· G1Ule~t1 

I I 
... fzvoare[:Precucuteni<1n-i 

/.:voare il, s 
bicrom1e 
A r1u.şo' 

;zvoare Jl1 h 
b. :romie·tricr 

Ariusd 

I 

1--- Izvoare ll, „ Protocucute.J1<1n ~ 

lzvo.7re llz 
tn.:rQmie 

I 

I- Cuc11teni A-.J 

Fig. 10. - Schema succesiunii celor cinci faze de locuire din staţiunea 
neolitică de la Izvoare. 

• 

niprovian. Dintr-un precucutenian de caracter Tripolie A, născut undeva 
în mijlocul Moldovei şi răspindit spre apus pînă la Carpaţi, iar spre răsărit 
pînă dincolo de Bug, s-a format protocucutenianul ariei Ariuşd, dezvoltat 
în depresiunile subcarpatice ale Moldovei şi extins peste munţi pînă înspre 
centrul Transilvanei, iar spre est numai pînă la Siret. Din protocucutenian 
a rezultat apoi cultura Cucuteni A, care, caracterizată prin ceramica tricromă, 
s-a propagat spre nord pină în Galiţia şi în Podolia, spre est pînă la Bug, spre 
vest oprindu-se la Carpaţi. Protocucutenianul a fost singura din toate fazele 
carpato-niproviene care a avut o expansiune şi dincolo de aceşti munţi, în 
Transilvania. A fost totodată faza cu cea mai lungă durată, după cum se 
vede din cele două straturi bogate care o reprezintă la Izvoare, şi cea mai 
productivă cultural, avînd la activul său geneza ceramicii pictate bicrome 
si tricrome. 
' Staţiunea neolitică de la lzvoar0, terminlndu-se cu un strat de cultură 
Cucuteni A, nu a cunoscut fazele carpato-niproviene următoare, Cucuteni 
AB şi Cucuteni B. Acestea sint atestate, însă, din abundenţă, în vecinătate, 
de pildă la Calu şi la Frumuşica, unde ceramica de stil AB s-a găsit ameste­
cată cu aceea de stil B, la Traian, unde, ca şi la Corlăteni, nu s-a dat <lecit 
peste ceramică de stil AB, la Costişa şi la Dobreni, unde, ca şi la Petreni, 
Şipeniţi, Bilce Zlote etc„ nu s-a constatat <lecit ceramica de stil B. 

l In urma cercetărilor recente din regiunea Bicazului, s-au descoperit staţiuni cu 
ceramică de stil Cucuteni A la Hangu, ln preajma Ceahlăului. Informaţie inedită de la 
M. Petrescu-Dlmboviţa. 
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Fără a insista prea mult asupra acestor faze, care ies din cadrul prezen­
tului studiu, socotim util, totuşi, în urmărirea preocupării noastre despre 
filiaţia diferitelor aspecte ale neoliticului carpato-niprovian, să menţionăm 
aici cîteva fapte de natură să aducă o clarificare cu privire la originea şi la 
difuziunea lor. S-a recunoscut de mult, încă de către H. Schmidt (deşi numai 
pe bază tipologică), derivarea stilului Cucuteni AB (=B ct-~) din stilul A 
şi a stilului B ( = B e:- ~) din stilul AB1. Dar o precizare a regiunii unde 
au putut avea loc aceste transformări nu s-a încercat. 

Observăm mai întîi că aria de răspîndire a aşezărilor cu ceramică de stil 
AB şi B este mult mai întinsă spre răsărit şi spre nord decît aceea a aşezărilor 
de caracter Ariuşd-Cucuteni A. Pe cînd aceasta din urmă nu depăşeşte 
valea Bugului spre răsărit şi bazinul Nistrului spre nord, avîndu-şi centrul 
de gravitate în mijlocul Moldovei, cealaltă se opreşte, in vest, la Carpaţi', 
extinzîndu-se in schimb spre miază-noapte peste Galiţia orientală, peste toată 
Podolia, peste Volînia, iar spre est peste toată partea de silvo-stepă a Ucrainei, 
pînă dincolo de Nipru, cu o densitate maximă tocmai în acele regiuni3 (fig. 1). 

Pe de altă parte, este de notat că ceramica tricromă de stil A, pe măsură 
ce se depărtează de Moldova, in expansiunea ei spre nord şi spre răsărit, 
se găseşte mai rar, iar motivele sale suferă modificări care o apropie de cera­
mica AB. Aşa, de exemplu, pe vasele de stil Cucuteni A ( =Tripolie B/I) 
de la Sabatinovka pe Bug, de la Kadievţî şi Kudrinţî in Podolia, de la 
Nezvişka in Galiţia, benzile motivelor spirale.sînt redate prin lăţimi cu totul 
inegale la cotituri, fondul decorului este adesea acoperit cu haşuri longitu­
dinale produse în vederea unui efect stilistic, iar culorii negre i se dă o 
importanţă mai mare decît aceea a simplei sublinieri a motivelor principale, 
fiind folosită şi pentru trasarea frecventelor haşuri transversale ale fondului' 
(fig. 11). Este evident că avem a face cu elemente de tranziţie, care apar 
nt:mai în aria Tripolie şi care sint necunoscute in vestul spaţiului carpato­
niprovian. Dacă ţinem seama şi de deosebit de marea frecvenţă a staţiunilor 
cu ceramica stilurilor AB şi B în regiunile Ucrainei, nu putem conclude 
decît că aceste stiluri s-au născut in acele regiuni şi că de acolo s-au răspîndit 
spre Moldova în două valuri succesive (AB şi B), în sens invers difuziunii 
ceramicii de stil Cucuteni A care le-a generat. Avem, prin urmare, un flux 
de la vest spre est la început, în epoca fazelor reprezentate la Izvoare, apoi 
un reflux în epoca următoare, către sfîrşitul neoliticului. 

In sensul unei atare concluzii pledează şi categoria ceramicii primitive 
poroase, numită în mod impropriu « Cucuteni C » de către H. Schmidt şi 
caracterizată printr-o pastă cenuşiu-gălbuie amestecată cu fărîmături de 
scoici sau cu nisip şi printr-un decor elementar monocrom constituit din 
striaţii, mici proeminenţe organice, serii de mici alveole şi impresiuni de muchii 
dinţate6• Această categorie apare în mod constant în asociaţie cu ceramica 

1 II. Schmidt, op. cil., p. 25 şi urm., 72 şi urm.; cf. I. Nestor, op. cil., p. 39-40: 
VI. Dumitrescu, •Dacia•, IX-X, 1941-1944, p. 38 şi urm. 

2 Fragmente ceramice răzleţe de caracter Cucuteni AB şi B, foarte rare, s-au găsit 
şi la vest de Carpaţi, dar numai in imediata apropiere a munţilor, in depresiunile Sf. Gheorghe 
şi Ţara Birsei. Inedite, ln muzeele din Sf. Gheorghe şi Oraşul Stalin. 

8 Cf. T. Passek, op. cil., p. 13, fig. 1, etapele 8/11 ( = Cucuteni AB) şi y/1 - C/l 
(= Cucuteni Il). 

' Ibidem, p. 42 şi urm., fig. 11, 15, 16, 18. 
0 H. Schmidt, op. cil., p. 42 şi urm. 
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pictată de stil AB şi de stil B. Originea ei este de căutat în afara ariei carpato­
niproviene, spre răsărit, tn culturile neolitice ale stepelor. O asemenea ceramică 
nu se întîlneşte la Izvoare, precum nu este cunoscută nicăieri în ţara noastră 
înainte de faza Cucuteni AB 1• Elementele sale se dezvoltă în răsărit, ajun­
gînd la un rol predominant în culturile post-tripoliene Gorodsk şi Usatovo 
(=Tripolie C/11-y/II Passek) 1

• Sînt tocmai culturile care se răspîndesc 

Fig. 11. - Ceramică tricromă de stil Cucuteni A degenerat, rnarclnd o primă 
evoluţie spre stilul Cucute ni AB: 
1. Kadlevţl; ll. Nezvişka; 3. Kudrintl. 

spre vest, pînă tn Transilvania, la sfîrşitul neoliticului şi la începutul epocii 
bronzului, după ce ultima cultură cu ceramică pictată de caracter propriu-zis 
carpato-niprovian, Cucuteni B, va fi dispărut 3 • Elementele usatoviene 
constatate răzleţ la suprafaţa staţiunii de la Izvoare se referă la această 
expansiune tirzie şi nu au nici o legătură cu ultimul strat neolitic de caracter 
Cucuteni A, deasupra căruia au fost găsite. 

Făcind sumarul evoluţiei generale a culturii Ariuşd-Cucuteni-Tripolie, 
deosebim două perioade principale. Prima, atestată în întregime la Izvoare, 
reprezintă o prioritate a Moldovei în formarea şi dezvoltarea acestei culturi. 
In cea de-a doua, cind staţiunea de la Izvoare nu a mai fost locuită, iniţiativa 
creatoare a trecut de partea regiunilor de la nord şi de la est de hotarele 
Moldovei. Această mutare a centrului de gravitate al culturii carpato-nipro­
viene corespunde unei importante cezuri care se constată în Moldova intre 
sfîrşitul fazei Cucuteni A şi apariţia fazei Cueuteni AB. Într-adevăr, intre 
aceste două faze s-a produs hiatul cel mai decisiv din evoluţia ceramicii 
pictate carpato-niproviene. In ţara noastră nicăieri nu se observă o conve­
ţuire intre elementele de stil A şi cele de stil AB. Pretutindeni cele două stiluri 
apar in straturi net distincte şi foarte adesea chiar în staţiuni separate şi 
de tipuri diferite. Ceramica stilului AB, cu toate afinităţile stilistice de ordin 

1 Chiar in faza AB este rară, deşi nu lipseşte. ln schimb este foarte frecventă ln faza 
8. Cf. VI. Dumitrescu, ln • Dacia •, IX-X, 1941-1944, p. 34 -38; idem, Hăbăşeşli, 
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 532. Cf. şi • S.C. I.V.•, I, 1950, nr. 2, p. 215; II, 1951, nr. 1, 
p. 71-72; III, 1952, p. 89, şi 132; IV, 1953, nr. 1-2, p. 54: V, 1954, nr. 1-2, p. 42. 

1 T. Passek, op. Cit„ p. 157 şi urm. 
8 M. Petrescu-Dlmhoviţa, ln • S.C. I. V. •. I. 1950, nr. 2, p. 110 şi urm.; idem, t Mate­

riale arheologice privind istoria veche a R.P.R. t, Ed. Acad. H.P.H., 1953, voi. I, p. 
112-132, 152; I. Nestor, in • S.C.I.V." I, 1950, nr. 2, p. 21.5-218; VI. Dumitrescu, 
Hăbăşeşli, Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 533-538. 
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general care o leagă de ceramica stilului A, prezintă particularităţi proprii, 
in ce priveşte formele şi execuţia ornamentelor, care indică o nouă îndrumare a 
evoluţiei stilului carpato-niprovian. Abatui şi mai decisive ale acestui stil, 
mergind pînă la abandonarea definitivă a tricromiei, la generalizarea picturii 
cu negru şi la înlocuirea orname.Rtului negativ printr-unul pozitiv, vor carac­
teriza stilul Cucuteni B, născut din stilul AB şi venit in Moldova tot din aria 
Tripo'.ie. 

IX. INTERPRETĂRI DE ORDIN ISTORIC 

Evoluţia atît de variată a culturii Ariuşd-Cucuteni-Tripolie reflectă, fără 
îndoială, istoria triburilor neolitice care au contribuit la formarea acestei 
culturi şi care au -răspîndit-o pe întregul spaţiu dintre Carpaţi şi Nipru. 
Fireşte, reconstituirea acestei istorii pe baza materialelor arheologice, sin­
gurele izvoare de care putem dispune pentru vremuri atît de îndepărtate, 
nu poate fi încercată decît în linii cu totul generde şi cu ajutorul unui impor­
tant procent de ipoteze. Totuşi încercarea ne pare necesară, deoarece cores­
punde problemei celei mai de seamă pe care o pune o cultură a trecutului: 
integrarea ei în complexul vieţ,ii oamenilor care au produs-o. 

Cei mai vechi locuitori ai staţiunii de la Izvoare, cei care au apreciat 
mai întîi poziţia acestui modest promontoriu de pe una din terasele Bistriţei, 
izolat şi înconjurat de păduri, de mlaştini, dar şi cu izvoare de apă abundente, 
au fost reprezentanţii culturii Boian-Giuleşti. Era prin prima jumătate a mile­
niului al treilea înaintea erei noastre. Triburile acestor dunăreni, răspindite în 
toată Muntenia, în Dobrogea şi într-o bună parte a Transilvaniei, au luat în stă­
pînire şi pămîntul Moldovei. Erau populaţii sedentare, ocupîndu-se cu cul­
tura primitivă a plantelor şi cu creşterea limitată a vitelor. Foloseau unelte 
de piatră lustruită şi produceau o ceramică, aşa cum am arătat, îngrijit 
lucrată. 

Ulterior răspîndirii oamenilor culturii Boian-Giuleşti în Moldova, au 
apărut, la Izvoare, ca şi în celelalte aşezări ale lor dintre Carpaţi şi Prut, 
elementele culturii Tripolie A. Problema raporturilor dintre aceste culturi, 
care apar în aceleaşi locuri şi chiar în aceleaşi straturi, se află abia în faza 
preliminară a discuţiilor. Dacă cercetările viitoare vor adeveri ipoteza schi­
ţată de noi în mod provizoriu, anume că stilul ceramicii Tripolie A se va 
fi format pc baza unei categorii din con.mica Boian-Giuleşti, va trebui să 
contăm cu posibilitatea ca, spre sfîrşitul epocii precucuteniene a stratului 
lz"oare 1 2, un trib ori o uniune de triburi din Moldova, sub influenţa unor 
factori ce rămîn a se stabili, să se fi izolat de marele trunehi al populaţiilor 
culturii Boian-Giuleşti, dezvoltînd formele unei culturi noi, originale şi mai 
inaîntatc, şi să se fi răspîndit apoi departe spre est, pînă peste Bug, în aria 
Tripolie. 1n cazul infirmării acestei ipoteze, nu avem decît să considerăm 
cele două culturi cu totul străine una de alta, iar pe purtătorii culturii Tri­
polie A să ni-i închipuim ca venind de undeva de la răsărit de Prut, supunînd 
şi asimilind, în Moldova, triburile mai vechi ale oamenilor culturii Boian­
Giulesti. 

Dar lăsînd în alternativa acrstor conjecturi contradictorii problema 
cea mai puţin clară, pînă în prezent, din cîte ne-au pus rezultatele săpătu­
rilor de la Izvoare, reţinem ca o constatare neîndoioasă că oamenii care au 

6 - c. 812 
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dezvoltat cultura Tripolie A, fie ri"i vor fi fi1cut antrrior parte din grupul 
populaţiilor culturii Boian-Giule~ti, fie că vor fi avut o altă origine, sînt primii 
reprezentanţi ai acelei mari culturi 11L•olitice pe care am definit-o drept carpato­
niproviană. Ei au creat caract-erPlc fundamentale ale acestei culturi şi tot 
ei sînt aceia care i-au fixat_ spaţiul de dezvoltare în întinsa zonă de depresiuni 
muntoase şi de podişuri păduroase dintre Carpaţi şi Nipru. Aceste caractere 
şi acest spaţiu vor fi menţinute de toţi urmaşii lor, pînă la sfîrşitul.neoliti­
cului. 

Triburile culturii carpato-niproviene erau înrudite de 
0

aproape între ele. 
Se aflau în stadiul clasic al orînduirii comunei primitive, cu o organizare 
socială gentilică în care, foarte probabil, tendinţele patriarhale începuseră 
a-şi impune primatul 1. Se ocupau în primul rînd cu cultivarea plantelor, 
cu deosebire a cerealelor, şi cu creşterea animalelor (bovine, oi, porci), pe 
măsura nevoilor locale 1

• Incidental îşi luau hrana şi din vînat şi pescuit. 
Aşezările lor erau situate adesea pe înălţimi izolate şi greu accesibile, dar 
acolo unde apărarea lor putea fi asigurată şi în alt chip, nu ezitau, de pildă 
la Izvoare, să se aşeze pe terase joase, mai apropiate de mijloacele lor de trai. 
lşi construiau casele la suprafaţa terenului, din lemn cu vălătuci. Intrebu­
inţau mult uneltele de silex cioplit sau de piatră dură şlefuită, printre care 
locul principal îl deţineau securile plate şi topoarele găurite. Işi făceau 
unelte, de asemenea, din os şi din coarne de cerb, care erau utilizate şi la 
lucrul cimpului. Cunoşteau cuprul, pe care îl foloseau pentru confecţionarea 
de obiecte mici, de utilitate, cum sînt de exemplu impungătorile, ori de 
podoabă, ca amuletele, brăţările, acele. Au dezvoltat pînă la un înalt nivel, 
după cum am arătat mai sus, tehnica ceramicii, deşi nu o modelau declt 
cu mina, iar în ornamentarea ei au dovedit însuşiri artistice remarcabile, 
care ii situează printre popula~iile neolitice cele mai înzestrate din acest 
punct de vedere. Credinţele lor religioase, care pot fi deduse, in parte, din 
marele număr de idoli de lut pe care ni i-au lăsat, prezentau caracterele 
unui politeism primitiv, însă depăşiseră stadiul pur animist, pentru a se 
ridica la o concepţie antropomorfă concretizată în chipul unei divinităţi 
feminine. Această concepţie, formată, evident, intr-o societate matriarhală, 
nu ar putea fi o dovadă că in vremea fazelor culturii carpato-niproviene 
matriarhatul va fi continuat să deţină un rol social eminent, ci e vorba de 
o tradiţie care, ca orice element religios, a putut supravieţui foarte mult 
timp stadiului social care îi dăduse naştere. 

Nu ştim cum se numeau triburile culturii rarpato-nipro\·iene şi nici re 
limbă vorbeau. Lipsa unor izvoare scrise nn lasă, în această privinţă, într-o 
completă ignoranţă. Cel mult, pP baza comparaţiilor arheologice, le putem 
îngloba ln marele grup al triburilor cu culturi caracterizate prin ceramica 
decorată în benzi, care au populat în epoca neolitică Europa centrală şi de 
sud-est, dar nici despre acest ca nu ştim ce limbă vorbeau. In măsura în care 
ne putem sprijini pe indicaţiile lingvistice referitoare la comunitatea străveche 
a limbilor indo-europene, le-am putea considera străine de populaţiile care 
vorbeau aceste limbi. 

1 Cf. S. N. Bibikov, • MaTepnaJILI 11 1:1ccJI~):(onam111 no apxeoJJonm CCCP •,nr. 38, 
p. 281-285; D. Berciu, ln • S.C. I.V '• I, 1950, nr. 2, p .. ~7 - 58; YI. DumitresC'U, 
Habăşeşli, Ed. Acad. R.P.R„ 1954, p. 201. . 

„ Cf. B. L. Bogaevski, Opy;:i;1rn npo1:3BO.'(CTAa rl 11.0:11au11111e amnoTHbJe TpHnOJILR, 
Leningrad, 1937, passim. 
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Dar, revenind la preocuparea noastră de a interpreta istoric frămîntă­
rile care s-au produs în evoluţia culturii carpato-niproviene, constatăm că 
întemeietorii acestei culturi, reprezentanţii fazei Tripolie A, au părăsit la 
un moment aşezările lor din Moldova. Este vorba de hiatul dintre straturile 
I 2 şi II 1 a de la Izvoare şi de situaţia celorlalte staţiuni precucuteniene 
dintre Carpaţi şi Prut, care s-au terminat deodată, fără elemente de con­
tinuitate imediată. Asemenea elemente se întîlnesc numai în aria Tripolie. 
Ar rezulta de aici că triburile carpato-niproviene precucuteniene din Moldova 
au fost atacate de o populaţie venită din altă parte. In stadiul actual al 
cercetărilor nu am putea identifica arheologic cultura care caracterizează 
această populaţie străină. 

In orice caz, restriştea precucutenienilor a fost de o durată reln.tiv scurtă. 
ln vremea stratului Izvoare II 1 a, descendenţii lor revin în· Carpaţi, de 
data aceasta in număr mult mai mare, cu energii sporite, şi ~r. avîntul lor 
spre vest trec pasurile munţilor, răspîndindu-se în depresiunile din răsăritul 
Transilvaniei, în aria Ariuşd. Cultura lor înregistrează progrese decisive in 
toate domeniile: în construcţ.ia locuinţelor, mai dezvoltate, mai mari şi mai 
solide decît înainte, în confecţionarea uneltelor de piatră, de os, de lut, care 
devin mai numeroase şi mai variate, in ceramică, remarcabilă prin indemî­
narea tehnică, prin bogăţ.ia şi eleganţa formelor, printr-o execuţie dibace 
a ornamentelor, prin introducerea picturii propriu-zise cu penelul. Aceste 
progrese, care caracterizează faza protocucuteniană, aparţin prin excelenţă 
triburilor de pe cele două versanturi ale Carpaţilor. In aceeaşi vreme tribu­
rile surori de la răsărit de Siret şi mai ales de la răsărit de Prut şi de Nistru, 
fără a fi nici ele lipsite de inovaţii, păstrează în mare parte tradiţiile directe 
ale fazei Tripolie A. Este posibil ca in formarea acestei distincţii· regionale 
să fi jucat un oarecare rol influenţele din afară. Triburile din Carpaţi au 
împrumutat elemente noi, pe unele luindu-le de la vecinii lor din vest, produ­
cătorii ceramicii pictate central-transilvane. Dar formele fundamentale ale 
culturii protocucuteniene rămîn exclusiv carpato-niproviene, pretutindeni şi 
indiferent de gradul lor de dezvoltare. 

Protocucutenienii din aria Ariuşd-lzvoare s-au bucurat de o perioadă de 
linişte destul de îndelungată, mulţumită căreia cultura lor a putut ajunge 
la o deosebită înflorire. Ei au creat pictura ceramică, atit cea bicromă, cît 
şi cea ulterioară, tricromă. Aceşti protocucutenieni trebuie să fi avut un 
rol proeminent printre triburile carpato-niproviene. Influenţa lor, atestată 
prin răspîndirea ceramicii pictate tricrome de stil Cucuteni A, s-a .exercitat 
în toată Moldova de la răsărit de Siret şi s-a propagat şi mai departe, în 
aria Tripolie. Această difuziune culturală s-a produs pe cale paşnică, prin 
efectul relaţiilor intense care existau între triburi de aproape înrudite. Nimic 
nu indică în vremea respectivă, înăuntrul spaţiului carpato-niprovian, vreo 
mişcare de populaţii ori vreo expansiune cu caracter violent. Distrugerea 
aşezării protocucuteniene I I 1 a de la Izvoare printr-un incendiu şi înlocuirea ei 
cu aşezarea I I 1 b nu reprezintă decît un accident local în viaţa unora şi ace­
loraşi locuitori, fără nici o semnificaţie de ordin istoric. La fel trebuie să inter­
pretăm şi dualitatea stratigrafică a aşezării de la Ariuşd 1• 1n celelalte staţiuni 
protocucuteniene nu se cunoaşte <lecit cite un singur strat, fără întrerupere. 

1 Pentru stratigrafia staţiunii de la Ariuşd cf. F. Lâszl6, ln • Dolgozatok •, Cluj, 
V, 1914, p. 279-386 şi 387-417. 

L" 
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O tu]burare de proporţii muri a fost, însă, aceea !'arc a pus capăt fazei 
protocucuteniene din Carpaţ.i, in \Temea hiatului dintre straturile li 1 a 
şi 11 1 b de la Izvoare. Nu ne putem da seama, deocamdată, de caracterul 
acestei tu]burări, dar efectele ci au fost importante, fiindcă triburile carpato­
niproviene s-au retras din Transilvania, spre a nu mai reveni acolo niciodată. 
Pe versantul moldovenesc al Carpaţilor, aşezările protocucuteniene au fost 
de asemenea părăsite, dar la Izvoare înregistrăm o întoarcere, după puţin 
timp, fie a aceleiaşi populaţii, fie a altor elemente migrate din apropiere, 
de peste Siret. E vorba de aşezarea I zPoare I I 2, caracterizată printr-o fază 
înaintată de dezvoltare a culturii Cucuteni A. Evenimentele necunoscute 
care au dus la dispariţia triburilor din aria Ariuşd-lzvoare II 1 nu par a 
fi atins decît această arie. La răsărit de Siret, cultura ceramicii tricrome 
de stil Cucuteni A a continuat fără întrerupere. Am putea deduce oare de 
aici un conflict intertribal, cu o înfrîngere catastrofală a triburilor carpatice 
din partea surori]or lor din aria Cucuteni? Faptul că pe spaţiu] ocupat 
mai înainte de protocucutenieni nu constatăm apariţia vreunei alte culturi, 
ci numai a elementelor de caracter Cucuteni A din stratul Izvoare II 2, 
ar pleda pentru o asemenea ipoteză. Totuşi aceste elemente nu se constată 
şi la vest de Carpaţi, unde ar fi fost firesc să se răspîndescă dacă în adevăr 
oamenii din aria Cucuteni ar fi pricinuit plecarea protocucutenienilor din aria 
Ariuşd. Chestiunea rămîne, pînă la noi cercetări, în cumpănă. 

După un interval de prosperitate, aşezarea cucuteniană reprezentată 
prin stratul lzPoare II 2 s-a terminat tot în împrejurări violente. De data 
aceasta, însă, staţiunea a fost definitiv abandonată. Evenimentul se înca­
drează într-o tulburare de proporţii mult mai întinse decît aceea care a deter­
minat sfîrşitul fazei protocucuteniene. Toate staţiunile cu ceramică de stil 
Cucuteni A, din tot cuprinsul ariei carpato-niproviene, au fost distruse şi 
părăsite. Această prăbuşire se datoreşte unei expansiuni a triburilor din aria 
Tripolie, care, în amestec cu elemente ale populaţiilor de păstori din stepele 
vecine dinspre est, au dezvoltat influenţele cucutenienc anterioare, creind 
aspectele caracteristice a]c fazei CuC"uteni AB. E vorba, în general, tot de 
cultura carpato-ni proviană, dar eu numeroase variante stilistice noi şi cu 
indiciile unor progrese tehnice noi. Oamenii fazei AB se răspindesc în toată 
Moldova, oprindu-se, în general, la Carpaţi (fig. 1). Rareori îşi construiesc 
locuinţele peste resturile aşrzărilnr imPdiat <1nterionre. Ei preferă văile 
deschise, cu păminturi bune dt> cultură şi priclnicP turmelor, lăsînd 
nepopulate regiunile mai dosnice, foarte căutate în faza A, cume, de cxemp]u, 
valra Racovei din podişu] cent ral al MoldovPi 1. Jn depresiunea fertilă a 
Bistriţei s-au aşezat în număr mart', dar au eYitat şi aic·i, pc dt a fost posibi1, 
aşezările recent părăsite de predecesori. Astfel, sta\iunra de Ia Izvoare nu 
i-a mai atras. In schimb s-au stabilit la cîţiva kilometri mai la vale, la Tra­
ian, tot pe o terasă joasă, de asemenea bogată în izvoare, dar care nu mai 
fusese locuită din precucutenian 2

• Numai în puncte strategice obligate, 
ca Horodiştea de la Calu ori CeU\luia Frumuşica de pe Crarău, au folosit 
şi vetrele triburilor protocucut.rnicnr. 

1 R. Vulpe, ln •Materiale arhe'.1logicc p··ivind istoria Yech' a R P.H. •, Ed. Acad. 
R.P.R., I, 1953, p. 213 şi urm., 47-1-41'.'i, 486 şi urm. . 

a VI. Dumitrescu, ln •Dacia„ IX-X, 1941-1944, p. 11 şi urm.: •S.C.I.V•, 
III, 1952, p. 121 şi urm.; IV, 1953, m'. 1-2, p. 45 şi urm.; V, 1!151. nr.1-2,p. 35-55. 
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Curînd după migraţia lor, triburile fazei Cucuteni AB au fost ajunse 
din urmă de un al doilea val de populaţii din aria Tripolie, caracterizate 
prin cultura ceramicii Cucuteni B. Manifestările acestei noi expansiuni venite 
dinspre NE nu par a fi fost violente. 1n orice caz, sînt puţine aşezările de 
cultură Cucuteni AB părăsite înainte de contactul cu cultura B. De cele mai 
multe ori, cele două faciesuri ale culturii carpato-niproviene se găsesc 
amestecate în aceleaşi staţiuni, fără discriminări stratigrafice. Reiese de aici 
o convieţuire paşnică între cele două serii succesive de tripolieni, bazată, 
desigur, pc apartenenţa la aceeaşi uniune de triburi. Producţia fazei Cucuteni 
B reprezintă un punct culminant în evoluţia culturii nipro-carpatice. Stilul 
decorului ceramic se simplifică, părăsindu-se pictura tricromă, in schimb 
motivele pictate numai cu negru dovedesc un remarcabil rafinament estetic, 
iar tehnica confecţionării vaselor se perfecţionează pînă la virtuozitate. 
Cuprul, care în protocucutenian şi în faza Cucuteni A se folosea rar şi 
numai pentru obiecte mici, mai ales de podoabă, acum este utilizat pentru 
unelte mari, sub forma topoarelor masive1• Aşezările nou întemeiate de oamenii 
fazei Cucuteni B sînt foarte numeroase şi multe depăşesc aria ocupată tn 
faza AB. Şi aceşti locuitori, ca şi congenerii lor din faza AB, preferă văile 
deschise. La aceasta trebuie să-i fi determinat necesităţile păstoritului, care, 
probabil, deţinea în ocupaţiile lor un loc mult mai însemnat <lecit îl avusese 
în activitatea oamenilor din protocucutenian şi din faza A. 

Tulburarea decisivă pe care o reprezintă în viaţa triburilor carpato­
niprovienc sfîrşitul brusc al fazei Cucuteni A şi migraţiile tripoliene din 
fazele următoare, Cucuteni AB şi B, îşi are cauzele in prefacerile adînci pe 
care le-a produs în societatea gentilică neolitică apariţia primei mari diviziuni 
a muncii, prin dezvoltarea păstoritului. Era natural ca, în Europa, separarea 
în triburi de cultivatori sedentari şi triburi de păstori nomazi sau semino­
mazi să fi fost mai răspicată şi să se fi produs mai devreme în vastele ţinu­
turi de stepă din răsărit. Dar viaţa populaţ.iilor de păstori îşi are exigenţele 
ei, deosebite şi de cele mai multe ori opuse acelora ale populaţiilor de culti­
vatori. Triburile de păstori au nevoie de păşuni întinse, sînt foarte sensibile 
la perioadele secetoase, sînt adesea silite să-şi schimbe aşezările, circulă pe 
spaţii întinse venind în contact cu culturi diferite, au o organizaţie prin 
excelenţă patriarhală, cu un caracter războinic şi prădalnic. Vecinătatea 
lor apasă greu asupra triburilor sedentare, de felul acelora care au dezvoltat 
cultura carpato-niproviană, şi nu socotim că ne îndepărtăm de ordinea 
firească a lucrurilor explicînd prin presiunea constantă a păstorilor din 
stepele de peste Nipru toate mişcările de la est spre vest observate în evoluţia 
acestei culturi. Chiar expansiunea culturii Cucuteni A peste ruinele aşezărilor 
protocucuteniene din Carpaţi, atestată la Izvoare prin stratul II 2, trebuie 
să fi fost pricinuită indirect tot de o asemenea presiune. In ce priveşte migra­
ţiile triburilor tripoliene din fazele Cucuteni AB şi B, legătura lor cu dezvol­
tarea populaţiilor de stepă este directă. Aceste triburi au suferit influenţa 
păstorilor şi chiar s-au amestecat cu ei. O dovedesc caracterul lor mai 
războinic şi mai dinamic <lecit al celorlalte triburi carpato-niproviene, 
atenţia lor deosebită pentru locurile deschise prielnice creşterii animalelor 
,şi mai ales particularităţile exotice şi primitive ale ceramicii uzuale 

1 I. Nestor, ln Studii şi referate privind istoria Romlniei, partea I, Bucureşti, 
Ed. Acad. R.P.R., 1954, p. 46 şi urm. 
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de tip « Cucuteni C •, pe care o folosesc alături de ceramica lor superioară 
pictată. 
· In cele din urmă, cam pe la începutul mileniului al doilea înaintea erei 
noastre, oamenii stepelor vor imigra ei înşişi pe urmele ultimilor tripolieni 
împinşi spre vest, distrugînd cu desăvîrşire aşezările acestora din faza Cucu­
teni B, depăşind în toate direcţiile limitele spaţiului carpato-niprovian şi provo­
cînd în toată Europa una din cele mai radicale transformări: trecerea de la 
neolitic la epoca metalelor. Sub loviturile lor năpraznice, cultura neolitică a 
spaţiului carpato-niprovian va dispare pentru totdeauna, curmată brusc in 
faza cea mai înfloritoare şi mai promiţătoare a evoluţiei sale. Purtătorii 
acestei culturi vor fi aserviţ.i, risipiţi, definitiv rupţi de tradiţiile care ii 
uniseră vreme de veacuri. 

Triburile păstorilor, care in stepele lor din răsărit folosiseră şi elemente 
superioare împrumutate de la sedentarii culturii Tripolie, în expansiunea 
lor spre vest duc mai mult formele primitive şi rustice ale culturii lor proprii. 
E vorba de elementele culturilor Gorodsk şi Usatovo, pe care le întilnim 
pretutindeni în spaţiul carpato-niprovian, fie peste resturile înfloritoarelor 
staţiuni neolitice de altădată or~ în alte locuri, fie în tumulii funerari conţi­
nind schelete acoperite cu ocru. Aşezările păstorilor usatovieni, simple săla­
şuri improvizate şi de scurtă durată, sînt foarte numeroase, dar şi extrem 
de sărace, fiindcă se schimbau des, în căutarea păşunelor pentru turme. 
Un asemenea popas efemer au făcut şi la Izvoare, unde au lăsat cîteva resturi 
ale ceramicii lor caracteristice. 

Cauzele biruinţei populaţiilor de păstori asupra cultivatorilor neolitici 
din spaţiul carpato-niprovian nu constau numai în numărul lor mare, în 
agresivitatea lor prădalnică ori în disciplina organizaţiei lor patriarhale, 
contrastind cu dezbinarea triburilor sedentare, ci tot atît de mult în superi­
oritatea armelor lor de metal, p~ care le dobîndiseră prin contactul cu civi­
lizaţiile orientale de peste Ca uc.az şi în folosirea calului, animal pe care 
carpato-niprovienii nu-l cunol'lcuseră 1. Ca şi în cazul triburilor neolitice, 
nici despre aceşti păstori răzb.oinici nu ştim ce nume a \'eau şi nici ce limbă 
vorbeau. Dar sigur este că e::xp.ansiunea lor spre vest coincide cu primele 
apariţii ale populaţiilor indo-·europene în spre sudul Europei şi în Orient. 

BOIIPOCbl HA.PIIATO-.D:HEIIPOBCI\Oro HEOJ111TA 
B CBETE l>ACIWITOK B l13BOAPE 

(HPA"l'HOE CO,D;EP/RAHIIE) 

Ha IIIHpOKOM rrpocTpaHcTnc, orpam1qeHHOl\! c aarra;1a ncpxHei1 AOJIHHOii 
MypeIIIa B Tpauc11JJbBa1rnn, c nocToKa .D:uenpoM, c ccnnpa BoJihlHCKHM 
DJIOCKoropbeM H c rora pe1w iî: Byaay B I>oJILmoiî Ba:iaxnn (p11c. 1), B 

anoxy neoJIHTa paaBlmaci. Hy.1LTypa, xapaHTep1rny10111aRcR pacrrHcHofi 
KepaMHKOiî: oco6oro MeaHApo-rrmpa.-iL11oro CTlWR. 8Ta OTnf>LITaR B paa­
JIHqublx o6JiaCTRX u B pa<i.111MqHoe npeMR KapnaTo-gHenponc:irnH KYJILTypa 
1rnyqaJiaCb na YKpa11ue, B MoJl)\OBe 11 TpaHCHJihBamm. <l>aKTwqecKH peqb 
HAeT 06 OAHOiî: H TOit me 1<y.1L'Il'ypc 11 aBTop noJiaraeT, qTo ObIJIO 6hl rrpaBnRL~ 

1 B. L. Bogaevskl, op. cid„ p. 230-234 şi 275; T. Passck, op. cil„ p. 191. 
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uo ee HaaBaTh KYJihTypoti «ApIOIIl;a;-KyKyTeHb-TpnnoJibe», KOHU:eHTPHPYH e 
:}TOM OAHOM HaaBaHHlI Ha3BaHHH rJiaBHbIX noceJreHJdl:' CTaBHru;Hx BeXH IIJIOI:u;a­
Jlll pacnpocTpatteHHH aToiî: KYJ""IhTYPhl. 

Cpe;a;n MHOro'IHCJieHHhlX HeOJIHTH'IeCKHX CTOHHOK B PyMhlHHH liaBoape, 
pacrroJiomemiaH Ha Teppace EHcTpnu;hl B6mrnn ropo;a;a IlHTpa-HHMU: y 
no;a;olllBhl MoJI;a;aBCKHX KaprraT, peIIIHTeJibHO co.n:eitcTBoeaJia - 6Jiaro;a;apn 
CBOHM MHOrO'IHCJieHHbIM CJIOHM - OTHOllleHHHM Mem,n;y pa3JIH<JHbIMH «IiaI(IUI­
MlI 3THX KYJihTYP. O peayJihTaTax pacKorroK, nponaBe;a;eHHhlX ua aToM MecTe 
aBTOpOM B 193fi H 1948 rr.' IIOHBHJIHCh TOJibl\O KpaTKHe CTaTblI' ll3 KOTOphIX 
caMaH naBeCTHaH (,n;oKJia;a; B «.Eurasia septentrionalis antiqua», XI, 1937, 
134 -146) OTHOCHJiaCb Jllllllb K rrepeo:ti paaee,n;Ke' rrpOH3Be,n;eHHOH B 1936 r. 
IloJIHaH MOHOrpa«iiHH aToro IIOCeJieHHH Haxo;a;HTCH B HaCTOHru;ee BpeMH B 
ne<raTH. 

AHTporroaon<rec1mit CJIO:ti n H:rnoape, npn6Jin3HTeJihHO 3 M TOJrru;HHhl, 
aal;\JIIO<raeT 5 ropH30HTOB' COOTBeTCTBYIOIIIHX TOMY me 'IHCJIY aTarroe 3BOJII00:HH 
noceJienm1 (pnc. 2). .D:aHHble 5 aTaIIOB crpymrnpoeaHbl n ;a;Byx rJiaBHhIX 
paa;a;eJiax: Haeoape I, npe;a;cTaBJIHIOru;Hit ;a;oKyKyTeHbCKYIO o,n;HOI(BeTHYIO 
KepaMnKy, u liaBoape II, BKJI10tJa10ru;nit aJieMeHThl KYJihTYPhl pacrrncHoit 
nepal\rnKn Tnrra Ap10III;a; (EpeIII;a;) H RyKyTeHh A (Tp1moJihe B /I no T. C. 
IlacceKy). Ilepeb1it paa,n;eJI oxeaTbIBaeT )l;Be «Paahl: lfaBoape I 1, «Paay, xapaK­
Tepnay10ru;y10cH aJieMeHTaMn KYJihTYPhl Eontt-.D:myJreIIITH (pnc. 3), u liaBoape 
I 2, «Paay, OTHocnru;y10cn K KYJihType TpunoJihe A (Ilaccen), npenMyru;ecTBeH­
uo ;a;oKyKyTeHhCKYIO (pnc. 4). BTopoiî paa;a;en o6"Le,n;HHHeT ocTaJihHhle 3 
aTana noceJieHHH, a HMeHHO liaBoa pe II 1 a npoToKyKyTeHhCKOti «Paabl c 
pacrrncHoti ;a;ByI(neTHO:ti KepaMHKoiî Tnrra Ap10III;a; (puc. 8); liaBoape II 1 b, 
·raKme I1pOTOKYKYT0HbCKOit «Iiaabl, HO c ;a;Byu;BeTHOH KepaMHKOH B acco­
a:nau;HH c Tpexu;eeTHO:ti KepaMHKoit CTHJIH KyKyTeHh A (puc. 9, 1 -3) 11 
Haeoape II 2 c HCKJIIO'llITeJihHO Tpexu;BeTHO:ti KepaMHKOiî Tnna RyKyTeHh A 
ooJiee noa;a;neti CTa;a;nn (pnc. 9, 4). 

IlocJie Kpanrnro o6aopa co,n;epmamrn ;a;aHHhlX 5 c.1oeB, aBTop npncTy­
uaeT K paa6opy rJiaBHhlX eonpocoB Kapna·rn-;a;uenpoBcKoro HeOJIHTa, aaTpo­
HYThlX B peayJihTaTe nponaBe;a;em1hlx D Haeoape pacKonoK, rpynn11pyH HX 
CJie;a;y10ru;HM o6paaoM: ;a;oKyKyTeHhCKHH H npoTOKYKYT0HhCKHit nepHOAhl' 
retteanc KapnaTo-;a;ttenpoBcKo:ti pacmicHoti: KepaMmm, reneaJIOrirn paaJin<rHhlX 
THIIOB KYJihTYPhl Ap10III,n;-RyHyTeHb-TpnnoJihe, 11cTopn<recKoe TOJIKOBa1rne 
paaJIH'IHhlX aTanoB aToti: KYJihTyphl. 

IlepBbIM Bl\Jia.n:oM nponaBe;\eHHhIX B liaBoape pacKOIIOK B .n:eJIO H3ytfe­
HHH KapnaTO-)l;HenpoBCHOrO HeO.IllTa' HBHDIIIllMCfl OTIIpaBHOH TO<JKOH ;a;m1 
OTHOCHTeJihHOil: xpouoJiormI HY •lhTYPhl Ap10III,n;-RyKyTeHh-TpurroJihe, 6bl.;ro 
OTKphlTHe cJIOH TpunOJihe A ua CTpaTnrpa«IinqecKoiî ocHooe rroceJieHHH 
( liaBoape I 2), Ha)]; CJIOHMH pacuucuoft 1rnpaMHKH THIIOB Ap10II1;a; n RyKy­
TCHh A. lloame 6bIJI BCKphlT H 6oJiee paumtiî: c.:wiî (lfaeoape I 1), co,n;ep­
:n..aru;uiI a.rceMeHThl KY JihTYPhl EoHu-.D:myJieIIITH. 

Ooe :nyJrhTYPhl, npe.n:cTaBJieHHhle B rrepBi.rx CJIOHX liaBoape-Eonu­
Jl:myJielllTH 11 TpurroJihe A, OTJIHtJaIOTCH ;:\pyr OT ):lpyra rJiaBHhlM o6paaoM 
1rnpaMHtJecKHMlI opHaMeHTa?>m, xapaKTep11ay10ru;HMCH e cJiy<rae Tnrra BoHH­
.D: myJieII1T11 (pnc. 3) BhlCK06JieHHhIMH opuaMeHTaMH, a e cJiytJae Tnrra Tpn­
n OJibe A (pnc. 4) npopeaHhlMH n rpe6eH<raThlMH opHaMeHTaMH. IloMHMO 
:noro nJioru;a)l;n pacrrpocTpaHeHHH 3THX KYJihTyp· HJl:YT e paaHhlX ttarrpaeJie­
HHHX. RyJihTypa Bontt-.D:myJieIIITH IIOJl:HHMaeTcH K BoJihIIIOit BaJiamH H 



88 llAl>li \"IJLPE 3G 

TpaucHJihBauuu, a RYJihTypa Tp1moJJhe A ocTacTCR n KaprraTO-AtterrpoBcRHX 
rrpe):leJiax. MOJIAOBa RBJIReTCR :Jonoti: ux B3a11MoneI°1cTBHH. Accou;HaQHH ux 
aJieMeHTOB B ):laHHOii 30He HacTO.Tlbl\O IIOCTORIIIJa, 'ITO name rrpn HaJIU'lllU 
CTpaTurpalfiH'leCKUX pa3JIU'l!IB B l13BOape npHXOAllTCR iWITYCTHTb ux qac­
TH'IHYIO o,n;noBpeMeunocTh. PacrrpoCTpauemrn B Mo,1nose KYJihTYPLI Bonu­
,D;myJiemTu rrpeAIIIeCTBOBaJio nonuamme KYJihTYPLI Tpurro.lhe A, ROTopaH 
rrpoţi;oJimaJia cyrn;ecTBOBaTb H rrocae noRBJJcmrn 3Toiî: KFlhTYPhl· EcTh yKa­
aamrn, ITOJ:ITBepm):la101u;ne nponcxornnemrn RYJihTYPhl Tp1moJihe A u3 ue1w­
TOph1x :rneMeHTOD RYllhTYPhl Bom1-.LJ:rny.11eIIITH. Accou;nau;1rn aJreMeIITOB AByx 
,n;aHHhlX RYJihTYP B onpe,qeJiem1hn1 MOMeHT Ha TeppuTop1m MoJJAOBhI coBna­
,qaeT c npou;eccoM <:JToro o6pa30Ba1mH RYJihTYJlhl Tp11110J1he A, pacnpocTpa­
HHBIIIeiicn rro3me R BOCTOKY nocJJ e no.1uoro 11cqe3noBeHHR lfiau;HH Bonu -
,D;myJieIIITU. . 

3apom):lenue RYJihTYPhl Tpuno.lbe A (H3Boape I 2) OTMe11eHo IIORBJJe­
nneM neraTUBHOro Mean1-1po-cn11pa.1JhHOro CTI!JIH, sceu;e.10 xapaKTepn3y10-
r.n;ero RepaMuRy RYJihTYPM Ap10mA-HyRyTeHb-TpunoJihe c caMoro Ha'laJJa 
ee IIORBJieHUR U )::10 KOHIJ;a Ha npOTR7KeHHU OT l\'.aprraT AO ,il;Herrpa. flo 
MHeHUIO aBTOpa aTOT CTUJib B03HUK ua npHMHTlfBHOro opHaMeHTaJibHOrO 
MOTHBa, COCTOHIQero H3 RpyroB H 3JH!lICOU):IOB, liaXOARIQlJXCH Ha HeraTHB­
HOM aa1IITp:nxoBattHOM ttJiu TO'le'IHOM !flo He (pnc. 5, I). H'.pyru :n aJiurrco:n,n;LI 
BOBHURaIOT B CBOJO oqepe):lh B AORyKyTeHhCKOB KepaM1me Ha ern;e 6oJJee 
rrpUMHTHBHOro MOTHBa, COCTORIQero na 'IHCTbJX ropHaOHTaJibHbJX JieHT' rrepe­
MemaIOIQHXCH c aaIIITpuxoBaHHbJMU .'!eHTaMH (puc. 6, a -b), BCTpe11arorn:erOCH 
B 6oJJee panuett KepaMuKe HYJihTYPhl Bo11a-,D;myJiemTn (puc. 7). IlyTeM: 
rrepeMemarorn:uxcn c aJIHIICOHAaMH KpyroB (pHc. 5, I I -I I I) coa):laJicR MOTUB 
coe):IUHRJOI.D;UXCH KOCblMH JieHTaMH RpyroB, RBJIHJOIQHBCR OCHOBHblM aJieMeH­
TOM RaprraTO-):IHerrpoBcHoro CTHJIR (pnc. 5, I V). ,il;aJihHeltman anoJirorHJI aToro 
MOTHBa rrpHBeJia R cepuu J1ema11ux S :o nerrpefhlEHLIX cnupaJiett (puc. 5, 
V-VI). 8To n ecTb rJiaBHble aT1rrLI paaBUTHfl RaprraT0-):11rnrrpoBcKoro CTUJIR, 
ycTaHOBJieHHble B OAHOQBeTHOtf KepaMURe ):IOKyHyTeHhCI\Oit lfiaabl u qacTJ'l'l.HO 
rroBTopn10rn;uecR B pacmrcnoa RepaMHKe nocJieAyromux <fiaa (puc. 5). 

BTopbIM, r.'!aBHhlM, BKJJa,n;oM naaoapc1mx c-rpan1rpalfJnqec1:mx pacRorroK 
B rrpooJieMbl Ra.prraTO-AHerrpOBCKOfO neomrTa HBJJHCTCR Bh!RBJienne OAHOA rrpo­
TOKYRYTeHhCROil lfiaaLI (11anoape I I 1), npeJWTfHPTef!HOtl: r1syr1BeTI1oit 1rnpa­
MnRott Tuna AproIIIA (pHc. 8), oKaaaBmeiîcH npt>,qmecTBem11111eiî TpexuseTI:wil 
KepaMHKU lfiaahI HyKyTeHb A. B Hasoape 6Lw jlanrn oCinapymeu OJ:IHH rrepe­
XOAHOit cJiotî:, 11aBoape II 1 b, n ROTopoM I1a'feaa101uaR l1sy11seTnaR KepaMnRa 
cocyru;ecTByeT c TpexqBeTHoii 1rnpaMHKOH CTHJIH HyHyTeHb A (puc. 9), 
npe):luaaHa'lenuoit ):IJIR ee aaMeuieunR. IloJIHoe ee aaMeiu;e1me HMeJio MecTo 
BO BpeMR nocJie):luero CJIOR lfanoape II 2. 8To nepexoA OT ABYU:BeTnoit R 
TpexuBeTuott RepaMHRe coBepmnJicR Ha orpam111emrntt Teppl!Topuu Memgy 
IlpnRapnaTcRott MoJIJ:IOBOfi H BocTottnott TpaHCUJibBaHneii. ITpoToKyRyTeHh­
cKaR .paaa, H):leHTH'IJiaR perHottaJihllOli lfiau;nn AplOIIIll RaprraTO-AHenpoBcKoA 
RYJihTYPhl, coBpeMeuua RYJihType fyMeJ1h1mu;a A 1 n BoJihmoiî BaJiaxuu 
H BoJirapnH, n, BOaMomno, KYJJhType pacrmcnoti: Kepa~unm u;erITpaJihHOH 
ttaCTH TpaHCUJihBamm - nocJie):ly10iu;aR lfiaaa 11aBoape II 2, npeACT3BJIHJOJ:QaR 
RYJihTYPY HyRyTeHh A, OJ:IHOBpeMenHa c RYJihTypoti: fyMeJihHJtu;a A 2. 

Ha6JIJO):leHHR, rrpon0Be):le1rnble Do BpeMR nay11euHH AOHyKyTeHhcRoii H 
rrpOTOKYRYTeHbCKOA .paa, IIpHBeJIH K paapemeHIIJO O):IHOrO Ha Kap):IHHaJihHbIX 
BOIIpOCOB RapnaT0-)1HerrpOBCROro HeO.TJHTa, OTHOCRII~erocR K rrpoucxom):leHHIO 
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KyKyTeHhcKoiî pacnttcnofr KepaMHKH. BoattttKHOBemrn aTofi KepaMHKH HMe.Jio 
MecTo B Mo.rr):IOBCKnx H'.apnaTax, 6e3 Ka1wro-.rru60 BHewttero BJUIRHHH, JIHWh 
nyTe~I IlOCTeneHHOM aso.ruou;nn AOKyKyTeHbCI\Ott O):IHOIJ;BeTHOM KepaMHKII B 
npOTOKYI{yTeHhCKYIO J:IBYl~BeTHYIO KepaM1my' a 3aTeM B Tpexu;neTHYIO Kepa­
MIIKY CTHJHI l\yKyTetth A. Jlmuh B <f>opMe aToro CTHJIH, TO eCTh o IlOJ!HOM 
csoe~r pac1~neTe, Iiepmurna pacnpocTpaHHJiach Ha cenep 11 BOCTOK, na 
YHpanuy, r;1c ;1uy1~neTIIOtt KepaMUKH noo6~e ne 6blJIO n r):le Tpexu;neTHaH 
pOCill-:lCh nenoepc~\CTBelIIIO CJ!e_T"\ODU••a 3a H3IBHBWeii ce6H O):lllOIJ;BeTHOil: 
KcpaMnKoiî TIIIIa TpmrnJrhe A. CpannnTe.'lhHhlf1 pa36op pacm-:1cnofi KepaMnKn 
-pa3JIH'IHhIX KYJihTYPHhIX Kpyron Enponbl n Ilepe):l1rniî Aarm B CBH3H c 
KapnaTO-):IHenpOBCIWM pacnHCHOiî: Kepmm.Koil: JIHWHHii paa IlO):{TBepiR):laeT ee 
aBTOXTOHHOe npOHCXOiR):leHHe. • 

B r.rrane, Kacaro~eficH retteaJIOrHH paamrqHhlX BHJ10B KYJihTYP Ap10w,A­
RyKyTeHh-Tp1mo.1he, ycTaHaBJIHBaIOTCfl noc.1e}1onaTe.JihHhle u po}1CTBeHHhle 
COOTHOWeHHH MeiRAY pa3HhlMH <f>aqHHMH KapnaTO-,AHenpOBCKOrO HeOJIHTa' 
IIOATBepm):leHJ-IhlMH pacKonKaMH B Jfanoape (puc. 10). RoHcTaTnpyeTCH 
HaJIHqHe He60.rrhworo npo6eJia' BO-nepBbIX' MeiRAY AOKyKyTellhCKHM CJIOeM 
11anoape I 2 H nepBhIM npoToKyKyTeHhCKHM CJIOeM 11anoape II 1 a tt, no­
BTOphlx, MeiHAY npoToKyKyTeHhCKHM CJIOeM Hanoape II 1 b H CJIOeM Jfanoape 
I I 2 Tttna l\yKyTeHh A. 8TH npo6eJihl cooTBeTcTnyroT tteKOTOphlM nepephlnaM, 
naMeqeHHhIM Ha 06w1-:1ptthlX npocTpancTnax B MoJI,AOBe H TpancHJihnamm. 
,D;aJiee anTop npoe.'leamnaeT anoJI101~M10 KapnaTO-A•renponcKoro neoJIHTa }1ame 
one noce:rnnurr B Hanoape. <Dar(HH RyKyTeHh AB (B 0t-8, llIMHAT) H RyKy­
TeHh B (B E-~, llhmAT), o6e cooTneTf!TBYIOlllHe aTany Tpnno.rrhe B/11 
(IlacceK) n conepwem-10 oTcyTcTnyro~ne B Hanoape, XOTH n oqenh pacnpo­
CTpaHeHHhie B ocTa.TihHOil: '-laCTH MoJI,AOBhI, o6paaonaJIHCh na Tenepew1-rnfi 
TeppttTopm1 VCCP, oco6e1rno B Ilo11omm, nyTeM uaMeHemrn aJieMeHTOB, 
npe,AwecTnonanwnx Ky.nhType l\yKyTeHh A (pttc. 11). 

B noc.ne):IHeii r.1ane anTop CTapaeTcH noccTaHOBHTh ttcTop1110 aHOHHMHhlX 
uapO):IHOCTeif, cnoco6cTBOBaBWHX paaBHTHIO KapnaTO-,AHenpOBCKOH HeOJIHTH-
11eCKOil: HYJihTYPhI. Bo.nhwyro '-laCTh 11apywe11nfl, 3aMeqettnhlx n ::>Bomou;nu 
aT011 uy.;rLTYPhl, aBTOp o6oHCHHeT nce noapacTaro~HM npnTectteHHeM oce,AJihIX 
IlJieMen ):\Henpo-KapnaTCKOH TeppHTOpm1 co CTOpOHhl KO'IYIOII~HX nacTyxon 
coce,Am1x CTeneit. 

OE'hfICHEl-H'IE PHCYHHOB 

Pnc. 1. - PacnpocTpaHeHHc 1mpnaTo-11:Hcnpoac1rnlt 11eoJIHTRqec1-rnlt HYJibTYPbl B 
pa3;mq1Jble lf>aabl ec pa3BHTHl1. 1 - Haaoape; 2 - Tpa1rn; 3 - 3;memTH; 4. - 1-\aJiy; 
5 - .D:mnpoay; 6 - <l>pyMyIIIHI-ia; 7 - Tb1pnemTH; 8 - XaHry; 9 - Tbipry Mypem; 
10 - Ap10m;(; 11 - Eo;:r; (flpHcTepx10reJib); 12 - .D:o6orneHR; 13 - 0JITenn; 14. -
B1rnca11:; 15 - Jlel\; 16 - MoHTeopy; 17 - BaernTR-AJI;i;eHI1; 18 - BoHl\ellITR; 19 -
llaHqy; 20 - qopaHR; 21 - Mwn;i:pnurna; 22 - Ky1>yTeHb; 23 - XaGarnernTR; 24. -
llo)l;yJI 11.:rnaelt; 25 - Bam1 JiynyJiylt; 26 - HerpernTR; 27 - floeHernTII; 28 - Jlepae­
Hit; 29 - Ba•IOIO; 30 - Peqa; 31 - BwpJI::1JiernTH; 32 - Bor)l;:JHellITH; 33 - Pa)l;eHb; 
34. - Jlapra il\nmaelt; 35 - B.'I::i,n;em1; 36 - I'JiaB:JHellITH; 37 - TpyrnernTH; 38 -
HopJiaTeHR; 39 - IleTpeHn; 4.0 - lll1meHRllhl; 4.1 - ,ri:apaGanu; 4.2 - Heaemuna; 
4.3 - 3an11rnm1; 4.4. - BRJibqe-3.rroTe; 4.5 - Hy11:p1rnl\bl; 4.6 - <l>pH;:r;paBQbl; 4. 7 - Ha­
.n;eBl\bl ; '•8 - Jly1m-BpyoJieneQKa11 ; 4.9 - HpyT0Gopo11:RHl\bl ; 50 - I'opo11:cK; 51 -
EBMHHKa; 52 - JlyKaum; 53 - TpanoJibe; 54. - AH11:peenKa; 55 - BopacoaKa; 
56 - HpacHocTaBKa; 57 - BnrnHonoJib; 58 - Ca6aTHHOBKa; - 59 - CanpaHb; 60 
YcaTOBO; 61 - CTonKaHn; 62 - EpaamtQa. 

Pnc. 2. - CTpaTnrpalJ>uqecKaR cxeMa HeoJIHTnqecKoro noceJieHJUI B Hanoape. 
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Puc. 3. - lfaeoape I 1. ,IJ;oHyHyTeHbcna11 BLirno6J1eHHa11 1;epaMHHa Tuna Bo11a­
,il;a1y Jl0WTU . 

PKc. 4. - l'Iaeoape I 2. ,IJ;oHy1<yTeHLCHa11 HepaMuHa THna TpKnOJILe A c npopea­
HLIM H rpe6eaqaTLIM opHaMeBTOM, HaHuemopaMH, yrny6JieHHllMH H BLIIIYHJJOCTRMU. 

PHc. 5. - fJJaBHLie aTarrLI aeomoqKu HapnaTo-p;HenpoecHoro CTHJIR, rrpep;cTaBJieHHLie 
opHaMeHTQMH O)J;HOQB0THOit, ;a;ByQB0THOit H TpexqBeTHOll: HeOJIHTHqernoll: HepaMUHH Ha 
lfaeoape. 

Puc. 6. - HomHH ;a;oHYHYTeHLCHHX cocyp;oe cJiaaLI TpHrrOJILe A (lfaeoape I 2), 
aall:;a;eHHLie B BuwuorroJ1e (a) u Bor;a;auewTH (b). 

Puc. 7. - ,IJ;oHyHyTeHLCKHit cocy;a; Tuna Bo11H-,IJ;mynell!TH (lfaeoape I 1), uait­
p;eBBLiit B 3aaewTH-,I1;11J1yJJ BHeil. 

PKc. 8. - Maeoape II 1. ,IJ;eyqBeTHa11 npoT0HyHyTeHLCHa11 HepaMKKa THna Aprow;a;. 
1 - qepaoJJoineHHLiit cocyp; c 6eJJoit pocrrucLro; 2 - 1<pacHOJIOU1eHHhlll. cocyi:1 c 6eJJLIMH 
HaaaenropaMu u yrJ1y6J1euu11MR; 3 - HpacHoBaTLill: cocyi:1 c peaLt'ioit H 6eJJOll: pocIIUCLIO; 
4 - HpaCHonoineHBLill: cocyp; c 6enoit pocnucLIO. 

PHc. 9. - l'Iaeoape II. Tpex.nBeTua11 HepaMHna THna KyKyTeHL A (6ena11, Kpac­
ua11 u qepua11) • 1-3 - 8H30MilJJRpbI' rrpOHCXOl\11InU0 Ha rrpOTOKYHYT0HLCHHX CJIOeB 
II 1 a u II 1 b; 4 - qepenoH 'leTLipex.nBeTiioro cocy;a;a Ha HyHyTeHLCKoro CJJOR II 2. 

Puc. 1 O. - CxeMa nocJJep;oBaTeJILHOCTH 5 cJiaa ouKTaHHR ueOJIHTKqecKoll: CTORHHU 
n Maeoape. 

PKc. 11. - TpexqeeTBaR KepaMRHa p;ereHepKpoeauuoro CTHJIR l\yHyTeHL A, 
HaMeqarorqero nepexup; K CTHJJIO l\yHyTeHL AB. 1 - l\QAeBqLI; 2 - HeaeuwHa; 3 -
l\yp;pHHQLI. 

LES PROBLEMES DU NEOLITHIQUE CARPATO-DNIEPROVIEN 
Ă LA LUMIERE DES FOUILLES D'IZVOARE 

(RESUME) 

Sur un vaste espace, limite a l'Ouest par la vallef1 superieure du Mureş, 
en Transylvanie, a l'Est par le fleuve Dniepr, au Nord par Ies collines de la 
Volhynie et au Sud par la riviere du Buzău, en Valachie (fig. 1), s'est develop­
pee, a l'epoque neolithique, une civilisation assez avancee, caracterisee par 
une ceramique a decor peint, d'un style meandro-spiral particulier. Cette 
civilisation carpato-dnieprovienne, decouverte dans des regions et a des mo­
ments diff erents, a ete etudiee separement en Ukraine, en Moldavie et en Tran­
sylvanie. En fait, ii s'agit d'une srulr rt, memr civilisation, qu'on trouve main­
tenant convenable de designer sous IP nom unitaire de « Ariuşd-Cucuteni-Tri­
polye », en concentrant en une seule expression Ies noms des trois stations 
principales qui jalonnent l'axe de son aire de diffusion. 

Parmi Ies nombreux sites neolithiques de Roumanie, r'est la station d' lz­
"oare (prononcer Izvoare), situee sur une terrasse de la Bistriţa, - non loih 
de la viile de Piatra-Neamţ, aux pieds des Carpates moldaves - qui, grâce 
a ses couches nombreuses, a facilite de la fa<;on la plus decisive la determina­
tion des rapports entre Ies differents facies de cette civilisation. Les resultats 
des fouilles que l'auteur y entreprit, entre 1936 et 1948, n'ont ete publies 
que dans des articles sommaires, dont le plus connu, le rapport paru dans 
<l Eurasia septentrionalis antiqua », XI, 1937, pp. 134-146, concerne seule­
ment le premier sondage, pratique en 1936. Actuellement, une monographie 
complete de cette station se trouve en cours d'imprcssion. 

La couche anthropozoique d'lzvoare, presentant environ 3 ro d'epaisseur, 
comporte cinq niveaux superposes qui correspondent a autant d'etapes dans 
l'evolution de l'etablissement (fig. 2). Les cinq etapes sont groupees d'abord 
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t'n deux divisions principales: Iz"oare I, qui represente le precucutenien, a 
eeramique monochrome, et Iz"oare II, qui comprend Ies elements des civili­
sations a ceramique peinte de caractere Ariuşd (Erosd) et Cucuteni A ( =Tri­
polye B/I selon T. Passek). La premiere division inclut deux phases: Iz"oare 
I l, caracterisee par Ies elements de la civilisation Boian-Giuleşti . (fig. 3), 
Bt !zCJoare I 2, se rapportant a la civilisation Tripolye A (Passek), precucu­
tenienne par excellence (fig. 4). La seconde division reunit Ies trois autre­
etapes de l'etablissement, a savoir Iz"oare I I 1 a, phase protocus 
cutenienne, a ceramique peinte de caractere Ariuşd, bichrome (fig. 8); Iz"oare 
I I 1 b, egalement protocucutenienne, mais a ceramique bichrome associee 
a la ceramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9,1-3) et Iz"oare 
I I 2, qui ne contient que de la ceramique trichrome de caractere Cucuteni A 
a un stade avance (fig. 9,4). 

Apres avoir donne une description succincte du contenu des cinq couches, 
l'auteur passe a l'analyse des principaux problemes du neolithique carpato­
dnieprovien souleves ou atteints par Ies resultats des fouilles d'lzvoare, en 
Ies groupant autour des preoccupations suivantes : le precucutenien, le proto­
cucutenien, la genese de la ceramique peinte carpato-dnieprovienne, la genea­
logie des differents aspects de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, l'in­
terpretation historique des differentes etapes de cette civilisation. 

La premiere contribution des fouilles d'lzvoare a l'etude du neolithique 
carpato-dnieprovien, decisive comme point d'appui pour la chronologie rela­
tive de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, fut la decouverte d'une 
couche de caractere Tripolye A a la base de la stratigraphie de la station ( Jzpoa­
re I 2), au-dessous des couches a ceramique peinte des categories Ariuşd 
et Cucuteni A. Ulterieurement, on a pu y distinguer une couche encore plus 
ancienne (I z"oare I 1), renfermant des elements de la ci vilisation Boian­
Giuleşti. 

Les deux civilisations representees dans Ies premieres couches d'lzvoare, 
Boian-Giuleşti et Tripolye A, different entre elles surtout par le decor cera­
mique, base sur l'excision dans le cas de la categorie Boian-Giuleşti (fig. 3), 
caracterise par l'incision et par l'impression de denticules dans le cas de 
la categorie Tripolye A (fig. 4). D'autre part, Jes aires de diffusion de ces civi­
lisations sont di vergentes, la civilisation de Boian-Giuleşti gravitant vers 
la Valachie et la Transylvanie, celle de Tripolye A appartenant a l'espace 
carpato-dnieprovien. La Molda vie constitue la zone de leur interference. L'asso­
ciation de leurs elements dans cette zone est si constante que, malgre Ies 
differences stratigraphiques remarquees a Izvoare, ii faut egalement admettre 
leur contemporaneite partielle. La diffusion de la civilisation Boian-Giuleşti 
en Moldavie a precede l'apparition de la civilisation Tripolye A, mais elle 
<'Ontinua son existence, pour un certain laps de temps, meme apres cette appa­
rition. 11 y a meme des indices qui prouveraient la derivation de la civilisation 
de Tripolye A de certains elements de la civilisation de Boian-Giuleşti. L'asso­
l'Îa tion des elements des deux civilisations, a un certain moment, sur le terri­
toire de la Moldavie, coinciderait avec le processus de cette formation de la 
civilisation de Tripolye A, qui se serait repandue vers l'Est plus tard, apres 
la disparition totale du facies Boian-Giuleşti. 

La naissance de la civilisation de Tripolye A (lz"oarc I 1) est marquee 
par la creation du style meandro-spiral negatif' qui caracterise la ceramique 
de la civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye tout entiere, du debut jusqu'a 
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la fin et des Carpates jusqu'au Dnirpr. Ce stylc s'est forme, selon l'opinion 
de l'auteur demontree dans la figm e 5, d'un deccr primitif constitue de cer­
cles et d'ellipsc,ides, reserves en negatif sur un fond hachure ou pointille. 
A leur tour, ces cercles et ellipsoides sont derives, dans la ceramique precucu­
tenienne, d'un motif encore plus simple, constituc par des bandes horizontales 
vides alternant avec des bandes hachurees (fig. 6, a-b), qui se retrouve dans la 
ceramique, plus ancienne, de la civilisation de Boian-Giuleşti (fig. 7). Par 
l'ordonnance alternative des cercles et des ellipscides (fig. 5, 11-111), on crea 
le motif des cercles reunis par des bandes en biais, ]'element fondamental du 
style carpato-dnieprovien (fig. 5, IV). Plus loin, l'evolution de ce motif aboutit 
aux series de S couches et aux spirales continues (fig. 5, V-VI). Ce sont Ies 
etapes essentielles de l'evolution du style carpato-dnieprovien attestees dans 
la ceramique monochrome de la phase precucutenienne et repetees dans la 
cframique peinte des phases ulterieures (fig. 5). 

La deuxieme contribution principale de la stratigraphie d'lzvoare aux 
problemes du neolithique carpato-dnieprovien consiste en la separation d'ur:e 
phase protocucutenienne ( IzCJoare II 1), representee par la ceramique bichrome 
de caractere Ariuşd (fig. 8), qui s'est averee anterieure a Ia trichromie de la 
phase Cucuteni A. A Izvoare, on a meme decele une couche de transition, 
Izvoare II 1 b, dans laquelle la ceramique bichrome, en voie de disparition, 
se trouve associee â. la ceramique trichrome de style Cucuteni A (fig. 9) 
destinee â. la remplacer. La substitution fut definitivement accomplie a 
l'epoque de la derniere couche (IzCJoare II 2). Cette evolution de la bichromie a 
la trichromie a eu lieu sur un territoire restreint, limite a la Moldavie subcar­
patique et a la Transylvanie orientale. Le protocucutenien, identique au facies 
regional d'Ariuşd (Erosd) de la civilisation carpato-dnieprovienne, est contem­
porain de la civilisation de Gurnelniţa A 1 de Valachie et, eventuellement, de 
la civilisation de la cerarnique peinte de la Transylvanie centrale. La phase 
ulterieure, IzCJoare I I 2, representant la civilisation de Cucuteni A, est tout 
â. fait synchrone avec la civilisation Gumelniţa A 2. 

Les observations, que l'etude des phases precucutenienne et protocucu­
tenienne a permis de faire, apportent une solution catl•gorique â. l'un des 
problernes cardinaux du neolithique carpato-dnicprovien: c'est I' origine de 
la ceramique peinte cucuteniennn. La genese de cette ceramique a eu lieu dans 
les Carpates moldaves, sans aucune influence ext1•rieure, uniquement par 
l'evolution graduelle de la monochromie precucutenienne, par Ia bichromie 
protocucutenienne, â. la trichromie du style Cucuteni A. Ce n'est que sous la 
forme de ce style, donc en pleine maturite, qu'ellc s'est repandue vers le 
Nord et l'Est, du cote de l'Ukraine, ou Ia bichromie fait completement 
defaut, la peinture trichrome y surccdant directement aux survivances 
de la ceramique monochrome, de caractere Tripolye A. L'analyse comparative 
de la ceramique peinte des di vers eercles de civilisation de ]'Europe et de I' Asie 
Anterieure, par rapport â. la ceramique p( inte carpato-dnieprovienne, ne fait 
que confirmer !'origine autochtone de celle-ci. 

Dans le chapitre concernant la genealogie des differents aspects de la 
civilisation Ariuşd-Cucuteni-Tripolye, l'auteur etablit Ies rapports de succes­
sion et de parente entre Ies differentes etapes du neolithique carpato-dnie­
provien attestees â. Izvoare (fig. 10). II constate un bref hiatus entre la couche 
precucutenienne Izvoare I 2 et la premiere couche protocucutenienne IzCJoare 
II 1 a d'abord, puia entre la couche protocucutenienne Izvoare II 1 b et la 
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couche Jz1,1oare II 2 de caractere Cucuteni A. Ccs hiatus correspondent a 
des solutions de continuite observees sur des pcrtions etendues de la Moldavie 
et de la Transylvanie. Plus loin, l'auteur poursuit l'evolution du neolithique 
carpato-dnieprovien meme apres I' abandon definitif de l'etablissement d' Iz­
voare. Les facies Cucuteni AB (B ix - o, selon H. Schmidt) et Cucuteni 
B (B e - ~. selon H. Schmidt), correspondant ensemble a l'etape Tri­
polye B/11 (selon T. Passek) et completement absents a Izvoare, bien que 
tres repandus dans le reste de la Moldavie, se sont formes sur le territoire ac­
tuel de J'Ukraine, surtout en Podolie, par la modification des elements de 
la civilisation anterieure de Cucuteni A (fig.' 11). 

Dans le dernier chapitre, l'auteur essaie de reconstituer l'histoire des 
populations qui ont contribue au developpement de la civilisation carpato­
dnieprovienne. II explique la plupart des troubles qu'on remarque dans l'evo­
lution de cette civilisation par la pression toujours croissante exercee sur Ies 
tribus sedentaires de l'espace carpato-dnieprovien par Ies pâtres nomades 
des steppes voisines. 

EXPLICATION DES FIGCHES 

Fig. 1. - Diffusion de la civilisation neolithique carpato-dnieprovienne pendant Ies 
diverses phases de son dcveloppement. - Les chiffres se rapportent aux stations suivantes: 
1. Izvoare; 2. Traian; 3. Zăneşti; 4. Calu; 5. Girovu; 6. Frumuşica; 7. Tlrpeşti; 8. Hangu; 
9. Tg. Mureş; 10. Ariuşd; 11. Bod (P.-iesterhiigel); 12. Doboşeni; 13. Olteni; 14. Bicsad; 
15. Le!; 16. Monteoru; 17. Băieşti-Aldeni; 18. Bon!eşti; 19. Panciu: 20. Ciorani; 21. Mindrişca; 
22. Cucuteni; 23. Hăbăşeşti; 24 Podul Iloaiei; 25. Valea Lupului; 26. Negreşti; 27. 
Poieneşti; 28. Perieni; 29. Dăcioiu; 33. Recea; 31. Birlăleşti; 32. Bogdăneşti; 33. Rădeni; 
34. Larga Jijiei; 35. Vlădeni; 36. Glăvăneşti; 37. Truşe~ti; 38. Corlăteni; 39. Petreni; 
40. Shipenitz; 41. D:irăbani; 42. Nezviszka; 4:-1. Zavishnia; 44. Bilcze Zlote; 45. Kou­
drintzy; 46. FridriYlzy; 47. KadieYtzy; 48. Louka-Vroublevctzkaîa; 49. Kroutoborodintzy; 
50. Gorodsk; 51. Evminka; 52. Loukashi; 53. Tripolye; 51. Andreîevka; 55. Borissovka; 
.56. K~asnostavka; 57. Vishnopol; 58. Sabatinovka: 5!l. Savrani; 60. Oussalovo; Gl. 
Stoica ni; 62. Brăiliţa. 

Fig. 2. - Schema stratigrai;hique ele la station ncolithique d' Izvoare. 
Fig. 3. - Izroare I 1. Ceramique precuculenicnne excisee, ele caractere Boian-GiulcşlL 
Fig. 4. - Izvoare I 2. Ceramique precuculenienne, de caractere Tripolyc A, presentnnt 

d!'s incisions, des impressions de denlicules, des rainures, des alveoles et des proeminences. 
Fig. 5. - Les Ctapcs principales de l'evolution du style carpato-dnicprovicn, reprcsentt'" 

dans le decor de la ceramique neolithique monochromc, bichrome et trichrome d'Izvoare. 
Fig. 6. - Pieds de vases precucuteaicns ele la phase Tripolye A (Izvoare I 2) 

provcnant de: a) Vishnopol el b) Bogdăneşti. 
Fig. 7. - Vase precucut~nien de la categoric Boian-Giuleşti (Izvoare I 1), lrou\'e 

'1 Zăneşti-Dealul Viei. • 
Fig. 8. - Izvoare II 1. Ceramique protocucutenienne bichromc, de caractere Ariuşd: 

1, vase a poli noir el a peinture hlanche; 2, vase a poli rougeâtre prcsentant des rainures et 
(tes al\'eoles a peinture blanche; 3, vase a poli rougeâtre, a incisions el a peinturc blanche; 
4, vase a poli rougeâtre et a peinture blanche. 

Fig. 9. - Izvoare I I. Ccramique trichrome de style Cucuteni A (blanc, rouge el noir): 
I -3, exemplaires provenant des couches protocucuteniennes II 1 a el II 1 b; 4, fragment 
de vase a effet de tetrachromie, provenant de la couche cucutenienne II 2. 

Fig. 10. - Schema de Ia succession des cinq ctapcs de l'ctablissement ncolilhiqne 
d' Izvoare. 

Fig. 11. - Ceramique trichrome de style Cucuteni A dcgenerc, marquant unc premiere 
cvolution vers Ie style Cucute ni AD: 1, Kadicvtzy; 2, Nezviszka; Koudrintzy. 
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