DATE NOI CU PRIVIRE LA TEZAURUL
DE LA CETAC,PENI, MUSCEL

DE
BUCUR MITREA s5i DINU V. ROSETTI

intr-o lucrare anterioari am incercat si schitim importanta istorici
i arheologicd atit a monedelor, cit gi a obiectelor de podoabd descoperite
in tezaurul ce ne refine atentia 1. In cele ce urmeazi vom expune un comen-
tariu suplimentar, prilejuit de examinarea directd a monedelor, fapt
pentru care exprimdm gratitudinea noastri conducerii Muzeului din
Pitesti 2. El va fi urmat de catalogul cronologic al monedelor din tezaur,
care vor fi ilustrate pe plangele ce incheie studiul.

1 Bucur Mitrea si Dinu V. Rosetti, StComPitesti, 1972, p. 221 —228.

2 Cu acest prilej tinem s3 rectiflicim afirmatia noastrd anterioarid (loc. cit., p. 221, ci
mimportanta descoperire... se pistreazi in intregime in colectiile Muzeului din Pitesti”. in
colectiile Muzeului judetean Arges se afld 121 denari, iar alti doi se pastreazi la MNA, Inv.
1092). Soarta celorlalte patru exemplare nu o putem preciza. Noi am intocmit studiul de fata
pe baza unor fotografii ce au fost ficute monedelor indati dupi descoperire si inainte de a fi
depuse la Muzeul judetean Arges, la care am adiugat estampajele din jurnalul de sdpaturi,
pentru cele apirute ulterior. Documentul fotografic se pastreazd la Institutul de arheologie,
iar pentru estampaje de monede, cind a fost cazul, a fost citat jurnalul de sdpaturi.

Confruntarea dintre materialul monetar aflator la Muzeul judetean Arges ca provenind
de la Cetidfeni si documentul fotografic pastrat la Institutul de arheologie si jurnalul de
sipaturi ne-a dovenit ci un numir de 37 denari din cei aflati la Cetdteni nu mai figureaza
fn colectiile institutiei de la Pitesti, desi numeric sint...121. Esle vorba de denarii descrisi
sub numerele; 6, 8, 11, 17, 20, 24, 26, 32, 35, 38, 39, 42, 43, 45, 49, 54, 55, 56, 57, 58,
59, 62, 63, 64, 67, 69, 79, 80, 81, 82, 87, 88, 90, 111, 115, 118, 121. De aceea in catalogul
nostru monedelor respective nu li s-au putut nota obisnuitele date tehnice. In schimb am
prezentat pe planse, la locul respectiv, documentul fotografic asa cum il avem. In cazul cind
si el lipseste, inseamna ci am folosit estampajul monedei respective din jurnalul de sipaturi.

Explicatia acestei ,,nepotriviri’’ este una singuri: au fost amestecate monedele din
diferite tezaure aflate itn colectiile Muzeului judetean din Pitesti. O parte din monedele ce-au
apartinut tezaurului de la Cetdteni au ajuns in lotul altui tezaur sau tezaure, iar din acestea,
un numir pe care noi l-am precizat mai sus au fost trecute ca ficind parte din cel de la
Cetateni.

Stiintilic, nu poate fi decit profund regretabil faptul ci documente importante ale tre-
cutului nostru, prin asemenea neglijen{e, sint golite de continut. Dar, in acelasi timp si in
mod justificat, se trezesc indoieli §i rezervd asupra altor tezaure pastrate in colectiile muzeului
amintit, fie cd sint publicate, fie cid urmeazi si vadi lumina tiparului.

SCIV A, tomul 25, nr. 1, Bucuresti, 1974, p. 19—:3
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20 BUCUR MITREA si DINU V. ROSETTI 2

Atentia ne-o vom concentra asupra unor aspecte de ordin major
care privesc greutatea, inciziile gi imitatiile locale din tezaur.

Vom incepe cu studiul ponderii denarilor. Pentru ca efortul nostru
in aceastd directie si fie ugurat am intoemit o diagrami (fig. 1) pe care
se poate urmdiri felul cum se repartizeazd si mai ales cum se grupeazi
greutitile denarilor. Se gtie cd greutatea teoretici a denarului pentru
vremea de care ne ocupim este in jur de 3,90 g 3. Luind ca punct de
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Fig. 1. Graficul greutdtii denarilor aparf{inind tezau-ului de la Cetifeni-Muscel.

plecare ponderea de mai sus observim pe diagrami cé abia cinci exemplare
se grupeazi cu greutatea lor intre 3,86 —3,95 g, ceea ce reprezinti abia
3,93 9%, din totalul exemplarelor. Monedele care au aceastd pondere (nr. 48,
76, 104, 107, 112) se dateazid toate in cursul secolului I. i.e.n., mai precis
primele doud in prima jumitate, pe cind urmitoarele trei pe la mijlocul
aceluiagi secol (anii 48 —46).

Ponderea restului monedelor se grupeazi atit la dreapta, cit si la
stinga greutéitii etalon, constituind o grupé cu o greutate sub cea normalé
§i o alta mai mare decit cea normald. Vom incepe cu ultima grupd. Trei

3 Pentru greutatea denarului, a se vedea E. A. Sydenham, The Coinage of the Roman
Republic, Londra, 1952, p. XXVIII. CI. Sture Bolin, State and Currency in the Roman Empire
€o 300 A.D., Stockholm, 1958, p. 164, 179. Mai nou, Tony Hackens, RBN, 108, 1962, p. 29—47,
fn special p. 35 si urm. CI. si Gh. Poenaru Bordea, Dacia, N.S., 15, 1971, p. 448 —449.
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3 TEZAURUL DE LA CETATENI 21

exemplare (nr. 61, 99 si 126) au ponderea intre 3,96 — 4,00, iar unul,
nr. 52, chiar de 4,08 g. Denarii descrigi sub numerele 52, 61 gi 99 sint originali,
pe cind cel cu numérul 126 este o emisiune locald. Cei patru denari cu
ponderea peste cea normald reprezintd abia 3,129, din totalul tezaurului.
Explicatia acestei ponderi o vom da mai jos.

Dar masa principald a monedelor are greutatea sub cea considerata
normali. $i aiei vom deosebi doud grupe mari. Prima dintre ele este cea
care are ponderea cuprinsi intre 3,56—3,85 g. Pe aceasta o considerim
cd reprezinti ponderea principali a monedelor in circulatie, ele insumind
47,24 9, Diferenta care existd intre greutatea denarului etalon gi aceea
a denarilor pe care-i prezentim se datoregte in parte uzurii prin circulatie.

Mai rimine un mic grup cu greutatea cuprinsi intre 3,31—3,55 g.
Explicatia datd pentru grupul anterior este valabild gi pentru cel de care
ne ocupim, precum §i pentru cele doui exemplare cu ponderi §i mai
scizute : nr. 114, cu 3,01 §i nr. 28, cu 3,10 g. Greutatea foarte scizuti
pe care o prezintd moneda de sub nr. 126, care cintiregte abia 2,62 g,
se explicd prin faptul cid face parte din grupa celor confectionate local.

Pe un numir de 30 denari din tezaurul de la Cetiteni, ceea ce repre-
zintd 23,629, din totalul monedelor, ccnstatim existen{a unor inciziuni
antice 4. De fiecare datd ele au fost mentionate in med succint la descrie-
rea fiecirui denar in parte §i sint ilustrate pe denarii respectivi, in partea
finald a lucrdrii (pl. 1—4).

Dupéd formele ®* in care ele apar pe monede putem distinge urmé-
toarele categorii : .semilunare (numerele 25, 45, 64, 73, 108), liniare (nume-
rele 78, 85, 96, 107, 108, 112), circulare (numerele 4, 95, 103), semicir-
culare (numerele 103 gi 117), sub formd de punct rotund (numerele 9, 10
9i 28), unghiulare (numerele 92 gi 105), in forma literei L (numerele 7
gi 61) incizat adinc in carnea monedei 8. Pe monedele de mai sus mait
apar unele incizii fine, adincite cu un ponson rotund gi imprimate super-
ficial. In general inciziile care au formele gecmetrice amintite sint adincite
vizibil in masa de metal a denarului.

O formi ciudati imbracid o incizie care ar putea aminti litera gre-
ceascd , incomplet realizatd, pe care o intilnim pe denarul lui C. Tulius
Ccaesar, numirul 110, ¢mis in anul 47 i.e.n.

Inciziile mentionate sint intilnite in special pe aversul 7? monedelcr
in 27 de cazuri, iar pe reversul lor in trei cazuri. In alte trei cazuri
apar atit pe avers, cit §i pe revers. Este interesant de retinut ci aceleagi
incizii au fost observate relativ in propor{ii similare ® pe aceiagi denari,
dar descoperiti in alte tdri. Deci nu avem de a face cu ceva intimpla-
tor, ci cu un fapt de repetitie, cu o practici de un caracter general.

4 Francesco Gnecchi, RIN, 3, 1890, p. 21 —49. Pentru aminunte in legitura cu situa-
{ia din Dacia, cf, B. Mitrea, Dacia, 9—10, 1941—1944, p. 377—380, cu bibliografia pini la
acea data (nota 4). De atunci, in studii ulterioare, in loc de ,,contramirci”’, am propus §
ramas la incizii. CI., printre altele, B. Mitrea, SCIV, 22, 1971, 4, p. 583.

5 Un tablou cuprinzind numeroase §i variate incizii aflate pe denarii Romei republicane
se giseste la Fr. Gnecchi, loc. cil., p. 28—29. Formele inciziilor de pe denarii de la Cetiteni
se gasesc ilusirate pe cele doud plange ale lui Gnecchi.

% Forme aseminitoare la Fr. Gnecchi, loc. cit., p. 28, 1, O.

7 Faptul a fost observat mai intfi de acelasi Gnecchi, ibidem, p. 42.

8 Ibidem.
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22 BUCUR MITREA si DINU V. ROSETTI 4

Credem ci n-ar fi lipsit de interes pentru cercetirile viitoare, dar
§i pentru cazul de fatd, si notidm si coordonatele cronologice, intre care
apar inciziile pe denarii din descoperirea de la Cetdteni. Cel mai vechi
denar este cel descris sub numérul 4 §i se dateazi intre anii 145—138, iar
cel mai recent este numérul 117, din anul 41 i.e.n.

in legiturd cu aceste incizii se ridici problema rostului lor pe mone-
dele republicii romane. S-au propus numeroase explicatii. Noi riminem
deocamdatd la una economicd : aceea de a controla argintul denarului,
spre a-i deosebi de cei fourrés, care au un simbure de metal comun §i
sint imbricafi pe deasupra cu o pojghitd subtire de argint ®.

Problemele pe care le ridicd aceste incizii sint mult mai numeroase
gi nu sint incd rezolvate. Pentru a se face un pas mai departe va trebui
sd incercim si precizim centrele in care ele au fost executate i cronologia
diferitelor categorii de incizii.

Baza acestei cercetiri o poate constitui studiul diferitelor tezaure
de denari romani republicani, ingropate la date diferite, atit in prima, cit
§i in a doua jumitate a secolului I i.e.n. In cadrul cronologic de mai sus
urmeazi si fie studiate i datate diferitele forme de incizii care apar pe
denari. Este posibil ca frecvenfa unora din ele intr-o anumiti regiune
geograficd si ne sugereze, cu oarecare aproximaftie, si centrele in care ele
au fost executate. Indiferent de rezultatele momentane la care se va ajunge,
ni se pare cd directia de cercetare pentru viitor este aceasta.

Un loc aparte este ocupat de un sgraffito antic aflitor pe aversul
denarului lui L. Cassius Longinus din anii 52—50 (nr. 96 §i pl. 5/96),
pe care se citeste in mod clar scris cu majuscule PETR. Patina anticd
existentd pe traseul literelor nu lasd nici un dubiu cd scrierea este anticd
(fig. 2). Dar dacid sgrafitarea este anticd, si acest fapt este bine stabilit,
rimine deschisd problema in ceea ce priveste locul in care ea s-a execu-
tat, populatia cidreia a aparfinut persoana care a scris literele mentionate
§i apoi, de interes major, completarea sau intregirea inscripfiei. Acestea
ar fi doar o parte din problemele pe care le ridica sgrafitul de pe denarul
de la Cetédfeni. Firad indoiald ci toate acestea vor trebui cercetate printr-un
studiu adincit.

Pe linia acestor preocupiri, o utild indicatie in limurirea mécar a
unui aspect, dar care ni se pare de ordin major, o gisim in douid desco-
periri arheologice. Avem in vedere faptul cid Const. Daicoviciu a desco-
perit la Gridigtea Muncelului vasul cu inscriptia Decebalus per Scorilo 19,
iar pe de alti parte profesorul D. Berciu a aflat in cursul sidpiturilor
arheologice din agezarea dacicé de la Ocnita, jud. Vilcea, in nivel arheo-
logic bine precizat din secolul I i.e.n., fragmente ceramice dacice pe care
se afld sgrafitate trei litere latine, scrise tot cu majuscule (Descoperirea
s-a publicat in numéirul trecut al revistei). Descoperirile mentionate ne
dau dreptul si presupunem, si incd cu sanse de probabilitate, ci si sgra-

8 Patrizia Petrillo Seraflin, AnnIIN, 15, 1968, p. 9—30, unde se gaseste si bibliografia
anterioara.

10 C. Daicoviciu si colaboratorii, SCIV, 6, 1955, 1—2, p. 200—204. CI. si Hadrian
Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972, p. 231—232 si [ig. 55,
unde vasul si inscripfia sint bine ilustrate.
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Fig. 2. a Aversul denarului cu sgra-
fitul PETR; b Desenul aceluiasi
sgrafit.
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