PINA CIND A DOMNIT* BUREBISTA?

DE
VLADIMIR ILIESCU

Am ales acest subiect, filnded am vrut s supun discutiei istoricilor —
cu titlu de exemplu — un eveniment politic despre care arheologia
nu ne poate spune nimic §i pentru a se vedea ce ne poate da analiza izvoare-
lor (Quellenforschung) intr-o problemid ce face parte dintr-un complex
istoric foarte important si mult dezbatut in ultimul timp. Aceasta cu
atit mai mult, cu cit in publicistica i chiar si in istoriografia ultimilor ani
de la noi se manifestd unele tendinte cu totul reprobabile.

Astfel se afirma si se sustine uneori mult mai mult decit se poate
dovedi ; apoi se fac si afirmatii fird nici un fel de dovezi; in sfirsit unii
ajung chiar la idei ce sint contrazise de izvoare, datoritd pozitiilor teoretice
preconcepute sau ale unor pioase dorinte istorice ale autorilor respectivi.

Limitele cronologice ale domniei marelui rege al geto-dacilor n-au
fost indicate de cdtre istoriografia greco-romand prin incadrarea lor in
sistemele ei specifice de inregistrare a evenimentelor !, ci doar indirect
prin raportarea lui Burebista la alte evenimente istorice mai cunoscute
pentru cititorii antici. Astfel inceputul domniei lui Burebista este plasat 2
inaintea dictaturii lui Sylla 3, o datare ce a fost contestata si a dat nastere
la diferite interpretéri 4. Momentul de sfirsit al domniei, care chiar de la
prima vedere apare mai neclar, a format si el obiectul unor discutii ce au
dus la cristalizarea mai multor puncte de vedere. La ele s-a ajuns insd
doar printr-o analizi superficiald a pasajului in cauzi, fard a {ine seama de
regulile studiului izvoarelor (Quellenforschung ), care previd o analizd
multilaterald si amanuntitd a surselor directe §i indirecte ale unui eveniment.

Informatia despre sfirsitul domniei lui Burebista ne-a fost transmisi
de citre istoricul ® §i geograful ¢ Strabo ?. Acesta spune ®: ,,Cit despre

* Comunicare {inuti la Institutul de arheologie din Bucuresti in cadrul sesiunii stiintilice
de aniversare a statului lui Burebista, din 21 aprilie 1980.

! Cum ar fi intemeierea Romei, numadrul olimpiadei, consulii anuali sau al{i magistrati
eponimi.

2 De catre Iordanes, Getica, 67, care ne spune ci: ,,In timpul domniei lui Burebista a
venit in tara getilor Deceneu, atunci cind Sylla a obtinut puterea suprema la Roma”.

3 Aceasta a inceput la sfirsitul anului 82 i. e. n.

4 Unii cercetatori socotind improbabild o domnie atit de lungid — de 40 de ani sau chiar
imai mult — a lui Burebista,

5 A fost autorul unei Istorii care cuprindea — in continuarea lui Polibiu — evenimentele
pina la sfirsitul razboaielor civile ale republicii romane, in aproximativ 40 de carti, din care nu
s-au pdstrat decit 19 fragmente.

8 Lucrarea sa in 17 carli, pastratd in cea mai mare parte, cste descriptivd si cuprinde
numeroase date istorice, culturale si etnografice.

7 A trait cam Intre 64 1. e. n. i 25 e. n., fiind originar din Amaseia in Asia Mica.

8 In C. 304 (VII, 3, 11) unde vorbeste despre regiunile de la Dunirea de Jos si locuitorii
lor, intre care se numdrau getii si dacii.

S CIV A, tomul 32, nr. 1, Bucurestl, ianuarie—martie 1981, p. 67—75
2
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68 VLADIMIR ILIESCU 2

Burebista, acesta a fost rdsturnat (detronat) de cédtre unii ce se risculasers
impotriva lui, fdcindu-se aceasta mai tnainte ca romanii 8@ apuce sd tri-
meatd impotriva lui o armatd. Urmasii lui au impértit puterea (regatul)
in mai multe part¢i (unitéti). De curind, cind impéiratul August a trimis
impotriva lor o armatd, ei erau impartifi in cinci unitdti, atunci insd doar
in patru”.

De aici, unii cercetdtori au tras concluzia ? c¢i Burebista ar fi murit
ucis inainte de asasinarea lui Caesar din martie 44 i.e.n. Ei aduec in sprijinul
tezei lor §i un alt pasaj din Strabo, in care se vorbeste de prima armats
Pe care romanii au pregitit-o si lupte impotriva dacilor. Intr-adevir cu
citeva paragrafe mai inainte autorul nostru, vorbind despre functia reli-
gioasd inaltd pe care o definea Deceneu, a localizat-o astfel 1 in timp :
»Pe cind domnea asupra getilor Burebista, impotriva ciruia s-a pregitit
8i porneascd cu armatd rdposatul Caesar’.

Alti cercetitori bazindu-se pe aceeasi stire sint mai putin categorici
§i vorbesc de moartea aproximativ concomitentd ! a celor doi adversari.

Majoritatea istoricilor insd opteazi pentru o disparifie a regelui dac
subsecventd 12 celei a dictatorului roman, la intervale de timp variabile 13,
dar relativ apropiate !4 de primul eveniment.

Cea mai tirzie datare 1%, bazati pe o analizi mai complexdi — chiar

.dacd nu completi —, ajunge pe la anul 40 i.e.n., contestind astfel orice
apropiere cronologicd intre cele doud morti. De remarcat la acest istoric
este cd toatd discutia a fost purtatd doar pentru a se sti daci Burebista
a putut intreprinde anumite actiuni externe — in spe{d distrugerea hoiilor
celfi —la o datd foarte tirzie 8.

% Ca D. M. Pippidi, Din istoria Dobrogei, 1, Bucuresti, 1965, p. 228, n. 1, sau C. Daico-
viciu, La Transyloanie dans I’ Antiquité, Bucuresti, 1945, p. 47, n. 1; eu Insumi am ales indirect
aceeasi solutie prin trimiterea la Suetoniu (Caes. XLIV), care Inregistreazai pregatirile de razboi
impotriva dacilor din anul 44 1. e. n. (Vezi Izvoare privind istoria Romadniei, I, Bucuresti. 1964,
P- 239, n. 69).

10 La VII, 3, 5 (C. 298).

11 Cam In acelasi timp’’ ne spune M. Macrea (Burebista si celfii de la Dundrea de mijloc,
SCIV, 7, 1956, 1—2, p. 122 si 132) urmat de H. Daicoviciu (Dacia de la Burebista la cucerirea
romand, Cluj, 1972, p. 75).

12 Astfel V. Parvan, Gelica, Bucuresti, 1926, p. 82.

13 Astfel C. Daicoviciu este cel mai apropiat (In noua sa varianta din Istoria Romdniei,
I, Bucuresti, 1960, p. 287), ca si H. Daicoviciu (op. cit., p. 113), pe cind I. H. Crisan vorbeste
de anii 44—43 1. e. n. (Burebista si epoca sa, Bucuresti, 1975, p. 441 si Burebista and his lime,
Bucuresti, 1978, p. 243). Vezi sirecentele pozitii ale ultimilor doi autori iIn RRH, 12, 1980, 2—3,
p.- 158—139 si Transilvania, 6, 1980, p. 17—18.

14 R, Vulpe, care Initial preluase (in Histoire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938,
p- 101) ideea lui V. Parvan, a ajuns, in ultimii ani, pe baza unei analize partiale, la o pirere mai
verosimild — Intre 44 si 42 1. e. n. — StComPitesti, 1, 1968, p. 52—53 si in Studia Thracologica
Bucuresti, 1976, p. 60.

15 Datorita lui A. Alféldi, Zur Geschichte des I{arpalenbekens im 1. Jhr.v. Chr., Budapesta,
1942, p. 17—18.

16 Astfel A. Alfoldi cautd si dovedeascid distrugerea boiilor din Panonia de citre Bure-
bista la slirsitul anilor patruzeci si nu pe la 60 1. e. n.,, cum cred altii cercetatori. De aceea are
nevoie ,,53-1 {ina in viatid” pe Burebista pini in anul 40 1. e. n. Pentru demonstrarea existentei
boillor la o dati atit de tirzie el citeazid monedele acestora cu numele Biatec, care ar {i fost imitate
dupd denarii romani din 45 i. e. n. Dar cercetarea actuald cea mai competentd continud sa
plaseze tipul acesta, denumit Bratislava, tot in anii 70— 55 1. e. n. (Vezi K, Costelin, NumismSbor,
13—14, 1974, p. 67 si 73).
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3 PINA CIND A DOMNIT BURERDSTA 69

Inainte de a analiza ideile explicite si implicite din textul care ne
Preocupd, pentru a putea eventual face apoi legitura cu alte texte ale
aceluiagi autor, sau ale altor autori, trebuie stabilit c¢ind a scris Strabo,
ce surse a folosit §i felul siu de lucru.

Opera sa geografici a fost scrisd 17 la bitrinete 18, fie cd este vorba
despre reluarea unei redactiri mai vechi, sau ci a aparut treptat, pe carti,
multe dintre ele provenind sigur din anii 17 —23 e.n. Cronologia lor a
fost stabilitd pe baza ultimelor evenimente istorice mentionate in fiecare
dintre ele. Astfel, cartea a VII-a, care intereseazd in gradul cel mai inalt
istoria noastrd veche 1, a fost scrisd in anii 17 —19 e.n., deoarece este
mentionat ? triumful lui Germanicus din anul 17 §i continuarea luptei
(,in prezent’ 2!) contra lui Arminius, seful cheruscilor 22, care a fost
asasinat de-abia in anul 19 sau chiar 21 e.n. de citre rudele sale.

Strabo, care scrie la inceputul unei perioade de acalmie in relatiile
dintre daci §i romani —cum ne spune expres Iordanes?? i cum reiese implicit
i din tdcerea izvoarelor epocii — are posibilitatea unei viziuni de ansamblu
a raporturilor acestora de la Burebista la Tiberiu. Dar de la cine isi trage
el oare informatiile sale ?

Geograful grec a folosit in general mul{i autori %, pe care ii citeaza
intr-o mésurd variabild. Apoi a recurs §i la surse anonime ? pentru noi,
fiinded nu le numeste, precum §i la informatii orale 26.

Majoritatea informatiilor ? din cartea a VII-a — ca si mare parte
din cele privind regiunile noastre — provin de la filozoful §i enciclopedistul
Posidoniu din Apamea (135 —50 i.e.n.). Din Istoriile sale in 52 de cirti
ca §i din cele 25 de lucriri ale sale cunoscute nu s-au pistrat decit putine
fragmente. Alt izvor important 2® pentru istoria dacilor a fost Asinius ?®
Pollio (76 i.e.n. — 4 e.n.). Consul in 40 §i proconsul al Macedoniei in 39 —38,

17 Pentru toate problemele legate de viata si opera lui Strabo vezi studiile recente ale luf
G. Aujac — Fr. Lasserre, Strabon Géographie, 1, 1, Belles Letlres, Paris, 1969, Introducerea, si
Fr. Lasserre, art. Strabon din Der Kleine Pauly, V' col. 381 —385.

18 La inceputul domnlei lui Tiberiu — cind autorul avea in jur de 80 de ani — si nu in
timpul lui August, cum se crede de obicei. Vezi de ex. M. Macrea (art. cit., p. 130), urmat de
1. H. Crisan) (op. cit., p. 440), care acceptd anul 7 1. e. n.

1% Fiindca descrie regiunile dunirene pini la virsare, vestul si nordul Marli Negre, ca si
Peninsula Balcanica.

% La VII 1, 4 (C. 291).

21 Aceastd formuld, alaturi de ,,cu putin inaintea noastrd” si de ,,in vremea noastra’”,
serveste la circumscrierea temporald aproximativd a multor evenimente citate de Strabo in
opera sa.

22 Celebrul Invingidtor al romanilor, care in anul 9 e. n. a distrus cele trei legiuni ale luf
Quinctilius Varus, impiedlcind probabil transformarea Germaniei intr-o provincie romana.

23 Vezi Gel. 68; stirea provine probabil din istoria getilor a lui Dion Chrysostomul de la
finele secolului I e. n., care dealtfel a 5i vizitat regiunile noastre.

24 Vezi V. Aly, Strabon von Amaseia, Bonn, 1957; —G. Aujac, Strabon el la science de son
temps, Paris, 1968; Aujac — Lasserre, op. cil.; Lasserre, arl. cil.

25 Daci cel nominalizali sint to{i de limba greaca, ultimii cuprindeau si multe nume ro-
mane, cum se poate bdnui din subiectele tratate si informatiile date de autorul nostru.

28 Vezi II, 5, 11. Dintre acestea unele sint bazate si pe o ,.autopsie’’ la fata locului — cu
prilejul cidlatoriilor sale — ce completeazi interogarea unor informatori locali, iar altele reprezin-
zinta doar relatirile unor interlocutori.

%7 In special cele etnografice, privind numeroasele populalii din regiunile descrise aici.

28 Cel putin parte din stirile despre Burebista provin de la cl.

2% Vezi J. André, La vie et l’ceuvre d’ Asinius Pollio, Paris, 1949.
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fostul partizan al lui Caesar si Antonius, care a dus si lupte in Iliria, incu-
nunate cu un triumf, s-a retras apoi din viata politicd $i a devenit un
protector 2° al culturii. Istoriile sale in 17 ciryi, care au fost traduse in
greceste, nu s-au pastrat decit in putine fragmente 3!. Apoi Strabo a recurs
i la istoricul grec Timagenes 32, un contemporan care a triit in casa lui
Asinius Pollio.

in sfirsit, in timpul sejurului siu repetat si indelungat de la Roma,
istoricul si geograful din Amaseia a apelat la informatiile unor persoane
contemporane — care insd noud ne scapi —, pentru diferite evenimente
foarte apropiate, cum erau de exemplu luptele recente cu dacii din timpul
lui August.

Ca metodd de lucru la Strabo se constatd folosirea unor ,,tratate de
specialitate’”’ pentru diferitele part{i ale geografiei sale, care mai sint com-
pletate din cind in cind. Aceasta face ca lucrarea sé redea in general conti-
nutul si stilul respectivelor surse folosite. Autorul insd péstreazi o relativi
independentd prin repetata lor criticare 3% sau prin concluziile proprii pe
care le trage 24, cind vrea si explice unele situatii sau evenimente pe care
le descrie.

Despre problema care ne intereseazi aici — respectiv domnia lui
Burebista cu meandrele ei — Strabo vorbeste doar in treacit. Aceasta
o face in cadrul descrierii regiunilor dunirene, cind ne oferd date disparate
despre geto-daci §i despre unele din raporturile lor cu romanii pind in
momentul redactérii cirtii a VII-a a geografiei sale. Dacid datele etnice
sint mai numeroase, conform variantei chorografice a geografiei sale,
Strabo mentioneazd doar incursiunile dacilor din timpul lui Burebista
i actiunile recente ale lui August, nominalizind numai pe cea a lui Aelius
Catus — la inceputul erei noastre — de strimutare a 50 000 de oameni
de la nordul Dunérii in sudul fluviului 3. Dar el nu cunoaste exact niei
data inceperii domniei lui Burebista, nici cea a venirii lui Deceneu (cf.
Iord. cit. supra ), precum nici momentul mortii sale.

30 A sprijinit poeli ca Cinna, Catul, Horatiu si Vergii sau pe istoricul grec Timagenes.
Intemeietor al primei biblioteci publice la Roma, posesor al unei colectii de arta celebre, el or-
ganiza si recitdri literare.

31 Probabil aceastd versiune, datoratd lui Asinius Pollio din Tralles, a fost folosita de
Strabo. Lucrarca sa cuprindea perioada 60— 42 i. e. n. si a servit si lui Plutarh si lui Apian.

32 A fost un sclav grec, stabilit si eliberat la Roma in anul 55. i.e.n. Din lucririle sale,
care au tratat si perioada lui August, s-au pastrat doar citeva fragmente, intre care si la Strabo.

33 Astfel la VII, 3, 9 este contestatd informatia lui Ephoros — istoricul pe care Strabo
1l consultd dealtfel mult — despre inventia rotii olarului de citre principele scit Anacharsis.
Aceasta figurd semilegendara trecea dealtfel inca de la Platon (Rep. X, 600 A) drept mare -
inventator. Deoarece insi roata era cunoscuti deja de Homer (Iliada, X VIII, 600), care triise
inaintea lui Anaclharsis, Strabo ii contestd pe drept acestuia posibilitatea inventiei.

34 Vrind de exemplu s3 dovedeascd vechimea impartirii intre geti si daci, el presupune ci
ultimii se numeau odinioara dai, deoarece numele acesta (daos la sg.) apare la sclavii din Attica.
alaturi de cel de Gefa. Daci Strabo are dreptate, cind respinge identificarea primilor sclavi cu sci-
tii dai, din Asia Centrald, mult prea Indepartata de Attica, el greseste in schimb, cind crede ca
este vorba de daci! Dupa cum a reiesit clar din ultimele piese descoperite ale lui Menandru,
chiar daca Daos apare alaturi de Gela, el este frigian si nu dac! Vezi V1. Iliescu, Dakische Sklaven
bei Menander? Zu Sirabo C. 304, Studii de tracologie, Bucuresti, 1976, p. 35—54. Insi chiar si
greseala aceasta arati informalia largd a autorului si legaturile istorice interesante pe care le
face acesta.

35 [n C. 303 (V'II, 3, 10).
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5 PINA CIND A DOMNIT BUREBISTA M1

intr-adevir, dacid analizim atent pasajul despre sfirsitul domniei
lui Burebista — fird a avea insd nici o idee preconceputi —, observim
cd acesta din urmi nu are nici o legdturd cu moartea lui Caesar, in sensul
¢d autorul grec nu stabileste nici un raport cronologic intre ele. El spune
doar ci evenimentul s-a intimplat mai inainte ca romanii si trimeati
o armata contra dacilor §i nu inainte ca ei sd fi avut intenfia aceasta.
Or, Strabo vorbeste in altd parte de lupte intre daci si romani, respectiv
de campanii ale romanilor contra dacilor, cum vom vedea mai jos.

in schimb, despre Caesar ni se spune doar ci a avut intenfia si
porneascd impotriva dacilor, ficind pregitiri *¢ pentru aceasta. Iar noi
stim cd mai inainte de a executa planul sdu a fost asasinat. Acesta este
motivul pentru care n-a mai avut loc campania §i nu fiinded ar fi murit
intre timp Burebista. Céici altminteri nu s-ar fi ficut pregétiri pind in
ultimul moment al vietii lui Caesar. Dealtfel §i dupid moartea lui Caesar
»pericolul” dac a continuat si existe pentru romani, cum ne aratd Apian 37
in mod clar 3. Ca atare, Burebista nu murise incd §i mai ales statul lui
nu se destrimase nici el imediat dupd martie 44 i.e.n.

Darcum s-aajunsla corelarea celor doud evenimente ? Strabo vorbind
despre religia getilor a vrut si circumscrie timpul cind era mare preot
celebrul Deceneu. Atunci citeazi 3 pentru prima oard, dar intimplator %,
pe Burebista §i ca sd-l incadreze cu o notiune cunoscutd tuturor, el amin-
teste pe marele Caesar — binecunoscut in lumea greco-romani — care
se pregiteste si-1 combatd la vremea lui pe regele dac.

Strabo n-a asociat deci cele doud evenimente. El a formulat doar
intr-un scurt excurs istoric o frazd imprecisa despre detronarea lui Bure-
bista §i prima campanie romand contra dacilor, dupi ce anterior intr-alt
pasaj ii asociase intimpliator pe Burebista si pe Caesar, ambii fiind incéd
in viata.

Confuzia au ficut-o apoi istoricii moderni, care au asociat mortile
celor doud personaje. Unii au fost atrasi involuntar de asocierea aceasta %!

3¢ Suetonius (Caes. XLIV, 6— 7) nc spune: ,,Dorea si {ind in [riu pe daci, care se raspin-
disera in Tracia... Moartea l-a surprins pe cind sdvirsea astfel de lucruri si se gindea la ele”,
iar Velleius Paterculus arata (II, 59, 4):,,Si dupa cistigarea razboaielor civile, (Caesar) 1l trimisese
(pe August) la invatitura la Apollonia... avea de gind sd-1 ia tovards de arme in razboiul ce
urma si-]1 porneascd mai intli impotriva getilor si apoi a pariilor’. Vezi si Plutarh, Caesar, 58;
Suetonius, Aug., V111, 4; Livius, Per., CXV1I si Apian, Ilirice, 13, 36 — 37 si Razb. civ, 11, 110.

37 Razb. civ., 111, 25, suni astfel: ,,Deodata se riaspindi vestea ca gelii, care aflasera de
ynoartea lui Caesar, pustiesc prin incursiuni Macedonia. Antoniu ceru atunci armatd de la senat
Ppentru a pedepsi pe geti, sust{inind ci ea a fost pregatitd de Caesar contra getilor si in al doilea
rind impotriva partilor...’”. Chiar daca totul s-a dovedit a fi numai un zvon (Apian, loc. cit.),
posibilitatea acestei ac{iuni si deci continuitatea statului puternic al lui Burebista nu era mai
putin o realitate istoricd, cel puiin in ochii istoricilor care redau evenimentele.

38 Autorul Istoriei romane a folosit pentru zona si cpoca care ne intereseazi-cici lucrarea
este structurati geografic —, izvoare bune, intre care si pe Asinius Pollio si Istoriile lui Strabo.

3% Vezi mai sus nota 10.

40 Cici pe larg se va ocupa de el, la C. 303 si 304, iar la (.. 762 Burebista este din nou
citat alaturi de Deceneu.

41 Apropierea intre un rege ,,barbar” si cea mai mare figura politi co-mllitara a lumii ro-
mane de pind atunci, dacid nu chiar a intregii istorii romane, pirea [latanta in ochii istoriografiei
moastre — pentru primul dintre ei.
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72 VLADIMIR ILIESCU 6

— chiar §i in moarte ! —a celor doi dusmani 42. Cei mai putin critici nici
n-au mai tinut seama de indicatia primei expedi{ii romane §i vorbesc de
moartea concomitentd sau putin mai tirzie a regelui dac. Ceilalti au viazut
mentiunea luptelor lui August cu dacii, dar au fost derutati de indicatia
s»in prezent” din relatare. Deoarece data aceasta — cind scria Strabo
erau deja cifiva ani dupd era noastrd ! —l-ar fi investit pe Burebista cu
peste 100 de ani de viata 43, ei au trecut peste aceastid mentiune §i 8-au
intors la Caesar — pomenit anterior §i care mai avusese de gind §i o expe-
ditie impotriva dacilor — de care ,,s-au atasat’’ cronologic in explicatia lor.

in orice caz toti erau preocupati — cel pufin in subcongtient — de
lungimea domniei regelui dac, care-§i incepuse domnia — dupi singurul
izvor explicit — inaintea anului 82 i.e.n. Ca atare ei socoteau ci regele
nu maiputea si domneascd mult peste 49 —48 i.e.n., data sigura a tratative-
lor sale cu Pompei.

Totugi existd chiar in textul lui Strabo — in doud pasaje diferite — o
indicatie pentru trimiterea sa la o altd campanie antidacd mult mai timpu-
rie a lui August, si anume aluzia la luptele din Iliria — din anii 35 —
33 i.e.n. —care au dus la cucerirea orasului-bazi Siscia (Sifak). Acolo
el spune ¥ : ,,Dacii pretind ci acest yinut ar fi al lor ... Restul {inutului,
spre nord si est, il ocupd panonnii, pind la Segestica si Istru ... Orasul
Segestica formeazi o intdriturd foarte potrivitd pentru razboiul impotriva
dacilor. ..”. Iar istoricul Apian spune acelasi lucru in mod mai explicit,
cind descrie acea campanie a lui August 45 : ,,... in tinutul segestanilor . ..
se afld un oras bine intérit. .. impéaratul dorea foarte mult si-1 ocupe spre
a-1 folosi ca depozit de aprovizionare in rizboiul impotriva dacilor si
bastarnilor, care sint dincolo de Istru... Din aceste cauze impiratul
socotea ci are mare nevoie de Segeste... el rispunse ci aduce o garni-
zoand in ora$ $i cerea sid i se dea 100 de ostateci, ca si se foloseascd in
siguran{d de oras, drept bazi de aprovizionare impotriva dacilor”.

Campania lui Augustus din anul 35 i.e.n. in Iliria %8, care la inceput
a fost indreptatd impotriva dacilor 47 §i a dus la cucerirea orasului Siscia,
n-a mai fost continuati. In anul urmitor s-a procedat la cucerirea Dal-
matiei §i de-abia in anul 29 i.e.n. guvernatorul Macedoniei, M. Licinius
Crassus, se va indrepta din nou spre Dunirea de Jos, in cursul celebrei
sale campanii, cind i-a combidtut pe bastarni 3i pe geto-daci.

In felul acesta mirturia singurului izvor direct indici un termen
ante quem in anul 35 i.e.n.

42 Cici pe linga incursiunile dacilor pind in Macedonia, despre care relateaza textele
(Strabon, Suetonius, Apian), celebra inscriptie din Dionysopolis (Balcic) in cinstea lui Acornion
vorbeste de tratative purtate cu Pompei (r. 32 — 38). De aici exista badnuiala unei aliante intre
cei doi si o eventuala trimitere a unui contingent dac la Pharsalos, In lupta decisiva intre Pompei
si Caesar.

13 Domnia din 82 i.e.n. ar presupune o nastere inainte de anul 100 i. e. n. Vezi notele
2-3.

4 LacC.313(VI], 5, 2), dupa ce anterior (C. 207) ficuse o mentiune identica (,,Orasul are
©o asezare potrivitd pentru razboiul impotriva dacilor”).

45 In Hirice 22, 62 si 23, 67.

4% Vezi C. Patsch, Beitrdage zur Vélkerkunde Siidosteuropas, V', 1, Viena 1935, p. 57 urm.

47 Indiferent daci acesta a fost scopul actiunii lui August sau obiectivul ei era mult mai
limitat, neavlnd nici o legatura directa cu dacii. Esential pentru discutia noastra este faptul ca
Strabo crede acest lucru — dealtfel ca si Apian, care este poate doar ecoul siu — si in functie de
aceasta a localizat mo:n2ntul mortii lui Burebista.
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inainte de a vedea ce ne spun izvoarele indirecte despre acest eveni-
ment, respectiv realititile militaro-politice ale regiunii noastre carpato-
dunirene in anii aceia, este bine si desprindem s§i alte concluzii ce se
pot degaja din textul in discutie, deoarece si in privinta aceasta s-au ficut
afirmatii §i s-au emis ipoteze ce sint departe de a fi dovedite.

In primul rind nu este absolut sigur ci Burebista a fost ucis ! Desi
toti istoricii moderni pornesc de la aceastd presupunere ca de la o axioma,
ea ar trebui totusi doveditd, chiar daci din punct de vedere istoric destinul
personal al lui Burebista nu mai are mare importantd, dupi ce marele
sdu stat s-a destramat si el a ramas poate doar un rege local. Astfel pasajul
lui Strabo vorbeste 4 doar de o ,risturnare (de pe tron), inliturare (de
la putere)’. Ceea ce a relatat istoricul si geograful grec inseamné ci marele
stat s-a desficut in patru formatii locale, prin a ciror reunificare Burebista
crease anterior acea megale arche amintitd in text. Punctul de plecare il
formase insd desigur una dintre formatiuni, probabil cea pe care marele
rege o conducea ¥ deja inaintea reunificirii, iar dupa actiunea ,,fortelor
rasculate’’ el putea rimine doar la cirma ei. Indiferent dacid a fost ucis
sau a murit ,,de bitrinete’’, noi nu stim exact cine i-a urmat la domnie
lui Burebista. Se pretinde in general® ci la tron 2 a urmat Deceneu.
Si aceasta este o simpld presupunere la care s-a ajuns printr-o interpretare
nejustificatd a ,,listei 8 regilor daci’’ din Getica lui Iordanes. El, ca si
Strabo, vorbeste despre marea trecere de care se bucura Deceneu nu numai
pe linga rege, dar si in rindurile populatiei, ajungind chiar sd porunceascd
regilor 54. Prin aceasta autorul — care-si ficuse o impresie pe baza informa-
tiilor lui Dio Chrysostomul si a lui Strabo® — vroia si spuni ci autoritatea
marelui preot se manifesta nu numai in masa dacilor, dar si printre conduci-
torii mai mari sau mai mici ai diferitelor triburi sau formatiuni politice,
indiferent dacd ele ficeau parte din statul lui Burebisia, sau erau atunci
autonome. Afirmatia lui lordanes nu se referi la presupusa calitate de
(mare) regea lui Deceneu — dupa moartea lui Burebisia —, ci la autoritatea

48 Folosind pentru aceasta verbul ,xataAbw”,

4 Cicl experienla istoricd alestd valabilitatea acestul ,,model’”’ de unificirl politice, por-
nind de la un nucleu local.

50 'Eravactavtwy avt@ Tiveyv., Nu stim cine au fost acestia; astfel R. Vulpe (op. cil.),
care socoate pe Burebista unrege get din cimpia muntean4, i considcra pe dacii din Transilvanla.
nemultumiti de politica regelui, iar H. Daicoviciu (op. cit., p. 96—98) contesta aceasta, dcoarece
1l plaseazi pe Burebista in Transilvania, socotindu-l dac. J. Trynkowskl (In memoriam
Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974, p. 384—385) dimpotriva vorbeste despre o ,,revolutle de
palat" al cérei beneficiar ar fi fost chiar marcle preot Decencu.

51 De exemplu H. Daicoviciu (op. cit., p. 99).

52 Cel al formatiunii locale, de bastini, a lui Burebista.

83 Intre paragrafcle 67 — 77 sint aminti{i Burebista, Ccomosicus, Coryllus si Dorpaneus,
ca regi, iar Deceneu doar ca ,,sfctnic cu puteri aproape regesti’’, chiar de la inceputurile domnlef
lul Burebista. Dar regil amintili nu se succed ncintrerupt, cum crcd unii istorici contcmporang
,optimisti’’ sl nici nu stim daca el cu tolii au condus acelasi regat, ini{ial al lui Burebista, sau
altele diferite, deoarece de Intreaga Dacie tot nu poate fi vorka, avind in vecdcre ca rol cu-
noastem sl alte nume de regi din diferite izvoare.

54 Get. 71 ,,... ut non solum mediocribus, immo cl regibus impcraret’’. Asupra acestul pasaj
atrasese de curind atentia sl J. Trynkowskl (op. cit., p. 386), dar )-a intcrpretat In scnsul ca
Deceneu i-ar fi succedat lul Burebista si In calltate de rege al ,,nucleulul central® sl-ar fl excrcitat
o puternicd Influenta asupra celorlalte formatiunl politice dace, mal micl.

55 Vezl VII, 3, 5 (C. 297): ,, ... era apreciat de citre conducitor! sl de popor”.
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morald asupra unor regi si regisori %8, cum au fost, de exemplu, cei pe
care i-a inregistrat in Dobrogea Cassius Dio, cu ocazia campaniei lui
Crassus.

Formatiunile politice care au rezultat din destrimarea marelui
regat al lui Burebista — patru la inceput, iar mai tirziu cinei — nu pot
fi localizate 57 cu exactitate §i nici nu le putem atribui regii care apar
in izvoare dupa Burebista, deoarece numarul lor ¢cste cind mai mare si cind
mai mic decit presupusele lor regate, la fel variazi i importanta lor,
apreciatdi pe baza ecoului istoric pe care l-au trezit in izvoare.

Regii geto-daci pe care izvoarele ii inregistreazi datoritd contactelor
militare sau diplomatice, pe care romanii le-au avut cu dinsii, reprezinti
dovada indirecti a destrimairii regatului lui Burebista si a sfirsitului
domniei sale. Ei nu figureazi nici unul in ,lista” lui Iordanes, de unde
s-a tras concluzia ci ei nu i-au succedat lui Burebista in ,,nucleul siu
central”. In orice caz ei n-au domnit decit peste anumite pirti ale Daciei.

Cel mai important si poate si cel mai vechi dintre ei — daeid facem
abstractie de misteriosul Coson 3 —,a fost probabil celebrul Cotiso.
Florus % ne spune % despre el : ,,Dacii sub conducerea lui Cotiso obisnuiau
sd coboare din munti si sd pustiasca tinuturile vecine ori de cite ori Duniirea
ingheta”. Horatiu afirma ® probabil in anul 29 i.e.n.: ,,Armata dacului
Cotiso a pierit”. In sfirsit Suetoniu sustine 82 cii, dupi spusele lui Marcus
Antonius 8, Tulia ®, fiica lui August, a fost figiduita regelui Cotiso, Gupi
ce anterior fusese logoditd cu fiul siu 85, iar August ar fi cerut in schimb
pe fata lui Cotiso in cisitorie. Chiar daci faptul in sine pare si fi fost
o nascocire a lui Antonius — aflat in plind luptd ideologici cu adversarul
siu August — inainte de a se ajunge la lupta armati, terminati prin
bitdlia de la Actium in anul 31 i.e.n., Antonius a vrut si arate ci, pe
cind el se cidsitorise cu o regind orientaldi — Cleopatra —, August isi
diaduse fiica unui barbar de la Dunire, vrind pe deasupra sd se insoare
cu fiica acestuia. Pe noi ne intereseazi insi faptul ci regele dac era
suficient de celebru la Roma — fiind cel mai cunoscut dintre urmasii
lui Burebista, cum reiese si de la ceilalti autori citati — pentru a trezi

36 Roles, Dapyx si Zyraxes.

57 Incercdrile care s-au ficut (vezi cea mai recentd la Al. Vulpe, RESEE, 16, 4, p. 627—
628), pornesc de la ,,provinciile istorice’” romaénesti, in lumina descoperirilor arheologice, printre
care tezaurele monetare ocupa un loc important. desi foarte discutat si contestat chiar (vezi, de
exemplu, I{. Daicoviciu, op. cit,, p. 105 -111).

56 S-au pastrat un numir mare de monede de aur de la sau pentru acesta — gésite In
Transilvania —, iar in manuscrisele cele mai vechi ale lui Suetonius apare forma Cosoni in loc de
Cotisoni in pasajul citat despre presupusele intenlii matrimoniale ale lui August. Desi s-au emis
diverse ipotcze [anteziste despre identitatca celor doi regi sau despre existenta reald — iar nu
datoritd unei banale greseli de copist — a personajului Coson la Suctoniu, cu toate consecintele
sale istorice, un lucru este cert: in biografiile imparatilor este vorba de Cotiso, al cdrui nume este
confirmat de izvoarele independente ca Horatiu si IFlorus. Aceasta insa face si mai enigmaticd
persoana lui Coson. atestatii doar de monedele de aur amintite.

5" (Care se bazeazi pe contemporanul Titus Livius, ale carui ciirli 134 si 133 s-au pierdut.

% L.a 11, 28, 18.

51 Ode 111, 3, 17 — 18.

82 Aug. LXIII, 4.

63 Fostul triumvir si in acel moment adversarul lui .\ugust.

64 Niscutd in 39 1. e. n. din casatoria cu Scribonia.

85 Antonius Antyllus fusese logodit cu Iulia in anul 36 i.e.n.
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atentia publicului roman. Aceasta inseamni cd el trebuia si domneasca
deja de un numéir de ani si sd fi avut contacte — probabil rizboinice —
cu romanii, pe care ii atacase in citeva rinduri, cum ne sugereazi Florus
(v. mai sus). Nu stim insi daci campania din anul 35 i.e.n. —3{reprinsi
de August — era indreptatd contra lui Cotiso. Acesta a inceput si domneas-
ci probabil cindva prin anii treizeci inaintea erei noastre, firi si putem
insd preciza momentul exact. Prin aceasta este confirmati indirect indica-
tia lui Strabo despre destrimarea statului lui Burebista inainte de anul
35 i.e.n.,, la o data care nu poate fi incd stabiliti cu exactitate.

Ceea ce se desprinde cu certitudine din toate acestea, este faptul
cd disparitia lui Burebista nu este legati de moartea lui Caesar, el conti-
nuind sd mai domneascd inci destul de mult timp dupa acest eveniment.

BIS WANN HAT KONIG BUREBISTA EIGENTLICH
GEHERRSCHT?

ZUSAMENFASSUNG

Wenn der Anfang der Herrschaft des ,,weltberiihmten‘* — weil er
sowohl Verbiindeter des Pompejus als auch erklirter Feind und bekanntes
Angriffsziel des Cisar gewesen war — Konigs der Geten und Daker viel
umstritten ist, scheint der Zeitpunkt seines Sturzes und vermutlichen
Todes (Strabon C. 304) mit groBer Wahrscheinlichk~it — so behaupten
fast alle Forscher ausnahmslos — in die Zeit um Césars Ermordung zu
fallen. Doch beruht diese communis opinio — wie eine eingchende Erorterung
der einschligigen Quellen es zeigt —auf einer vollig unbegriindeten
Verkoppelung der Stelle des Strabon mit den Nachrichten iiber (en
beabsichtigten Feldzug Cédsars gegen Burebista. In Wirklichkeit scheint
derselbe womoglich bis in die Mitte der dreifliger Jahre geherrscht zu
haben.
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