AUTOHTONI SI MIGRATORI LA TIRGSOR IN SECOLUL
AL IV-LEA E.N.

DE

BAKO GEZA

Cercetdarile din ultimul timp au dovedit cad majoritatea necropolelor
de tip Sintana-Cerneahov erau folosite in comun de populatii diferite.
Acest fapt impune de la sine necesitatea limuririi raportului dintre
populatiile respective §ia determinérii structurii lor sociale. Pentru a con-
tribui la clarificarea problemelor ardtate vom analiza in lucrarea de fati
necropola din secolul al IV-lea de la Tirgsor, care face parte dintre
cele mai complexe cimitire de tip Sintana-Cerneahov 1.

Dupéd precizirile lui Gh. Diaconu, pe la anul 300 e. n. necropola
de la Tirgsor era folositi de populatia autohtoni geto-dacicd, purti-
toare a culturii Chilia. Taifalii, avangarda cerneahovienilor, au sosit aici
in prima juméitate a secolului al IV-lea, iar goto-sarmaticii cerneahovi-
eni pe la juméitatea aceluiasi veac. Migratorii asezati vremelnic la Tirg-
sor au conviefuit cu autohtonii geto-daci, folosind impreuni vechiul
cimitir. Relativ la apartenenta mormintelor necropolei cerneahoviene,
cele de incineratie au fost atribuite in parte autohtonilor, in parte taifa-
lilor, in umatiile fiind puse in bund maisurd pe seama goto-sarmaticilor 2.

Din situatia prezentatd rezultd deci cd incineratiile §i inhumadtiile
cerneahoviene de la Tirgsor reprezinti de fapt trei populatii deosebite.
De asemenea, se mai desprinde $i concluzia cad cele doua tipuri de mor-
minte erau doar partial contemporane, inhumatiile datind din faza tir-
zie a incineratiilor.

Avind in vedere factorii amintifi este de la sine inteles cid sistemul
de organizare al incineratiilor §i al inhumatiilor trebuie examinat aparte.
In acest scop, folosindu-ne de monografia publicatd de Gh. Diaconu, am
intocmit cite un plan separat pentru cele doud tipuri de morminte (fig.
1 i 6) 3.

*

1 Gh. Diaconu, Tlrgsor. Necropola din secolele III—1V e.n. Bucuresti, 1965.
2 Ibidem, p. 5—7, 118.

3 Analiza necropolei o facem cu acordul lui Gh. Diaconu, pentru care {i mulfumim §i
pe aceastd cale.

SCIV, tomul 22, nr. 1, Bucuresti, 1971, p. 69—85
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Fig. 1. — Planul analitic al mormintelor de incineratie din faza Sintana-Cerneahov

e la Tirgsor. I, morminte cu caracter autohton; 2, morminte cu caracter

taifalic; 3, morminte cu caracter mixt; 4, locul unor morminte distruse; 5,

grupuri cu morminte autohtone; 6, ,.cuiburi’’ taifalice; 7, sectoare; 8, pahare

sau fragmente de pahare de sticld; 9, fibule tirzii; 70, pandantiv prismatic de
os; 11, cani fatetata cu toarta frinta.
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Cu privire la incinerafii mentionim de la inceput cd distrugerile
ulterioare ingreuneazi studierea sistemului organizirii lor.Totusi, mormin-
tele intacte, precum §i cele care se pot reconstitui ne asiguréi, cel putin in
linii mari, indicii suficiente pentru determinarea acestui sistem.

Pe teritoriul dezvelit incineratfiile se concentrau in trei sectoare.
Lipsa inhumatiilor §i a gropilor de mai tirziu pe o buniparte a culoare-
lor dintre sectoare dovedeste cid spatiile libere nu se datoreazd distruge-
rilor ulterioare, existenta initiald a celor trei sectoare fiind o realitate.

Sectorul central §i cel nordic sint cunoscute aproape in intregime. La
primul lipsegte numai marginea vesticd, distrusd de constructiile feudale,
iarlaal doilea marginea nord-vesticd, situatd in afara teritoriului sdpat
pind in anul 1964, adicd intre caseta 5C si sectiunea IC, unde mai tirziu
s-au descoperit incd citeva morminte de incineratie 4. Din sectorul sudic
cunoastem putine morminte, majoritatea lor aflindu-se spre vest, in zona
distrusi de constructiile feudale S.

Incineratiile constituiau, de obicei, grupuri compuse din 2—4,
morminte, considerate pe bund dreptate familiale$, fiind vorba fireste de
familii mici (pereche).

Precum se stie, incineratiile cerneahoviene au fost incadrate in noué
tipuri %, care constituie in fond trei variante principale : I, morminte cu
caracter autohton; II, morminte cu caracter taifalic; III, morminte cu
caracter mixt.

Pe baza repartizirii celor trei variante de morminte, §i grupurile
prezintd doud tipuri: I, grupuri de morminte autohtone, asociate de
obicei cu morminte din variantele II si III; II, grupuri compuse din
morminte cu caracter taifalic §i cu caracter mixt.

Mai sus am ardatat e¢d mormintele din varianta II, caracterizate
prin vase arse secundar pe rug si prin depunerea simbolicd a oaselor calci-
nate, au fost atribuite taifalilor. Noi credem ca ele pot fi puse fiard nici
o rezervi pe seama taifalilor numai in cazul grupurilor de tip II. In ceea
ce priveste grupurile de tip I si incineratiile din varianta II, ele repre-
zintd in parte elemente autohtone care au preluat unele practici rituale
taifalice. Desigur, citeva dintre aceste morminte pot aparfine §i unor
taifali, adoptati de familiile autohtone prin cisitorie. In schimb este
foarte probabil ca o parte dintre mormintele cu caracter mixt din gru-
purile de tip II si reprezinte elemente geto-dacice, intrate in familiile
taifalice tot prin cdsitorie.

Examinind sectorul central, cunoscut in mésurd mai mare, observim
ci grupurile de tip II, cu caracter pregnant taifalic, erau dispuse in
,cuiburi”, al cédror aspect pledeazd pentru mari comunititi familiale de
tip evoluat (patronimii).

Fat{d de acestea, grupurile de morminte autohtone erau dispuse
separat. Intrucit grupurile de tip I apar dispuse separat §i in zonele unde
distrugerile ulterioare lipsesc sau sint cu totul neinsemnate, rimine evident
ci aceasta era forma agezirii lor initiale (a se vedea grupurileA, B, C, D).

4 Informatie de 1a Gh. Diaconu, pentru care i mul{umim.

® Gh. Diaconu, op. cil., p. 13.

8 Idem, Consideralii preliminare asupra necropolei de la Tirgsor din secolele 11I—1V e.n.,
in SCIV, XI, 1960, 1, p. 57.

7 Idem, Tirgsor. Necropola din secolele I1I—1V e.n., Bucuresti, 1965, p. 36—37.
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Asadar, grupurile cu caracter autohton §i cele cu caracter taifalic
erau aranjate dupi sisteme diferite, in functfie de structura sociald deose-
bitd a celor douad populafii. Sistemul dispunerii grupurilor aratd ci, pe
citd vreme la taifali exista incd marea comunitate familiald (patroni-
mia), la autohtoni nucleul de bazi al societdtfii il constituia familia
individuala.

Cu privire la repartizarea pe teren a grupurilor cu morminte autoh-
tone, este semnificativ cd ele se aflau toate in sectorul central, mai cu
seamd in regiunea axului median al acestuia, unul fiind situat chiar in zona
nord-vesticd a vechiului cimitir de tip Chilia, iar celelalte spre vest de
acesta. Deoarece in cimitirul de tip Chilia mormintele cele mai noi
se aflau pe latura vesticd (M. 16 si M. 147) este neindoielnic ¢d in cadrul
Iui inmormintérile progresau din est spre vest. Ca urmare, grupurile
cu morminte autohtone din faza Sintana-Cerneahov constituiau de fapt
o continuare nemijlocitd a vechiului cimitir geto-dacic (fig. 2).

Fig. 2. — Planul raportului dintre cimitirul geto-dacic din jurul anului 300 si

grupurile cu morminte autohtone din faza Sintana-Cerneahov de la Tirgsor.

1, morminte geto-dacice cu material de tip Chilia; 2, grupuri cu morminte au-

tohtone din faza Sintana-Cerneahov; 3, mormint izolat cu caracter autohton; 4,

limita probabild a necropolei de tip Chilia; 5, directia extinderii necropolei de
tip Chilia.

Cele ardtate confirmid pe deplin observatia lui Gh. Diaconu, dupi
‘care ,,pentru mormintele cu vase nearse secundar (geto-dacice) nu au
fost rezervate sectoare periferice’”, §i deci denotd cd autohtonii nu se
aflau in stare de dependentd fa{d de noii veniti 8.

8 Ibidem, p. 7.
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Pentru explicarea fenomenului ne referim la situatia creatd incéd in
secolul precedent, cind a luat fiin{# coalitia carpo-goto-taifalici. In aceastd
coalitie s-au inrolat, probabil, si geto-dacii din estul Munteniei, care aflin-
du-se pe drumul de atac contra imperiului al coalitiei amintite, nu
puteau sta pasivi fatdi de evenimentele epocii. Participarea geto-dacilor
la luptele din secolul al III-lea contra imperiului rezulti si din faptul
cd, dupd desfiintarea limesului Transalutan, ei erau primii care au ocupat
vestul Munteniei ®. Fireste, legiturile de colaborare stabilite in secolul
al ITI-lea s-au péstrat §i mai tirziu, aga incit autohtonii §i grupurile migra-
toare de la Tirgsor convietuiau in conditiile unor astfel de relatii.

Un alt lucru, ce rezultd din sistemul organizidrii necropolei este
faptul ci, ficind abstractie de unele casatorii mixte, geto-dacii §i taifalii
nu s-au amestecat, ci trdiau in grupuri separate.

In ceea ce priveste stratigrafia orizontald, adici cronologia interni
a sectorului central, stabilirea acesteia este destul de dificild, datorité.
faptului e multe dintre mormintele de incineratie au fost distruse. To-
tusi existd unele elemente pe baza cirora se pot stabili cu certitudine cel
putin zonele mai noi de inmormintare. Este vorba de aparitia obiec-
telor care dateazd din faza inhumatiilor, de suprapuneri §i de concentra-
rea mormintelor cu caracter mixt.

in legiturd cu mormintele cu caracter mixt mentionim ci ele re-
flectd influentele reciproce dintre autohtoni §i taifali. Intrucit pini la
evoluarea mai considerabild a acestor legituri a trebuit sd treacd un
anumit timp, majoritatea mormintelor cu caracter mixt trebuie si
dateze dintr-o fazi mai avansatd a inmormintarilor.

Studiind sectorul central constatim cid obiectele mai noi se aflau
toate in mormintele din zona nordicd §i din cea sudicd. Dintre aceste
obiecte fac parte paharele de sticlda (M. 67, SIA, SIA 10, groapa care taie
M. 18 5i M. 23) 19 pandantivul prismatic de os (M. 55) 11, fibula de tip
Ib (M. 45) 2, cana cu toarta frintd (M. 18) 13, fibulele din groapa aminti-
t4 14, In zona nordica intilnim i cele cinci cazuri in care incineratiile (M. 68,.
M. 81, M. 135, M. 139, M. 176) suprapun unele inhumatii 5. De aseme-
nea, in cele doud zone mentionate se concentreazia majoritatea mormin-
telor cu caracter mixt, cunoscute in acest sector.

Din cele ariatate rezultdi cd in zona nordicid si in cea sudicd a sec-
torului central apar in continuare morminte de incineratie §i dupd sosi-
rea goto-sarmaticilor. Este deosebit de important c¢d& multe dintre
mormintele tirzii (M. 18, M. 67, M. 81, M. 135, M. 139) aveau caracter pur
autohton. Acest lucru intireste incd o datd concluzia cd, geto-dacii au
intrebuintat necropola cerneahoviani pind la abandonarea ei .

Sectorul nordic avea un numir mult mai redus de morminte, fiind
deci folosit timp mai scurt decit sectorul central. Totusi §i incineratiile

® D. Protase, Problema continuitdfii in Dacia tn lumina arheologiei §i numismalicii,
Bucuresti, 1966, p. 112.
10 Gh. Diaconu, Tirgsor. Necropoladin secolele I1I— IV e.n., Bucuresti, 1965, p. 106 —107.
1 Ibidem, p. 105.
12 Ibidem, p. 94.
13 Ibidem, p. 81—82.
14 JIbidem, p. 94.
15 Ibidem, p. 17.
18 Ibidem, p. 7.

-
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de aici confineau numeroase obiecte noi, agsa cum ar fi pandantivul pris-
matic de os din M. 247 !7, fragmentele unor pahare de sticld (casetele
7 C si 8 C) 18, fragmentul unei fibule cu placd §i semidisc (caseta 7 C) 1°.
Deoarece fibula cu placi §i semidisc dateazd din faza finald a necropolei??,
putem conchide cé si sectorul nordic a fost folosit pind la data abando-
ndrii cimitirului. Prin urmare, durata mai scurtd a intrebuintirii sale
se explicd prin faptul ed aici inmormintirile s-au inceput mai tirziu
decit in sectorul central.

Pentru o datare tirzie a sectorului nordic pledeazd §i frecventa
mare a mormintelor cu caracter mixt (peste 409, dintre cele determi-
nate).

Din schema cronologicd rezultd cd raza raspindirii obiectelor mai
noi §i a frecventei mormintelor cu caracter mixt cuprindea aproape intregul
sector, dovedind ci acesta dateazd in adevir din faza tirzie a necropo-
lei cerneahoviene (fig. 3). Unele incineratii (de ex. M. 233) fiind insd

Fig. 3. — Schema cronologicid a sectoarelor I §i II de incineratie din faza

Sintana-Cerneahov de la Tirgsor. 1, limitele sectoarelor; 2, fibule tirzii; 3,

pahare de sticla intregi sau fragmentare : 4, cana fatetatd cu toarta frinta;

5, pandantiv prismatic de os; 6, morminte de incineratie care suprapun

fnhumatii; 7, morminte cu caracter mixt; 8, zonele de concentrare a ele-
mentelor de la punctele 7—7,

suprapuse sau distruse de inhumatii timpurii, rezultd ci sectorul a fost
deschis incd inainte de sosirea goto-sarmadticilor.

17 Ibidem, p. 105.
18 Ibidem, p. 106.
19 Ibidem, p. 93.
20 Ibidem, p. 94.
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Mai sus am amintit cd, in sectoarele periferice lipseau mormintele
cu caracter pur autohton, ceea ce inseamnd cd aceste sectoare apartineau
taifalilor. In consecints problema infiintirii lor trebuie limurit4 in lumina
caracterului evolufiei necropolelor germanice nord-estice din vremea
premergitoare.

Analiza stratigrafiei orizontale a necropolelor dovedeste ci la popu-
latiile germanice nord-estice, din preajma §i de la inceputul e. n., marile
familii inroite deschideau noi sectoare periferice in cadrul cimitirelor,

Fig. 4. — Schema analiticA a necropolei de la Wilanow,

intocmitd pe baza planurilor analitice publicate de J. Mar- . zs/"’\
ciniak. I —III, grupuri de morminte care, pe baza duratei \':/ C
fnmormintérilor §i a numarului mormintelor, reprezinta cite o /

mare familie; I, grupul familiei matca, folosit aproximativ, \/J

din jurul anului 100 f.e.n. §i pina la sfirsitul secolului I {.e.n.;

I1, grupul unei familii inroite, folosit aproximativ intre anii

70 f.e.n. — 30 e. n.; III, grupul altei familii inroite, folosit
aproximativ intre anii 40 f.e.n. — 30 e.n.

sectoarele vechi fiind folosite in continuare de marile familii matca.
Astfel, au evoluat necropolele de la Rzadz, Wilanow, Choruli, Miodzikow
(fig. 4—35) ete. 2.

Curoscind situatia necropolelor menfionate este de presupus ci §i
la Tirgsor sectoarele periferice aparfineau noilor mari familii taifalice,

Fig. 5. — Schema analitici a necropolei de la Rzadz,
intocmitd pe baza planurilor analitice publicate de R.
Hachmann §i J. Marciniak. I, sectorul central din fazele
I—1V ale Laténului tirziu (cronologia lui J. Marciniak) si
din faza I a epocii romane imperiale timpurii. Numarul
mormintelor si durata inmormintarilor pledeaza si in acest
caz pentru o mare familie, care constituia matca comu-
nitdtii; A, grupul unei mari familii inroite din fazele
II—1IV ale Laténului tirziu §i din faza I a epocii romane
imperiale timpurii ; 11, sectorul unor familii inroite din fa-
zele. III—IV ale Laténului tirziu si din fazele I—II ale
epocii romane imperiale timpurii; III, sectorul unor fa-
milii fnroite din faza IV a Laténului tirziu §i din fazele
I—1I ale epocii romane imperiale timpurii; B—C, grupuri
contemporane cu sectoarele I1—III.

fnroite din cele care se inmormintau in sectorul central, alituri de populatia
autohtona.

Revenind la problema sectorului central, din cadrul acestuia cunoas-
tem patru ,,cuiburi’ taifalice. Marginea vesticd a sectorului fiind aproape

21 R. Hachmann, Das Graberfeld von Rondsen (Rzadz) Kreis Graudenz (Grudziadz) und
die Chronologie der Spatlaténezeit im dstlichen Mitleteuropa, in ArchGeogr, I1I, 1951, 1-—2,
P- 79—96 ; idem, Zur Gesellschaftsordnung der Germanen in Zeit um Christi Geburt, in ArchGeogr, 5,
1956, p. 7—24; J. Marciniak, Cmenlarzysko ciatopalne zokresu péznolaténskiego w Wilanowie
koto Warszawy, in Maleriaty Starofytne, 11, 1957, p. 7—174 ; idem, Znaczenie planigrafii dla
badari archeologicznich, in Archaeologia Polski, IV, 1959, 1, p. 47—66 ; A. Dymaczewski, Cmen-
tarzysko z okresu rzymskiego w Mtodzikowie pow. Sroda, in Fontes Archaeologici Posnanienses,
VIII — IX, 1958, p. 179—442; idem, Aus den neueren Enltdeckungen auf den Grdberfeldern der
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de teritoriul dezvelit, credem c¢& nici initial numérul ,,cuiburilor” taifa-
lice nu era mult mai mare de patru. Este de mentionat apoi ci, ,,cuibu-
rile” taifalice nu erau toate contemporane. De exemplu, ,,cuibul’ notat
cu ,,a’, suprapus in intregime de inhumatii, era anterior sosirii goto-sar-
matilor, iar ,,cuibul” ,,b’’, cu obiecte tirzii (cele din M. 45 §i SIA10) si
nesuprapus de inhumatii, data din a doua jumitate a secolului al IV-
lea. Cele doui ,,cuiburi” fiind dispuse aldturi, se pare ci ele reprezintd
doud generatii ale unei mari comunititi familiale. In schimb ,,cuiburile”
»e’ §i,,d”, situate la distan{d mai mare unul de celdlalt, reprezintd mai
de grabi o generatie a douid mari comunitdti familiale. In cazul acestor
mari familii ,,cuiburile’ celeilalte generatii se aflau probabil spre vest,
in afara teritoriului dezvelit.

Pe temeiul observatiilor prezentate consideram ca la Tirgsor s-au
agezat initial trei mari familii taifalice, de la care provin ,,cuiburile’ :
9@’y b7y ye” §i A"

Situatia ,,cuiburilor” ,,a” i ,,b’” indicd clar cd taifalii au folosit
necropola timp de doui generatii, adicd 50 sau cel mult 60 de ani. Intru-
cit taifalii s-au stabilit la Tirgsor in prima jumaéitate a secolului al IV-lea,
plecarea lor de aici o putem data intre anii 376 —380, cind majoritatea
grupurilor germanice pardsesc teritoriul Munteniei.

Dintre grupurile cu morminte autohtone ni s-au pistrat doar opt.
in realitate insd numdrul lor trebuie si fi fost mult mai mare, deoarece
fiind situate, in majoritate, chiar in zonele cele mai distruse multe dintre
ele au putut fi deranjate. In adevir, tocmai in zona dintre grupurile
autohtone cunoscute, precum si la est de acestea apar o serie de incine-
ratii ,,izolate’’. Se pare cd §i acestea apar{ineau unor grupuri de mormin-
te familiale autohtone, partial distruse.

»x

Examinind planul inhumatiilor (fig. 6), observim cd §i acestea
erau dispuse in grupuri. Numirul mare al mormintelor dovedeste insa
cd in cazul inhumatiilor grupurile aparfineau nu familiilor individuale
ci unor mari familii patriarhale 22. Este drept cd uneori sotul si sofia se
inmormintau alituri (de ex. M. 152 —M.153), totusi nu se poate vorbi
de separarea familiilor mici (pereche) in cadrul marii familii. Aranja-
rea mormintelor in funcfie de familii individuale este contestatd si de
cazul grupului H, unde majoritatea mormintelor de copii nu se aflau
alituri de mormintele parintilor, ci erau situate intr-o anumitid zoni a
grupului.

in partea centrald si nordicd a teritoriului dezvelit se afla un sector,
din care cunoastem opt grupuri intregi §i trei sipate partial, asezate in

romischen Kaiserzeil in Grosspolen, in Archaeologia Polona, 1V, 1962, p. 257—269; K. Godio-
wski, Studia nad stosunkami spotecznymi w okresach pézinolateriskim i rzymskim w Dorzeczu Odry
i Wisty, in Biblioleka Archeologiczna, 13, 1960; M. Danuta-R. Wotlagiewiczowie, Uzbrojenie
ludnosci Pomorza Zachodniego u progu naszej ery, in Materiaty Zachodnio- Pomorskie, IX, 1963,
p. 87—98, 134—136.

22 Cu privire la vechile populatii germanice gruparea mormintelor in functie de mari
comunitd{i familiale a fost sesizatd incd de Walter Veeck, in cazul necropolei alamane, din
secolele V— VII, de la Holzerlingen (Die Reihengraberfriedhife des friihen Millelallers und die
historische Forschung, in 16, BerRGK, 1927, p. 45.



Fig. 6. — Planul analitic al inhumatiilor din faza Sintana-Cerneahov de 1la

Tirgsor. 1, morminte de adulti; 2, morminte de copii; 3, morminte duble

(mama si copilul); 4, morminte cu schelete chircite; 5, morminte distruse; 6,

gropi §i locuinte posterioare; 7, grupuri de morminte ale marilor familii
patriarhale; 8, zidul incintei feudale.
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trei rinduri orientate pe directia E—YV. Un alt sector de inhumatii se
afla mai spre sud. Din acesta cunoastem un numir mic de morminte,
restul fiind situat spre vest, in zona distrusd de constructiile feudale.
Nu este exclus si fi existat §i un al treilea sector, asezat spre nord de
teritoriul dezvelit pind in 1964, deoarece aici, intre secfiunea IC §i caseta
5C, s-au mai descoperit ulterior morminte de inhumatie ?3. Poate acestui
sector ii aparfinea §i mormintul nr. 207.

Din rédspindirea obiectelor caracteristice rezulti ci, grupurile din
sectorul central al inhumatiilor, potrivit pentru analizd, erau contem-
porane, apartinind fiecare cite unei mari familii.

La Tirgsor reintilnim cele douid sisteme principale de organizare
internd a grupurilor, atestate in necropola de la Sintana de Mures 2. In
unele grupuri (C, E, I 5i J) mormintele erau dispuse aldturi, in rinduri
apartinitoare generatiilor consecutive, iar la altele (B si G) erau ase-
zate consecutiv, in siruri orientate pe directia N—S. Grupurile din
varianta a doua atestd, ca si la Sintana de Mures, divizarea in subunitati
a marii familii. La Tirgsor insd marile familii respective aveau numai cite
doud subunitéryi.

Stabilirea cronologiei interne precise este destul de problematici.
Perioada inhumatiilor fiind scurtd, o parte a obiectelor cu caracter vechi
s-au menfinut in uz pind la data incetarii inmormintérilor, i, deci, nu pot
servi ca elemente de datare intru totul certe. Dovadi, printre altele,
cazul mormintului nr. 195, in care pieptenele cu apucidtoarea semicircu-
lari, considerat de caracter vechi, era asociat cu un pahar de sticld foarte
tirziu . O alti greutate o constituie faptul ci unele zone ale grupuri-
lor erau intrebuintate de la inceputul §i pind la sfirgitul perioadei inhuma-
tiilor. In acest sens ne referim la suprapunerile duble (M. 69, M. 81, M.
99 si M. 187, M. 176, M. 188) din grupurile F §i H. Inmormintirile
ficindu-se pe generatii fenomenul nu este surprinzitor, deoarece zona
sau rindul unei generatii putea si cuprinddi morminte dintr-un interval
mediu de 25—30 de ani.

Cu toate greutitile inerente, existd totusi citeva indicii, printre
care concentrarea obiectelor celor mai recente §i rispindirea mormintelor
de copii, care in cazul unor grupuri indici destul de precis cronologia
internd.

Studiind rispindirea obiectelor noi observim ci in grupul A mormin-
tul cel mai recent (M. 155), datat cu un pandantiv lunular i altul rectan-
gular 26 se afla la capdtul sudic. In schimb la grupul B unul dintre cele
mai noi morminte (M. 195, cu un pahar de sticld foarte tirziu)?’ era
situat in partea nordicd. Si la grupul C tot in partea nordicd se afla M.
243 datat de un pandantiv lunular in faza finald a necropolei 28, In ceea
ce priveste grupul H, la acesta mormintul cel mai recent (M. 182, cu

23 Informatie de la Gh. Diaconu, pentru care {i mulfumim.

24 G. Baké, Date privind structura sociald §i apartenenfa purtdtorilor culturii Stntana-Cer-
neahov din Transilvania, In SCIV, 19, 1968, 1, p. 67—69.

26 Gh. Diaconu, op. cit., pl. CXVI/8, 11; p. 107.

26 Ibidem, p. 96.

27 Ibidem, p. 107.

28 Ibidem, p. 96 —97.
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o catarami tirzie) 2° era situat in zona sudici. De asemenea, §i la grupul
d tot in zona sudicd se concentrau majoritatea mormintelor cu cele mai
noi obiecte (M. 51, M. 131, M. 281) 3,

in consecintd, pe citi vreme in cadrul grupurilor B si C inmormin-
tirile progresau din sud spre nord, grupurile A, H si J se extindeau
in sens invers.

O importantd deosebitd pentru problema abordati o are grupul
I. La acesta majoritatea mormintelor erau dispuse intr-un rind apar-
findtor unei generatii. Mormintele rizlete, in numir de patru, din spa-
tele 5i din fafa rindului mentionat reprezentau generatfia anterioari §i
cea posterioard. Pe citd vreme insi mormintele rizlete situate la sud de
rindul amintit proveneau de la adultfi, cele din partea nordici contineau
schelete de copii. Deoarece in rindul unei generatii virstnice nu se puteau
afla exclusiv morminte de copii, rimine evident cd partea nordicid a gru-
pului este mai noud, inmormintirile progresind din sud spre nord.

Tot pe baza rdspindirii mormintelor de copii se poate stabili c¢d in
grupul E inmormintirile inaintau din nord spre sud.

Durata inmormintérilor la goto-sarmatici este indicatd de situatia
grupurilor G, E, I §i J, cu mormintele dispuse in rinduri apartinitoare
generatiilor consecutive. La toate aceste grupuri intilnim cite un singur
rind mai compact al unei generatii. In ceea ce priveste generatia anteri-
oard §i cea posterioard acestea sint reprezentate doar prin morminte
rizlete, situate la sud sau la nord de rindurile amintite. Este semnifi-
cativ faptul cd in doud cazuri (grupurile C §i J) numai una din generati-
ile ,,incomplete’ este prezentd ; la grupul C generatia mai tinird, iar la
grupul J generatia mai virstnica.

Situatfia cea mai clard o intilnim i in acest sens la grupul I. Aici
mormintele rizlete denota ci, la data stabilirii goto-sarmaticilor la Tirg-
gsor din prima generatie a acestei mari familii mai erau in via{d doar
doi membri, iar in vremea abandonirii necropolei incepuse deja matu-
rizarea generatiei a treia, care avea chiar §i copii mai marigori 3. Fireste,
pentru ultimii membri ai primei generatii, care au supravietuit maturi-
zdrii generatiei a doua, ca §i pentru inceputul maturizirii generatiei a treia

cropolei de la Tirgsor si schema crono-
logica a acestei mari familii. 7, morminte .
!

Fig. 7. — Grupul I de tnhumatie al ne- N o

de adulti; 2, morminte de copii; 3, mor- : .

mint cu schelet chircit; 4, generatii; 6, __________________...Y%_____ ‘/:

limitele cronologice ale marii familii in y @ ! 4
timpul sederii sale la Tirgsor. Ltcenoa

O 2. &3, Hle. c-255

nu trebuie calculate perioade aparte, asa incit rindul generatiei a doua
acoperd de fapt intreaga durati a inmormintdrilor la goto-sarmatici,
duratd care era de cel mult 25 de ani ( a se vedea $i schema cronologica.
din fig. 7).

2 Ibidem, p. 91.

30 Ibidem, p. 91 si pl. XCVI/6.

31 Mentiondm cid numai mem! rii adulti ai generatici se inmormintau in noul rind, iar
copiii decedati fnainte de malurizare erau fingropati in rindul generatiei parintilor. Astfel
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Pentru aceeagi duratd a inmormintirilor pledeaza §i structura gru-
purilor C, E si J.

Acceptind cd goto-sarmaticii au sosit la Tirggor pe la jumaitatea
secolului al IV-lea, plecarea lor de aici o putem data intre anii 376 —380,
cind majoritatea vizigotilor din Muntenia s-au retras in imperiu.

Este interesant faptul cd necropola de la Sintana de Mures avea
un caracter mai tardiv decit inhumatiile cerneahoviene de la Tirgsor.
Astfel la Sintana de Mures au aparut intr-un numir mare fibulele cu
placd si semidisc, care la Tirggor constituiau incd o raritate §i datau din
faza finald a necropolei. Cit despre pieptenii cu apucitoarea semicirculari,
atit de frecventi la Tirgsor, chiar §i in mormintele tirzii (M. 131, M. 195
ete.) 32, acestia lipsesc la Sintana de Mures, fiind atestati acolo numai
cei cu apucitoarea in form# de clopot 33. In lumina fenomenelor mentio-
nate considerim intemeiatd pirerea lui K. Horedt, dupi care la Sintana
de Mures inmormintéirile au inceput de abia in anul 376 3% Deoarece,
pe baza analizei interne, durata inmormintarilor nu depisise nici la Sin-
tana de Mures perioada de 30 de ani 3, data plecdrii vizigofilor din
regiunea Muresului de mijloc se poate fixa in primul deceniu al secolului
al V-lea, adicd in vremea cind hunii, trecind de-a lungul Dunirii de jos
§i prin pasurile Carpatilor Pidurosi, au inceput ocuparea regiunii Tisei 3,

Atit 1la Tirggor, cit si la Sintana de Mures s-a constatat cd, inhu-
maftii reprezentau o populatie eterogend goto-sarmaticid, puternic intre-
patrunsi de elemnte autohtone 3%7.

Trecind in revistd inventarul i ritul funerar al inhumatiilor, obser-
vam cd caracteristicile germanice §i sarmatice apar destul de amestecate.
Totusi din analiza mai atentd rezultd ci pe citd vreme la unele grupuri
de morminte (D, H, I, J) predominau caracteristicile germanice, la
altele (B, C, F, G) erau preponderente cele sarmatice. De exemplu in
grupul D nu intilnim nici un mormint cu caracter neindoielnic sarmatie,
aflindu-se aici numai morminte cu caracter germanic (M. 217, M. 222,
M. 224, M. 225). Fatd de acesta grupul C cuprindea cinci morminte cu
caracter pregnant sarmatic (M. 57, M. 243, M. 246, M. 254, M. 259)
$i numai doud morminte cu unele caracteristici germanice (M. 258, M.
260).

$i cele doud morminte din fata rindului principal al grupului I de la Tirgsor apartin unor
copii ai generatiei a treia.

33 Gh. Diaconu, op. cil.,, pl. XCVI/7, CXVI/11.

33 G. Bako, op. cit., p. 68, nota 16.

3 K. Horedt, Unele probleme privind rdsptndirea cullurii Sinlana de Mures-Cerneahov
{n Romdnia, In SCIV, 18, 1967, 4, p. 581, 586.

3 G. Baké, op. cil., p. 67—68.

38 Trecerea unor grupuri hunice de-a lungul Dunirii de jos spre apus este documentata
de o serie de monumente arheologice razlete, descoperite mai cu seami in ultimul timp. Vezi
de ex.: B. Mitrea — N. Anghelescu, Fragmente de cazan hunic descoperile {n sud-estul Munte-
niei, in SCIV, XI, 1960, 1, p. 157; VI. Dumitrescu, O noud mdrlurie a prezenfei hunilor (n
Muntenia : Fragmentul de diademd de aur de la Dulceanca, in SCIV, XII, 1961, 1, p.59—60;
Suzana Dolinescu-Ferche, Podoabe de aur descoperite la Balaci, in SCIV, X1V, 1963, 1, p. 183 —
188. Pentru urmele arheologice ale grupurilor hunice, care au trecut prin pasurile Carpatilor
Padurosi si s-au asezat in regiunea vaiii superioare a Tisei, cf. D. Csalldiny, Hamvasztdsos és
csontvdzas han temetkezések a Fels6-Tisza vidékén, In A miskolci Herman Ollo Mozeum évkinyuve,
II, 1958, p. 83—99.

37 Gh. Diaconu, op. cit., p. 52, 113, 118 etc.; G. Baké, op. cit., p. 65.
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Acelasgi lucru se constatd si la Sintana de Mures, unde grupurile A
§i B aveau caracter pregnant germanic, iar grupurile G, D §i E se remar-
cau prin concentrarea carateristicilor sarmatice §i raritatea celor germa-
nice.

De mentionat cd, in ambele necropole grupurile cu morminte dis-
puse consecutiv in giruri §i impértite in subunititi ficeau parte dintre
cele cu caracter pregnant sarmatic. Nu este lipsit de interes faptul cd dupa
cum aratd necropola de la Petuhovea §i agezarea de la Kiselov, diviza-
rea marii familii in doud-trei subuniti{i era caracteristici tocmai sarma-
tilor 38, La Petuhovca intilnim chiar §i o subunitate cu mormintele dispuse
consecutiv in sir 3,

Prin urmare, in ciuda influentelor reciproce si a amestecului dintre
cele doud populatii, se videste destul de clar, incd §i in a doua jumé-
tate a secolului al I'V-lea, cd initial unele dintre marile familii ale inhuma-
tilor de la Tirgsor si de la Sintana de Mures erau de origind goticd iar
altele de origind sarmatica.

intr-o altd lucrare am subliniat cd, in vremea ocupdirii spatiului din-
tre Nistru si Nipru s-a descompus la goti organizarea gentilicd nascutd pe
cale naturald, inlocuitd fiind cu o organizare creatd artificial, dupd mo-
delul ei 9. Cu ocazia acestei reorganiziri au fost incluse in unititile organi-
zatorice de bazd gotice si unele mari familii ale sarmatilor atasati.

Pe lingd caracteristicile germanice §i sarmatice, inhumatiile de la
Tirgsor, ca si cele de la Sintana de Mures, denotd o puternicd influenta
culturald si rituald autohtond 4, putind fi presupusd chiar prezenta in
rindurile acestei populatii a unor elemente daco-romane §i geto-dacice
romanizate, care au intrat in cadrul marilor familii goto-sarmatice pe
calea legiturilor de césitorie.

*

Cu toate cd concluziile au fost trase in parte pe parcurs, din analiza
necropolei de 1a Tirgsor se desprind si citeva probleme asupra cirora tre-
buie sd insistim in mod special.

Examinarea raportului dintre incinerafii i inhumatii a demon-
strat cd desi, din cauza ,,suprapunerilor’’ din decursul folosirii necropolei,
cele doud tipuri de morminte apar in mare parte amestecate, totusi ele
nu se incadreazd intr-un sistem unitar de organizare. Din contra, fiecare
dintre cele trei populatii i§i avea un sistem propriu de organizare $i de
dispunere a grupurilor sale de morminte. Caracterul acestor sisteme cores-
punde structurii sociale a populatiilor respective.

Analiza planului necropolei dovedeste deci ci, ficind abstractie de
cazul unor cdsidtorii mixte, cele trei populatii nu s-au amestecat, nu s-au
contopit, ci trdiau in grupuri compacte separate. Tocmai in aceasta con-
std explicatia fireascd a faptului cd plecarea taifalilor $i a goto-sarmatici-

38 G. Baké, op. cit., p. 67, fig. 5, p. 69 si 77.

3% Ibidem, p. 67, fig. 5/A, subunitatea din mijloc.
40 Ibidem, p. 70—-71.

41 Gh. Diaconu, op. cil., p. 113.
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lor nu a cauzat dizlocarea populatiei autohtone, ea riminind pe loc si
viejuind mai departe pe aceleasi meleaguri 42.

Precum aratd sistemul dispunerii mormintelor, atit la taifali cit §i
la goto-sarmatici nucleul de bazi al societdfii era marea familie patriar-
hald. Deosebirea dintre cele doud populatii migratoare consti numai in
faptul cd la goto-sarmatici avem de-a face cu marea familie de forma
arhaicé, iar la taifali cu cea evoluatd (patronimia), in cadrul cireia a avut
loc separarea familiilor mici §i transformarea lor in uniti{i de consum
(dar nu §i de productie). Unitatea de productie fiind in ambele cazuri
marea familie este evident cd, atit la goto-sarmatici cit si la taifali, pé-
minturile se aflau in proprietate comuns, iar proprietatea privatd asu-
pra pimintului, caracteristici epocii de trecere la societatea de clasi, nu
aparuse incd la aceste populatii 43. Prin urmare la taifalii §i la goto-sar-
maticii de la Tirgsor exista incd obstea de tip arhaic, care se afla in
faza finald a descompunerii comunei primitive.

Fatd de cele constatate mai sus, la populafia autohtond geto-dacici
se terminase descompunerea marii familii, nucleul de bazi al societdfii
fiind familia individuald, care constituia o unitate de productie aparte #.
Acest lucru are o deosebitd semnificatie, deoarece se stie cd familia indi-
viduald ca unitate economicd de bazd a apidrut pretutindeni in perioada
de trecere la societatea de clasd aparitia ei fiind strins legati de nag-
terea proprietatii private asupra pamintului, care reprezenta una din premi-
zele formirii noii orinduiri 45, in cazul studiat aici a celei feudale. In vir-
tutea factorilor amintiti, rezultatele obfinute de noi sint in concordanti
cu concluzia dupd care obstea autohtond din epoca migratiei popoarelor
era mai evoluatd din punct de vedere social-economie, decit obgtea arha-
icd, imbinind proprietatea comuni cu cea privati asupra pamintului si
constituind deci una din premizele feudalismului 46.

Ca urmare a constatirilor ficute se poate accepta ci pentru popu-
latia autohtond a tdrii noastre epoca migratiilor inseamnéd intr-adevar

42 Dovada asezirile aultohlone din secolele urmitoare de la Tirgsor : Gh. Dizconu, op.
cil., p. 127; Gh. Diaconu—N. I. Simache, Cercetéri arheolcgice la Tirgsorul Vechi, in RetMuz,
I, 1964, 1, p. 26—27.

43 Faptul ca la vechii germani din preajma si de pe la fnceputul e.n. nu exista proprie-
tatea privatd asupra pamintului a fost subliniat de F. Engels in: K. Marx si F. Engels,
Opere, vol. 21, Edit. politica, Bucuresti, 1965, p. 136.

44 Avind in vedere rezultatele analizei necropolei de la Poiencsti (G. Bzkd, Dale privind
structura sociald a carpilor din secolul al III-lea pe baza analizei planului arheologic al cimi-
tirului de la Poienesti, in SCIV, 17, 1966, 1, p. 31—41), putem admite ca la populatia daco-
carpicd, geto-dacicd, dacicd apuseand i nordicd, din afara provinciei, descompuncrca marii
familii incepuse incd din secolul al III-lea, dacd nu chiar mai devreme, cind familiile mici
deveniserd unita}i de consum aparte, marea familie pastrindu-§i rolul de unilale de productie.
Pe semne, acest proces s-a lerminat in jurul anului 300, prin transformarea familiilor indivi-
duale in unitdti de productie §i de consum separate. Concluzia noastrd intiresle dcci pirerea
lui M. Comsa, dupa care ,,la sfirsitul secolului al III-lea al e.n. nu numai populatia daco-
romand din interiorul fostei provincii Dacia, ci §i la carpii, dacii sau daco-romanii din teri-
toriile invecinate s-a creat un nivel comun in ceea ce priveste dezvollarea social-cconomica’’
(M. Comsa, Cu privire la caracterul organizdrii social economice §i polilice de pe leritoriul {drii
noastre In epoca migrafiilor, in SCIV, 18, 1967, 3, p. 433).

46 K. Marx si F. Engels, op. cit., p. 64, 67, 68, 159.

48 Acad. C. Daicoviciu, acad. E. Petlrovici §si Gh. Stefan, in Istoria Romdniei, 1, 19€0,
p. 801.
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»»0 perioadd de trecere la feudalism, nu numai din punct de vedere cro-
nologic, ci §i din punctul de vedere al continutului social-economic’ 47,

in incheiere, subliniem inci o datd ci rezultatele analizei planului
necropolei de la Tirgsor intidresc concluzia potrivit cireia populatia autoh-
tond a tarii noastre din epoca migratiilor se afla pe o treaptd mai avan-
satd a evolutiei social-economice, decit migratorii. Pe citd vreme popula-
fiile migratoare nu depisiserd incd faza finald a descompunerii comunei
primitive, populatia autohtoni se afla in perioada de nagtere a societdtii
feudale.

LES AUTOCHTONES ET LES PEUPLES MIGRATEURS A TIRGSOR
AU IV® SIECLE DE N. E.

RESUME

Les recherches de ces derniers temps ont prouvé que la majorité
des nécropoles de type Sintana-Tcherneakhov étaient utilisées en com-
mun par des populations différentes. Ce fait impose d’élucider le rapport
entre les diverses populations et la détermination de leur structure sociale.
En vue de la clarification des problemes énoncés, 1’auteur procéde dans
le présent ouvrage a ’étude de la nécropole de type Tcherneakhov de
Tirgsor du IV* siécle de n. é., utilisée en commun par les Taiphales et
les Gotho-Sarmates et aboutit aux conclusions suivantes :

Chacune de trois populations de Tirgsor avait son propre systéme
d’organisation et de répartition de ses groupes de tombes. Le caractére
de ces systemes correspond a la structure sociale des populations respec-
tives.

L’étude de la nécropole prouve que, abstraction faite des cas des
mariages mixtes, les trois populations ne se sont pas mélangées et qu’elles
vivaient en groupes compacts, mais séparés. C’est en ceci que réside
Pexplication naturelle du fait que le départ des éléments migrateurs n’a
pas entrainé la dislocation de la population autochtone, qui est restée
sur place en continuant sa vie dans ces régions.

La répartition sur terrain des groupes de tombes autochtones dé-
note que la population indigéne ne se trouvait pas sous la dépendance
des nouveaux venus. Les rapports entre les Géto-Daces et les peuples
migrateurs de Tirgsor avaient comme fondement des relations de colla-
boration, établies d’ailleurs deés le siécle précédent, quand s’était cons-
tituée la coalition carpo-gotho-taiphale.

A en juger d’aprés le systéme d’agencement des tombes, tant les
Taiphales que les Gotho-Sarmates avaient comme noyau de base de la
société, la grande famille, sous une forme avancée (patronymie) chez les
premiers et plus archaique chez les derniers.

Par conséquent ces populations possédaient leurs terres en proprié-
té collective et la propriété privée de la terre, caractéristique de la péri-
ode de passage vers la société de classes, leur était encore inconnue.

47 ). Comsa, op. cil., p. 439 —440.
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En échange la population géto-dacique avait comme unité économi-
que de base, la famille individuelle. Cette constatation comporte une
signification toute particuliére, car il est connu que la famille individuelle
en tant qu’unité économique de base est apparue partout a la période de
passage vers la société de classes, son apparition étant étroitement rat-
tachée a la genése de la propriété privée de la terre, qui constituait
Pune de prémisses de la formation de la nouvelle organisation, dans
notre cas, la classe féodale. En vertu de ces facteurs, les résultats obte-
nus dans cet ouvrage concordent avec les conclusions selon lesquelles la
communauté autochtone de ’époque des migrations était plus évoluée
du point de vue socio-économique que la communauté archaique imbri-
quant la propriété en commun avec la propriété privée sur la terre et
constituant donc I'une des prémisses du féodalisme.

Comme suite de ces constatations on peut accepter que I’époque
des migrations a signifié réellement pour la population autochtone du
territoire de la Roumanie, la période de passage au féodalisme.

Les résultats de ’étude de la nécropole de Tirgsor confirme encore
une fois la conclusion que la population autochtone de notre pays de
I’époque des migrations se trouvait a un degré d’évolution socio-écono-
mique plus avancé, que les populations migratrices. Tandis que ces der-
niéres n’avaient pas encore dépassé la phase finale de la désagrégation
de la commune primitive, la population autochtone se trouvait a la péri-
ode de genése de la société féodale.

LEGENDE DES FIGURES

FFig. 1. — Relevé analytique des tombes d’incinération de la phase Sintana-Tchernea-
khov de Tirgsor. 1, tombes de caractére autochtone ; 2, tombes de caractére taiphale ; 3, tombes
de caractére mixte; 4, lieu de certaines tombes détruites; 5, groupes de tombes aulochtones ;
6, ¢« nids » taiphales; 7, secteurs; 8, verres ou fragments de verre; 9, fibules tardives; 10,
pendentif prismatique en os; 11, cruche facettée, avec I’anse brisée.

Fig. 2. — Relevé du rapport entre le cimetiére géto-dacique aux environs de I'an
300 et le groupe des tombes autochtones de la phase Sintana-Tcherneakhov de Tirgsoi. 1,
tombes géto-daciques avec des matériaux de type Chilia; 2, groupe avec des tombes autoch-
tones de la phase Sintana-Tcherneakhov; 3, tombe isolée du caractére autochtone; 4, limite
probable de la nécropole de type Chilia; 5, direction de l'’extension de la nécropole de
Lype Chilia.

Fig. 3. — Schéma chronologique des secteurs I et II d’incinération de la phase
Sintana-Tcherneakhov de Tirgsor. 1, limites des secteurs; 2, fibules tardives; 3, verres en-
tiers ou fragmentaires; 4, cruche facettée a anse brisée; 5, pendenlif prismatique en os;
6, tombes d’incinération superposées a d’autres, d’inhumation ; 7, tombes de caractére mixte;
8, zones de concentration des élémenls des points 2—7.

Fig. 4. — Schéma analytique de la nécropole de Wilanow, dressé d’aprés les relevés
analytiques publiés par J. Marciniak, I—III, groupes de tombes, qui, d’aprés la durée des
ensevelissements et du nombre des tombes, représente chacune une grande famille; I, groupe
familial souche, utilisé approximativement a partir de I'an 100 av. n. ére et jusqu’'a la fin
du I®f siécle av. n. ére; 2, groupe d’'une famille essaimée, utilisé approximativement entre
70 av. n. ére et 30 n. ére; III, groupe d’une autre famille essaimée, utilisé approximati-
vement entre 40 av. n. ére et 30 n. ére.
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Fig. 5. — Schéma analytique de la nécropole de Rzadz, dressé d’apr'és des relevés
analytiques publiés par R. Hachman et J. Marciniak; I, secteur central des phases I—IV
du La Téne tardif (chronologie de J. Marciniak) et de la I'® phase de la haute époque impé-
riale. Le nombre des tombes et la durée des ensevelissements plaident dans ce cas également
pour la présence d’une grande famille, qui constituait la souche de la communauté; A,
groupe d’une grande famille essaimée, des phases II—IV du La Téne tardif et de la I'® phase
4 la haute époque romaine impériale; II, secteur de certaines familles essaimeés des phases
III—-IV du La Téne tardif et des phases I— II de la haute époque romaine impériale; III,
secteur de certaines familles essaimées, de la phase IV du La Téne tardif et des phases I—II
de .’époque romaine impériale; B—C groupes contempcraines des secteurs IT1— III.

Fig. 6. — Relevé analytique des inhumations de la phase Sintana-Tcherneakhov de
Tirgsor. 1, tombes d’adultes ; 2, tombes d’enfants; 3, tombes doubles (mére et enfant); 4,
tombes aux squelettes recroquevillés ; 5, tombes détruites ; 6, fosses et habitations postérieures ;
7, groupes de tombes des grandes familles patriarcales; 8, muraille d’enceinte féodale.

Fig. 7. — Groupe I d’inhumation de la nécropole de Tirgsor' et schéma chronologique
de cetle grande famille. 1, tombes d’adultes ; 2, tcmbes d’enfants; 3, tomnbe a squelette recro-
quevillé ; 4, générations ; 5, limites chronologiques d’une grande famille, durant son séjour &
Tirzsor.
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