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DE 

AL. SUCEVEANU 

Aşa cum era şi de aşteptat, ipoteza pe care o lansam acwn aproape 
un deceniu în legătură cu data de anexare oficială a Dobrogei de către 
romani - în viemea lui  Vespasian şi nu în cea a lui Claudius, cum se 
susţinea în mod curent pînă atunci 1 - a fost fie principial acceptată 2, 
fie respinsă3• De-abia în vremea din urmă Emilia Doruţiu Boilă a consa­
crat un articol special acestei probleme în care combate ipoteza noastră 
în general, susţinîndu-şi însă argumentarea în mod special pe cariera lui 
M. Arruntius Claudianus '· Cum însă despre funcţiile acestui personaj 
ne vom ocupa în continuare pe larg, să subliniem de la bun început că 
o replică de genul celei citate este binevenită, ea reprezentînd continuarea 
firească a unei controverse ştiinţifice în legătură cu care ne exprimăm 
satisfacţia fie şi numai de a o fi iniţiat . Fără a avea pretenţia de a da un 
răspuns definitiv, fie-ne îngăduit doar să reluăm aici pe scurt principalele 
probleme care ar trebui avute în vedere spre a opta pentru una sau 
cealaltă dintre date : 

1 .  Data nou propusă are în vedere nu momentul intrării Dobrogei în 
sfera de influenţă romană sau alte etape ale avansului acestei stăpîniri, 
ci momentul cînd zona dintre Dunăre şi mare, pentru a folosi expresia 
juridică consacrată, va fi fost redacta in formam provinciae. Anul 46 e.n. 
- avut în vedere pînă atunci prin simplă analogie cu zona de la sud de 
Haemus - nu aduce nici o schimbare în situaţia Dobrogei şi deci, soco­
team atunci şi continuăm să credem şi astăzi, redactio in formam provinciae 
n-ar fi putut avea loc decît mai tîrziu, în vremea domniei lui Vespasian. 

Actuală pînă la un punct - în măsura în care în general cercetarea 
din zilele neastre încearcă să fixeze mai exact diferitele etape de anexiune 

1 Al. Suceveanu, Pontica, 4, 1971, p. 105- 123. 
2 I. Barnea şi Gh. Ştefan, ln Acles du I X• Congres inlernalional d'etudes sur Ies (ronlieres 

romaines. Mamaia 6- 1 3  Seplembre 19 72, Bucureşti-Kiiln-Viena, 1 974, p. 1 5 ; Em. Condurachi, 
loc. cil., p. 84 ; A. Arlcescu, loc. cil„ p. 1 17- 122 şi Armata în Dobrogea romană, Bucureşti, 1977, 
p. 26 ; G. Forni, Accademia Nazionale dei Lincei, 371, 1 974, p. 91, n. 1 1 ; AI. Barnea, RRH, 
1 6, 1 977, 4, p. 796. 

3 D.M. Pippidi şi R. Vulpe in referatele întocmite cu prilejul sus�inerii tezei de doctorat 
a lui A. Arlcescu din 1975. 

' Emllla Doruţlu-Bollă, StCl, 1 7, 1 977, p. 89- 100 ; la p. 96, n. 23 se  afirmă : „Ates­
tarea în inscripţia de la Efes a u nui prae(eclus classis Moesiacae el ripae Danuvii la sfîrşitul 
secolului I, în timpul lui Domitian, cind nu se mai putea pune la î ndoială apartenenţa Dobrogei 
la provincia Moesia, permite, socot, readucerea in discuţie a dovezilor pe care-şi sprijinea 
Al. Suceveanu c oncluziile". 

S C  I V A, tomul 30, nr. 1, Bucureşti, ianuarie- martie 1979, p. 47 - 6 1  
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48 .AL. SUCEVEANU 2 

ale provinciilor, cum ar fi cazul pentru Illyricum 5, sau, cum se va vedea. 
mai jos, Moesia şi Pannonia - tentativa noastră avea drept scop principal 
fixarea unei date conforme cu documentele pe care le avem azi la înde­
mînă, ceea ce nu înseamnă, fireşte, că apariţia unui viitor document 
decisiv n-ar putea schimba radical datele problemei. 

2. Pentru menţinerea datei de 46 e.n.,  ar trebui să se aducă argu­
mente suplimentare referitoare pe de o parte la ipoteza că Rhoemetalces 
al Iii-lea ar fi stăpînit toată zona tracică, inclusiv Dobrogea, fiind exclusă, 
pe de altă parte posibilitatea ca el să fi domnit simultan cu Rhoeme­
taJces al Ii-lea. Dubiilor mai vechi 6 le adăugăm azi altele mai recent for­
mulate 7, de natură să elimine certitudini pripit aceptate şi în acest 
capitol al istoriei ţinutului de care ne ocupăm, ca în atîtea altele. 

3. Un rege cu acest nume este menţionat într-un document histrian 
în care se vorbe�te despre anumite reglementări vamale 8 şi concluzia 
cea mai firească ar fi că e vorba de un rege care domneşte pînă în anul 
46 e.n. 9, ceea ce înseamnă că vama romană s-a extins pînă la Marea 
Neagră încă înaintea acestui an. Adăugind acestei ipoteze mărturiile clare 
ale hotărniciei histriene înseşi 10, ale lui Appian 11 sau Cassius Dio 1 2, 
rezultă clar că prima scrisoare din horothesia Histriei - cea a lui Tullius 
Geminus dintre anii 4 7 -50 e.n. - nu marchează şi prima dovadă a 
integrării acestei cetăţi, cum se consideră îndeobşte 13, în sistemul vamal 
roman 14• Fireşte, „această vamă nu putea să nu cuprindă şi întregul 
teritoriu dobrogean" 15, numai că această cuprindere - definită teritorial 
ca r,ipa Thraciae - este desigur anterioară anului 46 e.n. Un control 
vamal în această zonă este cu atît mai plauzibil, cu cît de unul militar 
se poate vorbi, în deplină siguranţă, încă din zilele lui Ovidius. 

4. Indiferent de titlul pe care-l vor fi purtat, cei patru prefecţi 
dobrogeni cunoscuţ.i pînă astăzi - Vestalis şi eventual Pomponius Flaccus 
între 12 -15 e.n . ,  Asiaticus şi Arruntius Flamma între 50 -57 e.n. - dove­
desc că nimic nu s-a schimbat între 12 şi 57 e.n. Consideraţi în unanimi-

5 H. Syme, Danubian Papers, Bucure;;ti, 1971 ,  p.  1 3 - 25 ; 1 :l5- 144 ; .J .J, \\"ilkes. Dal­
malia, Londra, 1 969, p. 46- 78. 

6 � cubaucr, H ermes, 10, 1 876, p. 145- 1 52, apud H. Dessau, PIH, 3, 1 898, p, 131 ,  
nr. 51 : cei doi dinaşti ar ri putut domni simultan. 

7 A .lL\I. .Jones, The Cities o( /he Eas/ern Roman Provinces, Oxford; 1971,  2, p .  9- 10 : 
nu se poate pronu n!a care din cei doi dinaşti a fost asasina t ln 46 e. n . ; discu !ia amplă i n  
Pontica, 4 ,  1 9 7 1 ,  p. 108 - 1 10. 

8 V. Pârva n, Histria, 4 ( = AR\I S I, 2, 1 916, 38) , p. 554, nr. 1 4 .  
9 AI .  Suceveanu, op. cil„ p. 1 10- 1 1 1 .  
1° Cf. D.'.\1. Plppidi, Conlribufii la istoria veche a lfomdniei, Bucureşti. 1 967, ed .  a 2-a, 

p. 355, r. 59- 61 (Tullius G eminus, guvernator al l\loesiel intre 47- 50 e.n. afirmă : „ î n  legă­
tură cu Peuce şi cu gurile, informat de solii vo.5trl, am găsit cu cale să vi se  păstreze hotarele 
din strămoşi") ;  p. 354, r. 35- 38 (Pomponius Pius, guverna tor intre 67- 68 e. n. spune : „am 
incuviin\at ca v enitul p eştelui prins în  gura Peuce să fie al vostni, după dreptul de care - di n 
mila împăraţilor - strămoşii şi părinţii voştri s-au bucurat neîntrerupt"). Traducere,a acestor 
pasaj e se găseşte la ac elaşi autor, mal departe la p. 358- 359. 

11 Appla n, Jllyr., 6, 1 5. 
u Cass. Dio, 12, fr. 50 ( = Zonar., 8, 1 9, 8). 
13 Pentru părerea că vama romană nu s-a putut extinde în Dobrogea lnaintea anului 

46 e. n . .  v ezi bibliografia citată de noi ln op. cil., p. 1 1 1, n. 37. 
u În acest sens v ezi bibliografia citată ibidem, n. 36. 
15 Emilia Doruţlu-Boilă, op. cil., p. 97, n. 23. 
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3 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 

tate ca praefecti orae maritimae pînă de curînd 16, ei par a fi purtat în 
realitate titlul de praefecti ripae (Thraciae? )  17• Un text din Ovidius. 
permite dealtfel această interpretare atunci cînd se afirmă că sub Pom­
ponius Flaccus ripa . . .  H istri . . .  tuta fuit 18, formulare care seamănă în 
mod frapant cu cea din elogiu] lui Plautius Aelianus în care se spune că 
a, adus regi barbari pentru a-i face să se închine steagurilor romane in 
ripam, quam tuebatur 19• Asupra acestei ripa se va fi exercitat - între 
12/15 şi 50/57 e.n. - o  tutela, noţiune căreia nu i-am acorda numai sensul de 
apărare a malului Dunării. Ea va fi marcat deci - în contrast cu pro­
vincia, pe care Aelianus o conducea direct (praefuit) - o acţiune de 
protecţie, desigur legală 20, similară celeia pe care republica romană o 
exercita în Grecia - transformată definitiv în provincie de-abia în 27 
î.e.n. 21 - în vremea lui Brutus, perioadă la care referindu-se, Cicero 
afirmă : tenet igitur respublica M acedoniam, tenet lllyricum, tuetur Grae­
ciam 22• Cit priveşte întinderea teritorială a acestei zone, ea nu poate fi. 
redusă, credem, la o simplă fîşie de-a lungul Dunării, ci cuprindea, ca 
toate praefecturae riparum, o zonă mai largă, în cazul de faţă de asimilat 

11 Bibliografia acestei probleme se găseşte de asemenea in articolul nostru (op. cit., 
p. 1 1 4- 1 1 5, n. "7), u nde împărtăşeam fire<1te opinia că ei ar fi fost prae(ecli orae rnarilimae ; 11\1' 
mai subscriem di n 1 97,1 acestui punct de vedere (vezi nota următoare) după cum aflrmaUa 
noastră potrivi t căreia prae(ectura orae marilimae ar reprez enta u n  „ orga nism militar tlpic­
pr<provincial" trebuie şi l'a desigur revizuită, cum pe burui drepta te ne atrage atenţia 
Emilia D orn l iu-Boilă. Fără a-i putea preciza rolul în Spania sau l\laureta nia (documrntelc­
sînt adunate de W. Ensslln, RE, 22, 2, 1 95·1 ,  col. 1 :l33), in Bithynia (cf. Pli n .  Ep. aci Traian„. 
10, 21 şi 22 ; adaugă şi noul document publicat de D. Knibbe, .JOA J, 50, 1 968- 1 97 1 ,  B eibl., 
col. 1 5, nr. 2) prae(ectura incredinlată lui Gavius Bassus are oricum u n  caracter i ncidental, ea 
pregătind parc:\ trecerea acestei provincii de sub jurisdiclia SC'natului (pentru caracterul excep­
ţional al tortelor militare din provi nciile sl'natoriale, v ezi E. Ritterling, .J R S, 1 7, 1 927, p. 
27- 32 şi W. Eek, Chiron ,  2, H 172, p. 429- 436) sub cea a impăratului (cf. D. �!agie, Roman 
Rulc in .·\.�ia .l1inor, Princl'ton, 1 950, p. 603- 606 şi 1 4 59). 

17 Al. Suceve:mu,  RRH, 1 :1 .  1974.  2, p. 220 - 222 şi incă ezitan t in \'ia/a economică 
ln Dobrogea romană. Bucureşti ,  1977, p. 18,  n .  5:l (lucrare ineheiată in fapt in 1 972) ; mai greu 
de înţeles este pozi \ia Emiliei Doru ţiu-Boilă (op. cit. p. 98- 9!1), care, împărtăşind opinia noastră 
despre Inexistenţa unor dovezi concrete privind prae(eciura orae maritimae, pare să o accepte 
totuşi pinii in 46 e.n. (tocmai în perioada cind Vestalis şi Pomponius Flaccns acţionează pe 
Dunăre şi  nu pe litoral I ;  vezi dealtfel şi  nota următoare), postulind de-abia de atunci înainte 
schimbarea titulaturii ci in prae(eclura ripae Danu11ii. 

18 Ovid„ Ex. Ponto, 4, 9,  75 - 76 ; pornind de la acest text colega noastră Ioana Bogdan­
Cătăniciu va dezvolta ideea că in Dobrogea se poate vorbi de o ripa Jslri (in revista vest­
germană Chiron, in pregăllre). 

19 C IL, 1 4 ,  :l 608 = 11.S, !186, r. 1 6 - 1 8  cu comentariul nostru din Pontica, 4, 1 !17 1 ,  
p .  1 12 - 1 1 4  ş i  Via/a economică . .  „ p .  20 - 2 1 .  

20 Emilia Doru ţiu-Boilă, op. cit„ p .  96, n .  2 3  citează corect opinia noastră potrivit 
căreia guvernatorul provinciei exercita asupra acestei ripa o aciiune de protecţie insă adaugă, 
de la sine, un pasaj a cărui paternitate n-o recunoaştem : „dar pe care nu-l conducea ln mod 
legal" ; citatul exact este (Ponlica, 4, 1 97 1 .  p. 1 12) : „organisme deosebite din moment ce 
despre primul ni se spune că ii conducea in mod legal (prae(uit) în timp ce asupra celui 
de-al doilea nu se exercita decit o aciiune de protecţie (quam tuebatur)". Problema esen­
ţială este deci aceea a modalităţii de conducere a celor două organisme şi mai pu\jn, in discuţia 
de faţă, a transferării efective sau nu in ripam a regilor necunoscuţi sau ostili poporului roman ; 
cită vreme in provincie transdanubienii sint aduşi, printre altele cum . . . principibus aul regibus 
suis, n-am exclude deci ca şi aici, in ripam, respectivii regi să fi fost transferaţi şi nu doar aduşi 
liă se închine steagurilor romane. 

n Cf. Ed. Groag, Die romische Reichsbeamten 11on Achaia bis au( Diokletian. Scbrlflen 
der Balkankommlssion, Antlquarische Abteilung, 9, Leipzig - Viena, 1939, p. 1 - 10 (se citează 
însă proconsull ai acesteia din 46- 44 î.e.n. şi apoi 34/33- 33/32 i.e.n.). 

22 Clc„ Phil., 10, 14 ; textul este comentat recent de E. J. Owens, Latomus, 35, 1976, 
4. p. 722. 
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50 .AL. SUCEVEANU 

cu ceea ce vamal era denumit ripa Thraciae, district care îngloba de ase­
menea şi interiorul porţiunii delimitate la est, pe Dunăre, de la Dimum 
pînă la vărsarea fluviului în mare 23. 

5 .  După cum se ştie, existenţa acestui district vamal - menţionat 
ca atare pînă în zilele lui Hadrian, cînd va fi fost reunit cu vama ilirică -
a determinat ipoteza că ea ar fi marcat o situaţie mai veche, cînd pro• 
vincia Moesia nu se va fi întins decît pînă la Dimum, la est de această 
localitate aflîndu-se ripa Thrac-iae anexată - în varianta clasică - în 
46 e.n. Desigur această ipoteză este justificată, dar oare se va fi petrecut 
anexarea l\foesiei doar în aceste două etape ? Creată în primii ani ai 
erei noastre 24, nucleul provincial iniţial 25 trebuie căutat mai în interior, 
eventual pe valea Moravei şi a Timocului - unde vor fi staţionat oro­
babil legiunile a V-a Macedonica şi a IV-a Scythica 26 - din moment ce 
în zona Ratiaria-Oescus 27, dacă localizările lui Ptolemeu sînt corecte 28, 
este de fixat praefectura civitatium Moesiae et Treballiae 29, organism desigur 
preprovincial aşa cum o afirmă Strabo 30 şi o confirmă cei mai mulţi 
învăţaţi moderni 31• într-o etapă ulterioară, însă înaintea anului 46 e.n., 
legiunile moesice ajung pe Dunăre32 înglobînd desigur praefectura amintităi. 

Apoi, după acest an, legiunea a VIII-a Augusta este instalată la 
Novae 33, graniţa provinciei mutindu-se poate pe rîul Iantra. De-abia în 
primii ani de domnie a lui Vespa8ian, urmare desigur a acţiunii lui Rubrius 
Gallus 34, constatăm primele trupe auxiliare la est de Novae cum ar fi 
cele de la Appiaria 35, Durostorum 36, Abrittus 37, Carsium38, Arrubium 39 

23 S. J. De Laet, J>ortorium. Elude sur /'organi.�alion douaniere clle: Ies Romains sur­
toul a / 'epoque du llaul Empire. Brugge, 1 949, p. 204, este singunil autor care să nu recunoască 
o in lindere teritorială mai largă a acestui district aşa cum corect au înţeles-o A. von Premer­
stein, C. Patsch, M. Fluss. H. Nesselhauf, A. Dobo şi A. Stcin, cila\i de De Laet. 

24 R. Syme, op. cil . . p. 40 - 72 (1 - 4  e.n .). 
25 Casslus Olo, 55, 29, ne informează că A. Caecina Severus era guvernatorul doar a l  

unei părţi din Mocsla ( 6  e.n.).  
21 R. Syme, op. cil . . p. 60, are in vedere Naissus (vezi i nsă rezervele aceluiaşi autor de 

la p. 7 1 ), ln timp ce E. Rltterling, RE. 12.  1 925, col. 1 559 se glndeşte la Germania, mică 
localitate dintre Tracia şi lllyria, ca sediu al legiunii a IV-a Scythlca. 

37 Judecind după Ptolemeu, Ratiaria era centrul lribulul moesilor (3, 9, 3), Iar Oescus 
cel al tribalilor (3, 10, 5) ; B. Gerov, ActaAntHung, 15,  1967, p. 85 consideră însă că încă 
din vremea Iul Augustus legiunea a V-a Macedonlca staţiona la Oescus. 

18 Pentru o altă localizare a moesllor şi a trlballllor, pornind de Ia alte surse şi reflec­
tlnd poate o situaţie mal veche, Cf. T IR, L. 34, p. 80 şi 1 1 3 .  

" CIL, 5. 1 838 = ILS.  1 349 ; funcţia pe care o va fi  îndeplinit conducătorul acestui 
organism, C. Baebius Atticus, se datează oricum înaintea Iul Claudius. 

30 Strabo, 4, 6, 4 ;  „ Împotriva (barbarilor) din munţi este trimis un prefect dintre 
cavaleri. De asemenea şi împotriva barbarilor îndepărtaţi". 

a1 A. N. Sberwln - White, PBSR, 15. 1 939. p. 12 şi 20 ; H. G. Pflaum, Les procura­
leurs equeslres sous le lfaul-Empire Romain, Paris, 1950, p .  20 şi 215 ; v.·. Ensslln, op. cit., 
col. 1 290 - 1  294. 

aa C IL, 3, 1 968 = ILS, 2 281 (33/34 e.n. şi 43 e.n. : legiunile a IV-a Scythlca şi a V-a 
Macedonica slnt menţionate lingă Gospodin Vir la lucrările de corectare a cursului Dunării). aa E. Rltterllng, op. cil. , col. 1 647 - 1  651 . 

31 Flav. Jos., Bel/. Jud., 7, 4, 3. 92 - 95.  
� V. Beşevliev, Epigrafski Prinosi, Sofia, 1 952, p. 7 1 ,  nr.  122. 
38 W. Wagner, Die Dislokation der romlscllen Auxiliar formalionen in den Provlnzen 

Noricum, Pannonien. Moesien und Dakien von A ugustus bis Gal/ienus. Berlln, 1938, p. 135- 136. 
37 Ibidem, şi p. 1 61 - 1 62 .  
38 C.  Patsch, RE. 3, 1899, col. 1 616 (e vorba de  o cohortă care a putut staţiona aici 

înaintea alei menţionate în 102- 103 e.n.). 
ae W. Wagner, op. cil., p. 33 - 3 4 .  
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5 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNT!US CLAUDIANUS 51 

sau Troesmis '°, cărora li se poate adăuga centrul naval de la Sexaginta. 
Prista 41• Este drept că prima diplomă moesică datează din anul 75 e.n.0 
- situaţia anterioară rămînîndu-ne practic necunoscută - dar dintre 
trupele atestate mai tîrziu la est de lantra cele mai multe au staţionat 
pînă prin 73/74 e.n. în alte provincii, despre celelalte neavînd nici o 
dovadă că ar fi depăşit această linie înainte de Vespasian, situaţie care 
va trebui avută în vedere de cel care ar dori să revină la data tradiţională 
de anexare a Dobrogei. Dealtfel nu am exclude nici ipoteza unei înstă­
pîniri treptate chiar a acestei zone, proces pe care trebuie să-l conside­
răm oricum încheiat în vremea lui Domitian, desigur în legătură cu împăr­
ţirea Moesiei din anul 86 e.n. 

6. La lista argumentelor pentru o anexare mai tîrzie a acestei zone 
adăugam atunci şi unul de natură generală şi anume reorganizarea 
flotei moesice denumită din zilele lui Vespasian Flavia 43, care-şi va fi 
intensificat şi regularizat acum controlul Dunării dobrogene, fără a 
putea vorbi, înaintea anului 86 e.n., şi de o deplasare a centrului e i  de 
greutate în Dobrogea. 

7. La fel de general este şi argumentul încheierii unor acorduri cu 
dacii de la nord de Dunăre în vremea lui Vespasian, din moment ce 
asemenea acorduri se vor fi încheiat şi mai înainte 44 •  

8. Ultimul argument invocat de noi era cunoscutul text din Sueto­
nius, reluat apoi în mai multe rînduri, potrivit căruia Vespasian Thraciam, 
Ciliciam et Commagenen, d-itionis regiae usque ad id tempus 'În provin­
cforum formam redigit 45• Cum se ştie, textul a fost însă interpretat ca refe­
rindu-se la Cilicia tracheia ( = aspera) care ar fi fost alipită Ciliciei pedias 
( = campestris) 46• Atrăgeam atunci atenţia asupra insolitului utilizării 
unui epitet grecesc într-un text latinesc. Adăugăm astăzi că emendaţia 
trache-ia nu este susţinută de manuscrise care poartă în marea lor majori­
tate lectura Thracia 47, unul din ele (Aurelius Victor) menţionînd chiar 
CiUcia ac Trachia 48• Apoi că o provincie de sine stătătoare Cilicia nu a 
existat pînă în 72 e.n., în pofida unor indicii discutabile 49, ea fiind alipită 

4o Jbiclem, p. 58. 
41 \'. \'elkov, Epigraphica , 27, 1 965, p. 99 - 109 ; penlru garnizoana de la Tomis, vezi, 

în ullimă instan\ă, A. Aricescu, op. cil„ p. 59 şi 69. 
u Dufanka \'uckovic - Todorovic, Starinar, N.S„ 18,  1 967, p. 21 - 28. 
43 O ultimă luare de poziţie in acest sens la A. Aricescu , op. cil„ p. 70. 
44 Iordanes, c;ef„ J :l, 76 cu comenlariul lui R. Syme, op. cil„ p. 149. 
4S Suelon„ l'espasian, 8,4 şi in formule pu ţin deosebite la Aur. Viet„ Epit„ 9,13 ; 

Eutrop., 7, 19,  4 ;  Euseb. - Hieronym„ C/iron„ p. 1 88, 5 - 8  (ed. Helm) ; Oroslus, 7, 9, t o .  
48 După sugestiile unor Scaliger, Borghesi sau Ben lley (cr. D .  Magie, op. cil„ p. 1 439) 

opinia s-a impus ferm de la J. Marquardt, Organisation de I' Empire romain, voi. 2, Paris, 1892, 
p. 1 98- 1 99 (trad. franceză). 

47 Din lunga serie a manuscriselor au torilor menţiona\i in nola 45, doar două din Sueto_ 
nius şi unul din Hieronym, conţin lectura Trachiam sau Traciam ; cf. J. Marquardt, loc. cit . . 
n. 7 şi D. }lagie, loc. cit. 

48 Aur. Viet., Epit., 9 ,13 ; traducerea greacă a lui Eutropius (Codex Gothanus) explică 
de asemenea „ tracii şi pe lingă aceştia (TE i7tL TOUTOI<;) şi cilicienii". 

49 Este vorba mai intii despre acuzarea lui Capito de către Ci/icum legali în 57 e. n .  
(Tacit., Anna/„ 1 3, 33 ,  3)  dar Capito nu era guvernatorul Cillciei, ci al Syriel, apoi despre 
un procuraror provinciae Cappadociae et Ci/iciae in vremea lui Nero, Proculus (AnnEp, 1 9 1 4 ,  
128), care pare a f i  fost mai curind u n  procurator fiscal decit u n  guvernator procuratorian al 
provinciilor reunite Cappadocia şi Cilicia ; cf. D. Magie, op. cit., p.  1419. 
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pînă în acel moment Syriei so. Concluzia cea mai firească este că, în 72 e.n., 
a fost desfiinţat regatul lui Antiochos al IV-lea din Commagene, care 
cuprindea şi partea muntoasă a Ciliciei, constituindu-se pe de o parte 
provincia Cilicia - prin reunirea celor două zone - pe de alta provincia 
Commagene 51• Că n-a fost vorba decît de o contopire a celor două zone 
şi nu de o anexare efectivă doar a părţii muntoase, ne-o dovedeşte faptul 
că în aceasta din urmă continuă să domnească ginerele lui Antiochos 
al IV-lea, Alexandru, al cărui regat trebuie plasat undeva în interior şi 
nu pe coastă 52• 1n faţa imposibilităţii de a confirma exactitatea emen­
daţiei privind anexarea Ciliciei tracheia, să admitem deci că informaţia 
lui Suetonius s-ar putea referi mai întîi la Thracia ( = ripa Thraciae) 
apoi la Cilicia şi în fine la Commagene. 

* 

Conştienţ.i de caracterul încă ipotetic al demonstraţiei noastre- pe 
care, cum s-a văzuti am fost nevoiţi uneori s-o retuşăm - să vedem, în 
continuare, în ce măsură funcţia de praefectus class1·s Jf oesi (a )cae et 
ripae Danuvii a lui Arruntius Claudianus constituie într-adevăr un con­
traargument la aceasta. 

încă înainte de relativ recenta descoperire a noii inscripţii de la 
Efes 5 3, personajul nostru era cunoscut graţie a trei inscripţii. 1n prima 
dintre ele se relatează despre construcţia unui balnemn la Xanthos de 
către Arruntius Claudianus 54• A doua, tot din Xanthos, din păcate frag­
mentară, ni-l menţionează oricum în calitate de e:ue:pyh7Ji; poate - fără 
a avea şi o certitudine în acest sens - în legătură cu începutul inscripţiei, 
de citit, după o lectură mai nouă : [----- Twv �]e:�otaTwv adTou ou 
[-- 35• 1n fine a treia, ridicată de el însuşi, de asemenea la Xanthos, 
ne face cunoscută remarcabila-i carieră şi anume parcurgerea mili­
ţiilor equestre, îndeplinirea unor sarcini procuratoriene - fără preci­
ziuni suplimentare - ,  numirea lui - primul dintre licieni - ca senator, 
apoi funcţiile de legat al proconsulilor Achaiei şi Asiei, legat al legiunii 
a II-a Traiana fortis şi, în fine, proconsul al Macedoniei 58• După fireştile 
ezitări iniţiale, îril'egistrate de E. Klebs 57, cariera lui Claudianus a înce-

60 E. Syme, Anatolian Studies presented to W. Buckler, Manchester, 1939, p. 324 şi 
urm. ; D. Magii', op. cit„ p. 563 ; M. Pani, Roma e i re d'Oriente da Augusto a Tiberlo, Bari. 
1 972, p. 1 94. 

n D. Magie, op. cit„ p. 576 şi 1439 W. Eck, Senaloren 11on l'espasian bis Hadrian. 
Vestlgla, 13 ,  1970, p. 4. 

s2 Flav. Jos., Ant. Jud . •  1 7 .  5, 4 ,  140 cu comentariile Iul Ad. Wilhelm. AEM, 17. 1894, 
p. 5 şi urm. ; A. H. 1\1. Jones, op. cil., p. 208 ; D. Magie, op. cil . •  p. 1 439. 

u D. Knlbbe, JOA I. 49, 1968- 1971 , Belbl., col. 6 - 15. 
H Tltuli Aslae Minorls ( = TAM), 2, 361 citat după A. Stein, PIRI, C 753. p. 162 ; legA­

tura intre dedicantul acestei inscripţii şi titularul celorlalte două inscripţii descoperite mal 
demult (notele 55 şi 56) a fost sugerată de Ed. Groag. 

66 IGR. 3, 627 unde pasajul respectiv apare încă în formula [ . . .  Twv :E] e:(lctaTwv :Et�Tov 
Ou p.mov . . . ; H. G. Pflaum, Les carrieres procuratoriennes equeslres sous le Haut-Empire 
romain, 1 ,  Paris, 1960, p. 181 nr. 8-l citează lnsă varianta menţionată in text. 

se IGR. 3,  615 = ILS, 8 821 = TAM. 2, 282 ; Dessau a propus să se citească r. 3/4 
(Tou �&vou� în loc de TOu ytvou�) ceea ce înseamnă că Arruntius Claudianus ar fi fost primul 
senator dintre licieni, nu din familia sa. 

67 E. Klebs, P IR. 1, C 621. p. 346 ; cariera lui Claudianus s-ar putea data după domnia 
lui Elagabal (sic !). 
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put să fie plasată, în ansamblu, în timpul domniei lui Traian, pornindu-se 
desigur de la faptul că legaţia legiunii a II-a Traiana n-ar fi putut avea 
loc - cum a stabilit între timp E. Ritterling - decît între 100/101 e.n., 
cînd a fost creată legiunea, şi 119/127 e.n. cînd a fost mutată în Egipt 
şi n-a mai fost condusă de legaţi senatoriali 58• Astfel rînd pe rînd A. 
Stein 59, H. G. Pflaum 6 0  sau \V. Eck 6 1  datează cariera senatorială a 
lui Claudianus în vremea lui Traian, fără a exclude chiar o prelungire a 
.acesteia pînă în timpul domniei lui Hadrian. Aceeaşi circumscriere crono­
logică o întilnim şi în studiile de ansamblu dedicate diverselor funcţii 
indeplinite de licianul nostru cum ar fi cele ale lui E .  Birley pentru 
miliţiile equestre - începutul secolului al Ii-lea e.n. - 62, ale lui H. G. 
Pflaum pentru funcţiile procuratoriene - aceeaşi da.ta.re 8 3 - ,  ale lui Ed. 
Groag pentru guvernatorii Achaiei - în vremea lui Traian, el neputînd 
intra în Senat decît „cel tîrziu" în timpul lui Nerva- 84, ale lui D. Magie 
pentru cei ai Asiei - practic fără dată 65, fie în fine celor ale lui H. G. 
Pflaum 86 sau L. Petersen 8 7  pentru guvernatorii Macedoniei - în 120 e.n. 
şi respectiv după 114 e.n. 

Recent descoperita inscripţie bilingvă de la Efes, ridicată lui Clau­
<lianus de către C .  Vibius Salutaris - unul din cei mai mari evergeţi ai 
Efesului primilor ani ai secolului al II-lea e.n. 88 - menţionează pe rînd 
-cele trei militiae equestres (prefectura de cohortă, tribunatul de legiune, 
prefectura de ală), apoi prefectura unei vexilaţii de pretorieni, obişnuitele 
recompense militare, procuratura aprovizionării cu grîne a Romei (sau 
:a Italiei), prefectura flotei moesice şi a malului Dunării, alegerea lui în 
-ordinul senatorial ca edil, apoi pretura, în fine legaţiile în Achaia şi Asia 
<le două ori. Rezultă deci că inscripţia aceasta este ridicată înaintea celei 
puse de însuşi Claudianus la Xanthos, care mai adaugă legaţia legiunii a 
11-a Traiana şi proconsulatul Macedoniei. 

Documentul a fost semnalat mai întîi de către Fr. Eichler a cărui 
sumară prezentare nu interesează decît în măsura în care datează funcţia. 
<le prefect al flotei moesice înaintea anului 86 e.n. 89• D. Knibbe, editorul 
documentului discutat, datează prefectura vexilaţiei de pretorieni în 
vremea lui Domitian sau Traian, în urma căreia Claudianus ar fi şi primit 
:amintitele dona militaria, subliniază noutatea procuraturii aprovizionării 
eu grîne, asimilează ripa J>anmrii cu ripa Thraciae 'i se întreabă daci 
Arruntius Claudianus n-ar fi putut obţine şi consulatul. ln fine, Knibbe 

118 E. Rltterling, op. cit„ col. 1 484 - 1  485. 
P A. Steln, Der romische Rillersland. Milnchen, 1 927, p. 219,  238, 269 şi 404 ; PIR •, 

oC 753. p. 162. 
eo H. G. Pflaum, loc. cil. 
11 \\". Eck, op. cil„ p. 228, n. 493. 
ea E. Blrley, Epigraphische Studien. 8, 1969, p.  80, nr. 12. 
93 H. G. Pflaum, op. cit„ p. 1 82. 
ac Ed. Groag„ op. cil. , col. 103 - 104. 
66 D. l\lagie, op. cil„ p. 1 588. 
88 H. G. Pflaum, Israel Exploration Journal. 19 ,  1 969, p. 226-227. 
87 L. Petersen ln Acles du premier Congres inlernalional d'eludes balkaniques ef sud-est 

-europeennes, 2, Sofia, 1970, p. 159. 
as R. Hansllk, RE. 8, A 2,  1958. col. 1 982. nr. 51 .  
89 Fr. Eichler, AnnEp. 1 969 - 1 970 (1972), p.  1 65,  nr. 595 = Anzeiger der Osterei­

<:hlschen Akademie der Wlssenschaften, phil. hlst. Klasse, 106, 1969, p. 134 (non vidi) .  
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presupune că Salutaris l-ar fi cunoscut pe Claudianus în perioada în care 
amîndoi se ocupau de aprovizionarea cu grîne, primul în Sicilia, al doilea 
la Roma 70• 

Inscripţia a suscitat fireşte interes şi ei i s-au consacrat o serie de 
scurte comentarii de către H.  Devijver - cu privire la momentul obţi­
nerii recompenselor militare 71 - , Chr. Habicht - care identifică per­
sonajul, ceea ce le scăpase atît lui Eichler, cît şi lui Knibbe 72 - sau 
J. şi L. Robert 73. Consideraţii mai largi găsim în schimb în prosopografia 
miliţiilor equestre, editată de acelaşi H. Devijver. Din punctul de ve­
dere al cronologiei, menţionăm fixarea datei primirii recompenselor mili­
tare în timpul războiului dacic al lui Domitian, cea a prefecturii flotei 
moesice înainte de 86 e.n. (după Eichler, dar fără să sesizeze că aceasta 
ar contrazice datarea primirii recompenselor militare), cea a legiunii a 
II-a Traiana în t impul războaielor lui Traian cu dacii şi în fine procon­
sulatul Macedoniei către 120 e.n. 74• în sfîrşit ultima luare de poziţie, 
nouă cunoscută, aparţine Emiliei Doruţiu-Boilă, care propune următoarea 
succesiune a funcţiilor lui Claudianus : cele trei miliţii s-ar fi desfăşurat 
între 76 şi 86 e.n., cînd acesta devine comandantul vexilaţiei de pretorieni 
în care calitate şi primeşte, probabil în 86/87 e.n., amintitele dona mili­
taria; către 90 e.n. el este însărcinat la Roma cu aprovizionarea cu grîne, 
iar între 95 şi 100 e.n. îndeplineşte funcţia de prefect al flotei moesice 
şi a T'ipae Danuvii, localizată, după Knibbe, în Dobrogea ; în ultimii ani 
ai secolului I e.n., dar nu mai tîrziu de 102 e.n., el este mai întîi edil şi 
apoi pretor ; cel tîrziu între 102 şi 104 e.n. Claudianus este legat propre­
torian al Achaiei ; între 104 şi 109 e.n. îndeplineşte de două ori aceeaşi 
funcţie în Asia, cînd îl şi cunoaşte pe Vibius Salutaris ; între 109 şi 110 e.n. 
este legat al legiunii  a II-a Traiana şi poate înainte de 114 e.n. proconsul 
al Macedoniei 75. 

Rămînînd în domeniul cronologiei, să reclerulăm şi noi cariera lui 
Claudianus n-ar fi decît pentru a-i fixa mai exact misiunea sa danubiană. 
El va fi primit aşadar dona militaria de la un împărat care a suferit clam­
natio memoriae; dar acesta nu este obligatoriu Domitian. Ele pot tot atît 
de bine să-i fi recompensat diversele trepte ale celor trei miliţii equestre 76 
şi în acest caz pot fi luaţi în consideraţie Nero sau Vitellius 77• Pe de 
altă parte nu trebuie uitat că tocmai cu prilejul luptelor dintre acesta şi 
generalii lui Vespasian, Tacitus ne informează despre existenţa unor 
vexilaţii de pretorieni - formaţiune inuzitată pentru garda pretoriană -

1o D. Knibbe, op. cil., col. 9 - 15. 
71 H. Devijver, Zelesis. Album amicorum E. de Slrycker, Antwerpen-Utrecht, 1973, p .  559 

(non vidi ).  
72  Chr. Habicht, Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik. 13.  1 974, p. 1 - 4  (non 11idi ) .  
13 .J. şi L .  Robert, BE, REG, 87, 1974, p .  276, nr. 486. 
" li. Devijver, Prosopographia mi/iliarum equestrium quae fuerunl ab .4. uguslo ad Ga/­

lienum, 1 (A - L), Louvain, 1 976, A 1 66, p. 1 22 - 124. 
76 Emilia Dorutlu-Boilă, op. cit., p .  89 - 100. 
78 Recompensele primite de Claudianus (o hasla, mai multe - probabil două - vexil/a 

şi două coronae) nu corespund vreunui grad anume j udecind după schemele întocmite de A von 
Domaszewski, Die Rangordnung des riimischen Heeres, Bonn, 1 908, p. 138, sau T. Nagy, Acta 
AntHung, 16, 1968, p. 293. 

77 ILS, 1 447 ; S. Caesius Propertianus primeşte o hasla şi o corona in nemea Iul Vitel­
llus ; spre justificare H. Dessau trimite Ia Tacit., Jlist., 1, 58. 
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ce vor fi trecute de partea lui Vespasian i8• Opinăm pentru o plasare atît 
de t.impurie a sarcinilor militare ale lui Claudianus în măsura în care 
următoarea funcţie a acestuia - denumită în varianta greacă a inscripţiei 
de la Efes e7tf:rpo7toi:; e[v] 'PwfLTI bt Tou pd't'Ou79 - nu poate fi uşor des­
prinsă de formularea de la începutul celui de-al doilea document menţio­
nat mai sus, de la Xan thos, [ .  . . Twv l: ]e:�a:a't'wv ae:t Tou ou [ . . • 80, 
de datat foarte probabil deci în timpul lui Vespasian şi Titus 81• Chiar 
dacă aceasta rămîne o simplă conjectură, din moment ce se sprijină pe 
un text fragmentar, este sigur că nici măcar următoarea sarcină, cea de 
prefect al flotei moesice şi al r ipae Danuvii, nu poate fi datată decît 
înaintea anului 86 e.n. Iar dacă textul latinesc poate preta la confuzii -
praef(ecl11s )class(is) [Moesi(a )cae . . . ], varianta greacă nu lasă nici un 
dubiu atunci cîncl îl menţionează ca lîtixpy_oi:; 't'OU ev MoLaLIXL a't'OAOU 82 şi 
nu ev MoLatixL T1i xiiTw sau T1i �vw aşa cum s-ar fi exprimat corect redac­
torul inscripţiei dacă l\foesiile ar fi fost despărţite. într-o succesiune 
mult mai lentă decît s-a presupus de către ultima exegetă a epigrfiei 
efesiene, Claudianus va fi apoi adlectus încă de către Domitian în Senat 83 
- desigur mult mai plauzibil decît de către N erva sau Traian care, nesu­
ferind damnatio memoriae, ar fi putut fi menţionaţi ca procedînd la această 
adlect io - devenind mai întîi edil apoi pretor şi - desigur după o perioadă 
mai lungă 84 - legat propretorian al Achaiei. Datarea mai exactă a ulti­
melor misiuni ale lui Claudianus trebuie să ţină seama, fireşte, de vîrstă 
pe care o va fi avut acum un om născut în anii 40 e.n., pentru a fi putut 
intra în armată către 60 e.n. şi a-şi fi terminat miliţiile equestre către 
70 e.n. 85• Fiind doar legat al proconsulilor Achaiei şi respectiv Asiei, 
nimic nu ne împiedică să-i fixăm aceste misiuni încă în ultimul deceniu 
al secolului I e.n. 86• Cît priveşte ipoteza ca el să fi fost legat al lui L. No­
nius Asprenas, guvernator al Asiei din 107 /108 e.n. - din moment ce 
Vibius Salutaris le ridică amîndorura monumente dedicatorii 87 - , rea­
mintim că în timp ce Asprenas este denumit amicus optimus, lui Claudianus 
i se dedică inscripţia în calitate de cpEl..oi:; xixt e:ue:pyfr1Ji:; t8 Eoi:;, ceea ce 
înseamnă că Salutaris - care-şi va fi încheiat cariera politică equestra 
sub Domitian şi se va fi stabilit la Efes cîndva în jurul anului 100 e.n. 88 -

78 Tacit . ,  Hist., 3, 21 şi 84 cu comentariul lui A. Passerinl, Le coortipretorie, Roma, 1939, 
p. 69 şi 193. 

71 D. Knibbe. op. cit., col. 6. r. 1 7 - 18. 
80 IGR, 3, 627 = TAM. 2, 394 = H. G. Pflaum, Les carrieres . . .  , p .  181. nr. t .  
81 Raţionament similar l a  W. Eck, op. cil., p .  9 2  şi 245 cu privire l a  Sex. Vettulenu s 

Cerialis, /egatus Augustorum pr. pr. Moesiae (AnnEp. 1955, 123) a cărui legaţie e datată incă 
ln vremea lui Vespasian, mai exact intre 74/75 - 78/79 e.n. 

81 D. Knibbe, op. cit., col. 6. r. 1 8 - 19. 
83 Pentru accesul cavalerilor în senat vezi A. Stein, Ritterstand, p.  195- 362. iar pentru 

cel al orientalilor in special M.  Hammond, JRS, 47, 1957, p. 77 (cu bibliografie anterioară) ; 
in general, R. Syme, Tacilus. Oxford, 1958. p. 566-579. 

84 \\'. Eck, op. cit., p. 38-47 dar în special p.  40- 4 1 .  
86 E .  Blrley. Roman Britain and the Roman Army, Kendal. 1961. p .  133 - 153 (vîrsta 

medie pentru începerea carierei militare equestre, care dura aproximativ 10 ani, era de 30 de 
ani . deşi se cunosc exemple cind ea putea începe la 19 ani). 

88 Listele guvernatorilor acestor două provincii din vremea lui Domitlan şi Nerva la 
W. Eck, op. cit., p .  233 (de comparat cu Ed. Groag., op. cit„ col. 42- 49) şi respectiv 236 
(cf. şi D.  Magie, op. cit., p. 1 579 şi urm). 

81 Este raţionamentul Emiliei Doruţiu-Boilă, op. cil„ p.  92. 
88 Inscripţia care-l a testă pe Salutarls la Efes în 104 e.n. (cf. R. Hanslik, loc. cit. ) 

ne apare mal curind ca un terminus ante quem pentru stabilirea sa acolo. 
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ar fi putut avea şi motive mai vechi să-i fie recunoscător lui Claudianus 89• 
Personajul nostru revine la cariera militară - conducerea legiunii a II-a 
Traiana creată, cum s-a arătat, prin 100/101 e.n. - poate din motive 
cu totul excepţionale impuse eventual de războaiele lui Traian cu Decebal,. 
pentru ca mai tîrziu, în vîrstă de peste 60 de ani, să ocupe din nou 
un post liniştit - ultimul din strălucita sa carieră - cel de guvernator­
de rang pretorian al Macedoniei 90• 

Admiţînd deci ca mult mai plauzibilă datarea funcţiei de praefectutt 
classis M oesi (a )cae et ripae Danuvii înaintea anului 86 e.n. şi nu doar­
între 95 şi 100 e.n. să vedem dacă localizarea ripae Danuvii în Dobrogea 
- cealaltă coordonată a argumentării Emiliei Doruţiu Boilă - poate fi 
susţinută pe baza documentelor ce le posedăm astăzi. 

Ripa Danuvii este menţionată în trei inscripţii . Prima, în ordine 
cronologică, pare a fi aceea a necunoscutului atestat într-o inscripţie 
din Antiochia care, după ce a parcurs cele trei trepte ale miliţiilor eques­
tre, a îndeplinit şi funcţia de praefectus ripae DanuvU 91• Una din misiu­
nile anterioare, cea de tribun al legiunii a IV-a Scythica, plasează funcţia 
care ne preocupă înaintea anului 56/57 - cînd legiunea a fost deplasată 
în Syria 92 - după cum aceeaşi misiune ar putea contribui la localizarea 
prefecturii malului Dunării în vecinătatea viitoarei provincii Moesia 
Superior 93• A doua inscripţie ni-l atestă pe L. Volcacius Primus, pre­
fect al cohortei I N oricorum, apoi praef ( ectus) ripae Danuvi ( i)  et civita­
t i um duar ( um) Boior ( um) et Azalior ( um), după aceea tribun al legiunii 
a V-a Macedonica în Moesia şi în fine prefect al alei I Pannoniorum 
în Africa 94• Datată mai demult tot în perioada iulio-claudică95, praefectiira 
ripae din acest document - s-a demonstrat între timp - n-ar putea fi 
decît posterioară anului 69 cînd cohorta I N oricorum ar fi venit pentru 
prima oară în Pannonia 96• Cit priveşte localizarea acestei prefecturi, ea 
ne apare - în lumina celei de-a doua inscripţii - indiscutabilă şi anume 
în nord-estul Pannoniei, acolo unde sînt de fixat boii şi azalii 97• Am 
adăuga dealtfel că în această porţiune Dunărea - judecind după autorii 
antici - poartă încă numele de Danuvius, Istros fiind uzitat cu precădere 

69 \'czi ipoleza lui Knibbc. citată mai sus p. 54, nota 70, dar desigur nu este exclusă şi 
altă conjectură pentru care vezi mai jos p. 57.  

90 Lista guvernatorilor '.\lacedoniei la \V. Eck, op. cit., p.  245 (de compara t cu lucrările 
citate mai sns in notele 66 şi 67) ; Claudianus nu pare să fi ajuns niciodată consul cum presu­
pune D. Knibbe, op. cit., col. 1 4 ; cf. H. G. Pflaum, op. cil„ p. 182. 

91 Dinlr-o regretabilă inadvertenţă, Emilia Doruţiu-Boilă, op. cit., p. 95, n. 18 şi p. 96, 
n. 21 atribuie acestui personaj un nume pe care nu 1-a purtat în realitate, C. Novius Priscus. 
Favorizată şi de o prezentare confuză din Annf:p . ,  1926, nr. 80 (la acea dată = Revue arche­
ologique, 24, Octobre-Decembre, 1 926. p. 330, nr. 80) această scăpare din vedere ar fi putut 
lipsi dacă au toarea ar fi şi consultat publicaţia iniţială a lui W. M. Ramsay. JRS, 14, 1924. 
p.  1 88, nr. 8 (citată dar. după cum se vede, necitită). De fapt C. Novius Priscus este titularul 
inscripţiei publica le de Ramsay la p. 189, nr. 10. In schimb menţiunea necunoscutului este. 
fireşte, corectă la E. Birley, Epigraplrische Studien, 8. 1 969, p. 81, nr. 1 1 .  

12 E .  Rltterling, op. cit., col. 1 559. 
13 Vezi mai sus, p. 50 nota 32. 
14 C IL, 9, 5 363, 5 364 = ILS, 2 737. 
86 E. Ritterling, op. cit., col. 1 583 ; A. Mocsy, Hlstoria, 6, 1957, p. 495 ; idem, RE, 9. 

Supplbd .,  1962, col. 607- 608. 
88 K. Wachtel, Hlstoria, 15,  1 966, 2, p. 246 - 247. 
87 A. M ocsy, op. cit., col. 605. 
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pentru Dunărea de Jos 98• Al treilea document care menţionează ripa 
Danuvii este, cum se înţelege, inscripţia în onoarea lui Claudianus, a 
cărui funcţie de praef ( ectus) class ( is) [ M oesicae et ripae Dan ]uiii [ i ]  am 
văzut că se datează înaintea anului 86 e.n. La această dată - deci înain­
tea deplasării centrului de greutate al flotei moesice în Dobrogea - pot 
fi luate în consideraţie staţiile atestate mai tîrziu ale acesteia de la l\Iar­
gum, Viminacium, Egeta, Prahovo sau Ratiaria 99, după cum n-ar fi 
exclus ca un control al aceleiaşi flote să se fi exercitat şi asupra centrelor 
fluviale aflate în regiunea Syrmia (între Sava şi Drava) cum ar fi l\Ialata, 
Burgenae şi Taurunum 100• Afirmăm aceasta în măsura în care regiunea 
amintită va fi depins din punct de vedere militar în tot cursul seco­
lului I e.n. de l\Ioesia şi nu de Pannonia, mai mult chiar, între 86 şi 
107 e.n. ea a fost alipită şi administrativ l\foesiei 101 . 

Admiţînd aşadar că prefectura flotei moesice trebuie să se fi exer­
citat în special în vestul l\foesiei, la care mai este adăugată şi regiunea 
Syrmia, rezultă cu destulă claritate că ripa Danuvii trebuie căutată şi 
către anul 86 e.n. - ca dealtfel de la bun început - pe Dunărea mijlocie102• 
Să încercăm deci să o fixăm cit mai exact cu putinţă. În ceea cc priveşte 
constituirea unui limes dunărean încă de timpuriu în regiunea Syrmia, 
ea este indiscutabilă în lumina descoperirilor de la Teutoburgium şi 
Rittium 103• Am adăuga doar că unitatea care se consideră a fi sta­
ţionat în această ultimă localitate este cohors II Asturum et Callaecorum 
equitata (poate din 80 e.n.) al cărei prefect nu este exclus să fi fost 
C. Vibius Salutaris 104• Ar exiRta deci şi o altă posibilitate ca acesta 
să-l fi cunoscut pe Arruntius Claudianus şi e poate mai normal ca încă> 
-de acum să-l fi considerat „prieten şi binefăcător" 105• 

Nu tot atît de clare ne apar în schimb dovezile de constituire ale 
unui limes fluvial în sectorul aflat imediat la nord, de la Teutoburgium 
a Aquincum. 

Anexarea augusteică - aşa cum apare ea menţionată în M onumen­
tum Ancyranum (protuHque fi nes Illyrfri ad ripam fluminis Danuvii) 106-

ea Strabo. 7, 3. 1 3  (C 304 şi 305) : locu l unde fluviul îşi schimbă numele, devenind 
Jstros. se află la cataracte ; Pomp. Mela, 2. 1 ,  7 ;  Plin„ l\'al. llist„ 4, 12 (24), 79 (schimbarea 
de nume se face in dreptul provinciei lllyrlcum, care la acea dată îngloba şi Pannonia) ; Ploi., 
3, 8. 1 (Danublus devine Istros de la Axiopolis). Este drept că uneori Danubius reprezlnli\ vari­
anta latinească a grecescul ni "IMpo�. cf. Monum. Ancyr. ( = Res Gestae divi Augusli ), 5, 46- 48, 
iar pentru tradu cerea grecească 5,30, 1 0 - 1 1 .  

" G .  Fornl , l n  Dizionario Epigra(lco d i  Anlichitti Romane fondato da E .  D e  Rugglero, 
4, 40, 1 962, p. 1 97 ; T I R. L. :H . p. 77 - 78, 1 1 9 .  57, 93. 

100 G. Fornl , op. cit„ p. 1 78 ; A. Mocsy, op. cil„ col. 624 - 626 ; T I R. L. 34, p. 76 - 77,  
43,  1 10. 

101 E. Rltterllng. op. cit„ col.  1 44-1 ; M. Fluss, RE. 15,  1932, col. 2 355 - 2  355 ; 
R. Syme, Danubian Papers. p. 88 şi 206 ; G. Fomi. op. cit„ p. 173 şi 191 ; A. M ocsy. op. 
cit„ col. 585. 

lOI ln afara lui D. Knibbe şi a Emiliei Dorutiu-Bollă singurele ezitări în această privinţă 
.aparţin Iul A. Stein - ale cărui note i-au servit lui W. Reidinger, RE. 8 A2. 1958. col. 1 776-
1 778 pentru redactarea articolului referitor la Yestalis - şi lui R. Syme. op. cit„ p. 81 şi 83. 

1oa Cea mal recentă analiză a problemei la E. Toth. G. Vekony, ActaAnt Hung, 22. 
1 970, p. 156- 157. 

1t11 W. Wagner. op. cit„ p. 91 ; în schimb pentru R. Hanslik, op. cit„ această misiune 
s-ar fi desfăşurat in Africa. 

106 Yezi mal sus p. 56 nota 89. 
108 Monum. Ancyr„ loc. cit. 
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este tot mai mult considerată ca teoretică 107, dacă nu cumva e de admis, 
după o la fel de recentă ipoteză, că în secolul I e.n. fines nu sînt iden­
tice cu limes 108• 

În fapt, după o primă fază în care legiunile sînt cantonate la Siscia. 
Emona şi Poetovio, din vremea lui Claudius şi pînă în cea a lui Domi­
tian (88 e.n. ), Pannonia este supravegheată de două legiuni cu lagărele 
la Poetovio şi Carnuntum 189• Desigur trupele auxiliare vor fi depăşit 
mai timpuriu această linie aşa cum am văzut că se întîmplă în regiunea. 
Syrmia sau la nord, de la Carnuntum la Aquincum 110, dar pentru zona. 
Aquincum-Teutoburgium, deci pe o distanţă de aproximativ 200 km de 
fluviu, nu avem nici o dovadă de trupe stabile înaintea domniei lui 
Domitian m. Delimitată la vest de linia Poetovio-Carnuntum, desigur cu 
excepţia castrului de la Gorsium 112, pe drumul de la Poetovio la Aquin­
cum, zona pe care o discutăm poate fi, credem, asimilată cu ripa Danuvii 
asupra căreia îşi vor fi exercitat autoritatea ca praefecti separaţi necunos­
cutul din Antiochia sau Volcacius Primus. Adăugind doar că acesta din 
urmă este concomitent şi conducătorul unui organism probabil încă prepro­
vincial 113 (praefect·ura civitatium Bofor·um et Azalior·um) - a cărui loca­
lizare coincide aproximativ cu cea postulată pentru r·ipa Danuv·ii - nu ne 
rămîne decît să conchidem că în ultimă instanţă aceeaşi zonă va fi fost 
controlată şi de Arruntius Claudianus, de această dată ca prefect al 
flotei moesice. După instalarea definitivă a castrelor auxiliare şi în acest 
sector danubian - fără îndoială în contextul războaielor dacice ale lui 
Domitian- funcţia de praefectus r·ipae va fi devenit inutilă, dovadă că. 
ea nu este atestată şi mai tîrziu. 

Deopotrivă cu ripa Thrac-iae din Dobrogea, ripa Danuvii din Pan­
nonia ne apare aşadar ca un organism care precede organizarea definitivă 
a frontierei fluviale. Nu avem nici un temei să renunţăm la această 
interpretare cîtă vreme pe de o parte praefectiira ripae Rheni este 
atestată din perioada iulio-claudică pînă la Vitellius 114,după care se 
trece la organizarea - şi aceasta eşalonată în timp dar concepută oricum 

107 Reminiscenţe ale opiniei mai ,·echi promo\·ate in special de .J . Szilâgyi (vezi biblio­
grafia lucrărilor lui la E. Toth - G. Vekony, op. cit„ p.  160 - 161),  după care Pannonia fusese 
cucerită şi organizată in legral incă din perioada iulio-claudică, se regăsesc la G. Forni, op. cit„. 
4, 39. p. 155 - 1 91 .  

108 H. Schtinberger, i n  Gren:bi/dende FaJ.:loren i n  der Geschichle, Hanovra, 1 !169. p. 1 3 - 2 1 .  
109 A. :\Iocsy, op. cit., col. 612 - 6 13. 
uo \'ezi spectaculoasa reinterpretare a aşa numi tei inscripţii a lui Drusus de la Aquincum 

( .J .  Szilâyi, Diss Prmn, 2, 10, 1 9:!8, p.  287 - 309) datată mai demult  in vremea lui Tiberius şi 
conslituind piesa de bază penim teoria cuceririi Pan non iei din timpul acestui impărat, inscripl ie 
care aşa cum s-a demonstra t recent (E.  Toth - G. Vekony, op. cit., p.  1 :n şi urm), datează din 
epoca lui Vespasian ;  inscripţia a testă existenţa unei ale (I Hispanorum Auriana ?) adusă acum· 
la Aquincum, acolo unde mai exista insă un castru auxiliar anterior. 

111 L. Barkoczi, ArchHung. :i6, 1957, p. � 97 şi urm. ; E. Toth - G. Vekony, op. cil .• 
p. 133 -: 161 ; D. Gabier, ActaArhHung, 23, 197 1 .  p. 83 - 9 1  (articol exlrern de interesant din 
punct de vedere metodologic, in el demonstrindu-se etapele de cucerire ale Pannoniei p e  baza 
răspindirii ceramicii de tip terra sigil/ala) ; E. Toth, ArchErt, 1 03, 1 976, 2,  V· 197-202. · 

112 .J. Fitz, RE. 9, Supplbd„ 1 962, col. 73 - 75.  
113 Dacă au torii citaţi mai  sus in nota 31 au in vedere situaţia din Pannonia atunci cinci! 

. postulează transformarea acestor prae{eclurae civitalium din organisme preprovinciaJe in pro­
vinciale incă din vremea lui Claudius, esle sigur că opinia lor trebuie revizuită. 

114 G. Alfiildy, Epigraphische Studien, 6, 1968, p.  37-38 şi 1 88 nr. 69 ; pentru perioada 
lui Vitellius, cf. Tacit., Jfis/., 4 ,  55. 
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13 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANU:i 59 

în timpul lui Vespasian - a regiunii dintre R in şi  Dunăre cunoscută 
sub numele de Agri Decumates 115, pe de alta praefectura ripae fluminis 
Euphrati 116 va fi devenit inutilă poate tot din vremea lui Vespasian, 
dnd pe Eufrat sînt instalate legiunile a XII-a Fulminata (la Melitene) 
şi a XVI-a Flavia (în Commagene, recent anexată oricum) 11 7 •  

Chiar dacă dispariţia acestor praefecturae riparum poate fi pusă în 
legătură cu o modificare a conceptului de limes fluvial, petrecută în 
vremea Flaviilor 118, este credem evident că în perioada anterioară -prin 
însăşi menţionarea lor ca atare ca şi prin subordonarea lor unor militari 
ce le vor fi condus concomitent sau independent de funcţiile militare 
respective, ele vor fi reprezentat zone incomplet sau, mai exact spus, 
indirect supuse autorităţii romane 119• 

* 

La capătul acestei lungi dar poate nu inutile demonstraţii să reţinem 
deci că funcţia de praefectus ripae Danuvii a lui M. Arruntius Claudia­
nus, de datat pînă în 86 e.n. şi de localizat oricum în Pannonia, nu 
poate constitui un argument pentru data de anexare a Dobrogei. Semna­
lînd doar o ultimă inadvertenţă a Emiliei Doruţiu-Boilă, de data aceasta 
de raţionament - întrucît nu vedem cum existenţa unui organism provin­
cial, cum consideră autoarea citată că ar fi praefectura ripae, chiar datat 
'intre 95 şi 100 şi localizat în Dobrogea, ar putea contrazice anexarea 
acestei regiuni în vremea lui Vespasian - ,  se cuvine să amintim că nu 
toţi istoricii români au înţeles să dea aceeaşi interpretare funcţiei dună­
rene a lui Arruntius Claudianus. Astfel, în recent apărutul Dicţionar de 
istorie veche a României, D .  M. Pippidi nu face nici o menţiune specială 
despre titlul de praefectits ripae Danuvii al acestuia - firesc, din moment 
ce el nu are nici o legătură cu istoria veche a României - ,  datîndu-i 
'in schimb funcţia de prefect al flotei moesice „înainte de războaiele lui 
Domitian cu dacii şi de împărţirea provinciei imperiale Moesia în Moesia 
Inferior şi Superior" 120. 

DE NOUVEAU AUTOUR DE LA CARRIERE DE MARCUS 
ARRUNTIUS CLAUDIANUS 

Rf:S t.::m;: 

Notre hypothese concernant l'annexion de la Dobroudja dans Ies 
premieres amiees du regne de Vespasien a ete recemment critiquee par 
Emilia Doruţiu Boilă en s'appuyant surtout sur la carriere de M. 
Arruntius Claudianus. 

116 I I . Schonberger, J RS .  59, 1969, p. 155 - 1 6 4 .  
ue C IL. 1 2 ,  1 357 = ILS, 2 709. 
111 E. Ritterling, op. cil . ,  col. 1 707 şi 1 76:J. 
11s Este opinia lui A. von Domaszewskl, op. cil., p .  1 36. 
11• Al.  Suceveanu, l"ia/a economică . . . p. 1 8, n. 53. 
uo D. M .  Pippidi in Dicfionar de istorie r>eche a Romăn iei, Bucureşti, 1 976, p. 5 1 .  
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Avant d'entrer dans Ies details de cette carriere, on souligne que pour 
la discussion autour de l 'annexion de la Dobroudja îl faut tenir compte 
des suivants arguments : 

1 .  Le commencement du regne de Vespasien ne represente que le 
moment ou la Dobroudja a ete officiellement annexee a l'Empire, autre­
ment dit elle a ete redacta in formam provinciae. 

2. Pour maintenir la date de 46 de n.e quant a l'annexion de la. 
Dobroudja il faut prouver que la dynastie odryse s'est vraiment eteinte 
en 46 et que donc aucun roi ne pouvait maintenir son royaume au nord 
de la Thrace, transformee en province cette annee-Ia, cc qui n'est pas 
facile a demontrer. 

3. La zone qui nous preoccupe a ete controlee du point de vue 
douanier par Ies Romains des l 'epoque d'Auguste, l 'annee 46 de n.e. 
n'apportant aucun changement dans ce domaine. 

4. Un controle militaire romain s'exerctait aussi dans la Dobroudja. 
mais seulement par l 'intermMiaire des praefecti ripae (Thraciae?)  dont 
l'activite etait d 'assurer la tutela de cette zone. Attestes entre 12 et 
57 de n.e. ces praefecti montrent que le territoire compris entre la Mer 
Noire et le Danube etait seulement surveille par Ies Romains, sans pouvoir 
parler d'une veritable province. 

5. Cette situat.ion s'explique par le lent avancement des troupes 
romaines constituant la garnison mesique, a partir d'un petit noyau 
dans la future Mesie Superieure, ensuite gagnant le Danube pour arriver 
aux bouches du fleuve seulement a l 'epoque de Vespasien (Ies premiers 
castra stativa de la Dobroudja datent de cette epoque).  

6.  C'est d'ailleurs le moment ou l 'on reorganise aussi la flotte mesique 
qui porte le cognomen de Flavia. 

7 .  Toujours a l 'epoque de Vespasien on conclut de nouveaux accords 
avec Ies Daces d'au-dela du Danube. 

8. Enfin le texte de Suetone (Vespasien, 8,4) n@ peut mentionner 
l 'annexion de la CUicia tracheia en 72 de n.e. - d'abord parce que l'autre 
Cilicia, pedias, n'etait elle non plus province auparavant et ensuite parce 
que dans la tracheia on constate apres 72 de n.e. l'existence d'un roi 
cl ientelaire - ce qui autorise l'opinion que Vespasien avait annexe Thra­
ciam ( = ripam Thraciae donc la Dobroudja), Ciliciam et Commagenen. 

La brillante carriere de M. Arruntius Claudianus, mieux connue 
grâce a une nouvelle inscription decouverte a Ephese, releve, parmi 
d 'autres fonctions, aussi celle de praef ectus classis M oesiace et ripae Danu­
vii. Datee entre 95 et 100 de n.e. et localisee en Dobroudja par Emilia 
Doruţiu-Boilă, cette fonction constituerait en meme temps - par le 
maintien d'une praefectura apres Vespasien - la preuve que la region a. 
pu etre annexee a l'epoque de Claude (46 de n.e) .  On soutient d'ailleurs 
que Ies praefecturae riparum pourraient s'accorder avec un regime pro­
vincial romain. 

En soumettant a une analyse plus serree la carriere de M. Arrun­
tius Claudianus nous sommes arrives a la conclusion que la fonction 
discutee ne peut se dater qu'avant la division des deux Mesies, donc avant 
86 de n.e. II est normal de dater ainsi cette fonction du moment que 
Claudianus pouvait recevoir Ies dona militaria de la part d'un Neron ou 
Vitellius, remplir la charge du ravitaillement de la capitale au temps de 
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15 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNT!US CLAUDIANUS 6 1  

Vespasien et  Titus et  ensuite - apres la  fonction mesique - d'etre re.;u 
en Senat par Domitien devenant d 'a bord edile, puis preteur et enf in 
legat (legatus propraetore) des provinces d'Achaia et d'Asie. Tout 
<;a se passe avant 100/101 de n.e. quand il revient a la carriere militaire, 
devenant legatu,s de la Iegion II Traiana - peut-etre a l 'occasion des 
guerres daciques - pour finir sa carriere comme gouverneur de la l\face­
doine. 

Quant a l'autre argument - suivant lequel ripa Danuvii se trouve­
rait dans la Dobroudja - on demontre, grâce a la documentation epi­
graphique, que cette ripa se trouvait en Pannonie, plus exactement entre 
Aquincum et Teutoburgium, region qui n'a ete definitivement organisee 
qu'a l'epoque de Domitien. 

Tout comme en Pannonie, les praef ecturae riparum sur le Rhin on 
sur l'Euphrate constituent une etape anterieure a la redactio in formam 
prov-inciae de ces contrees. 

Datee avant 86 de n.e et loca1 isee en Pannonie, la fonction de prae­
fectus ripae Danuvii de Claudianus ne peut donc constituer un argument 
contre l'hypothese de l'annexion officielle de la Dobroudja a l'epoque 
de Vespasien. 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro


	00243
	00244
	00245
	00246
	00247
	00248
	00249
	00250
	00251
	00252
	00253
	00254
	00255
	00256
	00257
	00258

