DISCUTII

DIN NOU DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS
CLAUDIANTUS

DE

AL. SUCEVEANU

Asa cum era si de asteptat, ipoteza pe care o lansam acurn aproape
un deceniu in legiturd cu data de anexare oficiald a Dobrogei de citre
romani — in viemea lui Vespasian §i nu in cea a lui Claudius, cum se
sustinea in mod curent pind atunci! — a fost fie principial acceptata 2,
fie respinséd3. De-abia in vremea din urmé Emilia Dorutiu Boild a consa-
crat un articol special acestei probleme in care combate ipoteza noastra
in general, sust{inindu-si insd argumentarea in mod special pe cariera lui
M. Arruntivs Claudianus 4. Cum insd despre functiile acestui personaj
ne vom ocupa in continuare pe larg, si subliniem de la bun inceput ¢
oreplicd de genul celei citate este binevenitd, ea reprezentind continuarea
fireased a unei controverse stiintifice in legituri cu care ne exprimim
satisfactia fie i numai de a o fi initiat. Firdi a avea pretentia de a da un
raspuns definitiv, fie-ne ingdduit doar sdreluim aici pe scurt principalele
probleme care ar trebui avute in vedere spre a opta pentru una sau
cealaltd dintre date :

1. Data nou propusi are in vedere nu momentul intrarii Dobrogei in
sfera de influentd romani sau alte etape ale avansului acestei stdpiniri,
ci momentul cind zona dintre Dunire si mare, pentru a folosi expresia
juridicd consacratid, va fi fost redacta in formam provinciae. Anul 46 e.n.
— avut in vedere pind atuneci prin simpld analogie cu zona de la sud de
Haemus — nu aduce nici o schimbare in situatia Dobrogei si deci, soco-
team atunci si continudm s& credem si astizi, redactio in formam provinciae
n-ar fi putut avea loc decit mai tirziu, in vremea domniei lui Vespasian.

Actual3 pind la un punct — in mésura in care in general cercetarea
din zilele neastre incearcd s& fixeze mai exact diferitele etape de anexiune

1 Al Suceveanu, Pontica, 4, 1971, p. 105— 123.

2 1. Barnea si Gh. Stefan, in Acles du IX¢ Congrés inlernalional d’éludes sur les fronliéres
romaines. Mamaia 6— 13 Septembre 1972, Bucuresti-KéIln-Viena, 1974, p. 15; Em. Condurachi,
{loc. cil., p. 84; A. Aricescu, loc. cil., p. 117—122 si Armata in Dobrogea romand, Bucuresti, 1977,
p- 26; G. Forni, Accademia Nazionale dei Lincei, 371, 1974, p. 91, n. 11; Al Barnea, RRH,
16, 1977, 4, p. 796.

3 D.M. Pippidi si R. Vulpe inreferatele intocmite cu prilejul sus|inerii tezei de doctorat
a lui A. Aricescu din 1975.

4 Emilia Dorutiu-Boild, StCl, 17, 1977, p. 89—100; la p. 96, n. 23 se afirmad : ,,Ates-
tarea in inscriptia de la Efes a unui praefectus classis Moesiacae el ripae Danuvii la sfirsitul
secolului I, in timpul lui Domitian, cind nu se mai putea pune la indoiald apartenenta Dobrogei
la provincia Moesia, permite, socot, readucerea in discutie a dovezilor pe care-si sprijinea
Al. Suceveanu concluziile”.

SCIVA, tomul 30, nr. 1, Bucuresti, ianuarie—martie 1979, p. 47—61
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48 AL. SUCEVEANU 2

ale provinciilor, cum ar fi cazul pentru Illyricum %, sau, cum se va vedea
mai jos, Moesia si Pannonia — tentativa noastra avea drept scop principal
fixarea unei date conforme cu documentele pe care le avem azi la inde-
mind, ceea ce nu inseamnd, fireste, cd aparitia unui viitor document
decisiv n-ar putea schimba radical datele problemei.

2. Pentru ment{inerea datei de 46 e.n., ar trebui si se aduci argu-
mente suplimentare referitoare pe de o parte la ipoteza ci Rhoemetalces
al ITI-lea ar fi stapinit toatd zona tracicd, inclusiv Dobrogea, fiind exclusé
pe de altid parte posibilitatea ca el si fi domnit simultan cu Rhoeme-
talces al II-lea. Dubiilor mai vechi ¢ le adiugim azi altele mai recent for-
mulate ?, de naturd si elimine certitudini pripit aceptate si in acest
capitol al istoriei tinutului de care ne ocupidm, ca in atitea altele.

3. Un rege cu acest nume este mentionat intr-un document histrian
in care se vorbeste despre anumite reglementiri vamale ® §i concluzia
cea mai fireascd ar fi cd e vorba de un rege care domneste pind in anul
46 e.n.® ceea ce inseamni cd vama romani s-a extins pind la Marea
Neagra inca inaintea acestui an. Adaugind acestei ipoteze marturiile clare
ale hotdrniciei histriene insesi? ale lui Appian! sau Cassius Dio 12,
rezultd clar ¢i prima scrisoare din horothesia Histriei — cea a lui Tullius
Geminus dintre anii 47—50 e.n. — nu marcheazid si prima dovadid a
integrarii acestei cetd{i, cam se considerd indeobste 12, in sistemul vamal
roman !4, Fireste, ,,aceastd vami nu putea si nu cuprindid si intregul
teritoriu dobrogean” 15, numai cd aceastd cuprindere — definitd teritorial
ca ripa Thraciae — este desigur anterioard anului 46 e.n. Un control
vamal in aceastd zond este cu atit mai plauzibil, cu cit de unul militar
se poate vorbi, in deplind sigurantd, incd din zilele lui Ovidius.

4. Indiferent de titlul pe care-1 vor fi purtat, cei patru prefecti
dobrogeni cunoscuti pind astdzi — Vestalis si eventual Pomponius Flaccus
intre 12—15 e.n., Asiaticus si Arruntius Flamma intre 50 —57 e.n. — dove-
desc c¢i nimic nu s-a schimbat intre 12 si 57 e.n. Considerati in unanimi-

5 R. Syme, Danubian Papers, Bucuresti, 1971, p. 13— 25; 135— 144; J.J. Wilkes, Dal-
matia,- Londra, 1969, p. 46— 78.

6 Ncubauer, IHermes, 10, 1876, p. 145— 152, apud H. Dessau, PIR, 3, 1898, p. 131,
nr. 51 : cei doi dinasti ar fi putut domni simultan.

7 A.H.M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces, Oxford, 1971, 2, p. 9—10:
nu se poate pronunl|a care din cei doi dinasti a fost asasinat in 46 e.n.; disculia ampla in
Pontica, 4, 1971, p. 108 — 110.

8 V. Parvan, Histria, 4 (= ARMS], 2, 1916, 38), p. 554, nr. 14.

% Al. Suceveanu, op. cil.,, p. 110—111,

10 Cf. D.M. Pippidi, Contribufii la istoria veche a Ilomdniei, Bucuresti, 1967, ed. a 2-a,
p. 333, r. 39— 61 (Tullius Geminus, guvernator al Moesiei intre 47— 50 e.n. afirmi : ,,in legi-
turd cu Peuce si cu gurile, informat de solii vostrl, am gasit cu cale si vi se pistreze hotarele
din stramosi’’) ; p. 354, r. 35— 38 (Pomponius Pius, guvernator intre 67— 68 e.n. spune: ,,.am
fncuviinlat ca venitul pestelui prins in gura Peuce s fie al vostru, dupa dreptul de care —din
mila impdralilor — stramosii si parintii vostri s-au bucurat neintrerupt”’). Traducerea acestor
pasaje se giseste la acelasi autor, mai departe la p. 358— 359.

11 Appian, Illyr., 6, 15.

12 Cass. Dio, 12, fr. 50 (= Zonar., 8, 19, 8).

13 Pentru pirerea ci vama romand nu s-a putut extinde in Dobrogea inaintea anului
46 e.n.. vezi bibliografia citatd de noi in op. cit., p. 111, n. 37.

14 ]In acest sens vezi bibliografia citati ibidem, n. 36.

15 Emilia Dorutiu-Boila, op. cil., p. 97, n. 23.
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3 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 49

tate ca praefecti orae maritimae pind de curind 16, ei par a fi purtat in
realitate titlul de praefecti ripae (Thraciae?)!?. Un text din Ovidius.
permite dealtfel aceastd interpretare atunci cind se afirmi c¢i sub Pom-
ponius Flaccus ripa...Histri...tuta fuit18, formulare care seamini in
mod frapant cu cea din elogiul lui Plautius Aelianus in care se spune cd
a adus regi barbari pentru a-i face si se inchine steagurilor romane in
ripam, quam tuebaturl®. Asupra acestei ripa se va fi exercitat — intre:
12/15 §i 50/57 e.n.— o tutela, notiune cireia nu i-am acorda numai sensul de
aparare a malului Dunirii. Ea va fi marcat deci — in contrast cu pro-
vincia, pe care Aelianus o conducea direct (praefuit) — o actiune de
protectie, desigur legali 20, similard celeia pe care republica romanid o
exercita in Grecia — transformatd definitiv in provincie de-abia in 27
i.e.n. 2 — in vremea lui Brutus, perioadi la care referindu-se, Cicero
afirmi : tenet igitur respublica Macedoniam, tenet Illyricum, tuetur Grae-
ciam 2. Cit priveste intinderea teritoriald a acestei zone, ea nu poate fi
redusd, credem, la o simpld fisie de-a lungul Dunirii, ¢i cuprindea, ca
toate praefecturae riparum, o zond mailargd, in cazul de fatd de asimilat

16 Bibliogralia acestei probleme se giseste de asemenea in articolul nostru (op. cil.,
p. 114—115, n. 17), unde impartiaseam fireste opinia ca eci ar fi fost praefecti orae maritimae ; nu
mai subscriem din 19741 acestui punct de vedere (vezi nota urmaitoare) dupa cum aflrmatia
noastrd potrivit cdreia praefectura orae marilimae ar reprezenta un ,,organism militar tipic
preprovincial”’  trebuie si ca desigur revizuiti, cum pe bunid dreptate ne atrage atentia
Emilia Dom{iu-Boili. I'drd a-i putea preciza rolul in Spania sau Mauretania (documcntele
sint adunate de W. Ensslin, RI:, 22, 2, 1954, col. 1 333), in Bithynia (cf. Plin. Ep. ad Traian.,
10, 21 si 22; adauga si noul document publicat de D. Knihbe, JOATI, 50, 1968— 1971, Beibl.,
col. 15, nr. 2) praefectura incredinjatd lui Gavius Bassus are oricum un caracter incidental, ea
pregitind parci trecerea acestei provincii de sub jurisdiclia Scnatului (pentru caracterul excep-
tional al forlelor militare din provinciile scnatoriale, vezi E. Ritterling, JRS, 17, 1927, p.
27— 32 si W. IEck, Chiron, 2, 1972, p. 429— 436) sub cea a impdaratului (cf. D. Magie, Roman
Rule in Asia Minor, Princeton, 1950, p. 603— 606 si 1459).

17 Al. Suceveanu, RRI, 13, 1974, 2, p. 220—222 si incd ezitant in Viafa economica
tn Dobrogea romand, Bucuresti, 1977, p. 18, n. 53 (lucrare incheiatd in fapt in 1972); mai greu
de inteles este pozilia 1miliei Dorutiu-Boild (op. cit. p. 98—99), care, impartasind opinia noastra
despre inexistenta unor dovezi concrete privind praefectura orae maritimae, pare si o accepte
totusi pind in 46 e.n. (tocmai in perioada cind Vestalis si Pomponius I-laccns aclioneaza pe
Dunidre si nu pe litoral ! ; vezi dealtfel si nota urmaitoare), postulind de-abia de atunci inainte
schimbarea litulaturii ci in praefectura ripae Danuvii.

18 Qvid., Ex. Ponlo, 4,9, 75— 76 ; pornind de la acest text coleganoastra Ioana Bogdan-
Cataniciu va dezvolta ideea cd in Dobrogea se poate vorbi de o ripa [Istri (in revista vest-
germand Chiron, in pregdlire).

1 CIL, 14, 3608 = IL.S, 986, r. 16—18 cu comentariul nostru din Pontica, 4, 1971,
p- 112—114 si Viafa economicd..., p. 20—21.

20 Emilla Dorutiu-Boild, op. cit., p. 96, n. 23 citeazd corect opinia noastra potrivit
cireia guvernalorul provinciei exercita asupra acestei ripa o acliune de protectie insd adaugai,
de la sine, un pasaj a cirui paternitate n-o recunoastem : ,,dar pe care nu-l conducea in mod
legal’’; citatul exact este (Ponlica, 4, 1971, p. 112): ,,organisme deosebite din moment ce
despre primul ni se spune cd ii conducea in mod legal (praefuit) in timp ce asupra celui
de-al doilea nu se exercita decit o acliune de protectie (quam (uebalur)’. Problema esen-
tiali este deci aceea a modaliti|ii de conducere a celor doud organisme si mai putin, in discutia
de fatd, a transferdrii efective sau nu in ripam a regilor necunoscuti sau ostili poporului roman;
citd vreme in provincie transdanubienii sint adusi, printre altele cum ... prineipibus aut regibus
suis, n-am exclude deci ca si aici, in ripam, respectivii regi sa fi fost transferati si nu doar adusi
sd se inchine steagurllor romane.

31 Cf. Ed. Groag, Die rémische Reichsbeamten von Achaia bis auf Diokletian, Schriften
der Balkankommlssion, Antiquarische Abteilung, 9, Leipzig — Viena, 1939, p. 1—10 (se clteazi
insa proconsuli ai acestefa din 46— 44 i.e.n. si apoi 34/33—33/32 i.e.n.).

23 Cic., Phil., 10, 14 ; textul este comentat recent de E. J. Owens, Latomus, 35, 1976,
4, p. 722,
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50 AL. SUCEVBANU 4

cu ceea ce vamal era denumit ripa Thraciae, district care ingloba de ase-
menea §i interiorul portiunii delimitate la est, pe Dunire, de la Dimum
pind la varsarea fluviului in mare 23.

5. Dupd cum se stie, existenta acestui district vamal — mentionat
ca atare pini in zilele lui Hadrian, cind va fi fost reunit cu vama iliricd —
a determinat ipoteza ci ea ar fi marcat o situatie mai veche, cind pro=
vincia Moesia nu se va fi intins decit pind la Dimum, la est de aceast®
localitate aflindu-se ripa Thraciae anexatd — in varianta clasici — in
46 e.n. Desigur aceastd ipotezi este justificatd, dar oare se va fi petrecut
anexarea Moesiei doar in aceste doud etape? Creatd in primii ani ai
erei noastre 2, nucleul provincial initial % trebuie ciutat mai in interior,
eventual pe valea Moravei si a Timocului — unde vor fi stationat pro-
babil legiunile a V-a Macedonica §i a IV-a Scythica ?® — din moment ce
in zona Ratiaria—Qescus ??, daci localizirile lui Ptolemeu sint corecte 28,
este de fixat praefectura civitatium Moesiae et Treballiae 2, organism desigur
preprovincial asa cum o afirma Strabo 3 si o confirmid cei mai multi
invitati moderni 3. Intr-o etap® ulterioard, insi inaintea anului 46 e.n.,
legiunile moesice ajung pe Dunire?? inglobind desigur praefectura amintité.

Apoi, dupa acest an, legiunea a VIII-a Augusta este instalatd la
Novae 33, granita provinciei mutindu-se poate pe riul Iantra. De-abia in
primii ani de domnie a lui Vespasian, urmare desigur a actiuniilui Rubrius
Gallus ¥, constatim primele trupe auxiliare la est de Novae cum ar fi
cele de la Appiaria 3, Durostorum 3¢, Abrittus 37, Carsium?, Arrubium 3°

23 S, J. Dc Laet, Portorium. Etude sur Uorganisation douaniére chez les Romains sur-
toul a U'époque du llaut Empire, Brugge, 1949, p. 204, este singurul autlor care si nu recunoasca
o inlindere teritoriald mai largd a acestui district asa cum corect au in{eles-o A. von Premer-
stein, C. Patsch, M. Fluss. H. Nesselhauf, A. Dobé6 si A. Stein, cilali de De Laet.

24 R. Syme, op. cil.. p. 40—72 (1—4 e.n.).

25 Casslus Dlo, 53. 29, ne informeazd cid A. Caecina Severus era guvernatorul doar al
unei parti din Mocsla (6 e.n.).

28 R. Syme, op. cil., p. 60, are in vederec Naissus (vezi insi rezervele aceluiasi autor de
la p. 71), In timp ce E. Rltterling, RE, 12, 1925, col. 1 559 se glndeste la Germania, mica
localitate dintre Tracia si Illyria, ca sediu al legiunii a IV-a Scythlca.

37 Judecind dupid Ptolemeu, Ratiaria era centrul Lribulul moesilor (3, 9, 3), iar Oescus
cel al tribalilor (3, 10, 5); B. Gerov, ActaAntHung, 15, 1967, p. 85 consider3 insd cid inca
din vremea lul Augustus legiunea a V-a Macedonlca stationa la Oescus.

28 Pentru o altd localizare a moesllor si a trlballllor, pornind de la alte surse si reflec-
tind poate o situatie mal veche, Cf. TIR, L, 34, p. 80 si 113.

® CIL, 5, 1838 = ILS, 1349; functia pe care o va fi indeplinit conducatorul acestui
organism, C. Baebius Atticus, se dateazd oricum inaintea lul Claudius.

% Strabo, 4, 6. 4; ,.Impotriva (barbarilor) din munti este trimis un prefect dintre
cavaleri. De asemenea si impotriva barbarilor indepartati’’.

31 A, N. Sherwln — White, PBSR, 15, 1939, p. 12 si 20; H. G. Pflaum, Les procura-
teurs equestres sous le Haut-Empire Romain, Paris, 1950, p. 20 si 215; W. Ensslln, op. cit.,
col. 1290—1 294.

32 CIL, 3, 1 968 = ILS, 2 281 (33/34 e.n. si 43 e.n.: legiunile a IV-a Scythlcasi a V-a
Macedonica sint mentionate lingd Gospodin Vir la lucrdrile de corectare a cursului Dunirii).

33 E. Ritterllng, op. cil., col. 1 647—1 651.

3¢ Flav. Jos., Bell. Jud., 7, 4, 3, 92—95.

3 V. Besevliev, Epigrafski Prinosi, Sofia, 1952, p. 71, nr. 122.

38 'W. Wagner, Die Dislokation der rémischen Auziliar formationen in den Proolnzen
Noricum, Pannonien, Moesien und Dakien von Augustus bis Gallienus, Berlln, 1938, p. 135—136.

37 Ibidem, si p. 161 —162.

38 C. Patsch, RE, 3, 1899, col. 1 616 (e vorba de o cohort3 care a putut stationa aici
inaintea alei mentionate in 102—103 e.n.).

3% W. Wagner, op. cil., p. 33—34.
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5 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 52

sau Troesmis %, cirora li se poate adiuga centrul naval de la Sexaginta.
Prista 4. Este drept ca prima diplomi moesici dateazid din anul 75 e.n.%?
— situatia anterioari raminindu-ne practic necunoscuti — dar dintre
trupele atestate mai tirziu la est de Iantra cele mai multe au stationat
pind prin 73/74 e.n. in alte provincii, despre celelalte neavind nici o
dovada cd ar fi depisit aceastd linie inainte de Vespasian, situatie care
va trebui avuta in vedere de cel care ar dori si revind la data traditionald
de anexare a Dobrogei. Dealtfel nu am exclude nici ipoteza unei insté-
piniri treptate chiar a acestei zone, proces pe care trebuie si-l1 conside-
rim oricum incheiat in vremea lui Domitian, desigur in legitura cu impar-
firea Moesiei din anul 86 e.n.

6. La lista argumentelor pentru o anexare mai tirzie a acestei zone
adiugam atunci §i unul de naturi generali §i anume reorganizarea
flotei moesice denumitd din zilele lui Vespasian Flavia 43, care-5i va fi
intensificat §i regularizat acum controlul Dunirii dobrogene, firi a
putea vorbi, inaintea anului 86 e.n., i de o deplasare a centrului ei de
greutate in Dobrogea.

7. La fel de general este i argumentul incheierii unor acorduri cu
dacii de la nord de Dunire in vremea lui Vespasian, din moment ce
asemenea acorduri se vor fi incheiat §i mai inainte .

8. Ultimul argument invocat de noi era cunoscutul text din Sueto-
nius, reluat apoi in mai multe rinduri, potrivit caruia Vespasian Thraciam,
Ciliciam et Commagenen, ditionis regiae usque ad id tempus in provin-
ciarum formam redigit 45. Cum se stie, textul a fost insd interpretat ca refe-
rindu-se la Cilicia tracheia (= aspera) care ar fi fost alipitd Ciliciei pedias
(= campestris ) 8. Atrigeam atunci atentia asupra insolitului utilizarii
unui epitet grecesc intr-un text latinesc. Addugam astdzi ci emendatia
tracheia nu este sustinutd de manuscrise care poartd in marea lor majori-
tate lectura Thracia*’, unul din ele (Aurelius Victor) mentionind chiar
Cilicia ac Trachia 8. Apoi cid o provincie de sine stititoare Cilicia nu a
existat pind in 72 e.n., in pofida unor indicii discutabile 4, ea fiind alipitd

40 Jbiclem, p. 58.

41 V. Velkov, Iipigraphica, 27, 1965, p. 99—109; penlru garnizoana de la Tomis, vezi,
in ullima instanld, A. Aricescu, op. cit., p. 59 si 69.

42 Dudanka Vuckovié¢ — Todorovié, Starinar, N.S., 18, 1967, p. 21 —28.

43 O ultima luare de poziiie in acest sens la A. Aricescu, op. cit., p. 70.

44 Jordanes, (ief., 13, 76 cu comenlariul lui R. Syme, op. cit., p. 149.

45 Sueton., Vespasian, 8,4 si in formule pulin deosebite la Aur. Vict., Epit., 9,13;
Eutrop., 7. 19, 4; Iiuseb. — llieronym., Chron., p. 188, 5—8 (ed. Helm); Oroslus, 7, 9, 10.

46 Dupi sugesliile unor Scaliger, Borghesi sau Bentley (cf. D. Magie, op. cit., p. 1439)
opinia s-a impus ferm de la J. Marquardt, Organisalion de ’Empire romain, voi. 2, Paris, 1892,
p. 198—199 (trad. francezi).

47 Din lunga serie a manuscriselor autorilor menjionali in nola 45, doar doud din Sueto.
nius si unul din Hieronym, contin lectura Trachiam sau Traciam; cf. J. Marquardt, loc. cil..
n. 7 si D. Magie, loc. cil.

48 Aur. Vict.,, Epit, 9,13 ; traducerea greacd a lui Eutropius (Codex Gothanus) explici
de asemenea ,.tracii si pe lingd acestia (te énl TodToK) si cilicienii’””.

49 Este vorba mai intii despre acuzarea lui Capito de citre Cilicum legati in 57 e.n.
(Tacit., Annal., 13, 33, 3) dar Capito nu era guvernatorul Cillciei, ci al Syriel, apoi despre
un procuraror provinciae Cappadociae et Ciliciae in vremea lui Nero, Proculus (AnnEp, 1914,
128), care pare a fi fost mai curind un procurator fiscal decit un guvernator procuratorian al
provinciilor reunite Cappadocia si Cilicia; cf. D. Magie, op. cil., p. 1419.
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52 AL. SUCEVEANU 6

pind in acel moment Syriei 3. Concluzia cea mai fireascd este cd, in 72 e.n.,
a fost desfiinfat regatul lui Antiochos al IV-lea din Commagene, care
cuprindea si partea muntoasd a Ciliciei, constituindu-se pe de o parte
provincia Cilicia — prin reunirea celor doud zone — pe de alta provincia
Commagene 51. Ci n-a fost vorba decit de o contopire a celor doui zone
si nu de o anexare efectivd doar a partii muntoase, ne-o dovedeste faptul
cd in aceasta din urmi continui si domneascd ginerele lui Antiochos
al I'V-lea, Alexandru, al cirui regat trebuie plasat undeva in interior si
nu pe coastd 52, In fata imposibilititii de a confirma exactitatea emen-
datiei privind anexarea Ciliciei tracheia, si admitem deci cd informatia
lui Suetonius s-ar putea referi mai intii la Thracia (= ripa Thraciae)
apoi la Cilicia si in fine la Commagene.

*

Constienti de caracterul incéd ipotetic al demonstratiei noastre— pe
care, cum s-a viazut, am fost nevoiti uneori s-o retusim — si vedem, in
continuare, in ce masurd functia de praefectus classis Moesi(a )cae et
ripae Danuvii a lui Arruntius Claudianus constituie intr-adevar un con-
traargument la aceasta. ‘

fncd inainte de relativ recenta descoperire a noii inscriptii de la
Efes 33, personajul nostru era cunoscut gratie a trei inscriptii. In prima
dintre ele se relateazi despre constructia unui balneum la Xanthos de
ciatre Arruntius Claudianus 3. A doua, tot din Xanthos, din picate frag-
mentari, ni-l mentioneazi oricum in calitate de edepyéryc poate — fira
a avea §i o certitudine in acest sens — in legitura cu inceputul inseriptiei,
de citit, dupi o lecturi mai nouid: [—--— tdv Z]efactdv oeitov ob
[—-%. In fine a treia, ridicati de el insusi, de asemenea la Xanthos,
ne face cunoscutd remarcabila-i carierd §i anume parcurgerea mili-
tiilor equestre, indeplinirea unor sarcini procuratoriene — fird preci-
ziuni suplimentare —, numirea lui — primul dintre licieni — ca senator,
apoi functiile de legat al proconsulilor Achaiei §i Asiei, legat al legiunii
a IT-a Traiana fortis i, in fine, proconsul al Macedoniei 36. Dupa firestile
ezitiri initiale, inregistrate de E. Klebs 57, cariera lui Claudianus a ince-

8 E. Syme, Analolian Studies presenled lo W. Buckler, Manchester, 1939, p. 324 si
urm. ; D. Magie, op. cit., p. 563 ; M. Pani, Roma e i re d'Orienle da Augusto a Tiberto, Bari,
1972, p. 194.

81 D. Magie, op. cil., p. 576 si 1439 W. Eck, Senatoren von Vespasian bis Hadrian,
Vestlgla, 13, 1970, p. 4.

52 Flav. Jos., Anl. Jud., 17, 5, 4, 140 cu comentariile lul Ad. Wilhelm, AEM, 17, 1894,
p- 5 gi urm.; A. H. M. Jones, op. cil., p. 208; D. Magie, op. cit., p. 1439.

83 D. Knibbe, JOAI 49, 1968—1971, Belbl, col. 6—15.

54 Tituli Aslae Minorls (= TAM), 2, 361 citat dupd A. Stein, PIR3, C 753, p. 162 ; legi-
tura intre dedicantul acestei inscrip{ii si titularul celorlalte doud inscriptii descoperite mai
demult (notele 55 si 56) a fost sugeratid de Ed. Groag.

85 IGR, 3, 627 unde pasajul respectiv apare incd in formula [...t&v Z]efastav ZéEtov
O0[Armwov...; H. G. Pflaum, Les carriéres procuraloriennes equestres sous le Haut-Empire
romain, 1, Paris, 1960, p. 181 nr. 81 citeazi insi varianta mentionati in text.

56 IGR, 3, 615 = ILS, 8 821 = TAM, 2, 282; Dessau a propus si se citeasci r. 3/4
(tob ¥Bvoug in loc de tob yévoug) ceea ce inseamna cd Arruntius Claudianus ar fi fost primul
senator dintre licieni, nu din familia sa.

67 E. Klebs, PIR, 1, C 621, p. 346 ; cariera lui Claudianus s-ar putea data dupi domnia

lui Elagabal (sic !).
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7 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 53

put si fie plasatd, in ansambluy, in timpul domniei lui Traian, pornindu-se
desigur de la faptul cd legatia legiunii a II-a Traiana n-ar fi putut avea
loc — cum a stabilit intre timp E. Ritterling — decit intre 100/101 e.n.,
cind a fost creatd legiunea, si 119/127 e.n. cind a fost mutatd in Egipt
§i n-a mai fost condus® de legaf{i senatoriali *6. Astfel rind pe rind A.
Stein °, H. G. Pflaum 8° sau W. Eck 8! dateaz&d cariera senatoriald a
lui Claudianus in vremea lui Traian, fird a exclude chiar o prelungire a
acesteia pind in timpul domniei lui Hadrian. Aceeasi circumscriere crono-
logicd o intilnim s§i in studiile de ansamblu dedicate diverselor functii
indeplinite de licianul nostru cum ar fi cele ale lui E. Birley pentru
militiile equestre — inceputul secolului al II-lea e.n. — ¢2, ale lui H.G.
Pflaum pentru functiile procuratoriene — aceeagi datare 83—, ale lui Ed.
Groag pentru guvernatorii Achaiei — in vremea lui Traian, el neputind
intra in Senat decit ,,cel tirzin’’ in timpul lui Nerva— #, ale lui D. Magie
pentru cei ai Asiei — practic fird datd %, fie in fine celor ale lni H. G.
Pflaum ¢ sau L. Petersen 87 pentru guvernatorii Macedoniei — in 120 e.n.
i respectiv dupd 114 e.n.

Recent descoperita inscriptie bilingvi de la Efes, ridicatd lui Clau-
dianus de citre C. Vibius Salutaris — unul din cei mai mari evergeti ai
Efesului primilor ani ai secolului al II-lea e.n. ® — ment{ioneazi pe rind
cele trei militiae equestres (prefectura de cohortd, tribunatul de legiune,
prefectura de ali), apoi prefectura unei vexilatii de pretorieni, obignuitele
recompense militare, procuratura aprovizionarii cu grine a Romei (sau
a Italiei), prefectura flotei moesice §i a malului Dunarii, alegerea lui in
ordinul senatorial ca edil, apoi pretura, in fine legatiile in Achaia si Asia
de doui ori. Rezultd deci ¢ inscriptia aceasta este ridicatd inaintea celei
puse de insugi Claudianus la Xanthos, care mai adaugd legatia legiunii a
II-a Traiana §i proconsulatul Macedoniei.

Documentul a fost semnalat mai intii de citre Fr. Eichler a cirui
sumari prezentare nu intereseazd decit in misura in care dateazd functia
de prefect al flotei moesice inaintea anului 86 e.n. . D. Knibbe, editorul
documentului discutat, dateazd® prefectura vexilatiei de pretorieni in
vremea lui Domitian sau Traian, in urma céreia Claudianus ar fi §i primit
amintitele dona militaria, subliniaz® noutatea procuraturii aprovizionarii
cu grine, asimileazi ripa Danuvii cu ripa Thraciae 3i se intreabd dacd
Arruntius Claudianus n-ar fi putut obtine si consulatul. In fine, Knibbe

58 E. Ritterling, op. cit., col. 1 484 —1 485.

8 A. Stein, Der rémische Rillerstand, Miinchen, 1927, p. 219, 238, 269 si 404; PIR3,
«€ 753, p. 162,

% H. G. Pflaum, loc. cil.

81 W. Eck, op. cil., p. 228, n. 493.

%2 . Birley, Epigraphische Studien, 8, 1969, p. 80, nr. 12.

63 H. G. Pflaum, op. cit., p. 182.

84 Ed. Groag., op. cil., col. 103—104.

€6 D. Magie, op. cit., p. 1588.

% H. G. Pflaum, Israel Exploration Journal, 19, 1969, p. 226—227.

67 L. Petersen in Acles du premier Congreés international d’étludes balkaniques el sud-est
européennes, 2, Sofia, 1970, p. 159.

88 R. Hanslik, RE, 8, A 2, 1958, col. 1982, nr. 51.

¢ Fr, Eichler, AnnEp, 1969—1970 (1972), p- 165, nr. 595 = Anzeiger der Osterei-
chischen Akademie der Wissenschaften, phil. hist. Klasse, 106, 1969, p. 134 (non vidi).
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presupune cd Salutaris 1-ar fi cunoscut pe Claudianus in perioada in care
amindoi se ocupau de aprovizionarea cu grine, primul in Sicilia, al doilea
la Roma 7.

Inscriptia a suscitat fireste interes si ei i s-au consacrat o serie de
scurte comentarii de citre H. Devijver — cu privire la momentul obti-
nerii recompenselor militare ? —, Chr. Habicht — care identifici per-
sonajul, ceea ce le scipase atit lui Eichler, cit si lui Knibbe ? — sau
J. si L. Robert “3. Consideratii mai largi gidsim in schimb in prosopografia
militiilor equestre, editati de acelasi H. Devijver. Din punctul de ve-
dere al cronologiei, mentionim fixarea datei primirii recompenselor mili-
tare in timpul razboiului dacic al lui Domitian, cea a prefecturii flotei
moesice inainte de 86 e.n. (dupd Eichler, dar fird si sesizeze cii aceasta
ar contrazice datarea primirii recompenselor militare), cea a legiunii a
II-a Traiana in timpul riazboaielor Iui Traian cu dacii si in fine procon-
sulatul Macedoniei citre 120 e.n. . In sfirsit ultima luare de pozitie,
noui cunoscutd, apartine Emiliei Dorutiu-Boili, care propune urmitoarea
succesiune a functiilor lui Claudianus : cele trei militii s-ar fi desfisurat
intre 76 si 86 e.n., cind acesta devine comandantul vexilatiei de pretorieni
in care calitate si primeste, probabil in 86/87 e.n., amintitele dona mili-
taria; citre 90 e.n. el este insdrcinat la Roma cu aprovizionarea cu grine,
iar intre 95 si 100 e.n. indeplineste functia de prefect al flotei moesice
si a ripae Danuvii, localizatd, dupi Knibbe, in Dobrogea ; in ultimii ani
ai secolului I e.n., dar nu mai tirziu de 102 e.n., el este mai intii edil si
apoi pretor; cel tirziu intre 102 si 104 e.n. Claudianus este legat propre-
torian al Achaiei; intre 104 §i 109 e.n. indeplineste de doui ori aceeasi
functie in Asia, cind il si cunoaste pe Vibius Salutaris ; intre 109 si 110 e.n.
este legat al legiunii a II-a Traiana si poate inainte de 114 e.n. proconsul
al Macedoniei 7.

Raminind in domeniul cronologiei, si rederulam si noi cariera lui
Claudianus n-ar fi decit pentru a-i fixa mai exact misiunea sa danubiani.
El va fi primit asadar dona militaria de la un impérat care a suferit dam-
natio memoriae, dar acesta nu este obligatoriu Domitian. Ele pot tot atit
de bine si-i fi recompensat diversele trepte ale celor trei mili{ii equestre 76
si in acest caz pot fi luati in consideratie Nero sau Vitellius 77. Pe de
altd parte nu trebuie uitat cd toecmai cu prilejul luptelor dintre acesta si
generalii lui Vespasian, Tacitus ne informeazd despre existen{a unor
vexilatii de pretorieni — formatiune inuzitati pentru garda pretoriani —

70 D. Knibbe, op. cit., col. 9—15.

71 H. Devijver, Zelesis. Album amicorum E. de Strycker, Antwerpen-Utrecht, 1973, p. 559
(non vidi).

72 Chr. Habicht, Zeitschrift [ir Papyrologie und Epigraphik. 13, 1974, p. 1—4 (non vidi).

73 J. si L. Robert, BE, REG, 87, 1974, p. 276, nr. 486.

4 H. Devijver, Prosopographia militiarum equestrium quae fuerunt ab Augusto ad Gal-
lienum, 1 (A — L), Louvain, 1976, A 166, p. 122—124.

76 Emilia Dorutlu-Boila, op. cit., p. 89—100.

76 Recompensele primite de Claudianus (o hasta, mai multe — probabil doud — vezilla
si doud coronae) nu corespund vreunui grad anume judecind dupd schemele intocmite de A von
Domaszewski, ie Rangordnung des rémischen Heeres, Bonn, 1908, p. 138, sau T. Nagy, Acta
AntHung, 16, 1968, p. 293.

77 ILS, 1447 ; S. Caesius Propertianus primeste o hasfa §i 0 corona in vremea lul Vitel-
llus ; spre justificare 1. Dessau trimite la Tacit., Hist., 1, 58.
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9 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 55

ce vor fi trecute de partea lui Vespasian 78, Opinim pentru o plasare atit
de timpurie a sarcinilor militare ale lui Claudianus in mdisura in care
urmitoarea functie a acestuia — denumitd in varianta greacid a inscriptiei
de la Efes émitponos é[v] 'Papy émi ol peitov’™ — nu poate fi usor des-
prinsd de formularea de la inceputul celui de-al doilea document mentio-
nat mai sus, de la Xanthos, [... t&v XZ]efactdv oceitov od [... 8
de datat foarte probabil deci in timpul lui Vespasian si Titus °. Chiar
dacd aceasta rimine o simplid conjecturd, din moment ce se sprijind pe
un text fragmentar, este sigur cd nici miacar urmitoarea sarcind, cea de
prefect al flotei moesice si al ripae Danuvii, nu poate fi datati decit
inaintea anului 86 e.n. Iar dacid textul latinesc poate preta la confuzii —
praef(ectus)class(is) [Moesi(a)cae...], varianta greaci nu lasd nici un
dubiu atunei cind il ment,ioneazi ca Emapyos tob év Moroiar cTohov 82 §i
nu év Mowsiat <jj xdrw sau 7j &ve asa cum s-ar fi exprimat corect redac-
torul inscriptiei dacd Moesiile ar fi fost despirtite. Intr-o succesiune
mult mai lentd decit s-a presupus de citre ultima exegetd a epigrfiei
efesiene, Claudianus va fi apoi adlectus incd de citre Domitian in Senat 83
— desigur mult mai plauzibil decit de catre Nerva sau Traian care, nesu-
ferind damnatio memoriae, ar fi putut fi mentionati ca procedind la aceasta
adlectio — devenind mai intii edil apoi pretor si — desigur dupa o perioadi
mai lungd # — legat propretorian al Achaiei. Datarea mai exactda a ulti-
melor misiuni ale lui Claudianus trebuie si {ind seama, fireste, de virsta
pe care o va fi avut acum un om niscut in anii 40 e.n., pentru a fi putut
intra in armata citre 60 e.n. si a-§i fi terminat militiile equestre catre
70 e.n. ®. Fiind doar legat al proconsulilor Achaiei §i respectiv Asiei,
nimic nu ne impiedicad si-i fixdm aceste misiuni ined in ultimul deceniu
al secolului I e.n. %, Cit priveste ipoteza ca el sa fi fost legat al lui L. No-
nius Asprenas, guvernator al Asiei din 107/108 e.n. — din moment ce
Vibius Salutaris le ridici amindorura monumente dedicatorii 87 —, rea-
mintim ci in timp ce Asprenas este denumit amicus optimus, lui Claudianus
i se dedicd inscriptia in calitate de @ilog xal edepyétng i8iog, ceea ce
inseamni ci Salutaris — care-si va fi incheiat cariera politicd equestrd
sub Domitian si se va fi stabilit 1a Efes cindva in jurul anului 100 e.n. 8 —

78 Tacit., Hist., 3, 21 i 84 cu comentariul lui A. Passerini, Le coortipretorie, Roma, 1939,
p. 69 si 193.

7 D. Knibbe, op. cit., col. 6, r. 17—18.

80 IGR, 3. 627 = TAM, 2, 394 = H. G. Pflaum, Les carriéres ..., p. 181, nr. 1.

81 Rationament similar la W. Eck, op. cil., p. 92 si 245 cu privire la Sex. Vettulenus
Cerialis, legatus Augustorum pr. pr. Moesiae (AnnEp, 1955, 123) a cirui legatie e datati inca
in vremea lui Vespasian, mai exact intre 74/75 — 78/79 e.n.

82 D. Knibbe, op. cit., col. 6, r. 18—19.

83 Pentru accesul cavalerilor in senat vezi A. Stein, Ritterstand, p. 195—362, iar pentru
cel al orientalilor in special M. Hammond, JRS, 47, 1957, p. 77 (cu bibliografie anterioara) ;
in general, R. Syme, Tacitus, Oxford, 1958, p. 566—579.

84 . Eck, op. cil., p. 38—47 dar in special p. 40— 41.

8 E. Birley. Roman Britain and the Roman Army, Kendal, 1961, p. 133—153 (virsta
medie pentru inceperea carierei militare equestre, care dura aproximativ 10 ani, era de 30 de
ani, desi se cunosc exemple cind ea putea incepe la 19 ani).

88 Listele guvernatorilor acestor douad provincii din vremea lui Domitian §i Nerva la
W. Eck, op. cit., p. 233 (de comparat cu Ed. Groag., op. cit., col. 42—49) si respectiv 236
(cf. si D. Magie, op. cit., p. 1579 si urm).

87 Este rationamentul Emiliei Dorutiu-Boila, op. cit., p. 92.

88 Inscriptia care-l atestd pe Salutarls la Eles in 104 e.n. (cf. R. Hanslik, loc. cit.)
ne apare mal curind ca un ferminus ante quem pentru stabilirea sa acolo.
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ar fi putut avea si motive mai vechi si-i fie recunoscitor lui Claudianus #.
Personajul nostru revine la cariera militard — conducerea legiunii a II-a
Traiana creatdi, cum s-a ardtat, prin 100/101 e.n. — poate din motive
cu totul exceptionale impuse eventual de riazboaiele lui Traian cu Decebal,
pentru ca mai tirziu, in virsti de peste 60 de ani, si ocupe din nou
un post linigtit — ultimul din strilucita sa carieri — cel de guvernator
de rang pretorian al Macedoniei ®.

Admitind deci ca mult mai plauzibild datarea functiei de praefectus
classis Moesi(a )cae et ripae Danuvii inaintea anului 86 e.n. si nu doar
intre 95 si 100 e.n. s vedem daca localizarea ripae Danuvii in Dobrogea
— cealaltd coordonatd a argumentdrii Emiliei Dorufiu Boild — poate fi
sustinutd pe baza documentelor ce le posedim astazi.

Ripa Danuvii este mentionatd in trei inscriptii. Prima, in ordine
cronologicd, pare a fi aceea a necunoscutului atestat intr-o inscriptie
din Antiochia care, dupa ce a parcurs cele trei trepte ale militiilor eques-
tre, a indeplinit §i func{ia de praefectus ripae Danuvii ®*. Una din misiu-
nile anterioare, cea de tribun al legiunii a IV-a Scythica, plaseazi functia
care ne preocupd inaintea anului 56/57 — cind legiunea a fost deplasata
in Syria 2 — dupd cum aceeasi misiune ar putea contribui la localizarea
prefecturii malului Dunérii in vecindtatea viitoarei provincii Moesia
Superior ?3. A doua inscriptie ni-1 atestd pe L. Volcacius Primus, pre-
fect al cohortei I Noricorum, apoi praef(ectus ) ripae Danuvi(i) et civita-
tium duar(um ) Boior (um ) et Azalior (um ), dupd aceea tribun al legiunii
a V-a Macedonica in Moesia §i in fine prefect al alei I Pannoniorum
in Africa ®. Datatd mai demult tot in perioada iulio-claudici®, praefectura
ripae din acest document — s-a demonstrat intre timp — n-ar putea fi
decit posterioard anului 69 cind cohorta I Noricorum ar fi venit pentru
prima oard in Pannonia %. Cit priveste localizarea acestei prefecturi, ea
ne apare — in lumina celei de-a doua inserip{ii — indiscutabild si anume
in nord-estul Pannoniei, acolo unde sint de fixat boii si azalii . Am
adduga dealtfel ci in aceastd por{iune Dunirea — judecind dupd autorii
antici — poartd incd numele de Danuvius, Istros fiind uzitat cu precidere

8% Vezi ipoteza lui Knibbe. citati mai sus p. 54, nota 70, dar desigur nu este exclusi si
altd conjecturd pentru care vezi mai jos p. 57.

9 L.ista guvernatorilor \Macedoniei 1a W. Eck, op. cit., p. 245 (de comparat cu lucrarile
citate mai sus in notele 66 si 67); Claudianus nu pare si fi ajuns niciodatd consul cum presu-
pune D. Knibbe, op. cit., col. 14; cf. H. G. Pflaum, op. cit., p. 182.

°1 Dinlr-o regretabild inadverten{d, Emilia Dorutiu-Boila, op. cit., p. 95, n. 18 si p. 96,
n. 21 atribuie acestui personaj un nume pe care nu l-a purtat in realitate, C. Novius Priscus.
Favorizata si de o prezentare confuzi din AnnEp., 1926, nr. 80 (la acea datd = Revue arché-
ologique, 24, Octobre-Decembre, 1926, p. 330, nr. 80) aceastd scipare din vedere ar fi putut
lipsi daca autoarea ar fi §i consultat publicatia initiald a lui W. M. Ramsay, JRS, 14, 1924,
p- 188, nr. 8 (citatd dar. dupa cum se vede, necititid). De fapt C. Novius Priscus este titularuf
inscriptiei publicale de Ramsay la p. 189, nr. 10. In schimb mentiunea necunoscutului este.
fireste, corectd la E. Birley, Epigraphische Studien, 8. 1969, p. 81, nr. 11.

2 E. Ritterling, op. cit., col. 1559.

93 Vezi mai sus, p. 50 nota 32.

% CIL, 9, 5363, 5364 = ILS, 2737.

% E. Ritterling, op. cit., col. 1583; A. Mécsy, Historia, 6, 1957, p. 495;idem, RE, 9,
Supplbd., 1962, col. 607— 608.

% K. Wachtel, Historia, 15, 1966, 2, p. 246 —247.

%7 A. Mécsy, op. cit., col. 605.
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pentru Dunireca de Jos . Al treilea document care mentioneazi ripa
Danuvii este, cum se intelege, inscrip{ia in onoarea lui Claudianus, a
carui functie dc praef(ectus) class(is) [Moesicae et ripae Danluvi [i] am
vazut cd se dateazd inaintea anului 86 e.n. La aceastd dati — deci inain-
tea deplasarii centrului de greutate al flotei moesice in Dobrogea — pot
fi luate in consideratie statiile atestate mai tirziu ale acesteia de la Mar-
gum, Viminacium, Egeta, Prahovo sau Ratiaria %, dupi cum n-ar fi
exclus ca un control al aceleiasi flote si se fi exercitat §i asupra centrelor
fluviale aflate in regiunea Syrmia (intre Sava si Drava) cum ar fi Malata,
Burgenae si Taurunum 190, Afirmam aceasta in masura in care regiunea
amintitd va fi depins din punct de vedere militar in tot cursul seco-
lului I e.n. de Moesia si nu de Pannonia, mai mult chiar, intre 86 si
107 e.n. ea a fost alipitd §i administrativ Moesiei 10,

Admitind agadar ci prefectura flotei moesice trebuie si se fi exer-
citat in special in vestul Moesiei, la care mai este adiugatd si regiunea
Syrmia, rezultd cu destuld claritate ci ripa Danuvit trebuie ciutatad si
catre anul 86 e.n. — ca dealtfel dela bun inceput — pe Dunirea mijlociel0z.
Si incercim decisd o fixim cit mai exactcuputintd. In ceea ce priveste
constituirea unui limes dunirean incd de timpuriu in regiunea Syrmia,
ea este indiscutabild in lumina descoperirilor de la Teutoburgium si
Rittium 13, Am adduga doar cé unitatea care se consideri a fi sta-
tionat in aceastd ultima localitate este cohors II Asturum et Callaecorum
equitata (poate din 80 e.n.) al cdrei prefect nu este exclus si fi fost
C. Vibius Salutaris 194, Ar exista deci §i o alti posibilitate ca acesta
sd-1 fi cunoscut pe Arruntius Claudianus si e poate mai normal ca incd
-de acum si-l fi considerat ,,prieten §i bineficitor’ 105,

Nu tot atit de clare ne apar in schimb dovezile de constituire ale
unui limes fluvial in sectorul aflat imediat la nord, de la Teutoburgium
a Aquincum.

Anexarea augusteici — asa cum apare ea mentionati in Monumen-
tum Ancyranum (protulique fines Illyrici ad ripam fluminis Danuvii ) 198 —

98 Strabo, 7. 3. 13 (C 304 si 305): locul unde fluviul isi schimbd numele, devenind
Istros, se afla la cataracte ; Pomp. Mela, 2, 1, 7; Plin.,, Na(. Hist., 4, 12 (24), 79 (schimbarea
de nume se face in dreptul provinciei Illyricum, care la acea dati ingloba si Pannonia); Ptol.,
3, 8, 1 (Danublus devine Istros de la Axiopolis). Este drept cd uneori Danubius reprezinld vari-
anta latineasca a grecescului *Istpoc, cf. Monum. Ancyr. (= Res Gestae divi Augusti), 5, 46—48,
iar pentru traducerea greceascd 5,30, 10—11.

9 G. Fornl, In Dizionario Epigrafico di Anlichitd Romane fondato da E. De Rugglero,
4, 40, 1962, p. 197; TIR, L, 34, p. 77—178, 119, 57, 93.

1® G. Fornl, op. cit.,, p. 178; A. Mécsy, op. cil., col. 624—626 ; TIR, L, 34, p. 7677,
43, 110.

101 E. Ritterling, op. cit., col. 1441; M. Fluss, RE, 15, 1932, col. 2355—2 355;
R. Syme, Danubian Papers, p. 88 si 206; G. Forni, op. cit., p. 173 si 191; A. Mécsy, op.
cit., col. 585.

1% In afara lui D. Knibbe si a Emiliei Dorutiu-Bolla singurele ezitiri in aceasta privinta
apartin lul A. Stein — ale carui note i-au servit lui W. Reidinger, RE., 8 A2, 1958, col. 1776—
1 778 pentru redactarea articolului referitor la Vestalis — si lui R. Syme, op. cit., p. 81 si 83.

193 Cea mal recentd analizd a problemei la E. Téth, G. Vékony, ActaAntHung, 22,
1970, p. 156—157.

14 W. Wagner, op. cit., p. 91; in schimb pentru R. Hanslik, op. cit., aceastd misiune
s-ar fi desfdsurat in Africa.

106 \ezi mal sus p. 56 nola 89.

18 Monum. Ancyr.. loc. cil.
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este tot mai mult considerata ca teoreticd 1°?, daci nu cumva e de admis,
dupi o la fel de recentd ipotezi, cid in secolul I e.n. fines nu sint iden-
tice cu limes 198,

in fapt, dupd o primi fazi in care legiunile sint cantonate la Siscia
Emona si Poetovio, din vremea lui Claudius §i pind in cea a lui Domi-
tian (88 e.n.), Pannonia este supravegheati de doud legiuni cu lagirele
la Poetovio si Carnuntum 9. Desigur trupele auxiliare vor fi depisit
mai timpuriu aceastd linie asa cum am vizut cid se intimpld in regiunea
Syrmia sau la nord, de la Carnuntum la Aquincum %, dar pentru zona
Aquincum-Teutoburgium, deci pe o distan{d de aproximativ 200 km de
fluviu, nu avem nici o dovadd de trupe stabile inaintea domniei lui
Domitian 1. Delimitatd la vest de linia Poetovio-Carnuntum, desigur cu
exceptia castrului de la Gorsium '2, pe drumul de la Poetovio la Aquin-
cum, zona pe care o discutdm poate fi, credem, asimilati cu ripa Danuvit
asupra cdreia isi vor fiexercitat autoritatea ca praefecti separafi necunos-
cutul din Antiochia sau Volcacius Primus. Adiugind doar ci acesta din
urma este concomitent si conducitorul unuiorganism probabil incd prepro-
vincial 113 (praefectura civitatium Boiorum et Azaliorum) — a carui loca-
lizare coincide aproximativ cu cea postulatd pentru ripa Danuvii — nu ne
rimine decit si conchidem cd in ultimi instant{d aceeasi zond va fi fost
controlati si de Arruntius Claudianus, de aceastdi dati ca prefect al
flotei moesice. Dupi instalarea definitivd a castrelor auxiliare i in acest
sector danubian — fird indoiald in contextul razboaielor dacice ale lui
Domitian— functia de praefectus ripae va fi devenit inutild, dovadi ca
ea nu este atestatd si mai tirziu.

Deopotriva cu ripa Thraciae din Dobrogea, ripa Danuvii din Pan-
nonia ne apare asadar ca un organism care precede organizarea definitiva
a frontierei fluviale. Nu avem nici un temei si renuntam la aceastd
interpretare citd vreme pe de o parte praefectura ripae Rheni este
atestatd din perioada iulio-claudicd pind la Vitellius 4,dupd care se
trece la organizarea — i aceasta esalonatd in timp dar conceputd oricum

12 Reminiscente ale opiniei mai vechi promovate in special de .J. Szilagyi (vezi biblio-
grafia lucrdrilor lui la E. Toth — G. Vékony, op. cil., p. 160—161), dupa care Pannonia [usese
cucerita si organizata inlegral inca din perioada iulio-claudica, se regasesc la G. Forni, op. cil...
4, 39, p. 155—191.

108 [, Schinberger, in Gren:bildende FFaktoren in der Geschichte, Hanovra, 1969, p. 13—21.

100 A, Mocsy, op. cil., col. 612—613.

110 Vezi spectaculoasa reinterpretare a asa numitei inscriplii a lui Drusus dela Aquincum
(J. Szilayi, Diss Pann, 2, 10, 1938, p. 287 —309) datatd mai demult in vremea lui Tiberius si
constituind picsa de baza pentru teoria cuceririi Pannoniei din timpul acestui imparat, inscriptie
care asa cum s-a demonstrat recent (I=. Toth — G. Vékony, op. cil., p. 133 si urm), dateazi din
epoca lui Vespasian ; inscriptia atesti cxistenta unei ale (I Hispanorum Auriana?) adusa acum
la Aquincum, acolo unde mai exista insd un castru auxiliar anterior.

m .. Barkoczi, Archllung, 36, 1957, p. 497 si urm.; E. Toth — G. Vékony, op. cil.,
p- 133—161; D. Gabler, ActaArhHung, 23, 1971, p. 83—91 (articol exlLrein de interesant din
punct de vedere metodologic, in el demonstrindu-se etapele de cucerire ale Punnoniei pe baza
rdspindirii ceramicii de tip terra sigillata) ; E. Toth, Archlirt, 103, 1976, 2, p.. 197—202.

12 ], Fitz, RE, 9, Supplbd., 1962, col. 73—75.

113 Daca autorii citali mai sus in nota 31 au in vedere situatia din Pannonia atunci cind

. postuleazi transformarea acestor praefeclurae civitalium din organisme preprovinciale in pro-
vinciale inca din vremea lui Claudius, esle sigur ca opinia lor trebuie revizuita.

114 G. Alféldy, Epigraphische Studien, 6, 1968, p. 37—38 si 188 nr. 69; pentru perioada
lui Vitellius, cl. Tacit., Hist., 4, 55.
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in timpul lui Vespasian — a regiunii dintre Rin §i Dunire cunoscutid
sub numele de Agri Decumates 15, pe de alta praefectura ripae fluminis
Euphraii 1'¢ va fi devenit inutild poate tot din vremea lui Vespasian,
cind pe Eufrat sint instalate legiunile a XII-a Fulminata (la Melitene)
si a XVI-a Flavia (in Commagene, recent anexatd oricum) 17,

Chiar dacd disparitia acestor praefecturae riparum poate fi pusd in
legiturd cu o modificare a conceptului de limes fluvial, petrecutd in
vremea Flaviilor 1'% este credem evident cd in perioada anterioardi —prin
insfisi mentionarea lor ca atare ca si prin subordonarea lor unor militari
ce le vor fi condus concomitent sau independent de functiile militare
respective, ele vor fi reprezentat zone incomplet sau, mai exact spus,
indirect supuse autoritd{ii romane 1.

*

La capiitul acestei lungi dar poate nu inutile demonstratii si retinem
deci cd functia de praefectus ripae Danuvii a lui M. Arruntius Claudia-
nus, de datat pind in 86 e.n. §i de localizat oricum in Pannonia, nu
poate constitui un argument pentru data de anexare a Dobrogei. Semna-
lind doar o ultimi inadvertenti a Emiliei Dorutiu-Boild, de data aceasta
de rationament — intruecit nu vedem cum existen{a unui organism provin-
cial, cum considerd autoarea citatd ci ar fi praefectura ripae, chiar datat
intre 95 si 100 si localizat in Dobrogea, ar putea contrazice anexarea
acestei regiuni in vremea lui Vespasian —, se cuvine si amintim e¢& nu
toti istoricii roméni au inteles si dea aceeasi interpretare functiei duni-
rene a lui Arruntius Claudianus. Astfel, in recent aparutul Dicfionar de
istorie veche a Romdniei, D. M. Pippidi nu face nici o mentiune speciald
despre titlul de praefectus ripae Danuvii al acestuia — firese, din moment
ce el nu are nici o legiturd cu istoria veche a Roméaniei —, datindu-i
in schimb functia de prefect al flotei moesice ,,inainte de rizboaiele lui
Domitian cu dacii §i de impirtirea provinciei imperiale Moesia in Moesia
Inferior §i Superior’ 120,

DE NOUVEAU AUTOUR DE LA CARRIERE DE MARCUS
ARRUNTIUS CLAUDIANUS

RESUME

Notre hypotheése concernant l'annexion de la Dobroudja dans les
premiéres années du réegne de Vespasien a été récemment critiquée par
Emilia Dorutiu Boild en s’'appuyant surtout sur la carriere de M.
Arruntius Claudianus.

116 II. Schonberger, JRS, 59, 1969, p. 155—164.

118 CIL, 12, 1357 = ILS, 2 709.

17 E. Ritterling, op. cit., col. 1707 si 1 765.

118 Este opinia lui A. von Domaszewskl, op. cit., p. 136.

119 Al. Suceveanu, Viafa economicd ... p. 18, n. 53.

120 D. M. Pippidi in Diclionar de istorie veche a Romaniei, Bucuresti, 1976, p. 51.
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Avant d’entrer dans les détails de cette carriére, on souligne que pour
la discussion autour de ’annexion de la Dobroudja il faut tenir compte
des suivants arguments :

1. Le commencement du régne de Vespasien ne représente que le
moment ou la Dobroudja a été officiellement annexée a I’Empire, autre-
ment dit elle a été redacta in formam provinciae.

2. Pour maintenir la date de 46 de n.e quant a D’annexion de la
Dobroudja il faut prouver que la dynastie odryse s’est vraiment éteinte
en 46 et que donc aucun roi ne pouvait maintenir son royaume au nord
de la Thrace, transformée en province cette année-la, ce qui n’est pas
facile 2 démontrer.

3. La zone qui nous préoccupe a été contrdlée du point de vue
douanier par les Romains dés 1'époque d’Auguste, 1’année 46 de n.e.
n’apportant aucun changement dans ce domaine.

4. Un contréle militaire romain s’exer¢ait aussi dans la Dobroudja
mais seulement par l'intermédiaire des praefecti ripae (Thraciae?) dont
Pactivité était d’assurer la tutela de cette zone. Attestés entre 12 et
57 de n.e. ces praefecti montrent que le territoire compris entre la Mer
Noire et le Danube était seulement surveillé par les Romains, sans pouvoir
parler d’une véritable province.

5. Cette situation s’explique par le lent avancement des troupes
romaines constituant la garnison mésique, a partir d’'un petit noyau
dans la future Mésic Supérieure, ensuite gagnant le Danube pour arriver
aux bouches du fleuve seulement a 1’époque de Vespasien (les premiers
castra stativa de la Dobroudja datent de cette époque).

6. C’est d’ailleurs le moment ou 1’on réorganise aussi la flotte mésique
qui porte le cognomen de Flavia.

7. Toujours a I’époque de Vespasien on conclut de nouveaux accords
avec les Daces d’au-dela du Danube.

8. Enfin le texte de Suétone (Vespasien, 8,4) ne peut mentionner
I’annexion de la Cilicia tracheia en 72 de n.e. — d’abord parce que 1’autre
Cilicia, pedias, n’était elle non plus province auparavant et ensuite parce
que dans la tracheia on constate apres 72 de n.é. l’existence d’un roi
clientelaire — ce qui autorise I'opinion que Vespasien avait annexé Thra-
ciam (= ripam Thraciae donc la Dobroudja), Ciliciam et Commagenen.

La brillante carriere de M. Arruntius Claudianus, mieux connue
grice a une nouvelle inscription découverte a Ephése, releve, parmi
d’autres fonctions, aussi celle de praefectus classis Moesiace et ripae Danu-
vii. Datée entre 95 et 100 de n.e. et localisée en Dobroudja par Emilia
Dorutiu-Boild, cette fonction constituerait en méme temps — par le
maintien d’une praefectura aprés Vespasien — la preuve que la région a
pu étre annexée a 1’époque de Claude (46 de n.e). On soutient d’ailleurs
que les praefecturae riparum pourraient s’accorder aveec un régime pro-
vincial romain.

En soumettant & une analyse plus serrée la carriécre de M. Arrun-
tius Claudianus nous sommes arrivés a la conclusion que la fonction
discutée ne peut se dater qu’avant la division des deux Mésies, donc avant
86 de n.é. Il est normal de dater ainsi cette fonction du moment que
Claudianus pouvait recevoir les dona militaria de la part d’'un Néron ou
Vitellius, remplir la charge du ravitaillement de la capitale au temps de
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15 DESPRE CARIERA LUI MARCUS ARRUNTIUS CLAUDIANUS 61

Vespasien et Titus et ensuite — aprés la fonction mésique — d’étre regu
en Sénat par Domitien devenant d’abord édile, puis préteur et enfin
1ézat (legatus propraetore) des provinces d’Achaia et d’Asie. Tout
¢a se passe avant 100/101 de n.é. quand il revient a la carriére militaire,
devenant legatus de la légion II Traiana — peut-étre a l'occasion des
guerres daciques — pour finir sa carriere comme gouverneur de la Macé-
doine.

Quant a l’autre argument — suivant lequel 7ipa Danuvii se trouve-
rait dans la Dobroudja — on démontre, grice a la documentation épi-
graphique, que cette ripa se trouvait en Pannonie, plus exactement entre
Aquincum et Teutoburgium, région qui n'a été définitivement organisée
qu’a 1’époque de Domitien.

Tout comme en Pannonie, les praefecturae riparum sur le Rhin on
sur ’Euphrate constituent une étape antérieure a la redactio in formam
provinciae de ces contrées.

Datée avant 86 de n.é et localisée en Pannonie, la fonction de prae-
fectus ripae Danuvii de Claudianus ne peut done constituer un argument
contre ’hypothése de ’annexion officielle de la Dobroudja a 1’époque
de Vespasien.
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