
TOPORUL DE BRONZ DE LA ORTITA 
, , 

de CAROL KACS6 

La 10 august 1 986, pe panta vestică a dealului „Făgeţel" ,  din raza 
localităţii Orţiţa (corn. Oarţa de Jos, jud. Maramureş), a fost găsit la 
suprafaţă un topor de bronz 1• Înştiinţat despre descoperire, la scurt timp 
după apariţia ei am efectuat o minuţioasă cercetare la faţa locului, 
inclusiv verificarea terenului cu detectorul de metale. Investigaţiile în­
treprinse n-au avut nici un rezultat pozitiv, în zona de descoperire ne­
fiind depistate alte piese. Acest fapt permite să se tragă concluzia, cu 
suficientă siguranţă., că toporul de la Orţiţa reprezintă o descoperire i­
zolată, apărută, în afara perimetrului vreunui obiectiv arheologic.  

Toporul are discul în formă de ciupercă, bara de sub disc rotundă 
în secţiune, tubul de înmănuşare, puternic deteriorat la unul din braţe, 
bine dezvoltat, rotunj it şi uşor îngroşat la capete, lama curbată, tăişul 
uşor convex , ascuţit, dar şi cu mici zimţi datoraţi folosiri i .  Este orna­
mentat re mij locul tubului de înmănuşare cu cîte o proeminenţă cir­
culară aplatizatrL, înserisă într-o arcadi'L reliefată, care se prelungeşte pe 
bordurile lamei, şi ele cîte o nervmi\ reliefată centrală, ce porneşte de la 
baza proeminenţei şi se continuă pînă aproape de tăiş. Pe una din feţe 
sînt prezente porţiuni de oxizi de fier ( ! ) ,  în rest piesa are o patină ele 
bunr1 calitate, de culoare verzui-negricioasă. Toporul este în general ma­
siv, bine turnat şi complet finisat, tubul de înmănuşare este însă sur­
prinzător de :mbţfre, · în porţiunea cleteriorată grosimea sa fiind chiar 
sub 1 mm. Lung. - 18,4 cm, greut. - 326 g. Fig. 1 .  

Întrncît este o descoperirn izolată, căreia îi şi lipsesc analogiile 
întru totul exacte, încadrarea tipologică şi cronologică a toporului de la 
Orţiţa este dificil�. Deşi este o apariţfo mai cleosebită, prin anumite 
caracteristici de formr1 şi, mai alei>, prin decor, piesa are totuşi cîteva 
corespondente. 

Una dintre acestea, în acelaşi timp şi cca mai apropiată geogra­
fic, este toporul de la Larga. Ct>le două topoare au lungimea aproape 
identică, ca şi proporţiile dintre partea lor superioară şi lamă, identice 
sînt şi forma discurilor şi secţiunile barelor de sub disc, lamele sînt la 
ambele curbate şi au aceeaşi secţiune. Deosebirile de decor sînt minime, 
nervura centrală de pe lama · toporului de la Larga despărţindu-se a­
proape de tăiş în două braţe. Forma tuburilor de înmănuşare şi a tăi­
şurilor sînt însă diferite, la toporul de la Larga tubul fiind scurt şi ter­
minat tronconic, iar tăişul mult lăţit şi curbat semilunar. 

Toporul de la Larga a fost publicat pentm prima dată în 1902, 
doar cu menţiunea că aparţine colecţiei lui D. Teleki 2• A fost amintit 
apoi de J. Marţ.ian, împreună cu arme şi unelte de bronz, care ar fi fost 
de asemenea descoperite în localitate 3• Primele consideraţii cu privire 

1 Piesa se află in prezent în colecţiile Muzeului judeţean Maramureş - Baia Mare (nr. 
inv. 19352), donată de prof. Tr. Rus. 

2 ArchErt, 22, 1902, fig. de la p.  414. 
3 J. Marţian, MAGW, 39, 1909, nr. 281 ; idem, Repertoriu arheologic pentru Ardeal, 

Bistriţa, 1920, nr. 388. 

S C  I V A, tomul 40, nr. 1 ,  Bu cureşti , ianuarie-martie 1989, p. 83 -89 
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84 CAROC KACS() 2 

la. datarea toporului au fost făcute de I. Nestor 4, prin încadrarea acestu­
ia în aceeaşi serie cu topoarele numite mai tîrziu de tip Drajna s. Se 
menţionează ca piesă aproape identică o descoperire din Volinia de vest6 • 

Toporul de la Larga a fost ilustrat şi în repertoriul arheologic al 
lui M. Roska 7 • .Alături de această piesă se publică şi un topor cu gaură 
de înmănuşare transversală 8• Pentru ambele se indică doar locul lor de 
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Fig. 1 .  Toporul de bronz de la Orţiţa. 

păstrare - muzeul din Cluj , cu numere de inventar alăturate. într-o 
altă lucrare, acelaşi autor discută problema datării toporului cu disc 9• 
Se consideră ca posibilă aparteneI).ţa ambelor piese de bronz de la Larga 
la aceeaşi , descoperire şi se încadrează toporul cu disc în a doua perioa­
dă a epocii bronzului din Bazinul carpatic (Bronzul mijlociu), atribuin­
du-se ·unora dintre caracteristicile lui de formă (forma discului, secţiunea 
barei de sub disc, nervurile reliefate) o descendenţă încă din epoca cu­
prului. 

4 I. Nestor, 22 BerRGK, 1932, p. 128 ; idem, Marburger Studien, 1 938, p. 185, nota 26. 
5 A. Vulpe, Die Ă xle und Beile in Rumanien I, PBF, IX, 2, Miinchen, 1970, p .  99 s q . 
6 W. Antonowicz, Archeologija Polski , ş i  pl. 14, 15 (după I. Nestor). Republicat de I. K. 

Svcsnikov, SA, 1968, 2, fig. 1, 1 şi de E .  Kroeger-Michel, Les haches d disque du Bassin des 
Carpaihes, Paris, 1983, fig. 1 1 9  b .  

7 M. Roska, Reperl6rium, p. 280, n r .  1 7 ,  fig. 339. 
8 Ibidem, fig. 338. 
9 Idem, FolArch, 9, 1957, p.  63 sqq. 
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3 TOPORUL DE BRONZ DE LA ORŢIŢA 8 5  

A. Mozsolics , care înclină de asemenea să interpreteze cele două 
topoare de la Larga ca o descoperire unitară, include toporul cu disc 
printre formele aparte ale topoarelor de tip Ac şi-l datează în faza B 
III a, respectiv în orizontul de depozite Hajdus amson 10• Drept argumen­
te sînt aduse asemănările unora dintre caracteristicile de formă ale piesei 
de la Larga cu cele ale unor topoare cu disc sau de tip Kitenov din 
depozitele de la Szeghalom şi Haj dus�limson 11• 

Problema încadrării cronologice a toporului de la Larga a fost dez­
bătută mai pe larg de către A. Vulpe 12, care ajunge la o concluzie i­
dentică cu cea a lui I. Nestor, piesa fiind datatrt tot în Bronzul tîrziu . 
Elementul principal al argumentaţiei este oferit de toporul de formă 
foarte asemănătoare de la Ivanija 1 3 ,  ce provine dintr-un tumul distrus, 
a. cărui datare este pusă în legătură cu descoperirile dintr-un tumul în­
vecinat, cercetat sistematic , aparţinînd fazei tirzii a culturii Komarov .  

Î n  cea mai recentă luare de poziţie cu privire la datarea toporul u t 
de la Larga , E .  Kroeger-�1ichel, remarcînd afinităţile acestuia, prin forma 
discului şi a tubului de înmănuşare, cu topoarele de tip B1, îl încadrea­
ză în perioada B (Bronz mijlociu) 14• 

Din succinta prezentare a diferitelor păreri exprimate cu privire 
la toporul de la Larga rezultă că atît poziţia sa tipologid în seria to­
poarelor cu disc, cît şi datarea sa sînt controversate ,  unii cercetători 
atribuindu-l, in etape diferite însă, Bronzului mijlociu , alţii Bronzului 
tîrziu. Faptul că acest topor, ca şi exemplarul de la Orţiţa , este foarte 
-probabil tot o descoperire izolată (pentru apartenenţa sa la o descoperire 
u.nitarr1 cu toporul cu gaură de înmănuşare transversală de tip Hajdu­
s amson nu există, credem, nici o bază serioasă de argumentaţie), pre­
cum şi situaţia că analogiilor sale ucrainiene nu li se cunosc cu certitudi­
ne contextele din care provin 15, a determinat desigur diversitatea o­
piniilor. 

Pînă la apariţia toporului de la Orţiţa, piesa <le la Larga era o 
prezenţă singulară printre descoperirile de bronzuri din nordul Transil­
vaniei. Chiar dacă rămîn încă în număr foarte scăzut , topoarele de acest 
fel, îndreptăţit clasificate într-un tip aparte - tipul Larga 16 , indică 
existenţa unei cerinţe şi pentru astfel de piese, ele nefiind rezultatul in­
ventivităţii de moment a unui anumit meşter în turnarea de bronzuri . 
Deocamdată, încadrarea lor cronologică poate fi discutată doar prin a­
bordarea unor criterii tipologice. 

10 A. Mozsolics, Bronzefunde des J(arpalenbeckens, Budapesta, 1967, p. 38 şi 168, fig. 10,:2 . 
11 Toporul cu disc din depozitul de la Szeghalom, adus ln discuţie în legătură cu toporul 

de la Larga, este însă de tip Bl' deci oricum mai recent dccît topoarele cc caracteri zează depozi­
tele de tip IIaj dusamson. Pentru datarea depozitului de la Szeghalom, respectiv a toporului 
de tip B1 din compoziţia sa, cf. A. Vulpe, op. cit„ p. 70 sq. şi 7G. 

12 A .  Vulpe, op. cil . ,  p. 100 sq. 
13 I.  K. Svesnikov, op. cit . ,  fig.  1,2.  
14 E. Kroeger-Michel op.  cit„ p. 74. 
15 Faptul că, ln i mediata apropiere a locului de descoperire a toporului de la Ivanija, 

au apărut materiale Komarov Urzii nu constituie o dovadă decisivă pentru datarea sa, e l  
putind proveni , cel puţin teoretic, şi dintr-un turnul care, chiar dacă a apartinut aceleiaşi 
.eulturi , s-a încadrat intr-o etapă mai timpurie de evoluţie. 

16 A. Vulpe, op. cit„ p .  22. 
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Discul în formă de ciupercă, identic realizat la piesele de la Larga 
şi Orţiţa, uşor diferit la cele de la Ivanija şi „Volinia de vest" , este 
caracteristic topoarelor de tip A1 şi B1, variantele Szeghalom, Ighiel şi 
Bikacs-Borleşti 17, dar şi unora dintre topoarelor de tip Drajna 18•  Sec­
ţiunea rotundă a barei de sub disc apare deja la topoare, cum sînt cele 
de la H acs-Bodrog 19 şi Poznan-ţinut 20, care, prin forma discului şi tu­
bului de înmănuşare, se apropie de topoarele de tip B1 , dar este specific 
�i unor topoare de tip B221, precum şi unor topoare ce pot fi asimilate 
acestui tip , avîntl însă, tăişul lăţit semilunar 22• Tuburile ele înm0.nuşare 
ale topoarelor de la Larga şi „Volinia de Yest" t-iÎnt identice ca formă 
cu cele ale topoarelor de tip B1, iar la topoarele tle la Orţiţa şi hanija 
ele sînt asemănătoare cu tubmile de înmănuşare ale unor topoare de 
tip B223•  Lama curbai.Ct apare la t oate tipurile de topoare cu disc , ceva 
mai freevent însă la eele mai timpurii. Tăi�ul aproape drept al toporului 
de la, Orţ,iţa nu const ituie un element tip ologic mai deosebit, Î il  timp 
ce tăii�urile curbate semilunar ale celorlalte trei topoare îşi au analogii 
în exemplarele, tleja, rnenţ.ionate, de la BeregoYo-ţinut şi :Miskolc. 

Caracteristica Cl' apropie e el mai mult topoarele tle tip Larg·a este 
decorul, de�i acesta Pste identic în toa.te detaliile sale doar la piesele 
de la Larga �i „Volinia de est".  La toporul de la, lntnija lipseşte ne1Tum 
centrală de pc l amă , iar la._toporul de b Orţiţa �i.ccasta nu se desparte 
înspre tăiş în clou[1 hrntc.  In schimb , la, pie sele din urmă arcada c·e în­
conj oară proeminenta de pc> tub este reaJi zatCt in acelaşi mod . 

Decorul celor patru topoare, deşi elementdc sale constitutive se 
întilnesc şi la alte topoare cu disc , reprezintă un ansamblu original. 
Este de remarcat t otuşi cii decorul în relief e:lpaTe la topmude mai re­
cente , cele de tip A şi B1, dar şi unde de tip B2, aYîncl decorul spira­
lo-geometric incizat. 

Dintre trăsăturile d e  formă ale topoarelor tle t ip Larga doar a�pec-tul 
discului caracterizează topoarele de tip .A1, fărrl a fi îm[t specific 1rnmai 
acestora . Alte trăsătmi , cum sînt seeţiun ea barei de sn b disc, iar la topoarele 
de la Orţiţa şi Ivanija şi form a tubului de înrnănuşare, fac posibilrt încadra­
rea lor cea mai timpurie în perioada în care se datează. topoarele de tip B2• 
Avînd în vedere caracterul şi destinaţia lor deosebită., nu Pste însă exehr nă 
nici posibilitatea ca ele să aparţin[t de fapt unei perioade mai recente, aprn-

17 A .  Mozsolics, op. cil . ,  p. 33 sqq. ; B. 1-fansel, Bcilrăge zur Chronologie d'" millleren Jiron­
zezeit im Karpalenbecken, Donn, 1 968, p. Gl sqq. ; A. Vulpe , op. cil . ,  p. 66 sqq. ; E. Kro eger­
M:chel , op. cil . ,  p. 46 sqq. 

lB A. Vulpe, op. cil . ,  p. 99 sq. ; C. Kacs6, ActaMN, 14, 1 977, p. 57 sqq. ; E .  Kroeg,•r-
Michel, op. cit . ,  p .  76 sqq. 

19 E. Kroeger-Michel, op. cit„ fig. 118 a. 
20 M. Gcdl, Rultura Przedluzycka, Pracc Komisji J\rcheologieznej, 14, 1975, pl . 5,5. 
21 Fclnac (E. Krocger-Mi chel , op. cil., fig. 1 1 8  b), Grcin�Donaustrudel (IC 'Villvomr<�C'r, 

Die mittlere Bronzezeit in Osterreich, Viem 1937 . pi. 5�, 5 .  Primul dintre P.ceste topo2rc este 
publicat cu loc de descoperire nccEno�cut. Potrivit informaţi i lor primite de la E .  IJomer, 
acest i tJpor, păs t m t  la muzeul din Arad (r.r. inv. L:.453 - donaţie O .  Lupaş), cu specificaj.ia 
că provine de la Pecica, a fost descoperit de fapt la Felnac. 

22 Beregovo-regiunc ( J. Hampei , Bronzkor, pi. 255,2), Misko!:: (E. Kroegcr-!li ' chcl, 
op. cit . ,  fig. 120 e). Tăiş aproape semilunar are şi toporul cu disc şi sp;n de tip B, din de­
pozitul de la Hostice (A. Mozsolics, Bronzr-und Goldfunde des Karpatenbcckcns, Bud:<pesta, 
1973, pi. 77 B, 4). 23 Pitzervitz (E. Kroegcr-Michel, op. cil. , fig. 68 c), Tach!ovice (E. Kroeger-Miehel, 
op. cil., fig. 68 d), Vel'ky Blh (J. Hampel, op. cil . ,  pi. 9-1 ,7). 
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piată sau identică cu cea propusă de I . Nestor şi A. Vulpe. S-ar putea însit 
ca şi între cele patru topoare să existe anumite diferenţe cronologice, mai 
ales forma tuburilor de inmănuşare ale pieselor de la Larga şi „Volinia de 
vest" înscriindu-le eventual într-o etapă ceva mai timpurie. Oricum, 
aceste excmplan• indică mai pregnant evoluţia topoarelor de tip Larga din 
cele de tip 1\ . 

Topoarele M tip Larga, ca şi cele de tip Drajna, precum şi altele 
ce se în-,criu în aceeaşi categorie de armă, avînd totuşi particularităţi ce le 
disting de t opoarele cu · disc comune, au reprezentat probabil însemne de 
dh1tincţic sau de putere. Este posibil ca unele dintre ele să fi fost folosite 
şi în cadrul unor ceremonialmi de cult . Faptul că toporul de la Orţiţa are 
tăişul bine ascuţ i t ,  dar şi într-o oarecare măsură uzat, este in orice caz o 
dovadă a întrebuinţării lui ca obiect tăios. 

'1-'inînd seama de probabila încadrare cronologiert a toporului de la 
Orţiţ.a, pentru încadrarea lui culturală se poate avea în vedere fie cultura 
Suciu de Sus, fie grupul Lăpuş, ambele bine repn'zentate în zona de desco­
perin' 2t . Dealtfel, doar la citeva sute de nwtri spre vest de locul de găsire 
al toporului, în hotarul loealită.ţii Oarţa de Sus, se află o foarte întinsă 
aşezare cu trl'i niveluri de locuire, primul aparţinînd culturii Suciu de Sus, 
celdalte două grupului Lăpuş, iar în apropierea acesteia, deja în aria locali­
tăţii Bicaz, o necropolă tumulară de tip Llipuş.  

Din teritoriul aflat în imediata vecini:ltate a punctului în care a 
apărut toporul de la Orţiţa provin şi alte descoperiri de bronzuri . La un topor 
cu disc 1;>i spin găsit în hotarul Oarţei de Sus, cunoscut mai de mult în 
litf'ratură 2", se adaugă un alt topor cu disc şi spin din punctul „Iclejie" 2s, 

un topor de tip Drajna din punctul „Ghiile Coşoaiei" 27, un celt de tip 
transilvănean, varianta M. Rusu-B11 din punctul „Măgura" 28, toate din 
raza aceleiaşi localităţi, precum şi două depozite de bronzuri, găsite la o 
distanţă de cca 40 m unul de altul în punctul „Valea Unghiului" din ho­
tarul Bicazului 29 . 

Piesele de bronz de la Oarţa de Sus reprezintă în totalitatea lor des­
coperiri izolate. în afara primului dintre topoarele cu disc menţionate, la. 
celelalte se cunosc şi condiţiile lor de descoperire. în mod cert, nici una. 
dintre ele n-a a.părut într-o aşezare contemporană 30 şi nu fa.ce parte din 
i nventarul unui monnînt sau din compoziţia unei descoperiri mai mari de 
bronzuri. Comun pentru piesele menţionate este şi faptul că locurile lor de 
descoperire, la fel ca şi al toporului de la. Orţiţa, se a.flă pe pante de deal. 

H C. Kacs o ,  ActaMP, 4, 1980, p. 37 sqq. ; idem, Dacia, N.S. ,  31, 1987, p. 66. 
2'; M. Roska, Reperl6rium, p .  91, nr. 83, fig. 1 1 8 ; A. Vulpe, op. cil„ p.  84, pi. 23,318. 

Roska m enţionează ca loc d e  descoperire a toporului punctul „Peste deal". Acest toponimic 
n n  este insă rnnoscut in raza localităţii Oarţa de Sus. S-ar putea ca toporul să fi fost găsit 
pe panta sudică a Dealului Cruci i ,  care se află Ia aproximativ 500 m nord-vest de Dealul Făgeţel, 
cf.  C .  Kacso, Acta:WP, 4, 1 980, nota 17.  

2 6  C. Kacs6, Marmatia, 3,  1 977, p .  29, fig.  2 .  
2 7  Idem, ActaMN, 14, 1977, p .  5 8 ,  fig. 1 .  
28 Idem, Apulum, 1 5 ,  1977, p .  145, fig. 8 , 1 .  
2 9  Idem, SC IVA, 31,  1 980, 2,  p .  295 sqq. 
:Io Doar pe Dealul Măgura au fost identificate unne de locuire, care provin însă din 

neolitic, epoca cuprului şi epoca dacică, cf. E. Comşa şi C.  Kacs6, l\fateriale, 10, 1 973, p. 4:7 
sqq. ; z. Kalm ăr, l\farmatia, 5 - 6 ,  1979 - 1 981,  p. 107 sqq. ; G. 1\1. Iuga, SC IVA, 38, 1987, 
3, p. 296 sq. 
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Este foarte puţin probabil ca aceste bronzuri să fi fost pierdute sau 
abandonate. Mult mai verosimil pare că ele au fost depuse intenţionat, 
constituind aşa numitele „depozite de o singură piesă" 31• între acestea se 
înscri� desigur şi descoperi.rea, de la Orţ.iţa. 

lntrucît erau uşor transportabile, scopul îngropării unor astfel de 
piese nu putea fi cel al ascunderii lor într-un moment de tulburări. Ca majo­
ritatea depozitelor constituite din mai multe piese, şi depozitele de o sin­
gură piesă trebuie interpretate ca depuneri cu caracter de ofrandă. Din 
rîndul acestora fac parte mai ales armele, în zona aici discutată topoarele 
cu disc sau derirntele lor, probabil în legătură cu o divinitate simbolizată 
prin astfel de obiecte 32, dar şi alte categorii de bronzuri, după cum indică 
descoJ?erirea de la Oarţa de Sus-„Măgura".  

In limitele unui pe1imetru geografic restrîns - cel al Depresiunii 
Sălajului, depozitele de acest fel caracterizează o perioadă de timp relativ 
lungă, ce corespunde cu primele dou{1 etape ale Bronzului tîrziu, respectiv 
cu prezenţa în zonă a comunităţilor Suciu şi Lăpu�. În afara toporului de la 
Orţiţa, toate celelalte piese ce formează depozitele de o singură piesă de 
aici îşi găsesc analogii în depozitele de mai multe piese descoperite în de­
presiune. 

Productia locală tle bronzuri se integra în aria unui centru meta­
lurgic de ma1:e extindere, al cărui rezerve de mate1ii prime se afla în prin­
cipal în regiunea Ţibleşului.  Populaţia etnic unitară , ce a creat acest ccntm, 
s-a caracterizat fireşte prin obiceimi şi credinţe comune, printre acestea 
fiind şi acela al depuneli.lor de bronzuri, fie sub forma depozitelor de o 
singură piesă, fie a depozitelor de mai multe piese. Deosebirile dintre depu­
nerile din cea de-a doua categorie, aflate în diferite subunităţi geografice 
din nordul Tramilvaniei, sînt neesenţiale pe amamblul depozitelor de 
acelaşi tip . În schim , în cadrul depunerilor de o singură piesă, chiar dacă 
aparţin aceleiaşi perioade de evoluţie, se pot constata particularităţi teri­
toriale. Astfel, de exemplu, în Depresiunea Maramureşului a apărut un 
număr relativ mare de descoperiri izolate de spade, marea majoritate 
exemplare · întregi, în general fără corespondente în depozitele de mai 
multe piese. Obiceiul depunerilor de spade se prelungeşte aici şi în perioada 
ulterioară prezenţei populaţ.iei de tip Lăpuş, după cum dovedesc descope­
ririle de la CăHneşti . De asemenea, sînt prezente şi descoperiri izolate de 
vîrfuri de lance, dintre care cel puţin una de Ia. Sighetu l\farmaţiei a apărut 
în albia rîului Iza 33• În acelaşi timp, descoperirile izolate de topoare sînt 
foarte puţine, iar pentru acestea informaţiile cu privire la condiţiile· lor de 
descoperire nu sînt suficient de convingătoare pentn1 includerea lor sigură. 

31 în studiile de specialitate româneşti, discuţia cu priYire la posibilitatea existenţe 
unor depozite, ce constau numai dintr-o singură piesă, este de dată recentă, cf. V .  Căpitanu 
şi A. Vulpe, MemAntiq, 9- 11, 1 97 7 - 1 979. p. 419 ; T .  Sorocer.nu . în Beitriige zur bronze­
zeitli chen Burgenbau in .r..1ittelcuropa, Berlin�Nitra, 1982, p. 363. I�a litcatura străină citată 
ln primul dintre aceste articole sînt de a dăugat încă M .  Mcnke, Sludien zu den friilibron::ezl'i­
liclren Metalldepots, Munchcn, 1 982, p .  82 sqq.; H. Gei lllingcr, Depolfund, în Reallexikon der 
German ischen .1 /lertumskunde, 5, p. 321 sq. ; W. Kubach, "\rch.Kcrrespondenzblatt, Î5 
1 985, p .  179 sqq. ; toate cu o bogată bibliografie a pro.IJ!emei. 

32 B. Stjcrnquist, Meddclanden frăn Luncls un.iversitets his1 oriska museum 1962 - 1 963 
( 1 963), p .  57 sq. 

33 F. Nistor şi A. Vulpe, SCIV, 20, 1969, 2, p. 184, Nr. 70. Pentru ansamblul de des­
coperiri de bronzuri clin Maramureş cf. C. Kacs6, Bronzc-und Goldfrrnde in l\Iararnuresch (sub 
tipar). 
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în categoria depozitelor de o singură piesă . Ele sînt reunite însă fie în 
depozite complexe, fie în depozite „curate" de topoare. 

În Depresiunea Sălajului lipsesc, cel puţin pînă în prezent, atît des­
coperirile izolate de spade, cît şi de vîrfuri de lance, dar şi depozitele ce 
conţin exclusiv topoare. Ar fi posibil ca acestea din urmă să fi fost înlocuite 
aici cu depunerile singulare de astfel de piese. 

DIE ERONZEAXT VON ORŢIŢA 

ZUSA lltMENFA S SU�G 

Die Axt, welche im Jahre 1986 am westlichen Abhang des „Făgeţel"­
Hiigels entdeckt wurde, gehort dem Typ Larga .. an und stellt ein Einstiick­
depot dar. Seine Datierung sowie der anderen �l\.:xte dieses Typs kann man 
vorlaufig nur nach den typologischen Kriterien beurteilen. Von den Ele­
menten die fi.ir diese .Ăxte bezeichnend sind , erscheint blo13 die Form der 
Scheibe bei den .Ă:xten vom Typ Au ohne aber nur fi.ir diese spezifisch zu 
sein . . -A.udere Merkmale, wie der Quersehnitt der Xackenstange, und bei 
den A:xten von Orţiţa und Ivanija auch das Aussehen der Sehaftrohre, 
ermog'lichen ihre friiheste chronologische Eingliederung in die Zeitspanne 
der Ăxte Yom Typ B2• Es ist aber nicht ausgescblossen, "ienn man ihre 
au13ergewohnlichen Oharakter und Bestinunung beachtet, da.B sie sogar in 
einei· jiingeren Phase der Spatbronzezeit hergestellt wurden. 

ABB ILDU:NGSVEHZEICHNIS 

Abb. 1. Dic Bronzeaxt Yon Oiţiţa. 
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