TOPORUL DE BRONZ DE LA ORTITA

de CAROL KACSO

La 10 august 1986, pe panta vesticd a dealului ,,Fagetel’’, din raza
localitatii Ortita (com. Oarta de Jos, jud. Maramures), a fost gasit la
suprafatd un topor de bronz L. Instiintat despre descoperire, la scurt timp
dupd aparitia ei am efectuat o minutioasd cercetare la fata locului,
inclusiv verificarea terenului cu detectorul de metale. Investigatiile in-
treprinse n-au avut nici un rezultat pozitiv, in zona de descoperire ne-
fiind depistate alte piese. Acest fapt permite si se tragd concluzia, cu
suficientd siguranti, cd toporul de la Ortita reprezintda o descoperire i-
zolatd, apirutii in afara perimetrului vreunui obiectiv arheologic.

Toporul are discul in forméd de ciupercéd, bara de sub disc rotunda
in sectiune, tubul de inminusare, puternic deteriorat la unul din brarte,
bine dezvoltat, rotunjit si usor ingrosat la capete, lama curbati, tdisul
usor convex, ascutit, dar si cu mici zimti datorati folosirii. Este orna-
mentat pe mijlocul tubului de inménusare cu cite o proeminentd cir-
culard aplatizati, inserisd iutr-o arcadi reliefati, care se prelungeste pe
bordurile lamei, $i de cite o nervuri reliefatd centrald, ce porneste de la
baza proeminentci si se continud pind aproape de tdis. Pe una din fete
sint prezente portivni de oxizi de fier (!), in rest piesa are o patini de
bunii calitate, de culoarc verzui-negricioasd. Toporul este in general ma-
siv, bine turnat si complet finisat, tubul de inmanusare este insi sur-
prinzitor de subtire, in portiunea deteriorati grosimea sa fiind chiar
sub 1 mm. Lung. — 18,4 cm, greut. — 326 g. Fig. 1.

Intrucit este o descoperire izolatd, cdreia ii §i lipsese analogiile
intru totul exacte, incadrarea tipologici si cronologici a toporului de la
Ortita este dificili. Degi este o aparitie mai deosebitd, prin anumite
caracteristici de formii si, rnai ales, prin decor, piesa are totusi citeva
corespondente.

Una dintre acestea, in acelasi timp §i cca mai apropiatd geogra-
fic, este toporul de la Larga. Cele douid topoare au lungimea aproape
identicd, ca si proportiile dintre partea lor superioard si lamai, identice
sint §i forma discurilor si sectiunile barelor de sub disc, lamele sint la
ambele curbate si au aceeasi sectivne. Deosebirile de decor sint minime,
nervura centraliy de pe lama toporului de la Larga despartindu-se a-
proape de tdis in douid brate. Forma tuburilor de inminusare § a tii-
surilor sint insi diferite, la toporul de la Larga tubul fiind scurt si ter-
minat tronconiec, iar taisul mult 1atit §i curbat semilunar.

Toporul de la Larga a fost publicat pentru prima dati in 1902,
doar cu mentiunea ci apartine colectiei lui D. Teleki 2. A fost amintit
apoi de J. Martian, impreunid cu arme si unelte de bronz, care ar fi fost
de asemenea descoperite in localitate 3. Primele consideratii cu privire

1 Piesa se afld in prezent in colectiile Muzeului judetean Maramures — Baia Mare (nr,
inv. 19352), donati de prof. Tr. Rus.

2 ArchErt, 22, 1902, fig. de la p. 414.

3 J. Martian, MAGW, 39, 1909, nr. 281; idem, Repertoriu arheologic pentru Ardeal,
Bistrita, 1920, nr. 388.
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84 CARODL KACSO S 2

la datarea toporului au fost ficute de I. Nestor 4, prin incadrarea acestu-
ia in aceeasi serie cu topoarele numite mai tirziu de tip Drajna ®. Se
mentioneazi ca piesi aproape identicd o descoperire din Volinia de vestS.

Toporul de la Larga a fost ilustrat si in repertoriul arheologic al
lui M. Roska ?. Alituri de aceastd piesd se publicad si un topor cu gaurd
de inmidnusare transversald 8. Pentru ambele se indicd doar locul lor de

;
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Fig. 1. Toporul de bronz de la Ortita.

pistrare — muzeul din Cluj, cu numere de inventar aliturate. Intr-o
altd lucrare, acelagi autor discutd problema datdrii toporului cu dise °.
Se considerid ca posibild apartenenta ambelor piese de bronz de la Larga
la aceeasi. descoperire i se incadreazi toporul cu dise in a doua perioa-
did a epocii bronzului din Bazinul carpatic (Bronzul mijlociu), atribuin-
du-se unora dintre caracteristicile lui de formi (forma discului, sectiunea
barei de sub dise, nervurile reliefate) o descendentd incd din epoca cu-

prului.

4 I, Nestor, 22 BerRGK, 1932, p. 128 ; idem, Marburger Studien, 1938, p. 185, nota 26.

5 A. Vulpe, Die Axle und Beile in Rumdnien I, PBF, IX, 2, Miinchen, 1970, p. 99 sq.

% 'W. Antonowicz, Archeologija Polski, si pl. 14, 15 (dupd I. Nestor). Republicat de I. K.
Svesnikov, SA, 1968, 2, fig. 1,1 si de E. Kroeger-Michel, Les haches a disque du Bassin des
Car pathes, Paris, 1983, fig. 119 b.

7 M. Roska, Repertérium, p. 280, nr. 17, fig. 339.

8 Ibidem, fig. 338.

9 Idem, FolArch, 9, 1957, p. 63 sqq.
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3 TOPORUL DE BRONZ DE LA ORTITA 85

A. Mozsolics, care inclind de asemenea sd interpreteze cele doui
topoare de la Larga ca o descoperire unitari, include toporul cu disc
printre formele aparte ale topoarelor de tip Ac §i-l1 dateazi in faza B
III a, respectiv in orizontul de depozite Hajdusamson 1°. Drept argumen-
te sint aduse aseminirile unora dintre caracteristicile de forma ale piesei
de la Larga cu cele ale unor topoare cu disc sau de tip Kiténov din
depozitele de la Szeghalom si Hajdusdmson 1.

Problema incadrarii cronologice a toporului de la Larga a fost dez-
batutd mai pe larg de ciatre A. Vulpe 2, care ajunge la o concluzie i-
dentici cu cea a lui I. Nestor, piesa fiind datatd tot in Bronzul tirziu.
Elementul principal al argumentatiei este oferit de toporul de forma
foarte asemanitoare de la Ivanija !3, ce provine dintr-un tumul distrus,
a carui datare este pusi in legdturi cu descoperirile dintr-un tumul in-
vecinat, cercetat sistematic, apartinind fazei tirzii a culturii Komarov.

In cea mai recenti luare de pozitie cu privire la datarea toporuluj
de la Larga, E. Kroeger-Michel, remarcind afiniti{ile acestuia, prin forma
discului $i a tubului de inméanusare, cu topoarele de tip Bj, il incadrea-
z3 in perioada B (Bronz mijlociu) 4.

Din succinta prezentare a diferitelor pareri exprimate cu privire
la toporul de la Larga rezulti ci atit pozitia sa tipologicii in seria to-
poarelor cu dise, cit $i datarea sa sint controversate, unii cercetatori
atribuindu-l, in etape diferite insi, Bronzului mijlociu, altii Bronzului
tirziu. Faptul cid acest topor, ca i exemplarul de la Ortita, este foarte
probabil tot o descoperire izolatd (pentru apartenentasala o descoperire
unitari cu toporul cu gauri de inméanusare transversald de tip Hajdu-
samson nu existd, credem, nici o bazi serioasi de argumentatie), pre-
cum §i situatia cd analogiilor sale ucrainiene nu li se cunosc cu certitudi-
ne contextele din care provin 1% a determinat desigur diversitatea o-
piniilor.

Pind la aparitia toporului de la Ortita, piesa de la Larga era o
prezentd singularid printre descoperirile de bronzuri din nordul Transil-
vaniei. Chiar dacd rimin incd in numir foarte scizut, topoarele de acest
fel, indreptatit clasificate intr-un tip aparte — tipul Larga !§, indici
existenta unei cerinte $i pentru astfel de piese, ele nefiind rezultatul in-
ventivititii de moment a unui anumit mester in turnarea de bronzuri.
Deocamdatéi, incadrarea lor cronologici poate fi discutati doar prin a-
bordarea unor criterii tipologice.

10 A. Mozsolics, Bronzefunde des Karpalenbeckens, Budapesta, 1967, p. 38 si 168, [ig. 10,2.

11 Toporul cu disc din depozitul de la Szeghalom, adus in discutie in legdturd cu toporul
de la Larga, este insd de tip B,, deci oricum mai recent decit topoarelc cc caracterizeazi depozi-
tele de tip Ilajdusamson. Pentru datarea depozitului de la Szeghalom, respectiv a toporului
de tip B; din compozitia sa, cf. A. Vulpe, op. cil., p. 70 sq. si 76.

12 A. Vulpe, op. cit., p. 100 sq.

13 1. K. Svesnikov, op. cit., fig. 1,2.

14 E. Kroeger-Michel op. cit., p. 74.

15 Faptul cd, in imediata apropiere a locului de descoperirc a {oporului de la Ivanija,
au apdrut materiale Komarov tirzii nu constituie o dovadi decisivd pentru datarca sa, el
putind proveni, cel putin teorclic, §i dintr-un tumul care, chiar dacid a aparfinut accleiasi
-culturi, s-a incadrat intr-o etapid mai timpuric de evolujie.

16 A. Vulpe, op. cil., p. 22.
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Discul in form# de ciuperei, identic realizat la piesele de la Larga
§i Ortita, usor diferit la cele de la Ivanija si ,,Volinia de vest”, este
caracteristic topoarelor de tip A, si B;, variantele Szeghalom, Ighiel si
Bikacs-Borlesti 17, dar si unora dintre topoarelor de tip Drajna 8. Sec-
tiunea rotundi a barei de sub disc apare deja la topoare, cum sint cele
de la Bacs-Bodrog * i Poznan-tinut 2°, care, prin forma discului si tu-
bului de inminusare, se apropie de topoarele de tip B;, dar este specific
si unor topoare de tip B,%, precum si unor topoare ce pot fi asimilate
acestui tip, avind insi taisul litit semilunar 22, Tuburile de inminusare
ale topoarelor de la lLarga si ,,Volinia de vest” sint identice ca forma
cu cele ale topoarelor de tip B;, iar la topoarcle de la Ortita si Ivanija
ele sint aseminiitoare cu tuburile de inminusare ale unor topoare de
tip B,?3. Lama curbatd apare la toate tipurile de topoare cu dise, ceva
mai frecvent insd la cele mai timpurii. Taisul aproape drept al toporului
de la Ortita nu constituie un element tipologic mai deoscbit, i timp
ce tidisurile curbate semilunar ale celorlalte trei topoare isi au analegii
in t.\emplarel(,, deja mentionate, de la Beregovo-tinut si Miskole.

Caracteristica ce apropie cel mai mult topoarele de tip Larga este
decorul, desi acesta este identic in toate detaliile sale doar la piesele
de la Larga si ,,Volinia de est”. La toporul de la Ivanija lipseste nervura
centrald de pe lami,iar!a toporul de la Crtita 2ceasta nu se desparte
inspre tiis in doudi brate. In schimb, la piesele din urmi arcada ce in-
conjoarii proeminerta de pe tub este realizati in acelasi mod.

Decorul celor patru topoare, desi elementele sale constitutive se
intilnesc i la alte topoare cu dise, reprezinti un ansamblu original.
Este de remarcat totusi cit decorul in relief apare la topoarcle mai re-
cente, cele de tip A i B;, dar si unele de tip B,, avind decorul spira-
lo-geometric incizat.

Dintre trisdturile de formd ale topoarelor de tip Larga doar aspectul
discului caracterizeaza topoarele de tip A;, fard a fi insa specific numai
acestora. Alte trisituri, cum sint sectiunca barei de sub dise, iar 1a topoarcle
de la Ortita si Ivam]a si forma tubului de i inmirnusare, fac posikilii incadra-
rea lor cea mai timpurie in perioada in care se dateazd topoal cle de tip B,.
Avind in vedere caracterul si destinatia lor deosebitd, nu este insi exclusi
nici posibilitatea ca ele si apartind de fapt vnei perioade mai recente, apro-

17 A. Mozsolics, op. cil., p. 33 sqq. ; B. Hansel, Bcilrdge zur Chronologie ar millleren ¥ron-
zezeil im Karpalenbecken, Bonn, 1968, p. 61 sqq. ; A. Vulpe, opn. cif., p. 66 sqq.; 1. Kroeger-
Michel, op. cit., p. 46 sqq.

1B A Vulpe, op. cil., p. 99 sq.; C. Kacsé, ActaMN, 14, 1977, p. 57 sqq.; E. Kroeger-

Michel, op. cit., p. 76 sqq.

13 E, Kroeger -Michel, op. cil., fig. 118 a.

20 M. Gedl, Kultura Pr.e(lluzJCl\ﬂ, Pracc Komisji Archeologicznej, 14, 1975, pl. 5,5.

21 Felnae (E. Kroeger-Michel, op. cit., fig. 118 b), Grein-Donaustrudel (K. Willvonscder,
Die mittlere DBronzezeit in (Jsterrcich, Viena 1937. pl. 54,5. Primul dintre cceste topozre ecste
publicat cu loc de descoperirc necunoscut. Potrivit informatiilor primite de la E. Dérner,
acest 1opor, pistral la muzeul din Arad (r.c. inv. 1:453 — donalie O. Lupas), cu specilicalin
ca provine de la Pecica, a fost descoperit de fapt la Felnac.

2 Beregovo-regiunc (J. Hampel, Bronzkor, pl. 255,2), Miskole (E. Kroeger-Alichel,
op. cit., fig. 120 c). Tais aproape semilunar are si toporul cu disc i sp'n de tip B, din de-
pozitul de la Iostice (A. Mozsolics, Bronzc-und Goldfunde des Karpalenteckens, Budapesta,
1973, pl. 77 B, 4).

23 Pitzervitz (E. Kroeger-Michel, op. cit., fig. 68 c), Tachlovice (E. Kroeger-Michel,

op. cit., fig. 68 d), Velky Blh (J. Hampel, op. eil., pl. 94,7).
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5 TOPORUL DE BRONZ DE LA ORTITA 87

piatd sau identicd cu cea propusi de I. Nestor $i A. Vulpe. S-ar putea insi
ca si intre cele patru topoare si existe anumite diferente cronologice, mai
ales forma tuburilor de inméinusare ale pieselor de la Larga si ,,Volinia de
vest” inscriindu-le eventual intr-o etapd ceva mai timpurie. Oricum,
aceste exemplare indici mai pregnant evolutia topoarelor de tip Larga din
cele de tip 13,.

Topoarele de tip Larga, ca si cele de tip Drajna, precum si altele
ce se inseriu in aceeasi categorie de armi, avind totusi particularitiiti ce le
disting de topoarele cu disc comune, au reprezentat probabil insemne de
distinetie sau de putere. Este posibil ca unele dintre ele si fi fost folosite
i in cadrul unor ceremonialuri de cult. Faptul e¢i toporul de la Ortita are
tdisul bine ascutit, dar si intr-o oarecare misurd uzat, este in orice caz o
dovada a intrebuintiirii lui ca obiect tiios.

Tinind seama de¢ probabila incadrare cronologicii a toperului de la
Ortifa, pentru incadrarea lui culturali se poate avea in vedere fie cultura
Suciu de Sus, fic grupul Lipus, ambele bine reprezentate in zona de desco-
perire #. Dealtfel, doar la citeva sute de metri spre vest de locul de gisire
al toporului, in hotarul localititii Oarta de Sus, se afli o foarte intinsd
asezarc cu trei niveluri de locuire, primul apartinind culturii Suciu de Sus,
celelalte doui grupului Lipus, iar in apropierea acesteia, deja in aria locali-
tatii Bicaz, o necropoli tumulard de tip Liapus.

Din teritoriul aflat in imecdiata vecindtate a punctului in care a
apirut toporul de la Ortita provin si alte descoperiri de bronzuri. La un topor
cu disc i spin gdsit in hotarul Oartei de Sus, cunoscut mai de mult in
literaturi 25, se adaugi un alt topor cu dise si spin din punctul ,,Iclejie’ 28,
un topor de tip Drajna din punctul ,,Ghiile Cosoaiei” #, un celt de tip
transilvinean, varianta M. Rusu-B,, din punctul ,,Migura’ 28, toate din
raza aceleiasi localititi, precum si doud depozite de bronzuri, gisite la o
distantd de cca 40 m unul de altul in punctul ,,Valea Unghiului” din ho-
tarul Bicazului .

Piesele de bronz de la Oarta de Sus reprezintd in totalitatea lor des-
coperiri izolate. In afara primului dintre topoarele cu disc mentionate, la
celelalte se cunosc si conditiile lor de descoperire. In mod cert, nici una
dintre ele n-a apidrut intr-o asezarc contemporani * si nu face parte din
inventarul unui mormint sau din compozitia unei descoperiri mai mari de
bronzuri. Comun pentru piesele mentionate este si faptul ci locurile lor de
descoperire, la fel ca si al toporului de la Ortita, se afli pe pante de deal.

:‘ C. Kacso, ActaMP, 4, 1980, p. 37 sqq.; idem, Dacia, N.S., 31, 1987, p. 66.

%5 M. Roska, Repertérium, p. 91, nr. 83, fig. 118; A. Vulpe, op. cit., p. 84, pl. 23,318.
Roska mentioneazd ca loc de descoperire a toporului punctul ,,Peste deal’’. Acest toponimic
nu este insd cunoscut in raza localitatii Oarta de Sus. S-ar putea ca toporul si fi fost gasit
pe panta sudicd a Dealului Crucii, carese afld la aproximativ 500 m nord-vest de Dealul Figetel,
cl. C. Kacso, ActaMP, 4, 1980, nota 17.

%0 C. Kacsé, Marmatia, 3, 1977, p. 29, fig. 2.

%7 Idem, ActaMN, 14, 1977, p. 58, Tig. 1.

% Idem, Apulum, 15, 1977, p. 148, fig. 8,1.

2 Idem, SCIVA, 31, 1980, 2, p. 295 sqq.

% Doar pe Dealul Mégura au [ost identificate urme dc locuire, care provin insa din
neolitic, epoca cuprului i epoca dacicd, cf. E. Comsa si C. Kacs6, Materiale, 10, 1973, p. 47
sqq.; Z. Kalmar, Marmatia, 5—6, 1979—1981, p. 107 sqq.; G. M. Iuga, SCIVA, 38, 1987,
3, p. 296 sq.
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Este foarte putin probabil ca aceste bronzuri si fi fost pierdute sau
abandonate. Mult mai verosimil pare cd ele au fost depuse intentionat,
constituind asa numitele ,,depozite de o singuri piesi’’ 31, Intre acestea se
inscrie desigur si descoperirea de la Ortita.

Intrucit erau usor transportabile, scopul ingropirii unor astfel de
piese nu putea fi cel al ascunderii lor intr-un moment de tulburiri. Ca majo-
ritatea depozitelor constituite din mai multe piese, §i depozitele de o sin-
gurd piesd trebuie interpretate ca depuneri cu caracter de ofrandi. Din
rindul acestora fac parte mai ales armele, in zona aici discutatd topoarele
cu disc sau derivatele lor, probabil in legiturd cu o divinitate simbolizatd
prin astfel de obiecte 32, dar si alte categorii de bronzuri, dupd cum indica
descoperirea de la Oarta de Sus-,,Magura’.

In limitele unui perimetru geografic restrins — cel al Depresiunii
Salajului, depozitele de acest fel caracterizeazi o perioadd de timp relativ
lungi, ce corespunde cu primele doud etape ale Bronzului tirziu, respectiv
cu prezenta in zoni a comunitétilor Suciu gi Lapus. In afara toporului de la
Ortita, toate celelalte piese ce formeazd depozitele de o singurd piesii de
aici 1si gdsesc analogii in depozitele de mai multe piese descoperite in de-
presiune.

Productia locald de bronzuri se integra in aria unui centru meta-
lurgic de mare extindere, al cirui rezerve de materii prime se afla in prin-
cipal in regiunea Tiblesului. Populatia ctnic unitard, ce a creat acest centru,
s-a’ caracterizat fireste prin obiceiuri si credinte comune, printre acestea
fiind &i acela al depunerilor de bronzuri, fie sub forma depozitelor de o
singuri piesit, fie a depozitelor de mai multe piese. Deosebirile dintre depu-
nerile din cea de-a doua categorie, aflate in diferite subunititi geografice
din nordul Transilvaniei, sint neesentiale pe ansamblul depozitelor de
acelasi tip. In schim , in cadrul depunerilor de o singuri piesd, chiar daci
apartin aceleiagi perioade de evolutie, se pot constata particularititi teri-
toriale. Astfel, de exemplu, in Depresiunea Maramuresului a apirut un
numir relativ mare de descoperiri izolate de spade, marea majoritate
exemplare' intregi, in general firi corespondente in depozitele de mai
multe piese. Obiceiul depunerilor de spade se prelungeste aici si in perioada
ulterioarad prezentei populatiei de tip Lipus§, dupd cum dovedesc descope-
ririle’ de la ‘Cilinesti. De asemenea, sint prezente si descoperiri izolate de
virfuri de lance, dintre care cel putin una de la Sighetu Marmadtiei a apirut
in albia riului Iza 33. In acelasi timp, descoperirile izolate de topoare sint
foarte putine, iar pentru acestea informatiile cu privire la conditiile lor de
descoperire nu sint suficient de convingidtoare pentru includerea lor sigura

3 fn studiile de specialitate roménesti, discuiia cu privire la posibilitatea existenie
unor depozite, ce constau numai dintr-o singurd piesd, este de data recenta, cf. V. Capitanu
si A. Vulpe, MemAntiq, 9—11, 1977—1979, p. 419; T. Sorocesnu, in Beilrdge zur bronze-
zeitlichen Burgenbau in Miltelcuropa, 1erlin-Nitra, 1982, p. 363. I.aliteatura strdind citlata
in primul dintre aceste articole sint de adaugat incd M. Menke, Studien zu den frihbronzezei-
lichen Metalldepots, Minchen, 1982, p. 82 sqq.; H. Geilllinger, Depolfund, in Reallexikon df!'
Germanischen Alfertumskunde, 5, p. 321 sq.; W. Kubach, Arch.Kecrrespondenzblatt, 15
1985, p. 179 sqq. ; toate cu o bogata bibliografic a problemei.

2 B. Stjernquist, Meddclanden fran Lunds urniversitets historiska museum 1962— 1963
(1963), p. 57 sq.

3 F. Nistor §i A. Vulpe, SCIV, 20, 1969, 2, p. 184, Nr. 70. Pentru ansamblul de des-
coper)iri de bronzuri din Maramures cf. C. Kacs6, Bronze-und Goldfunde in Maramuresch (sub
tipar).
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7 TOPORUL DE BRONZ DE LA ORTITA 89

in categoria depozitelor de o singurid pieséi. Ele sint reunite insi fie in
depozite complexe, fie in depozite ,,curate” de topoare.

In Depresiunea Silajului lipsesc, cel putin pind in prezent, atit des-
coperirile izolate de spade, cit §i de virfuri de lance, dar §i depozitele ce
contin exclusiv topoare. Ar fi posibil ca acestea din urmai s fi fost inlocuite
aici cu depunerile singulare de astfel de piese.

DIE BRONZEAXT VON ORTITA
ZUSAMMENFASSUNG

Die Axt, welche im Jahre 1986 am westlichen Abhang des ,,Figetel”-
Hiigels entdeckt wurde, gehort dem Typ Larga an und stellt ein Einstick-
depot dar. Seine Datierung sowie der anderen Axte dieses Typs kann man
vorladufig nur nach den typoloolschen Kriterien beurteilen. Von den Ele-
menten dle tiir diese Axte bezeichnend sind, erscheint bloB die Form der
Scheibe bei den Axten vom Typ 4,, ohne abel nur fiir diese spezifisch zu
sein. Andere Merkmale, wic der Querschnitt der Nackenstange, und bei
den Axten von Ortita und Ivanija auch das Aussehen der Schaftrohre,
ermoglichen ihre fritheste chronologische Eingliederung in die Zeitspanne
der Axte vom Typ B,. Es ist aber nicht ausveschlossen, wenn man ihre
aulergewohnlichen (Jharakter und Bestimmung beachtet, daB sie sogar in
einer jingeren Phase der Spiatbronzezeit hergestellt wurden.

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1. Dic Bronzeaxt von Ortita.
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