DISCUTII SI NOTE

O FIGURINA ANTROPOMORFA CU DECOR INCIZAT DIN
STATIUNEA EPONIMA A CULTURII BOIAN

DE
VASILE CULICA

In primivara anului 1967, pe Gridigtea Ulmilor !, pind nu de mult
insuld pe lacul, acum asanat, care a dat numele sdu culturii Boian, a apa-
rut fortuit, in conditiile efectudrii unor munci agricole, printre alte res-
turi ceramice §i litice o figurind antropomorfi femining 2.

Piesa este lucratd dintr-un material ceramic de culoare cenusie,
mai inchis §i lustruit la exterior, bine frimintat, compact dar friabil,

Fig. 1. — Figurinid antropomorfi fragmentara de la Gradistea Ulmilor.

inguficient ars, cu aspect aseminétor celui folosit de reguld la confec-
fionarea marilor vase excizate, atit de caracteristice culturii Boian. Obiec-
tul nu este intreg, lipsindu-i capul, bratele de la nivelul umerilor §i picioa-
rele mai sus de genunchi (fig. 1).

1 V. Christescu, Les stations préhisloriques du lac de Boian, in Dacia, 11, 1925, p. 249 —
276.

2 Se pastreaza intr-o colectie particulari. Un fragment dintr-o figurina apropiati
(sold cu coapsa) se pastreazd in Muzeul de istorie din Calaragsi.

SCIV, tomul 22, nr. 1, Bucuresti, 1971, p. 87 — 91
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Figurina a fost executatd ingrijit astfel cd privitd lateral, cu toatd
accentuarea pintecului §i o oarecare tendinti de steatopigie, are o linie
armonioasi care nu mai poate fi sesizatd din fa{d, datoriti unei aplati-
ziri accentuate §i a curburei pufin reliefate a goldurilor. Litimea exage-
ratd gi sinii prea rotunzi, in disproportie cu restul corpului, contribuie
la sublinierea trisidturilor conventionale ce se degaji din aspectul general.

Reliefarea pintecului este fird indoiald o ilustrare a sarcinii, cu toate
cd forma sinilor este in dezacord cu aceasti intenfie a modelatorului.
Desi elemente anatomice importante, ca membrele §i capul, au fost des-
prinse §i pierdute din vechime, iar descoperirile anterioare nu pot com-
pensa lipsa, concretizarea concluziilor intimpinind dificultati, ceea ce se
pastreaza poate fi socotit drept unul dintre cele mai complete exemplare.

Dimensiunile actuale (6,8 X 5,1 em) agseazd figurina in categoria
celor mijlocii céci, dupd toate probabilititile, in stare inifiald nu putea
depdsi 12—13 cm.

Un rest al antebratului drept constituie un indiciu cd bratele erau
intinse lateral, pozifie ob{inutd in plastica culturilor neoliticului mijlociu
§i chiar in eneolitic 3. Picioarele aliturate sint desparfite doar printr-o
incizie verticald, fird o indicare deosebitd a sexului, sugerat totusi de tri-
unghiul inseris de linia trasatd orizontal de la un gold la celdlalt §i de
cite o pereche de incizii paralele, oblice, pornind din gold pentru a se intil-
ni la un anumit nivel, pe linia despirtitoare a picioarelor. In felul acesta
pare ci sexul ocupd tot spatfiul bazinului. Deasupra liniei orizontale a
fost incizat un ornament format din rinduri paralele oblice, aplecate din-
spre solduri spre linia medianid a corpului. Decorul este mai complicat
pe fata posterioard, unde, in regiunea gsalelor, ornamentatia folosegte
meandrul.

Fig. 2. — Desfisurarea decorului incizat pe figurina de la Gridistea Ulmilor.

Atit in regiunea omoplatilor cit §i a picioarelor, linii paralele aco-
peri o buni parte din suprafata figurinei, limitindu-se inexplicabil numai
la spate. Modelatorul a unit totugi intr-un sistem armonios complexul
ornamental executat prin ineizii mai mult sau mai putin adineci, umplute
cu o materie albd, incd vizibild pe alocuri (fig. 2).

8 Vladimir Dumitrescu, Arta neolilicd {n Romdnia, Bucuresti, 1968, p. 73.
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Cilauzit de preocuparea de a obfine efecte simetrice, artistul preis-
toric a realizat un decor deosebit de ornamentele intilnite pe exempla-
rele similare, chiar daci un anume grad de stingicie abate de la reguld
unele incizii.

Apidrutd in statiunea eponimid a culturii Boian, cunoscutd insi §i
intr-o puternicd agezare aparfinind culturii Gumelnifa ¢, atribuirea figu-
rinei uneia sau celeilalte culturi intimpind dificultdfi, mai cu seami ca.
plastica Boian este deficitard prin raritatea pieselor sculpturale §i prin
starea lor fragmentari 5, cd plastica Gumelnita nu este indeajuns diferen-
fiatd stratigrafic 8 iar ambele culturi au la un moment dat un punct
comun, cind prima i§i dizolvi elemente esentiale in inceputurile celeilalte’.

Plastica antropomorfi impodobitd cu ornamente incizate incrus-
tate cu materie albd este cunoscutd atit in agezirile Boian cit §i la ince-
puturile culturii Gumelnita, avindu-gi raddcini tipologice in cultura Vinéa?,
de la care a preluat o seamid de motive prin intermediul culturii Vidas-
tra ®. O figurind bogat §i frumos ornamentatd cu motive spiralo-mean-
drice provine din sipiturile intreprinse in agezarea culturii Vidastra, de
la Crusgova 1°.

Fragmentele de figurine antropomorfe din cultura Boian apropiate
tipologic de exemplarul de la Griadistea Ulmilor, prezintd de reguld orna-
mente in care spiralele §i meandrul amintesc de bogitia decorului plasti-
cii Vidastra, cum ar fi fragmentul (picior de la sold la genunchi) de la
Catelu 11, realizat insd intr-o tehnici mai rigidd, caracteristici primei
faze a culturii Boian (Bolintineanu), fundamental deosebitd de plastica
fazei urmitoare (Giulesti) 12, sau ca o figurind de la Tangiru din cultura
Boian I 13,

Primele faze ale culturii Gumelnita dispun de suficiente exemplare
decorate cu incizii, de care am fost ispiti}i sd aldturdm piesa dela Gradistea.
Ulmilor, dar decorul lor este mai complicat, combinat cu figuri geome-
trice §i puncte, aplicat pe reprezentiri cu forme mai apropiate de anato-
mia corpului omenesc 14,

Citeva amidnunte specifice determinid incorporarea figurinei de la
Gridigtea Ulmilor in plastica Boian, printre care ne par hotiritoare:
redarea plati a partii superioare, pozifia laterali a bratelor §i decorul
incizat, recunoscute ca intrind in tipologia acestei culturi 5. Degi bratele

4 V. Christescu, op. cil.

5 Vladimir Dumitrescu, op. cit., p. 73.

8 Ibidem.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

% D. Berciu, Zorile istoriei in Carpafi si la Dundre, Bucuresti, 1966, p. 95, 97, nota 1,.
99—100; idem, Sdpdturile de la Tangtru si Petru Rares, in Maleriale, VI, p. 139.

10 Corneliu N. Mateescu, Sdpdturi arheologice la Crugsova, in Maleriale, 111, fig.10/1,
p. 110.

11 Eugen Comsa, Stadiul cercetdrilor despre viaja oamenilor din faza Bolinlineanu a cul-
turii Boian, in SCIV, VI, 1955, 1—2, fig. 14, 22, p. 24 si 37.

12 Eugen Comsa, Sapaturile de salvare si cerceldri de suprafafd in regiunea Bucuresli,
in SCIV,VI, 1955, 3—4, fig. 8/1, 8/2, 8/4, 8/5; Gh. Stefan 5i Eugen Comsa, Sdpdturile arheolo-
gice de la Aldeni, in Maleriale, 111, p. 94, 96.

13 D. Berciu, Sdpdturile de la Tangiru si Pelru Rares p. 139.

W Jbidem, fig. 7/5, 7, 3.

15 Vladimir Dumitrescu, Arfa neoliticd in Romdnia, p. 73.
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intinse lateral, redarea relativ platd a part{ii superioare §i inciziile in benzi
inguste caracterizeazi §i unele reprezentiri plastice ale culturii Gumel-
nita in etapele de inceput — interpretate drept contaminiri cu elemente
Boian 1 — , deosebirile ne par mai puternice §i le sesizim in redarea
robustd a corpului omenese, cu 0 mai adincd infelegere a materiei vii,
mai realist am putea spune, cit §i intr-o incircare obositoare a motive-
lor din decor, fird a aminti elementele mai noi in cultura Gumelnita,
ca modelarea specifici a capului de reguld cu siruri de giurele in parti,
aminunt care nu a fost constatat in nici un fel de manifestare plasticd
a culturii Boian. Singura piesd incizatd (fragment de picior) din Muzeul
Oltenita, — depozitar al unei bogate colectii de plastici Gumelnita, —
de care ar pirea cid poate fi apropiatd figurina de la Gridistea Ulmilor,
este modelatd destul de realist (se distinge chiar §i genunchiul)iar decorul
incizat abuzeazi de cercuri, puncte, curbe §i unghiuri, ceea ce este in de-
plind concordantd cu gisirea ei in statiunea apartinind culturii Gumelnita
de la Cascioarele!”. Apropiind-o firesc de unele piese de la Tan-
giru apartinind fazei Gumelnita I 18, elementele de decor enumerate mar-
cheazd deosebirile dintre piesa respectivd §i exemplarul comparat.

Tinind deci seamd atit de punctele de contact cu piese cert atri-
buite culturii Boian, cit §i de elementele constatate la exemplare aparti-
nind culturii Gumelnifa — inexistente la figurina de la Gridistea
Ulmilor —restituim monumentul culturii Boian, rezervindu-i locul cuvenit
in neoliticul mijlociu care se incheie inainte de sfirgitul primei jumititi
a mileniului al IV-lea i. e. n. 1®,

Sipaturile de la Tangiru au evidentiat existenfa plasticii culturii
Boian in toate straturile documentate (mai putin faza Bolintineanu =
Boian I, neatestatd) 2°. Pe baza materialului recoltat de aici $i cu conside-
rarea intregalui inventar antropomorfic cunoscut pentru cultura Boian,
— din picate insuficient §i fragmentar — nu se poate ajunge la deli-
mitarea caracterelor tipologice ale plasticii fiecirei faze.

Nu numai unele motive ornamentale, ca spiralele imbucate, dar chiar
forma s§i tehnica ornamentérii sint caracteristice intregii plastici antro-
pomorfe a culturii Boian 2!. Examenul sumar trideazi o imbogitire a ele-
mentelor de decor cu linii frinte §i triunghiuri, cu cercuri §i puncte, o
incidrcare a decorului §i a suprafetelor.

Aceste elemente se intilnese apoi in plastica culturii Gumelnita si
Silcuta, transmise direct sau ca un ecou indepirtat din culturile neoliti-
cului mijlociu (Vinéa — Turdag, Dudesgti, Viadastra).

18 Ibidem.

17 Silvia Marinescu Bllcu — Barbu Ionescu, Catalogul sculpturilor eneolitice din muzeul
raional Oltenita, p. 12—13 si pl. I/4; XV/6.

18 D, Berciu, Sdpdturile de la Tanglru gi Pelru Rareg, fig. 7/5, 7.

1% V]adimir Dumitrescu, Arta neoliticdi tn Romdnia, p. 90.

20 D. Berciu, Contributii la problema neoliticului In Romdnia (n lumina noilor cerceldri,
p. 507—508.

21 fnci din anul 1935 D. Berciu s-a pronuntat pentru existenta plasticii in cultura
Boian (Sdpdturile arheologice de la Tanglru (1934) raport preliminar, in BMJYV, 1, 1935, p.22;
cf. E. Comsa, Materiale, V. p. 120. Problema plasticii Boian a fost examinatd sumar de E.
Comsja (Sdpdturile de salvare de la Bogata si Boian, Materiale, V, p. 120), apoi de cédtre D. Ber-
ciu, capitolul Problema plasticii culturii Boian §i descoperirile de la Tanglru, in Contribufii la
problema neoliticului {n Romdnia In lumina noilor cercetdri, p. 507—510.
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Cu toate acestea, incd de pe acum sintem sub influenfa varietatii
de forme, a modului complex de exprimare a reliefului, de-a lungul fazelor
de dezvoltare a plasticii antropomorfe din cultura Boian.

Reluarea problemei va deveni oportuni in momentul cind penu-
ria existentd in momentul de fa{d in acest important sector de manifes-
tare spirituald a purtidtorilor uneia dintre cele mai interesante culturi
ale sfirgitului neoliticului mijlociu va fi inlocuitd de un mai cuprinzitor
material de studiu ce nu va intirzia si apard din sapéturi.

Prin publicarea piesei de la Gridistea Ulmilor, plastica incid destul
de siracd in marturii sculpturale a culturii Boian — a cérei existen{i era
pusd la indoiald cu doud decenii in urmé 22> — se imbogéteste cu un exem-
plar caracteristic.

-~

FIGURINE ANTHROPOMORPHE AU DECOR INCISE DE LA STA-
TION EPONYME APPARTENANT A LA CULTURE BOIAN

RESUME

On présente une figurine anthropomorphe trouvée fortuitement a
Gridistea Ulmilor (village de Virdsti, commune de Dorobanti, départe-
ment de la Ialomita), localité connue pour ses monuments de culture maté-
rielle du néolithique moyen et tardif, appartenant aux civilisations de Bo-
ian et Gumelnita.

Cette figurine, fragmentaire, conserve toutefois une série de caracte-
res spécifiques qui permettent son encadrement typologique et chronolo-
gique. Les éléments de décor réalisés par incisions remplies avec une matiére
blanchatre — technique commune, en une certaine mesure, aux civilisa-
tions de Boian et de Gumelni{a -- apportent suffisamment de points de
contact avec les rares et fragmentaires exemplaires documentés stratigra-
phiquement pour la premiére phase de la civilisation de Boian.

Le style du décor des figurines de la premiére phase de la civilisation
de Gumelnita, abusant de cercles, points, courbes et angles, qui font défaut
ou n’ont qu'un caractére totalement sporadique dans la plastique de la civi-
lisation de Boian, empéche tout rapprochement de la piéce de Gridistea
Ulmilor des exemplaires apparemment similaires de la civilisat’on de Gu-
melnita.

Sur la foi des détails typologiques la piéce a été attribuée au néoli-
thique moyen, fin du Vet début du IV® millénaire avant notre ére.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Figurine anlhropomorphe fragmentaire de Gradistea Ulmilor.
Fig. 2. — Déroulement du décor incisé sur la figurine de Gradistea Ulmilor.

22 Vladimir Dumitrescu, Arta neoliticd in Romdnia, p. 73.
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