PROBLEMA SCLAVAJULUI GRECO-ROMAN
LA CEL DE-AL XI-LEA
CONGRES INTERNATIONAL DE STIINTE ISTORICE

Cum era deasteptat, cum se putea deslusi, fie si numai din citirea rezumatelor
anumitor comuniciri inscrise in programul intocmit cu doi ani in urmi de Comi-
tetul de organizare, cel de-al XI-lea Congres international de Stiinte istorice,
intrunit la Stockholm intre 19 si 28 august 1960, avea si prilejuiasci o confrun-
tare hotiritd nu numai a rezultatelor obtinute, dar mai ales a conceptiilor afisate
si a metodelor folosite de participantii la aceasti importanti reuniune interna-
tionali. Micar ci, sub raportul numirului referatelor si al comunicirilor atri-
buite comitetelor de istorici din tirile socialiste, situatia acestora se anunta la
Stockholm incomparabil mai buni decit la Roma in 1955, din inscrierea la loc
de cinste — indeosebi in programul sectiei de metodologie — a unor rapoarte
elaborate de autori cunoscuti pentru vederile lor reactionare nu era greu si se
inteleagd ci intentia Comitetului international, sau cel putin a anumitor curente
reprezentate in acesta, era de a reduce la minimum posibilititile de afirmare ale
cercetitorilor marxisti, organizind, totodati, in sectoare felurite ale istoriei uni-
versale, atacuri uneori fitise alteori deghizate impotriva valabilitatii invataturii
materialist-istorice despre formatiile social-economice s§i succesiunea lor de-a
lungul vremurilor.

Din acest punct de vedere, cu deosebire griitoare era programarea ca prim
raport in sectia I (deci ca prim raport al Congresului intreg!) a unui text elaborat
de istoricul vest-german Erich Rothacker: Die Wirkung der Geschichtsphilosophie
auf die neueren Geschichtswissenschaften, al cirui caracter polemic se intrevede din
titlu si ciruia personalitatea autorului — denuntat de istoricii din Germania
Democrati ca ideolog al nazismului — trebuia si-1 confere o semnificatie anume.
Dar ofensiva de care vorbesc nu s-a restrins, cum s-ar putea crede, la domeniul
filozofiei ori al metodologiei istoriei, nici nu s-a desfisurat exclusiv in cadrul
oficial al Congresului. Unele publicatii ocazionale, larg rispindite printre con-
gresisti, — ca voluminosul numir special din revista vest-germani Saecu/um,
inchinat realizirilor istoriografiei in U.R.S.S. — tinteau, fireste, nu si populari-
zeze, ci si discrediteze materialismul istoric ca metodi de cercetare a trecutului,
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punind in discutie rezultatele obtinute in ultimii douidzeci de ani de etnografii,
arheologii si istoricii sovietici ai antichititii sau ai unor epoci mai noi.

In ciuda intentiilor ostile care o inspiri si a tonului polemic in care e redac-
tatd, publicatia la care mi refer e reprezentativid pentru ecoul pe care — trecind
peste orice obstacole — materialismul istoric il trezeste in gindirea unor invitati
din tirile capitaliste: ostili tirilor socialiste §i revolutiei culturale in curs de desfi-
surare in fiecare din ele, dar impinsi parci firi voia lor si proclame rodnicia
metodologiei marxiste, pe care n-o pot nega si despre care trebuie si recunoasci —
asa cum face unul dintr-insii intr-o frazi stingheritd — ci a imbogitit stiinta
prin modul original de a pune probleme si de a le rezolva: die dkonomische
Geschichtsauffassung des Marxismus-Leninismus, der die Wissenschaft neue frucht-
bare Fragestellungen und Erkenntnisse verdankt. . ..

Dar, ca si revin la problema care face obiectul acestei note, se cade si arit
ci in ordinea de zi a Congresului aceasta s-a bucurat nu numai de atentia unor
cercetitori izolati — unii materialisti, algii idealisti — din Anglia, Iugoslavia,
Polonia ori Germania Federali, dar si de cinstea unui raport special, ceea ce
inseamni ci o zi intreagi din cele sase, cit au tinut sedintele, avea si fie consa-
crati discutirii unui text dinainte cunoscut, pornind de la careurmau si se produci
diferitele luiri de pozitii. Acest referat de bazi a fost incredintat de Comitetul de
organizare profesorului Siegfried Lauffer de la Universitatea din Miinchen
cunoscut pentru lucririle publicate in cursul ultimilor ani in legiturd cu minele
de argint de la Laureion? Titlul Wi e: Die Sklaverei in der griechisch-rimischen
Welt3, si asupra unora din tezele formulate in el imi propun si mi opresc aici,
incercind si pun in lumini, intemeiat pe un exemplu elocvent, pozitia falsi pe
care se situeazi intr-o problemi de bazi a lumii antice unii invitati din Apus,
impinsi de consideratii politice si apere vederi de care ar fi rosit predecesorii
lor din secolul al XIX-lea, in aceasti privinti si in altele mai lipsiti de prejudeciti
si mai progresisti decit urmasii lor angajati pe figasul « rizboiului rece».

Cum o lasi si se inteleagi titlul raportului, Lauffer nu-si propune si se
ocupe de orinduirea sclavagisti ca atare, nici de locul acesteia in dezvoltarea
istorici a omenirii. Intentia lui mirturisitd e aceea de a caracteriza sclavagismul
in lumea greco-romani, si chiar pe acesta in momentele lui de maximai inflorire,
farid a stirui asupra imprejuririlor care i-au dat nastere, ori asupra celor ce i-au
determinat pieirea. In aceste conditii, se intelege ci in ciuda unei documentiri
intinse si a citorva puncte de vedere judicioase in unele probleme izolate, raportul
nu depiseste ca metodologie nivelul contributiilor mai vechi ale unor Wallon,
Rostovtzev sau William Linn Westermann.

Lauffer are desigur dreptate atunci cind arati ci lumea antici trebuie inte-
leasi in caracteristicile ei proprii, ceea ce implici opozitie la orice tendinti de
modernizare, in felul acelora de care s-au ficut vinovati intr-un trecut recent
Eduard Meyer, Robert von P6hlmann ori Rostovtzev. El are de asemenea

! Fr. Vittinghoff, in vol. XI¢ Congrés Intern. des Sciences Historiques. Résumeés des communica-
tions (Stockholm, 1960), p. 71.

2 Die Bergwerkssklaven von Laureion. 1. Teil: Arbeits- u. Betriebverhiltnisse. 2. Teil: Gesellschaft-
liche Verhiltnisse, Aufstinde (Akademie der Wiss. u. Literatur in Mainz, Abhdl. d. Geistes u.
Sozialwissenschaftlichen Klasse, 1954 —1956).

3 XI¢ Congrés Intern. des Sciences Historiques, Rapports (Stockholm, 1960), p. 71—96.
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dreptate atunci cind atrage atentia asupra obligatiei pentru istoric de a studia
sclavagismul « si din punctul de vedere al sclavilor, nu numai din acel al oame-
nilor liberi». Tot asa, atunci cind — vorbind de riscoalele din secolele II—I
i.e.n. — protesteazi impotriva intrebuintirii termenului « revolutie» pentru a
caracteriza asemenea misciri, oricit de ample si de violente, sau atunci cind tigi-
duieste existenta — la sfirsitul sec. II i.e.n. — a unei « organizatii mondiale»
a sclavilor, care ar fi pregitit si dezlinguit intre 140 si 100 riscoalele de mari
proportii care au zguduit lumea mediteraneani, chiar daci in alt loc admite
« unele contacte prin agenti si prin propagandi », care ar fi constituit, ni se spune,
« un mijloc de agitatie supra-regionali a sclavilor», ceea ce, cum e usor de vizut,
nu se deosebeste decit prin nuante imperceptibile de interpretarea tendentioasi a
lui Kahrstedt, dupd a cirui opinie, exprimati intr-o lucrare de acum treizeci
de ani?, intre 130 si 63 i.e.n. ar fi functionat o adevirati «internationald», a cirei
activitate subversivi avea si fie curmati de Sylla si Pompeius.

Pentru a incheia cu insirarea tezelor iui Lauffer cirora le putem acorda
adeziunea noastri, as vrea si subliniez interesul sugestiei ca in viitor istoricul
culturii antice si tind in mai mare misuri seami de aportul sclavilor la elaborarea
patrimoniului spiritual al lumii greco-romane. Cit adevir se ascunde in aceasti
propunere se poate intelege parcurgind cu mintea lungul sir al scriitorilor si
ginditorilor antici de origine servili, de la Bion Borysthenitul pini la Epictet.
Problema mi se pare a prezenta, de alti parte, si un interes metodologic, in sensul
ci pentru a explica tendintele si caracteristicile oricirei opere de ideologie trebuie
si tinem seami de pozitia de clasi a autorului ei. In acest sens, si ca si citez un
exemplu, mi se pare revelatoare ipoteza lui Emmanuele Ciaceri, care, pentru
a explica evidenta simpatie pentru sclavi si cauza sclavilor manifestatd de Diodor
in relatarea riscoalelor siciliene de la sfirsitul sec. al II-lea, presupune in chip
verosimil ci autorul Bibliotecii istorice ar fi folosit in aceasti parte a lucririi lui o
scriere astizi pierduti a lui Caecilius din Kale Akte, fost sclav si aproape contem-
poran al evenimentelor descrise 2.

Alituri de aceste teze al ciror temei nimeni nu se va gindi si-l puni la indo-
iala, existd insd in Raportul pe care-l analizez numeroase teze contestabile si
unele de-a dreptul gresite. Gresita, intre altele, mi se pare afirmatia dupi care,
in cazul riscoalelor de sclavi, nu s-ar putea vorbi nicicind si niciieri de o soli-
darizare a acestora cu populatia liberi, siraci. Cel putin in cazul riscoalei lui
Spartacus lucrul e sustinut de Appian, care, expunind extinderea miscirii gladia-
torilor in Campania, aratd limpede ci sclavilor li s-ar fi aliturat de la inceput
siricimea liberd de pe ogoare: arodidpacxovrag oivétag xal Tivas EAeuvBépoug
¢4 TOV dypdv3.

De asemenea nu pot fi de acord cu afirmatia potrivit cireia misciri de eliberare
de oricit de mari proportii ar fi fost determinate de « motive religioase si natio-
nale». Dupi stiinta mea, comunitatea de origine a sclavilor (ceea ce Lauffer
pare a intelege prin « motiv national») a jucat un rol important in actiunea aces-
tora — favorizindu-le solidarizarea — dupad izbucnirea unor misciri de eliberare

v Gotting. Gelebrt. Anz., 1926, p. 97; 1928, p. 484.

2 Roma e le guerre servili in Sicilia, in Processi  politici e relagioni internazionali, Roma, 1918,
p. 63—064.

3 B.C., I 116.
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(in riscoalele siciliene si in aceea a lui Spartacus, de pildi): niciieri ea n-a consti-
tuit insd o caugd a unei riscoale. Tot asa, in ce priveste pretinsul motiv religios:
comunitatea de credintd a putut contribui la stringerea legiturilor dintre sclavi,
asa cum a putut oferi conducitorilor anumitor riscoale un prestigiu sporit in
ochii risculatilor: cazul lui Eunous, in prima riscoalid siciliani, sau acel al lui
Spartacus, despre care Plutarh ne informeazi ci ar fi avut ca soati o femeie inzes-
trati cu darul profetiei ®.

In aceeasi ordine de idei, socot ci problema a ceea ce s-ar putea numi pro-
gramul tiscoalei heliopolitilor e minimizati, atunci cind se afirmi despre ei ci
ar fi fost pur si simplu adepti ai religiei solare. Lauffer insusi trebuie si admiti
ci in anume speculatii mistico-filozofice Soarele era simbolul dreptitii (si al
egalititii sociale, adaug eu, cum rezulti limpede din utopia lui Jamboulos sau
din monedele bitute de Saumakos indati dupi preluarea puterii), si pentru mine
nu incape indoialid ci adoptarea de citre tovarisii de lupti ai lui Aristonicos a
numelut de heliopolitai n-avea numai semnificaia unei mirturisiri de credinti
religioasi. Mai mult decit in altd riscoali de sclavi din antichitate, mi se pare a
recunoaste aci ecoul unui program de reforme de felul celor elaborate periodic
de filozofii stoici, mai mult sau mai putin in acord cu doctrina oficiali a Porticului.
Studiul lui Bidez: La cité du monde et la cité du Soleil cheg les philosophes Stoiciens
a aruncat asupra acestei probleme o lumnini noui si, tinind seama de rolul activ
jucat de Blossios ca teoretician al riscoalei, e surprinzitor ci el n-a fost utilizat
de Lauffer, nici nu figureazi in bibliografia Raportului?.

Am relevat inainte imprejurarea ci, in chip vizibil, Lauffer atribuie motivelor
religioase o importanti exagerati in explicarea riscoalelor sclavilor. O tendingi
aseminitoare isi face loc in afirmatia dupi care « crestinismul ar reprezenta
cea mai mare §i mai plind de succes (erfolgreichste) miscare de acest fel din lumea
veche». Nu stiu citi istorici ar fi dispusi s subscrie o asemenea judecati. Personal,
nu pot si uit ci au trecut multe veacuri de la aparitia crestinismului inainte ca
sclavajul si fi incetat si existe, dupd cum nu pot uita ci in insisi invitatura cres-
tind despre sclavi si sclavie s-a petrecut o rapidi transformare in sens conser-
vator, analogi aceleia petrecute in ansamblul invititurii evanghelice si care,
cum a pus-o in lumini intre altii Ranovici, avea s transforme mesajul revolu-
tionar al crestinismului primitiv intr-o doctrini tot mai consecvent reactionara.

Rezerve hotirite trezeste si afirmatia dupi care, de-a lungul intregii anti-
chititi, intre munca oamenilor liberi si aceea a sclavilor n-ar fi existat nici o deose-
bire calitativd sau de randament. Pentru ilustrarea acestei teze, se citeazi exem-
plul sclavilor-mineri de la Laureion, a ciror situatie autorul a studiat-o in chip
special. Se cunosc insi aprecierile in aceasti materie ale unor Pliniu 5i Columella
(« coli rura ab ergastulis pessumum est, ut quidquid agitur a desperantibus»3; « omne
genus agri tolerabilius. . . sub liberis colonis quam sub vilicis servis haberent) si,
la rigoare, ele ar fi de ajuns pentru a dovedi ci opinia impotriva cireia se ridici
Iautfer nu constituie « eine unbelegbare Annahme», cum sustine el, genera-
lizind in chip nepermis.

! Crassus, VIII 2.

 Bulletin de la classe des Lettres de I’ Académie de Belgique, 1932, p. 244- 294.
3 N.H.,, XVIII 31.

" Dererust.. 117, 6.
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In alt loc se face incercarea de a se acredita pirerea dupi care soarta scla-
vului ar fi fost in realitate mai buni decit acea a lucritorului liber. In general
vorbind, deprinderea de a folosi intr-o asemenea discutie declaratiile vizibil
tendentioase ale unor personaje de comedie nu mi se pare justificati. Si-apoi
socot ci autorul trece cu prea mare usurinti asupra gravelor neajunsuri decurgind
pentru sclav din privatiunea de libertate. Din acest punct de vedere, mult mai
aproape de adevir era autorul antic care pune pe un sclav si declare ci,
o dati cu transformarea lui in rob, si-a pierdut « jumitate din birbagie».

Nu firi uimire se citeste si propozitia potrivit cireia, in economia Greciei
si a Romei, singurul factor de initiativi si rispundere, deci singurul factor de
progres ar fi fost sclavul. Fireste, nimeni nu se va gindi si conteste ci printre
sclavi se vor fi numirat foarte multi indivizi inzestrati cu inteligenti si energie.
Aceste calitigi virtuale nu deveneau insi reale decit prin eliberare, de aceea izvoa-
rele ne vorbesc numai despre /iberti ajunsi la situatii infloritoare in comert si
finante. Singuri libertatea putea pune in valoare aceste calititi latente si numai
pentru a-si merita libertatea vor fi fost dispusi sclavii si desfisoare in interesul
stipinilor lor o mare si utild activitate. De aici insi si pini a vorbi despre sclavi
ca de niste elemente pline de initiativi, capabile si favorizeze progresul social,
e desigur o distangi. Privitd in ansamblu, institutia sclaviei a contribuit la mersul
inainte al omenirii, a fost deci un factor de progres. Dar a face aceasti afirmatie
despre fiecare sclav in parte e o evidentd exagerare, daci nu o voitid denaturare.

Tot o denaturare e si afirmatia potrivit cireia, « in general vorbind», rapor-
turile dintre sclav si proprietarul siu n-ar fi fost diferite de acelea dintre « stipin
si slugd in piesele de teatru ale secolelor al XVII-lea si al XVIII-lea». Aci,
pe lingid imprudenta de a lua drept criterii de adevir replicile unor personaje
de comedie §i unele situatii vizibil inventate, se comite greseala de a uita ci ori-
unde si in orice vreme situatia sclavilor de casi a diferit fundamental de aceea
a sclavilor din mine, din ateliere 5i de pe ogoare. Textele sint in aceastd privintd
categorice §i n-ar fi desigur greu si se intocmeasci o antologie elocventi, fati
de a cirei mirturie s3 apard ca o amari ironie fraza din Raport unde se proclami
capacitatea omului antic, si indeobste a sclavilor, de a atinge ceea ce Lauffer
numeste uneori « independenti spirituali», alteori « libertate interioari». Ar
fi si ne amigim singurl, si intr-un chip ridicol, daci ne-am multumi si credem
ci starea de spirit a atitor milioane de exploatati, vreme de atitea veacuri, s-ar
fi mirginit la aceasti filozofici indiferentd. Nu se vede, in aceste conditii, cum
s-ar explica riscoalele de proportii mai mari sau mai mici care se tin lant din
primele veacuri ale mileniului I pini sub Imperiu si care, dupd mirturia unui
eminent cunoscitor al lumii vechi, cum a fost Tarn, ficea ca in epoca elenistici
oamenii cu stare si triiasci in asteptarea unei iminente si infricosetoare ristur-
niri sociale 1.

Pagini ca aceea pe care o comentez pun in lumini o lipsi a Raportului ale
cirei urmiri sint pe cit de multe pe atit de grave: ignorarea luptei de clasi ca
fenomen obiectiv si ca motor al procesului istoric. Din acest punct de vedere,
apare curioasi pozitia autorului, care intr-un loc caracterizeazi raportul funda-
mental dintre sclav si omul liber, in lumea veche, drept o « opozitie latentin,
dar care in alti parte incearci si ne convingi ci aceasti opozitie n-ar trebui

Y La civilisation bellénistique (tr. fr. Lévy), Paris, 1936, p. 119 si urm.
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socotitd ca o expresie a luptei de clas3, intrucit, ni se spune, atunci cind sclavii
se ridicau impotriva stipinilor lor o ficeau ca urmare a unui impuls individual,
nu pentru ci ar fi fost constienti de pozitia lor in societate, pentru ci ar fi avut
ceea ce numim astizi o « constiintd de clasi». Aci, cum e usor de vizut, se ascunde
o confuzie — involuntari sau voiti. E evident (si de altminteri nici un istoric
marxist nu se va gindi s-o conteste) ci, de-a lungul intregii istorii a antichi-
tatii, sclavii au fost lipsiti de constiintd de clasi, n-au actionat pitrunsi de nevoia
de a pune capit sclaviel ca institutie, ceea ce §i explici — fie spus in treacit —
esecurile lor in atitea lupte de eliberare. Aceasta nu inseamni insi ci acele lupte
n-ar trebui socotite ca manifestiri ale luptei de clasi, nici ci o istoriografie
stiintifici a antichitifii n-ar avea dreptul si opereze cu categorii si notiuni create
in zilele noastre. Ideea de clasi sociali e o cucerire recenti, si totusi nimeni
nu soviie s-o foloseasci atunci cind analizeazi structura oricirei societiti trecute.
Tot asa, notiunea de lupti de clasi si importanta ei pentru procesul istoric au
putut fi puse in lumini de Marx firi ca aceasta si ne impiedice si-i recunoastem
manifestirile chiar de la inceputurile societitii sclavagiste.

A vorbi de « ostilitate latenti» in loc de « lupti de clasi» nu e insi numai
o greseali de terminologie: e si una de orientare metodologici, a cirei gravi-
tate apare in adevirata-i lumini atunci cind Raportul atinge in treacit problema
originilor sclavajului in lumea greaci. Ci explicatia acestei institutii e de naturi
economici, nici chiar Lauffer nu se gindeste s-o tigiduiasci. Mi se pare insi
ci ia efectul drept cauzi, atunci cind scrie: « abia prin organizarea de citre grecii
risiriteni a unui negot de oameni, incepind din sec. al VII-lea, ia fiintd sclavajul
antic ca factor social nou, in opozitie cu situatia din societatea homerica ».
In realitate, organizarea comertului de oameni la care se face aluzie §i care a
contribuit puternic la dezvoltarea relatiilor sclavagiste e una din urmirile feno-
menului important care e aparitia in cetitile loniei i in unele porturi ale Greciei
europene a unei productii de mirfuri legate de aparitia monedei si de dezvol-
tarea comertului de peste miri, la rindu-i consecinti a vastei misciri de coloni-
zare. Asa se explici pentru ce locurile din Grecia, unde sclavajul atinge cele
mai mari proportii sint cetiti maritimo-comerciale de felul Atenei, Eginei, Corin-
tului, si tot asa se explici aparentul paradox (pe care Lauffer il semnaleazi,
dar nu incearci si-l limureasci) al unei indiscutabile coincidente intre instau-
rarea unor regimuri democratice tocmai in centrele unde sclavajul avea si ia
proportii mai mari. Ambele fenomene au aceeasi obirsie, in sensu! ci dezvol-
tarea in orasele in chestiune a unei intense activititi comerciale-mestesugiresti
trebuia si duci la formarea unei pituri de intreprinzitori, de marinari si de lucri-
tori liberi ale ciror interese se giseau in opozitie cu interesele aristocratiei agrare.
Pe plan economic, acest desos urban avea si favorizeze dezvoltarea unei productii
de mirfuri in ateliere unde concentrarea unui numir crescind de sclavi-meste-
sugari se ficea puternic simtiti; pe plan politic, revendica pentru sine drepturi
de care fusese lipsit atita vreme cit cetitile fuseserd guvernate de detinitorii
avutiei funciare si pe care, la rindu-i, avea si le refuze acelora pe a ciror exploa-
tare isi intemeia pozitia in societate.

Lisind la o parte alte citeva teze discutabile, aceasti rupere a problemei
sclavajului de ansamblul dezvoltirii economice si sociale a lumii vechi mi se
pare lipsa de cipetenie a Raportului lui Siegfried Lauffer. Sensibili de-a lungul
intregii tratiri, aceasti greseali metodologici e particular de sensibili atunci
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cind se vorbeste de sclavaj in Imperiul Roman, si mai ales cind — in citeva fraze
stinghere si stingherite — se incearci explicarea imprejuririlor in care sclavia
antici a incetat si existe.

Pentru a incheia rapida-mi analizi, nu mi se pare inutil si amintesc propu-
nerea pe care, dupi observatiile prezentate cu prilejul discutirii raportului Lauffer,
am gisit cu cale s-o inaintez Congresului, in numele delegatiei romine si in numele
meu personal. « Din pricina masei uriase de materiale publicate sau inci inedite
aflitoare in colectiile si muzeele din lumea intreagi, — spuneam, — o adevi-
ratd istorie a sclaviei in antichitate n-a fost inci scrisi si nu poate fi realizati
decit pe temeiul unei largi colaboriri internationale. Ca in atitea alte sectoare
ale stiintei antichititii, ar fi de inceput si in acest caz prin publicarea de citre
specialisti a documentelor epigrafice, papirologice si arheologice pe regiuni sau
provincii, inainte de a se trece la redactarea unei lucriri sau a unei serii de lucriri
de sintezi, cuprinzitoare. Inceputuri in aceasti directie s-au ficut sporadic —
va fi deajuns si amintesc lucririle lui D. Tudor pentru Dacia !, ori pe ale lui
Andras Mdcsy pentru Pannonia 2. Momentul mi se pare insi potrivit ca aseme-
nea initiative izolate si fie incurajate si ca intreagi aceasti activitate si fie inca-
drati intr-un plan de cercetiri, a cirei aducere la indeplinire ar putea fi asigurati
— sub auspiciile Comitetului internagional al stiintelor istorice — fie de o comisie
anume constituit, fie de una din cele existente, la preocupirile cireia ar urma
si se adauge si aceasti sarcini importanti».

Indiferenta cu care aceasti sugestie a fost primitd de participantii la sedinti
— in cea mai mare parte istorici din Germania Federali — lasi putine nidejdi
ci propunerea ar putea fi adoptati si realizati de Comitetul international. Situatia
pirea deci sortiti si rimini multi vreme neschimbati, daci, intre timp, cu
prilejul Conferintei de Studii clasice organizate de Academie si de Societatea
de Studii clasice din R.P.R. la Eforie, intre 18—25 septembrie 1960, un schimb
de vederi cu delegatii Uniunii Sovietice si ai celorlalte tiri reprezentate in Comi-
tetul pentru incurajarea studiilor clasice, cu sediul in Praga, nu m-ar fi convins
ci proiectul de care am vorbit ar putea fi realizat intr-un viitor apropiat prin
munca in comun a specialistilor din statele socialiste. Un plan de ansamblu al
problemei e in studiu si va fi ficut cunoscut de Institutul de Istorie de pe lingi
Academia de Stiinte din Moscova, care, dupi toate probabilititile, va asuma si
patronajui publicatiei proiectate. Pind atunci, acelasi Comitet pentru incura-
jarea studiilor clasice pomenit inainte a luat asupra-si si contribuie la o primi
explorare a terenului, inscriind in ordinea de zi a viitoarei sale conferinte, plinuite
pentru primivara 1962 la Plovdiv, in R.P. Bulgaria, problema sclavajului in
lumea elenistici, si in primul rind in regiunile din jurul Mirii Negre.

De aceasti misuri s-ar putea lega, de altid parte, initiativa publicirii unui
Corpus al uneltelor folosite in agriculturd din cele mai vechi timpuri pini la sfir-
situl antichititii, a cirui necesitate e evidenti si ale cirui modalititi de realizare
am avut putinta si le discut de curind la Berlin cu colegi din diferite tiri, parti-
cipanti la sesiunea stiintifici organizati cu prilejul implinirii a 150 ani de la
intemeierea Universititit « Humboldt ».

1 Istoria sclavajului in Dacia romand, Bucuresti, 1957.
2 Die Entwicklung der Sklavenwirtschaft in Pannonien zur Zeit des Prinzipates, in ActaAnt, 1V,
1956, p. 221—250.
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Vremea redactirii unei istorii cu adevirat stiintifice a sclavajului in lumea
greco-romani e deci aproape, §i aceasti realizare va lisa definitiv in umbri nu
numai schite sumare de felul memoriului lui Lauffer, dar pini si ampla si, pentru
vremea ei, progresist orientata Histoire de lesclavage dans I’antiquité a lui Henri
Wallon 1, care timp de mai bine de o suti de ani a adus servicii insemnate, dar
care poate si trebuie si fie inlocuitid printr-o operd noui, la curent cu ultimele
publicatii de documente si patrunsi de un alt spirit decit filantropismul la modi
citre jumitatea secolului trecut, cind, de cealalti parte a Oceanului, Coliba
unchinlui Toma 151 incepea cariera uimitoare, ridicind in constiinta celor mai
variate cercuri ale opiniei publice o problemi ale cirei ecouri nu s-au stins pini
astizi.

D. M. PIPPIDI

BOIIPOC O PABCTBE B I'PEIIMM U PUME HA XI MERKIVHAPOJ-
HOM CBE3JJE NCTOPHUKOB

PE3IOME

IlopuepkuBasa GoJibmoe BHMMaHMe, YAeJleHHOe Bompocy o paboBiajgeHun
B I'penun u Pume Ha auckyccuax XI MesxpyHapogHoro ceesga MCTOPMKOB,
cocroapmeMcA B CtokrosrMe B aBrycre 1960 r., aBTop BHICKasaJl pAja c000-
pakeHMii MO CymecTBy M B CBA3H C MeTOLOJIOrHYecKOll OpPMEHTHPOBKOH
JIoKJafa, npegionieHHoro Ha ob6cysxmenue 3urdpupom Jlaydpdepom «Paob-
CTBO B T'PEeKO-PMMCKOM MHpey.

B cBrAan ¢ atuM BbicKasaHo mnojkeslaHne 00 u3jgaHuMM B OJu:aiimem
OyaymeM Hay9Hoii ucTopumm pabcTBa B aHTMYHOM MHUpe, COCTaBJIEHHOH Ha
OCHOBe MIMPOKOro MexkayHapopHoro cotrpypundectsa u Cmycka opyaui,
UCNOJIB30BAHHHIX B CeJIbCKOM XO3MiiCTBe ¢ [ApeBHeimuX BpeMeH N0 KOHIA
aHTMYHOrO MepHuofa.

LA QUESTION DE L’ESCLAVAGE GRECO-ROMAIN AU XI*¢
CONGRES INTERNATIONAL DES SCIENCES HISTORIQUES

RESUME
Relevant 'importance accordée a la question de P’esclavage gréco-romain

au cours des débats du XI° Congrés International des Sciences Historiques
réuni i Stockholm en aoiit 1960, ’auteur formule une série d’observations de

1 Trei volume: editia I, Paris, 1847; a II-a ediie, Paris, 1879,
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fond et d’orientation méthodologique en marge du rapport soumis a la discus-
sion du Congres par Siegfried Lauffer et intitulé: Die Sklaverei in der griechisch-
romischen Welt.

Il exprime 4 cette occasion le désir de voir publier dans un proche avenir
une histoire scientifique de I’esclavage dans le monde antique, dont la rédaction
soit le fruit d’'une collaboration internationale, ainsi qu’un Corpus des outils
utilisés par P’agriculture depuis les temps les plus reculés jusqu’a la fin de ’An-
tiquité.
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