TIB. PLAUTIUS AELIANUS
SI STRAMUTAREA TRANSDANUBIENILOR IN MOESIA

Intr-un studiu recent, D. M. Pippidi reia problema politicii romane la
Dunirea de jos, in vremea in care conducerea provinciei Moesia, infiintata
cu doud decenii mai inainte, fusese incredintatd de Nero lui Tib. Plautius
Silvanus Aelianus . Remarcabil prin logica strinsd a argumentelor, acest
studiu are calitatea de a fi pus ordine in succesiunea unor evenimente politice
si militare ce intereseazi indeaproape istoria veche a patriei noastre. Pornind
de la stabilirea precisd a insugi momentului, in care Tib. Plautius Aelianus a
primit sarcina de legatus Augusti pro praetore al provinciei Moesia — aproxi-
mativ anii 61—62 e.n. — autorul reugegte sd limureascd atit succesiunea
evenimentelor petrecute la Dunirea de jos in aceastd vreme, cit §i adeviratul
sens, pe care l-au putut avea in inscripfia tiburtini a guvernatorului roman
termenii « pacem provinciae et confirmavit et protulit », termeni prin care
fird temei V. Parvan credea ci se poate sustine o extensiune teritoriali a
frontierei imperiale la nordul Dundrii 2.

Oricit ar fi insd de ispititoare solutia preconizati de autor in privinta
transferarii celor 100 000 de transdanubieni la sudul Dunirii — « plura quam
centum mill(ia) ex numero Transdanuvianor(um) ad praestanda tributa cum
coniugibus ac liberis et principibus aut regibus suis transduxit » — nu e incd
suficient de convingitoare, dacd tinem mai ales seama atit de experienta
politicd romand de pind la aceasta datd, cit si de complexul general istoric
de la Dunidrea de jos la mijlocul secolului I e.n.

Departindu-se de p&rerea lui V. Parvan3 — adoptatd mai apoi si de
C. Patsch * — potrivit cidruia aceastd strimutare de populafie s-ar fi facut
« prin buni intelegere », deoarece, presati de sarmati, dacii de la nordul Dunérii
ar fi fost bucurosi de azilul oferit, D. M. Pippidi crede — revenind la o inter-

1 Tuberius Plautius Aelianus si frontiera Dundrii de jos in secolul I al erei noastre,
SCIV, VI, 3—4, 1955, p. 355 si urm. ; CIL, XIV, 3608 (Dessau, ILS, 986).

2 Getica, p. 103 si 129.

3 Ibidem, p. 10%.

4 Beitrige sur Violkerkunde von Siidosteuropa, V, I, Wien, 1932, p. 163.
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pretare mai veche sugeratd de A. v. Premerstein! — ¢i avem mai curind
de-a face cu o lirgire a « spatiului de siguranti », pe care guvernatorul roman
il considera necesar atit intdririi frontierii, cit §i mai ales slibirii potentiale
a viitoarelor atacuri ale dacilor 2. Ale dacilor, in primul rind, fiindc#, deose-
bindu-se mai departe de V. Pirvan, dupd care transdanubienii transferati
in sud ar fi reprezentat « o populatie amestecatd, bastarno-sarmato-getici »,
autorul considerd cd inscriptia lui Tib. Plautius Aelianus nu ne indreptiteste
a ne indoi de caracterul getic al triburilor strdmutate 2. O atare politici ducind
in ultimd analizd la crearea unei zone golitd de populafie agresivi — un fel
de no man’s land — ar fi practicat cu o jumitate de veac mai inainte Aelius
Catus — probabil Sextus Aelius Catus, consul in anul 4 e.n. —, care, potrivit
spuselor lui Strabo, ar fi strdmutat la sudul Dunirii, in Moesia, 50 000 de geti 4.

Aseminarea intre cele doud evenimente e fird indoiald greu de tigiduit
gi, in functie de aceastd aseminare, concluzia la care se opreste autorul stu-
diului amintit mai sus pare a fi cea mai judicioasd. Situatia generald a tri-
burilor de la Duniirea de jos a suferit insd in decursul acestei jumitidti de
veac prea insemnate transformdri, pentru ca aceasti asemdnare si fie intru
totul justificatd, dacd nu chiar de-a dreptul contrazisi. Problema meritd si
fie discutat® si ne ingdduim, pentru a justifica incheierea la care credem ci
ne putem opri, sd amintim, in chip fie si sumar, felul in care, in cursul primei
jumitdti a secolului I, au apdrut la Dunidrea de jos elemente noi, capabile
si determine alte concluzii situatiei politice de la nordul gi sudul frontierii
dunirene, decit cele, pe care intre anii 1—4 e.n. le trisese Sextus Aelius Catus.
In raport cu situatia cireia trebuiau si-i facd fatd la Dundrea de mijloc si
de jos in primii ani ai secolului I Lentulus §i Aelius Catus 5, problemele ce
stiteau, in anii 61—62, in fata lui Tib. Plautius Aelianus erau agravate de
rolul tot mai accentuat pe care il joacd triburile sarmatice.

Intr-adeviar, la inceputul sec. I e.n., atacurile repetate ale dacilor au
obligat conducerea romani la o seam# de mdsuri militare si politice, ce par
a fi culminat cu expeditiile, pare-se contemporane, ale lui Lentulus gi Aelius
Catus.

Ar fi o eroare insi s3 se considere ¢ singurul obiectiv al acestor atacuri
ar fi fost Moesia, iar singurul drum pe care veneau aceste razii ar fi trecut
prin Oltenia sau vestul Munteniei, spre sud. In egald misur, si poate chiar
mai mult decit atit, la aceasti datd periculoase pentru stdpinirea romana
erau atit atacurile — comune cu ale bastarnilor — ce-gi croiau drum prin
Dobrogea, cit §i cele — paralel cu ale celtilor pannonici — ce se revarsi
in regiunea bogatd de la sudul Savei si Moravei. La aceastd datd, centrul
politic dacic il constituiau mai departe, ca §i pe vremea lui Burebista,
triburile dacice din Transilvania §i Banat® Urme evidente de populatie

1 JOAI, I, 1898, Beibl.,, col. 157—158.

2 Art. cit,, p. 368.

8 Ibidem, p. 365.

¢ Geogr., VII, 3, 10.

s Cf. C. Patsch, op. cit.,, p. 93 ; R. Syme, Lentulus and the origin of Moesia, JRS,
XXIV, 2, 1934, p. 126 si 131.

¢ C. Patsch, op. cit., p. 96 siurm. ; C. Daicoviciu, La Transyleanie dans antiquité,
Bucuresti, 1945, p. 101.
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dacicd s-au pastrat de altminteri si dincolo de hotarele istorice ale Daciei,
in regiunea dintre Tisa §i Dundrel. Incepind cu epoca lui Burebista, care
pare sd fi impins pind la Dundire granita de vest a dacilor, trebuie si avem
deci permanent in vedere prezenta activa a acestor daci si in zona Dundrii
de mijloc, agsa cum activi fusese prezenta dacilor lui Roles, Dapyx si Zyraxes.
in vremea luptelor lui M. Licinius Crassus fmpotriva bastarnilor in regiunea
Dundrii de jos 2. ,

In regiunea de la nordul Savei §i Moravei, aldturi de pannoni, dacii repre-
zintd cel de-al doilea element politic activ, care a retinut in chip necesar atentia
cuceritorului roman, atit inainte cit §i dupd campania din 13—12 i.e.n.,
cind are loc cucerirea Pannoniei de citre Tiberius3. Un aminunt deosebit
de interesant al acestui magnum bellum, cum il denumeste pe drept cuvint.
Velleius Paterculus 4, trebuie s retini atentia noastri: dupid victoria
greu cistigatd, cea mai mare parte din tineretul poporului invins a fost vinduta
ca sclavi: xai g HAwlag 16 mhelov én’ EEaywyl dmédotos,

Severitatea masurii, ce constituia de fapt tot o misurd de siguranti,
de astiddatd in timp, izvora fird indoiald din exasperarea luptei. Desi Velleius.
vorbegte cu acest prilej de « excelsissimas et multiciplis eo bello victorias »®,
fapt este cd, in anul 11, Tiberius trebui si se intoarcd din nou pe cimpul de-
luptd. Dio Cassius amintegte prezenta sa cind pe un cimp de bdtaie, cind pe-
altul ?. Sfirgitul acestor lupte il aminteste Augustus insusgi, in termeni ce
subliniazi o dati mai mult dificultdtile enorme, pe care a avut si le infrunte
armata romand pind ce a reusit sd «pacifice» intreg teritoriul pannonic
din dreapta Dunirii 8. Riscoala anilor 6—9 avea, pe de altd parte, si dove-
deascd din nou capacitatea de luptd a acestor populatii.

Nu pentru a repeta insd incd o datd lucruri cunoscute, am amintit eveni-
mentele de mai sus. Ceea ce trebuie subliniat cu acest prilej este c&, in urma
atacurilor si apoi a rezisten{ei pannonice, imperiul roman recurgea, ca alta-
datd, la mdsuri de o severitate exceptionald. Informatia lui Dio Cassius ne
indreptiteste sd afirmdm c3 vinderea ca sclavi a prizonierilor pannonici
sublinia in chip sugestiv gravitatea primejdiei cdreia trebuiserd sd-i facd
fatd legiunile romane. De ce oare nu s-a petrecut acelagi lucru si cu dacii
infrinti de Aelius Catus §i mai ales cu cei strimutati de Tib. Plautius Aelianus?
Vom reveni putin mai jos asupra acestei intrebari, dupi ce vom termina capi--
tolul actiunilor militare impotriva dacilor, efectuate inainte de mijlocul
sec. I e.n.

1 CI. mai recent, M. Parducz, Denkmdler der Sarmatenzeit Ungarns, Budapest, 1941,
p. 60siurm.; J. Harmatta, in ActaArch., 2, 1952, p. 342.
2 C. Patsch, op. cit., p. 70 §i urm.

3 Ibidem, p. 96 si urm.
4 11, 96,2.

3 Dio Cassius LIV, 31,3.
s II, 96,3.

7

LIV, 34,3; C. Patsch, op. cit., p. 99.
® ¢« Pannoniorum gentes, quas ante me principem populi Romani exercitus nunquam
adit, devictas per Tiberium Neronem, qui tum erat privignus et legatus meus, imperio-
populi Romani subiecti protulique fines Illyrici ad ripam fluminis Danuvi» (Res gestae,.
V, 44 si urm.).
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Cea mai insemnatd dintre toate pare sd fi fost campania din anul 10
f.e.n., condusd la inceput de Tiberius si continuaté, pare-se, de M. Vinicius 1.
Desi lipsesc amidnunte precise, atacul roman pare totusi si se fi indreptat
in directia centrului puterii dacice, ceea ce ar reiesi de altfel si din cele
citeva nume amintite de inscriptia lui M. Vinicius 2. Cotinii §i anartii sint
triburi ce locuiesc in N—V Daciei . Pe de altd parte, se pare cd gi bastarnii
au fost invingi cam in aceeasi vreme, probabil de un alt corp expeditionar
1 . . . oo . .
roman, Cum insd Mon. Ancyr. V, 51 si urm. aminteste si pe sciti §i sarmati
— «nostram amicitiam petierunt per legatos Bastarnae Scythaeque et Sarma-
tarum qui sunt citra flumen Tanaim’ — C. Patsch face presupunerea ci ar
putea fi vorba de un simplu detasament de bastarni, angajat de daci pentru
a suplini grelele pierderi suferite in Pannonia. Invinsi, bastarnii au trimis
soli cu propuneri de pace inainte ca romanii 8si ajungi si mai efectueze si in
regiunea ocupatd de ei o operatie de represiune asemindtoare .

E interesant, pe de alti parte, de subliniat faptul cd in Mon. Ancyr.
atacurile dacilor ca gi represaliile lor, sint amintite separat de cele ale bastar-
nilor si sarmatilor °. Aceeagi observatie trebuie ficutd si in privinta lui Strabo,
care, in trei rinduri, vorbegte despre o actiune militard romani impotriva
dacilor, de fiecare datd singuri §i fird o participare a bastarnilor 8. Pentru
ultima oard o actiune comund daco-bastarnd fusese mentionatd in anul
29 i.e.n. Atacul respins de M. Licinius Crassus pare sd fi fost intreprins numai
de bastarni, la care se va fi adiugat vreun detagsament dac din Dobrogea
sau din Barigan. O observafie aseménitoare poate fi ficutd si in privinja
a doud din cele trei pasaje care amintesc expedifia lui Lentulus, cu deosebire
cd, de astd dat, e vorba numai de daci ?.

Impresia care se desprinde din toate aceste informatii este, pe de o parte,
cd atacurile cele mai insemnate, pe care le-au dat dacii impotriva romanilor
in aceastd vreme, porneau din regiunea de sud-est a Transilvaniei gi — lucrul
nu trebuie uitat — din Banat si Bac¢ika intens populate la aceastd datd deo
populatie dacicd; pe de altd parte cd, in regiunile din stinga Dundrii, initia-
tiva nu mai pornea de la populatia dacicd din Muntenia, ci de la populatiile
germanice gi sarmatice care dominau din punct de vedere militar i politic
zona Dundrii de jos.

Impresia aceasta este confirmatd gi de acele informatii literare sau arheo-
logice cu ajutorul cdrora putem urmdiri aparitia §i inaintarea triburilor sar-

1 C. Patsch, op. cit., p. 101 si urm. Velleius Paterculus II, 96,2 sugereazi gravitatea
rizboiului, care, pornit in coltul de 5—V al Pannoniei, parea si fi ingrijorat pe Augus-

tus: « Bellum Pannonicum, quod inchoatum ab Agrippa Marcoque Vinicio... magrnum
atroxque et perquam vicinum Italiae, per Neronem gestum est ».

2 Dessau, op. cit., 8965:. .. cius... consul quindecim vir sacris faciundis,... (legatus
pro] praetore Augusti Caesaris in [Illyrico)... trans flumen Danivium... m et Baster-

narum exercit, .. fugavitque, Cotinos. ., s et Anartios... Augusti, ..

3 C. Patsch, op. cit., p. 104—105.

4 Ibidem, p. 105.

5V, 47 si urm.: « Citra quod Dacorum transgressus exercitus meis auspicis victus
profligatusque est et postea trans Danuvium ductus exercitus meus Dacorum gentes
imperia populi Romani perferre coegit ».

s VII, 3, 11; 3,12; 3,13.

? Florus, Epitome, 11, 28—29; Tac. Ann., 1V, 48.
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matice in regiunea Dunirii de jos i de mijloc. Citeva studii recente au adus
0 seami de preciziri asupra rolului jucat de ele atit in nordul Pontului Euxin,
cit si inaintarea lor spre vest. Reiese astfel limpede cd, dupd ce impinseserd
pe sciti spre apus, triburile sarmatice ocupaserd definitiv la sfirgitul sec. II
i.e.n. hinterland-ul acestei regiunil. Insemnitatea lor politici apare chiar
din faptul cd in tratatul din 179 i.e.n, figureazi gi Gatalos, regele sarmatilor 2.
Acum sau putin mai tirziu — in orice caz inainte ca Mithridate si-si arti-
culeze sistemul aliantelor sale pontice — sarmatii ajung la Dundrea de jos.
Strabon adaugd chiar ci ei locuiesc pe ambele maluri ale fluviului 3,
Intreruptd un moment de expansiunea spre riasirit a lui Burebista,
inaintarea sarmatilor spre vest ia un nou avint in ultimele decenii ale seco-
lului I i.e.n. Informatiile noastre vorbesc in primul rind de iazygi, ale ciror
razii in Dobrogea sint amintite de Ovidiu 4. Siracia i sdlbdticia moravurilor
lor sint peste tot cunoscute in regiunea dunireand in aceastd vreme 5. Citeva
decenii mai tirziu ii vom regési pe iazygi in Ungaria de sud, agezati in regiunea
dintre Dundre si Tisa, intr-o vreme i intr-un loc care fac plauzibild parerea
.cd au trecut acolo cu invoirea romanilor ingisi, spre a servi de obstacol in
calea atacurilor pannonice gi mai ales dacice . Locul lor in cimpia munteand
par a-1 fi luat roxolanii. Activitatea acestora se va desfigura intr-o tot mai mare
misurd in cimpia munteand, incit pentru o bund bucatd de vreme, pind la
sosirea gotilor, toatd regiunea Dundrii de jos este mai mult sau mai putin
sub stipinirea acestor cildreti ai stepei ?. Marcus Aurelius va ingidui iazy-
gilor din vest contactul prin Dacia — probabil prin Dacia Malvensis —
cu roxolanii din Birdgan 8. La aceastd datd, dupd unii istorici, alanii trecusera
$i el in zona dunireand, absorbindu-i in parte pe roxolani®, Aceastd pirere
a fost insd recent combitutd, in special de J. Harmatta si M. Parducz care
considerd cd, la fel ca gi iazygii in sec. I e.n., o bund parte din roxolani au
trecut in cursul sec. III in vest, ingrosind numadrul, si asa considerabil,

1 Strabo VII, 3, 17 ; cf. M. Rostovtzel, Iranians and Greeks in South Russia, Oxford,
1922 ; id., Skythten und der Bosporus, 1, Berlin, 1931; J. Harmatta, Studies of the
history of the Sarmatians, Magyar-Girég tanulmdnyok, 30, 1950, p. 3 si urm..

? Polybiu XXV, 2.

3 VII, 3, 17...

4 Tristia 111, 10, 33, 79: ¢« perque novos pontes subter labentibus undis/ducunt
:sarmatici barbara plaustra boves si Exz. Ponto 1V, 7, 9 si urm.: ipse vides, onerata ferox
ut ducat Iazyx per medias Histri plaustra bubulcus aquas ».

5 Florus, Epitome, 11, 20: « tanta barbaria est ut nec intelligant pacem »,

¢ Ptolemeu 111, 7, 1 ii aminteste deja instalati citre Dunire si Tisa. Cf. N. Vuli¢,
RE, IX, col. 1189 si urm. Literatura mai noud in Budapest térténete, 1, Budapesta,
1942, p. 181 si nota 101. Cercetirile recente par a fi adus o anumiti limurire nu numai
asupra momentului in care iazygii au trecut in vest, dar si asupra drumului pe care
l-au strabatut spre a ajunge ei acolo. Asa cum reiese in special din studiul lui M. Parducz,
marea majoritate a descoperirilor sarmate din Ungaria se constati in partea de sud a
regiunii dintre Dunére s1 Tisa. Dupa cercetatorii maghiari drumul parcurs de sarmalii
iazygi a striabdtut Muntenia, Oltema si Banatul. Cf. pirerea contrarie a lui C. Daicoviciu,
Banatul st Tazygii, in Apulum 1, 1939—1941, p. 15 si urm.

7 C{. A. Alfoldi, Die Rozolanen in der Walachet, « Bericht iiber den VI. intern. Kon-
gress [iir Archéologie », Berlin, 1940, p. 528 si urm. Dupd N. Fettich, ActaArch I, 1930,
p- 249, Alf6ldi considerd coiful de aur de la Poiana-Prahova ca apartinind roxolanilor.

8 Dio Cassius LXXI 19, 1—2.

® M. Ebert, Siidrussland im Altertum, Bonn-Leipzig, 1921, p. 376 ; M. Rostovtzef,
LCAH, X1, 95,97 ; F. Altheim, Die Krise der alten Welt, I, Berlin-Dahlem, 1943, p. 97.
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al populatiei sarmate din regiunea mijlocie a Dunirii 1. Informatia datd de
Iordanes cu privire la situatia triburilor dintre Dunére, Carpati si Tisa — infor-
matie luatd de scriitorul got dintr-un izvor mai vechi—este deosebit de suges-
tivi in acest sens: « Haec Gotia, quam Daciam appellavere maiores, quae
nunc, ut diximus, Gepida dicitur, tunc ab oriente Aroxolani, ab occasu Iazyges,
a septentrione Sarmatae ac Bastarnae, a meridie amnis Danubii termina-
bant. Nam Iazyges ab Aroxolanis Aluta tantum fluvio segregunturs?. Aceasti
informatie trebuie consideratd ca reflectind o situatie anterioard constituirii
regatului dac al lui Decebal, care a intrerupt pentru o buni bucati de vreme
contactul direct dintre iazygii trecuti in Ungaria si roxolanii sosifi in urma
lor in Muntenia 3. In acest caz, frontiera dintre cele doud grupuri de sarmati
fiind Oltul, reiese limpede ci, incepind cel mai tirziu cu mijlocul veacului
I e.n. — deci inainte de sosirea lui Aelianus — initiativa militard §i politicd
la Dunirea de jos nu o mai aveau ca altddata dacii, ci roxolanii. Dacii continui
a-gi manifesta prezenta lor efectivd in special in partea de sud-vest a Tran-
silvaniei. In Dobrogea activitatea lor e ceva mai vie, tocmai fiindci e mai
depirtati de baza de pornire a contra-atacurilor romane — Macedonia si
Ilyricul. Incetul cu incetul insd, impingind frontiera lor pinid la Dunire si
intdrind mereu ripa Thraciae prin fortirete i caslele, romanii constituiserd
o linie de ap&rare tot mai sigurd pe malul drept al Dundrii. Constituirea pro-
vinciei Moesia si prezenta permanentd a trupelor romane — legiuni §i cohorte
auxiliare — pe malul Dunirii va inchide portile de trecere a razilor de la
nord. Citi vreme trupele romane erau activ prezente, citd vreme orice razie
la sudul Dunirii era fie impiedicat4, fie aspru reprimatd, activitatea triburilor
sedentare sau nomade de la nordul fluviului — daci, bastarni, sarmati —
trebuia si se limiteze de nevoie la zona relativ ingusta dintre Carpati gi Dunére.
Chiar dacd sarmatii au beneficiat de un regim de favoare din partea romanilor
— trecerea lor in Ungaria reflectind in buni mdisurd §i interesul pe care-|
avea statul roman de a-i instala in drumul dacilor spre sud — tot insupor-
tabili riminea linia zdvoritd a Dundrii. Tocmai de aceea, situafia dacilor
din Muntenia trebuie s fi fost la mijlocul secolului I e.n. de-a dreptul disperatd:
dusmainiti de romani §i adeseori impinsi de la frontierea dunidreani — termenii
summovere, repellere, diferre, prohibere Danuvio indici toatd gama acestel
politici — ei erau mai des atacati §i jefuiti de iazygii in drum spre Ungaria
sau de acei invincibili cdldreti in armuri grele care erau roxolanii. Din textul
inscriptiei lui Tib. Plautius Aelianus reiese ci dacii fuseserd obligati s dea noilor
stipini ca ostateci chiar pe fratii unora din sefii lor: « regibus Bastarnarum et
Rhoxolanorum filios, Dacorum fratres captos aut hostibus ereptos remisit » 4.

1 J. Harmatta, op. cit., p. 53—54 ; M. Parducz, Laureae Aquincenses, 1I, p. 321
si urm.

2 XII, 1.

3 Cf. C. Patsch, op. cit., p. 145 ; A. Alfdldi, op. cit., p. 529.

4 Nu e locul si discutidm aici unul din punctele cele mai obscure ale acestui document
epigralic: cine capturase sau ripise pe fiii roxolanilor §i bastarnilor sau pe [ratii « regilor»
daci. Din context nu reiese limpede ci e vorba de iazygi, desi stim ci la aceastd datd o buna
parte dintre ei se instalaserd deja in Ungaria. Nu este imposibil ca Tib. Plautius Aelianus
sd fi procedat cu buni stiintd la slibirea legaturilor — excesive din punctul de vedere
roman—dintre iazygi, roxolani si bastarni, obligindu-i pe fiecare dintre ei si incheie legituri
directe cu romanii §i luind spre mai mare siguran{i « ab aliquis eorum opsides accepit ».
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[l

In aceste conditii, dacii din Muntenia aveau de ce si prefere o strimu-
tare si un impozit regulat — inscriptia lui Aelianus amintegte categoric cé
au fost stradmutati ad prestanda tributa — decit si fie supusi permanentei
presiuni a sarmatilor, fie ei iazygi, fie roxolani, fie impreund cu bastarnii.
Ipoteza lui V. Parvan, care considerd strdmutarea celor 100 000 transdanu-
bieni de buni voie la sudul Dunirii, se apropie astfel mult mai mult de adevar !
decit ipoteza strimutaérii lor silnice. Unde nu putem fi de acord cu V. Parvan
— si, evident, nici cu C. Patsch — e atunci cind acesta considerd pe cei
100 000 transdanubieni drept o populatie amestecati «bastarno-sarmato-
geticd ». In lumina celor amintite mai sus, singura populatie care, fird voia
el, era totusi in situafia de a cere un azil in imperiu erau getii din stinga
Dunirii. In nici un caz nu putea fi vorba de bastarni al ciror atac, petrecut
cu aproape un veac mai inainte, ldsase amintiri grele in Moesia §i a céror
situatie in raport cu sarmatii pare a fi fost totusi ceva mai bund. Cit privegte
pe roxolani, drumul spre vestul liber ii putea atrage mai mult pe acesti
intreprinzitori cilireti ai stepei, decit cantonarea lor in Moesia, cu obligatia
de a tine intr-o mind plugul — pe care nu-l {ineau nici la ei acasi — i in
alta arma. Singurii care erau in situatia de a cere acest adipost, singurii
care disperaserd din cauza noilor §i turbulentilor vecini, erau geto-dacii din
cimpia munteand. Nici ei, nici sarmatii nu puteau binui la aceasti datd cd
nu mai tirziu decit peste doud decenii, soarta dacilor avea si fie cu totul alta.
Singuri romanii avuseserd o intuitie justd atunci cind, in primele decenii ale
secolului I e.n., promovaserd agezarea iazygilor in Ungaria de sud, in
calea eventualelor atacuri dace. Prin trecerea acestora spre apus e probabil
cd roxolanii au trecut din nordul Madrii Negre in partile noastre, cu sau
fard consensul romanilor 2.

Ca stridmutarea celor 100 000 geti in Moesia nu s-a ficut impotriva vointei
lor ar putea si ne-o indice insusi faptul ¢ noii veniti in Moesia au fost stri-
mutati nu numai cum conjugibus ac liberis, dar — gi lucrul trebuie subliniat —
(cum) principibus aut regibus suis. Multimea ce-gi ldsa astfel patria, isi va
fi continuat astfel in Moesia felul sdu traditional de viatd. De altminteri, la
aceastd datd, atit triburile moesilor, cit si cele ale triballilor se giseau in
acelasi stadiu de dezvoltare 3. Cucerirea romani era inci de prea recentd dati,
ca'sd fi putut inci gribi in chip simtitor evolutia relativ lenti a acestor
populatii trace.

n sprijinul interpretirii de mai sus se mai pot face insi i alte doud
observatii, ce nu au retinut pind acum atentia cercetitorilor.

Daca cei 100 000 transdanubieni ar fi fost adunati cu sila din Muntenia ¢,
ar trebui si ne mire inainte de toate faptul ci, desi aceastd operatie era rezul-
tatul unui conflict deja vechi, nici unul dintre cei minati spre sud nu a fost
vindut ca sclav. Am amintit mai sus exemplul griitor din Pannonia: dupi
infringerea rezistentei indirjite a triburilor pannonice in anii 13—12 f.e.n.,
cea mai mare parte a tineretului poporului invins a fost vindutd ca sclavi.

1 Getica, p. 104 si n. 1.

2 A. Alfoldi, op. cit., p. 530.

3 Gf. T.D. Zlatkovskaia, Mesur & I--1I gexaz nawei spw, Moscova, 1951.

4 In legiturd cu aceastid operatie D.M. Pippidi face ipoteza cd, cu acest prilej, ar
fi avut loc abandonarea agezirii geto-dace de la Tinosul (art. cit., p. 367, nota 2).
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S-ar putea rdspunde la aceastd intrebare ¢d, din motive proprii situatiei de
la Dunirea de jos, Tib. Plautius Aelianus nu a voit sd repete misura atit de
asprd — frecventd totugi — a lui Tiberius. Poate cd rezisten{a transdanu-
bienilor fatd de mdisura totugi silnicd a guvernatorului roman n-a fost de
naturd si-l1 exaspereze. Dar §1 in acest caz, asezarea unei populatii geto-
dace, cu vechi traditii rdzboinice, in imediata vecinitate a frontierei duni-
rene ar putea si ne surprindd. O prudenti elementari ar fi trebuit si-1 indemne
sd duci mai departe spre sud, cel putin dincolo de muntii Haemus, pe acegti
neastimpdrati si vechi inamici ai poporului roman. Cu citeva decenii mai
inainte, exasperati de permanentele riscoale ale bessilor, romanii ii exilaserd
tocmai departe in Dobrogea, unde-i vom regdsi doud veacuri mai tirziu,
pastrindu-gi puternica lor individualitate in mijlocul unei populatii la fel
de ostild stipinirii romane. In termeni ciutati desigur pentru a impresiona
pe cititor, Florus ne lasi si intelegem cd stramutarea silnici a bessilor din
muntii si viile lor din Balcani inspre nord s-a fdcut in chipul unui adevarat
convoi de osindifil. Termenii in care inscriptia tiburtind vorbeste despre
aceastd operafie aga-zis de politie executati din ordinul lui Tib. Plautius
Aelianus par aproape idilici in comparatie cu ceea ce povestegte Florus despre
strimutarea bessilor la nord. Nu s-ar putea spune, pe de altd parte, cd trans-
danubienii erau mai putin ridzboinici — guvernatorul roman in orice caz nu
putea sd afirme aga ceva. Singura concluzie care credem cd se impune astfel
este cd, exasperatl de presiunea sarmatilor si in imposibilitatea de a se des-
pagubi prin atacuri la sudul Dundrii atit de bine pazit de legiunile §i cohor-
tele romane, geto-dacii din cimpia munteand au cerut adidpost in Moesia.
Cum acest lucru convenea din cel putin doud motive stidpinirii romane
— pe de o parte se slibea astfel presiunea reald sau potentiald a frontierei duni-
rene, pe de altd parte, vechi agricultori, geto-dacii puteau fructifica atitea
regiuni incd nedefrigate sau slab exploatate din Moesia — Tib. Plautius
Aelianus a acceptat sd le acorde acest adipost, amintind chiar in textul
ingeriptiei roadele imediate ale acestui insemnat act politic: pe de o parte,
«per quem pacem provinciae et confirmavit et protulit », pe de alti parte
« primus ex ea provincia magno tritici modo annonam p(opuli) R(omani)
adlevavit ». Ar mai fi putut desigur si adauge §i o a treia consecintd a acestei
operatii: romanii vor recruta in curind din rindurile geto-dacilor stramutati
la sudul Dunirii excelente trupe auxiliare, despre care ni s-au péstrat citeva
pretioase informafii documentare 2,

Evenimentele care au urmat activitdtii lui Tib. Plautius Aelianus au
dovedit cd, in bund masurd, intuifia lui fusese justd din punctul de vedere al
intereselor romane. Ceea ce nu putea prevedea el, desi cunogtea ca nimeni

1 II, 27: «a Pisone perdomili (i.e. Thraces) in ipsa captivitate rabiem ostendere.
Quippe cum catenas morsibus temptarent, feritatem suam ipsi puniebant». Cf. Emil
Condurachi, Din istoria cotropirii romane: deportarea triburilor bessilor in Dobrogea, « Bule-
tinul stiin{ific, sect. stiinte istorice, filozofice, ec.-jur. »., t. II1, 1951, p. 31 si urm.

2 CIL, XVI, 13 ; diploma militari gisiti la Dalgodeltzi pe riul Tibria (anticul Ciab-
rus), in R.P. Bulgaria, eliberati de Vespasian in anul 71 e.n., pe numele Tutio Buti f.
Dacus, care slujise in flota de la Missenum. O altd diplomi militard, descoperita la Nico-
polis ad Istrum, tot in R.P. Bulgaria si publicati de A. Alf6ldi, Dacians on the southern
bank of the Danube, JRS, XXIX, 1939, p. 28—31, este eliberati de acelasi imparat in
anul 88 e.n. pentru pediti Gario Stibt f. Dacus, care slujise in cohors Musulamiarum.
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altul realitdtile politice de la Dundrea de jos, era brusca slibire a [rontierei
dunirene pe care o organizase atit de bine, in perioada anarhiei militare din
anti 68—69 e.n. Slibirea apararii frontierei, prin dislocarea legiunilor pe teatrul
de luptd din Italia, a dus la o subitd tulburare a raporturilor, probabil clien-
telare, stabilite intre romani si sarmati: « Conversis ad civile bellum animis
externa sine cura habebantur. Eo audentius Rhoxolani, Sarmatica gens, priore
hieme caesis duabus cohortibus, magna spe Moesiam inruperant, novem milia
equitum », scrie Tacit 1. Acei opsides pe care ii luase de la sarmati Tib.
Plautius Aelianus nu au impiedicat pe roxolani si rupd intelegerea ficutd,
invadind 1 jefuind Moesia « ex ferocia et successu praedae magis quam pugnae
intento », adaugd Tacit. Este adevirat c&, la intoarcere, céldretii incarcati
de pradd furd surprinsi si nimiciti de trupele legiunii III Gallica adiunctis
auziliis. Guvernatorul Moesiei, Marcus Aponius Saturninus, primi ca rdsplati
o statua triumphalis, iar cei trei legati ai legiunilor (III Gallica, VII Claudia
gi VIII Augusta) Titus Aurelius Fulvus, Tettius Iulianus §i Numisius Lupus,
ornamentele consulare 2.

Dacid invazia roxolanilor a avut loc incd in iarna anului 69, cind nu
plecase decit o parte din efectivul armatei romane de la frontiera dundreani,
in schimb o noud invazie a dacilor a avut loc in momentul in care slibirea
pazei romane la Dunire a atins punctul siu cel mai de jos: « moto et dacorum
gens nunquam fida, tunc sine metu, abducto e Moesia exercitu. Sed prima
rerum quieti speculabantur: ubi flagrare Italiam bello, cuncto in vicem hos-

* tilia accepere expugnatis cohortium alarumque hibernis utraque Danuvii
ripa potiebantur » 3. Atacul trebuie sd fi coincis sau si fi precedat bitilia
de la Cremona (octombrie 69), unde legiunile dunirene favorabile lui Ves-
pasian cigtigard victoria. Invazia dacilor a fost reprimatd de Licinius Mucianus,
care, conducind spre Italia legiunea VI ferrata, zdbovi din drum spre a res-
pinge dincolo de Dunire pe atacatori 4. La sfirgitul lui decembrie 69, Mucianus
va ajunge la Roma ®. Cine erau acesti daci? La Roma se ficea oare o confuzie,
cind se acorda lui Mucianus onorurile triumfului pentru « expeditia impotriva
sarmatilor »? Problema nu poate cipita un ridspuns precis, deoarece acelasi
Tacit vorbeste despre « motu Dacorum gens nunquam fida », §i, pu}in mai jos,
despre victoria sarmatd a Iui Mucianus. Credem insd c4&, intr-un caz sau altul,
nu de dacii de la Dunire mai putea fi de astidatd vorba. In dreapta Dunirii
dacii din cimpia munteand nu mai constituiau de mult o primejdie, iar misura
lui Tib. Plautius Aelianus indepartase definitiv aceastd posibilitate. Daci
atacul a fost dat de daci, nu poate fi vorba decit de dacii de dincolo de munti,
al ciror potential rdzboinic nu fusese atins de maisurile luate de Tiberiu sau
de Lentulus, in momentul in care puneau bazele frontierei dundrene. Cum insé
pentru a ajunge in regiunea Dunirii de mijloc, dacii din Transilvania se izbeau
de iazygii instalati in sudul Ungariei, tocmai pentru aceasta singura directie
posibila i relativ usoard a atacului dac era la frontiera dunireand, slabitd

1 Hist. 1, 79.

2 Ibidem ; cf. C. Patsch, op. cit., p. 173.

3 Hist. 111, 46.

4 Hist. IV, 4: «multo cum honore verborum Muciano triumphalia de bello civium
data, sed in Sarmatas expeditio fingebatur ».

5 Ibidem.
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cu totul in urma dislocdrii celor trei legiuni din Moesia in Italia. Am putea
-chiar presupune ci trecerea Dunirii a putut avea loc mai curind in Oltenia,
pe la gura Oltului, spre a evita contactul direct cu roxolanii din cimpia mun-
teand. In felul acesta ar putea si se interpreteze §i gtirea transmisi de Tacit
-care aminteste cd, in inaintarea lor, dacii damque castra legionum excindere
parabant»!, pazite probabil de o garnizoana restrinsd. Stim ca cele mai vechi
lagire ale legiunilor romane din Moesia se giseau lingd Dunire la Oescus si
Novae (leg. VII Claudia si leg. VIII Augusta)? si erau usor de atacat pentru
dacii care ar fi coborit din Transilvania pe valea Oltulgi sau a Jiului. Nu
reiese din nici o stire ci dacii stramutati de Tib. Plautius Aelianus in Moesia
ar fi participat la aceastd actiune. In definitiv, prada de rizboi si a sarmatilor
din iarna 69 si a dacilor din toamna aceluiasi an nu putea fi recoltati, printre
altele, decit pe seama populatiei din sudul Dunarii. La aceastd datd erau
rare incd aglomerdrile ce aveau si& devind in secolul urmitor infloritoare
orage. $i din acest punct de vedere, politica lui Tib. Plautius Aelianus isi
atinsese scopul: geto-dacii strimutati impéirtdseau — tocmai fiinded veniserd
de bun& voie §i nu fuseseri adusi cu sila — interesele romanilor, cel putin
in masura in care, asezati la sudul Dunérii, isi apérau si ei satele §i agezirile
ce le considerau definitive.

EM. CONDURACHI

THUBEPUI IUIABTUI OJIMAH
W TNEPECEJIEHUE 3AIYHAVICKUX >XHUTEJENA B ME3MIO

JKPATKOE COIEPXXAHHUE

Hcxoma u3 BecbMa IIeHHbIX 33aKJIOUCHMIA, M3J0)KeHHBIX B Tpyne mpod.
. M. IImmuau 0 pUMCKOIf mONMMTHKe Ha HibKHeM [lyHae B 3moXy mnpaBJieHUA
HamecTHuka TubGepus IlnaBtma Dnuana B Mesun (okono 57—63 r.u.3.), aBTOp
CTPEMIJICA [0OKa3aTh, uro mnepeceneHne 100 000 samymaficrix jkureneit B 06-
Jactb K Iory or JyHas, 0 KOTOpOM YNOMWHAeTCi B HaiarpoGHo#f HaqmucH
PHUMCKOro HamecTHMKa — «plura quam centum mill (ia) ex numero Transdanu-
vianor (um) ad praestanda tributa cum coniugibus ac liberis et principibus
aut regibus suis transduxit » — e 6BUI0  TOSTMLIEACKMM = MEDOIDHMATHEM,
KaK CUYMTaeT aBTOpP BBILIEYKAa3aHHOH CTaTbH. DTy ONEpaLMIO MOXKHO pacCMaTpH-
BaTh, KaK pacClUMPEHHE « 30HBI Ge30MacHOCTH », KOTOpOE PHMMCKHUHA HaMECTHHK
CUMT&1 HEOOXOAUMBIM KaK JUIA YKpEIUIeHHs: TPaHMIbI, TaK M, IJIaBHBIM ob6pa3om,
s ocnaGiieHNss BO3MOYKHBIX HAMa[i€HMiA CO CTOPOHBI J3aKOB.

ABTOp moOJyiaraer, yro B OTJIMYHE OT IIOJIOXKEHHA, Habmomaemoro B Hawaie I
BeKa, KOrja AaKd U3 HIKHe-JyHalickod o0JIaCTH NpEeCTaBiIsAM ACHCTBHTEIb-
HyIO VTPO3Y JJIsT PUMCKOI rpanuiel, B cepeagune 11 Bexa nauGosmbinee JaBrieHme
OKa3bIBaJIM CapMaTCKUE IUIEMEHa, B NEPBYIO Ouepeldb S3UrH, 3aTeM POKCOJIAHBI.
Ecin siauram yaanocs BIOPTHYTECS B K0HYI0 BEeHIDHIO, BEDOATHO ¢ COrylacus puMm-

1 Hist. 1V, 4.
2 Cf. Ritterling, RE, XII, 1521, col. 1649.
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JIAH, TO POKCOJIaHBI, O HAIAJEHHAX KOTOPBHIX YIIOMHMHAIOT MHOTOUHMCJICHHBIE MCTOY-
HMKH, OKa3bIBAIM HA IUIEMeHa JyHACKOif paBHMHBI JaBJIEHHE, KOTOPOE CTAHOBIWIOCH
Bce Gosree HeBbIHOCMMBIM. Camblii ¢axr, yrmommHaemblif B Bblllleyka3saHHON Han-
mcH, 4To HOBOMpMOBIBIIME 6LLIM moceseHbl B Meaun «cum coniugibus ac li-
beriss u — 310 cnegyer nmoguepkHyTh — « (cum) principibus aut regibus suisy,
JoKasplBaer, 4ro mepecesienne 100 000 retoB B Me3uio mpoM3olLUIO BOIPEKH
HX BOJIe, KaK moymieiickasti Mepa OXpaHbI IDaHMIl, BpayKaeOHEIl Xapakrep KOTO-
poii Henb3st orpuuath. C JApyro#i CTOPOHBI, €cim Obl MepeMelleHHe 3ayHaii-
ckoro Hacenenmst TubGepuem IliaBTHem JymaHoM ObLIO JMINB TPUHYIUTEIHHOM
Mepoif ¢ IfeJIbI0 pacIIMpeHUA ITOrpaHNYHOoiIl 30HBI G6e30IaCHOCTH, TO 3JIeMEHTapHax
OCTOPDOYKHOCTh TpeGoBasia OBI, UyTOGBI HOBBIE TPHUINEJBI[BI CO CTapbIMM (OEBBIMHU
TpaguuusiMi ObLIM IepecesieHbl ropasfo Iokuee Mesmn. Ilpamepom B 3Tom
cmbIcie stBisercsl mepecesieme B 11 r.H.3. yactm Gecckmx mwremeH ¢ Banmkas-
CKOro moJsyocTpoBa aaneko B Mamyio Cruduio.

TIB. PLAUTIUS AELIANUS
ET L’EVACUATION DES TRANSDANUBIENS EN MESIE

RESUME

Partant des précisions extrémement précieuses apportées par 1’étude
de D. M. Pippidi relative & la politique romaine sur le Bas-Danube sous le
gouvernement de Tib. Plautius Aelianus en Mésie (vers 57—63 de notre ére),
I'auteur tente de prouver que la dislocation, au Sud du Danube, des 100 000
Transdanubiens que mentionne !'inscription funéraire de ce gouverneur
romain — « plura quam centum mill(ia) ex numero Transdanuvianor(um)
ad praestanda tributa cum coniugibus ac liberis et principibus aut regibus suis
transduzxit » — n’était pas une opération de police, comme l'estime ’auteur
de Yarticle susmentionné. Cette opération ne saurait non plus étre considérée
comme une extension de «1’espace de sécurité» que le gouverneur romain
estimait nécessaire tant pour consolider la frontiére que, surtout, pour affai-
blir par avance la violence des attaques futures des Daces.

L’auteur considére que, a4 la différence de la situation qui régnait au
début du I°r siécle — lorsque les Daces de la région du Bas-Danube consti-
tuaient un danger réel pour la frontiére romaine —, au milieu du I°r siécle,
la pression la plus forte était exercée par les tribus sarmates, les Jazyges en
premier lieu et les Roxolans en second lieu. Si les Jazyges réussirent a pénétrer
en Hongrie méridionale, probablement avec le consentement des Romains,
les Roxolans, dont les attaques sont mentionnées par de nombreuses sources,
exercérent sur les tribus daces de la plaine danubienne une pression qui
devint de plus en plus insupportable. Que le transfert des 100 000 Gétes en
Mésie n’eut pas lieu nonobstant leur volonté, comme une opération de police
frontaliére dont le caractére hostile ne pourrait étre nié, cela est prouvé
par le fait, mentionné par l'inscription tiburtine, que les nouveaux venus en

9. — c. 860.
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Mésie ont été transférés « cum coniugibus ac liberis», mais aussi — et cela
doit étre souligné — « (cum) principibus aut regibus suis» D’autre part,
si le transfert des Transdanubiens par Tib. Plautius Aelianus et été une simple
mesure de pression et d’élargissement de la zone de streté de la frontiére,
la prudence la plus élémentaire aurait exigé que ces nouveau-venus, imbus
de traditions guerriéres, fussent conduits bien plus loin au Sud qu’en Mésie.
Un exemple dans ce sens est fourni par le transfert, en I'an 11 de notre ére,
d’une partic des tribus besses, envoyées loin des Balkans, en Seythie mineure.
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