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CONTRIBUŢII LA PROBLEMA PROVENIENŢEI ARGINTULUI 
DIN TEZAURELE GETO-DACE, 

ÎN LUMINA DESCOPERIRII MONETARE DE LA STĂNCUŢA 

(r. Călmăţui, reg. Galaţi) 

În perioada de timp care cuprinde ultimele două secole i. e. n. şi 
primul secol al e. n. ,  se constată în evoluţia culturii materiale a populaţiei 
geto-dace o nouă şi importantă manifestare, binecunoscută şi documen
tată. arheologic pe teritoriul ţării noastre. Este vorba de numeroasele şi 
bogatele tezaure cu obiecte de argint, care prin tehnică şi ornamentaţie 
caracterizează arta prelucrării argintului în Dacia în epoca la care ne-am 
referit. Fibule de diferite forme şi mărimi, lănţişoare, brăţări şi coliere 
cu o întreagă serie de variante, cercei, inele, pandantive, vase în formă 
de cupe etc., toate din argint, lucrate cu o pricepere şi îndemînare deo
sebită, constituie elementele care formează conţinutul acestor tezaure. 
Numărul mare, varietatea, ca şi originalitatea unor atare obiecte, găsite 
în regiunea carpato-dunăreană, au a.tras atenţia arheologilor care le-au 
supus unui studiu amănunţit. 

După cum era de aşteptat cercetările în acest domeniu au stăruit 
în mod special asupra apartenenţei etnice şi a stilului obiectelor, precum 
�i asupra încadrării lor eronologice. Printre problemele mai puţin cercetate 
în această direcţie, uar nu mai puţin importante, se numără şi aceea 
privitoare la provenienţa argintului folosit la confecţionarea obiectelor 
de podoabă amintite. Fără îndoială că, pentru satisfacerea acestor nevoi, 
sursa principală şi permanentr1 o constituiau minele exploatate de daci 
in regiunea Munţilor Apuseni încă din vremuri mai îndepărtate. Canti
tăţile imense de argint, despre care ne informează Lydus că au fost ridicate 
de Traian djn Dacia, au dus la concluzia că ele erau rezultatul exploată
rilor miniere din Transilvania,, acumulate de regii daci, în mod treptat, 
în decuriml secolelor precedente1. Alături de această importantă sursă., 

1 J.  Carcopino, Les ricllcsscs des Daces el Ic redressemenl de l 'cmpirc romnin, sous 1'raiall, 
în „ Dacia " .  I ,  1 924, p. 31 şi ;{2. 
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dacii n-au scăpat prilejul să folosească pentru nevoile lor şi alte izvoare, 
bineînţeles de o valoare mai redusă, oferite de anumite împrejurări, 
cum ar fi de pildă expediţ.iile de pradă, ca şi monedele aflate în circulaţie 
în Dacia în secolele II - I î. e. n. Asupra acestui aspect al problemei 
ne-am propus să stăruim în acest studiu, în rezolvarea căruia vom în
cerca să aducem unele date noi. 

Se ştie că, începînd din secolul II î. e. n.,  pe teritoriul locuit în 
antichitate de geto-daci, pătrund şi circulă în număr mare tetradrahme 
ale oraşului Thasos, ale Macedoniei Prima şi drahme din Apollonia şi 
Dyrrhachium2• O bună parte din aceste monede continuă să circule şi să 
fie tezaurizate şi în cursul secolului următor, împreună cu denarii romani 
din timpul republicii, care încep să circule în Dacia nu mult după anul 
100 î. e. n.3 

Împrejurarea că numeroasele monede din categoriile amintite s-au 
găsit tezaurizate împreună cu obiectele de podoabă dacice4 a îndemnat 
pe unii cercetători să considere că argintul din bijuteriile în discuţie îşi 
are originea în monedele aflate la această dată în Dacia. 

Încercînd să explice geneza tezaurelor dacice de argint, cercetătorul 
maghiar G. Teglâs constată că acestea încep să apară o dată cu pătrun
derea în regiunile noastre a monedelor thasiene, macedonene, din Apol
lonia şi Dyrrhachium, a denarilor romani republicani, a monedelor dife
ritelor oraşe greceşti sudice şi chiar ale oraşelor sud-italice5• Vasile Pârvan 
pare să se ralieze acestui punct de vedere, atunci cînd acceptă ca „folo
sitoare explicaţia dată de învăţatul maghiar pentru partea pur mate
rială a chestiunii" şi atunci cînd constată, pentru această epocă, „o pro
fuziune de material, destul de rar în Dacia şi mai greu de extras decît 
aurul"6• El adaugă la fondul de monede amintit şi piesele de argint cel
tice7. Aceeaşi ipoteză, altfel nuanţată şi mai clar exprimată, o întîlnim 
şi la Dorin Popescu, care este de părere că argintul folosit pentru confecţio
narea bijuteriilor era extras de daci din Munţii Apuseni, precum şi din 
monedele greco-romane care circulau aşa de activ în Dacia8• 

Într-un studiu apărut de curînd, N. Fettich respinge ca neînte
meiată această părere, pe motiv că în obiectele de podoabă s-a între
buinţat un argint curat şi de bună calitate, în comparaţie cu cel folosit 
la. baterea monedelor „barbare"9• Argumentul învăţatului maghiar nu 
pare de loc convingător, iar legătura dintre cele două categorii de desco
periri nu este de loc potrivită.  În primul rînd, prin mone<lele „barbare" 

2 C. Moisil, în BSNR, 1920, p. GO ; idem, in C::-.iA, 1943, p. 155 - 1 65 ; un studiu amplu 
asupra circulaliei acestor monede a făcut B. Mitrea, in ED, X, Roma, 1 945, p. 64- 99. 

3 B. Milna, op. cit., p. 100 - 1 24 ; idem, in Studii şi referate privind istoria Romtniei, 
I, 1954, p. 298 ; I. Wincler, ln acelaşi loc, p. 155 - 1 58. 

4 B. Mitrea, Notă asupra unor tezaure de monede romane descoperile ln Dacia, in RIR, 
V - VI, 1 935 - 1 936, p.287-291 ; Dorin Popescu, in „Dacia", VII-VIII, 1 937 - 1 940,p.1 97 - 202. 
şi în „Dacia", XI - X I I, 1945 - 1 957, p. 68 - 69. 

6 G. Teglăs, in AE, 1 892, p. 408 şi urm. 
8 V. Pârvan, Gelica, Bucureşti, 1 926, p. 560. 
7 Ibidem. 
" Dorin Popescu, ln „Dacia", V l l - Y J I I, 1937 - 1 940, p. 197.  
9 N. Fettich, ln Acta Arch., II I, 1 953, p.  1 73. 
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descoperite pe teritoriul ţării noastre, cu caractere specific locale, înţe
legem imitaţiile după tetradrahmele lui :Filip al II-iea, pe care le înglobăm 
în grupa monedelor dacice10• Studierea acestor imitaţii locale a permis 
să se constate că. diferitele tipuri monetare corespund unui cadru regional11, 
şi că argintul, în ceea ce priveşte calitatea lui, în cele mai multe cazuri 
destul de bună, variază în funcţie de tip şi epocă. Dacii, buni cunoscători 
ai calităţii argintului, au putut foarte uşor să aleagă din masa de imitaţ,ii 
acea categorie de monede care corespundea intereselor lor. 

în al doilea rînd trebuie ţinut seama de faptul că imitaţiile locale, 
tn comparaţie cu monedele din Thasos, din Apollonia şi Dyrrhachium 
şi cu monedele romane republicane etc., bătute dintr-un argint de calitate 
superioară, sînt semnalate numai în cîteva . dintre tezaurele ce conţin 
obiecte, şi chiar atunci sint în număr redus, uneori găsindu-se împreună 
cu exemplare din celelalte categorii de monede. Acest lucru denotă că 
imitaţiiile locale nu au fost luate în consideraţie pentru acest scop decît 
în măsură redusă, aşa încît procentele de corpuri străine din argintul 
acestor tipuri monetare, atunci cînd au existat, nu puteau influenţa 
calitatea întregii cantităţi de argint intrat în prelucrare. Dacă meşterii 
daci au putut să elimine cu uşurinţă impurităţile din monede şi să otţină 
argintul dorit, cum crede Oct. Floca12, este o problemă care merită toată 
atenţia, dar în stadiul actual al cunoştinţelor noastre nu se poate da 
un răspuns afirmativ, fără unele rezerve şi fără o prealabilă verificare 
de ordin tehnic. 

Am menţionat în cele de mai sus că ipoteza transformării, la o 
anumită dată, a diverselor categorii de monede din Dacia în obiecte de 
argint, a fost sugerată de faptul că cele două feluri de descoperiri apar 
in cele mai multe cazuri împreună. Asemenea situaţii ne sînt semnalate 
într-o serie de localităţi, pe care le prezentăm în ordinea geografică, pe 
regiuni, în cele de mai jos : 

1. La Săcălăsău (r. Marghita, reg. Oradea)13 s-au descoperit, împreună 
cu un arc de fibulă, un număr de 23 de drahme ale oraşului Dyrrhachium; 

2. În localitatea Gura Văii (r. Pleşcuţa, reg. Oradea)H s-au găsit 
.52 de drahme din Apollonia, alături de un fragment de lănţişor şi două 
inele de argint. 

3. Tot din reg. Oradea,r. Ineu, de la Moroda15, provin cîteva brăţări 
şi alte obiecte de podoabă, cn care se aflau împreună şi 10 denari romani 
republicani. 

4. La Remetea (r. şi reg. Timişoara)16 ne este semnalată descope
rirea unui tezaur, din inventarul eăruia fac parte fibule, brăţări, un 

10 C. Moisil, în BSNH, 1920, p. 59 şi urm. 
11 Oct. Floca, în „Dacia", X I - XII,  1945 -· l \147, p. 103. 
12 Oct. Fioca, Conlributii la cmwaşlerea tezaurelor 1/e arginl dacice . Te:a11rul de la 

Sărâcsău şi Şeicu .\lica, Bucureşti, Ed. Acad. R. P. R., 1956, p. 35. 
13 Dorin Popescu, in „Dacia", V I I - V II I, 1937 - 1 940, p. 201. 
H „Arhiv ftir Kunde iisterreichischer Geschirhtsquellen", XV, 1 956, p. 321 ; F. Homer, 

ln AE, VI, 1886, p. 388. 
1° F. Rtimer, op. cil., p. a8\J. 1 8 Bleyer Izso, în AE, XXV I, H lU6, µ.  365. 
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lănţişor, toate din argint, 169 dP. denari rnmani republicani şi 17 tetra
drahme thasiene. 

5. Cîteva monede roma,ne republicane şi un torques s-au găsit 
la Gherla (reg. Cluj )11. 

6. Un important tezaur compus din lănţişoare, pandantive, 120 de 
monede romane republicane şi 318 drahme <lin Pyrrhachium, provine 
de la Someşul Cald (reg. Cluj )Is. 

7. În aceeaşi regiune, la Stupini (r. Bistriţa)19 s-au descoperit circa 
400 de denari romani republicani i;;i un inel emisferic.  

8. La Cerbăl (reg. Hunedoara)w s-a găsit un bogat tezaur alcătuit 
din brăţări, spirale, inele, paudant.ive, 491 de <leitari romani republicani 
şi cîteva imitaţii de tip local. 

9. De la Agîrbicin (r. ·l\'Iediaş; reg. Stalin)21 pmdn cîteva fragmente 
de fibule şi monede romane republicane. 

10. JJa Senereuş (r. Sighişoara, reg. Stalin)22 s-au descoperit îm
preună o brăţară, un torques, un lănţişor, o fibulă, cîteva inele etc. şi 
circa 10 denari romani din vremea republicii . 

11. 1n 1954 a intrat în posesia muzeului de la Mediaş, un tezaur 
de monede şi obiecte descoperit în comuna Şeiea Mică (r. Mediaş� reg. 
Stalin). El se eompune clin 348 de monede romano re1mblicane, trei tor
queirnri, cinci brăţări, un lau ţ şi două filmlt>23• 

12. Alte cîteva obiecte de podoabă şi monede romane republicane 
sînt semnalate ca provenind de la Ghelinţa (r. Tîrgul Secuiesc, Reg. Au
tonomă Maghiară)24. 

13. Unul dintre cele mai importante tezaure de argint dacice alcă
tuit din 15 cupe, două brăţări, o fibulă, o monedă din Dyrrhachium şi 
alta thasiană, 11-a descoperit recent la Sîncrăieni (r. Miercurea Ciuc, Reg! 
Autonomă 1\faghiară)2s. 

14. La Poiana (r. Tg.-Jiu, reg. Craiova)26 s-a găsit un tezaur format 
din torques-uri, brăţări, inele, plăci decorative, 13 denari romani repu
blicani şi alţi 10 din vremea imperiului (sec. I e. 11. ) . 

15. În apropiere de Bucureşti, la Herăstrău27, s-a descoperit un 
alt însemnat teza.Ul', conţ.inînd un vas în formă de cupă, fibule, brăţări 
şi 55 de tetradrahme t hasiene. 

11 Dorin Popescu, in „ Dacia", X I - X I I, p. 68. 
18 Fr. Kenner, ln „Arhiv f. Kunde tisterr. Geschichtsq. ' ' ,  XlXIV, p.  383 - 384 : F. Romer, 

Qp. cit., p. 388. 
19 G. Fischer, ln „Festgabe znr Feicr der Einweihung des neuen eY. Gynm . ' ', etc., 

Bistritz, 1911, p. 4 - 24. 
20 Ortvay T., in AE, 1 875. p. 2 1 1 .  2 1  K. Horedt, „Dacia", X I - X I I , p.  '..! 1 i .i .  
2 2  F .  Homer, Qp. cil., p.  389. 
23 Oct.  F!oca, Contributii. p.  18 şi u r m .  
24 J.  Hampei, în AE, 1 895. p .  276. 
25 Z. Svekely şi D. KoYăcs, "\datok a dakok kf:fo vaskori rniivelfsegeliez, Miercurea Ciu · 

cul ni ,  1 954, p. 1 5 -31.  2 6  C. S .  Nicolăescu - Plopşor. Jn . , Dacia " ,  V I I - V I I I, 1937 - 1 940, p .  204 '..! t :; . 
27 Dor n Popescu. , .Dacia", X l - Xl l ,  1 9-1 5 --- 1947, p. :1:. şi urm. 
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16. De la Coada Malului (r. Teleajăn, reg Ploieşti)28 se cunoaşte 
un depozit cu brăţări, fibule etc. şi o tetradrahmă de la Filip al Ii-lea, 
folosită ca pandativ. 

17. Ca ultimă, descoperire amintim tezaurul găsit la Epureni ( r. Huşi, 
reg. Laşi)29, în care, pe Ungă fibule şi brăţări, se întîlnesc �i 76 de imitaţii 
locale după tetradrahmele lui Filip al II-lea .. 

În afara acestor descoperiri rămîne o serie de tezaure dacice, puţine 
de altfel la număr, în care nu este menţionată prezenţa monedelor ; acest 
lurrn se datore�te, cel puţin pentru unele dintre ele, faptului că nu avem 
informaţiile necesare asupra eondiţmor <le găsire şi nici conţinutul lor 
<'.omplet. Predzăm că descoperirile p1·ezPntate mai sus sînt cele mai impor
tante şi ceie mai numeroase din grupa tezaurelor dacice şi că ele pot servi 
astfel ca o serioasă bază documentară pentru problema de care ne 
ocupăm. · 

Am căutat să reamintim cîteva din · datele arheologice, precum şi 
unele dintre principalele păreri privitoare la provenienţa argintului folosit 
de daci la confecţionarea obiectelor de podoabă în sec. II - I î. e. n.ao, 
şi rolul pe care l-au jucat în acest proces monedele aflate în Dacia la 
această dată .. 

A reieşit în mod limpede şi credem că am subliniat în mod suficient, 
nă între cele două categorii de descoperiri, care se asociază şi sînt con
temporane, există o strinsă legătură, ce nu poate fi socotită o simplă 
înti.mplare. Dovada vom încerca să o facem cu o nouă descoperire, care 
prin conţinutul ei important vine să sprijine în mod temeinic cele înfă
ţişate mai sus . 

.Această descoperire recentă, constînd dintr-un tezaur monetar, a 
fost făcută in toamna anului 1953, pe teritoriul comunei Stăncuţa (r. Căl
măţui, reg. Galaţi) ,  pe malul stîng al Dunării, la circa 40 km la sud de 
Brăila. Stabilirea împrejurărilor in care a avut loc descoperirea, ca şi 
achiziţionarea tezaurului pentru Muzeul naţional de antichităţi, s-au făcut 
cu ocazia cercetării noastre la faţa locului, in decembrie 1954. Cu acest 
prilej am aflat că ţăranul Franz Buci şi fiul său din comuna Stăncuţa, 
pe cind luau parte la lucrările de ridicare a unui dig, la circa 3 km nord
vest de sat, au găsit, la o adincime de 0,50 m, un vas de argint, în care 
se aflau un număr însemnat de monede şi două bare de argint. După 
spusele descoperitorilor, vasul - ai cărui pereţi erau foarte subţiri - s-a 
sfărimat o dată cu scoaterea lui din pămînt. Monedele descoperite sînt in 
număr de 87 şi anume : 34 de denari romani din timpul republicii şi 53 de 
tetradrahme thasiene. 

În ceea ce priveşte prima categorie de monede, ea. cuprinde piese 

28 Dorin Popescu, „Dacia", VII-VIII, 1937 -1940, p. 198 şi în „Studii şi referate . . .  ", 
I, 1954, p. 91 şi urm. 

21 G. Severeanu, în „Revista muzeului şi pinacotecii Municipiului Bucureşti'', I, 1935, 
p. 1 7  şi urm. 

BI DorinPopescu, în „Dacia", XI �XII, 1945-1947, p. 69 şi în „Studii şire/erate . . . ",  1,1954, 
p. 103 şi urm. ; G. Daicoviciu, La Transylvanie dans l'anliquili!", Bucureşti, 1945, p. 30, nota 1 
şi p. 59, ;iiota 1 ;  Oct. Floca, op. cit., p. 32- 34. 
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dintre anii 150 -52 î. e. n. Pe epoci de emisiuni, avînd ca bază datarea 
lui Grueber81, ele se grupează în felul următor : 

Perioada 1 :)0 --- 1 25 î. e. n .  
1 24 1 03 I. e. n 
1 02 I. e. n. 
102 92 î. e. n. 

91 89 î. e. n. 
88 86 I. e. n. 
85 82 I. e.  n.  
81 73 I .  e. n.  
72 50 I. e.  n. 

-1 bucăţi 
(j 
1 
(i 
_, 
7 
2 
2 
2 

Tola I . . . 3,1 bucă ţi  

Cea mai recentă dintre monedele romane republicane (aparţinînd 
tipului trecut de Grueber în voi. I, la p. 494, sub nr. 3 931) datează din 
anul 52 î. e. n. Întrucît monedele thasiene nu ne oferă posibilităţi de 
datare mai exactă, acest denar ne dă o indicaţie preţioasă cu privire la 
data ascunderii tezaurului de la Stăncuţa, care trebuie situată probabil 
nu mult după anul 52 î. e. n. ; în felul acesta, tezaurul este contemporan 
cu cele mai multe din tezaurele conţinînd şi obiecte dacice de podoabă. 

Cea de-a doua categorie de monede o formează cele 53 de tetra
drahme thasiene. Cu toate că nu vom stărui aici asupra acestei categorii 
de monede, găsim totuşi necesar să menţionăm că - în urma studierii 
lor în mod amănunţit - se desprinde clar prezenţa cîtorva imitaţii. 

Obiectele care ne-au retinut în mod deosebit atentia - constituind 
în acelaşi timp partea importantă şi de noutate oferită de descoperirea 
aceasta - sînt cele două bare de argint amintite mai sus. Una dintre 
ele este dreaptă şi trapezoidală în secţiune, iar cealaltă are forma unei 
potcoave, fiind semicirculară în secţiune. Ambele bare au fost rupte în 
cite două părţi de către descoperitori, pentru a-şi da seama de calitatea. 
metalului. Greutatea lor este de 312 g, reprezentînd mai mult de 1/3 din 
greutatea totală a monedelor32• 

Prezenţa acestui element într-un depozit monetar constituie un 
fenomen încă necunoscut pînă acum la noi pentru această epocă. O bară 
şi - şase mici nicovale de argint sînt semnalate în tezaurul de la Surcea33, 
dar acolo lipsesc monedele. 

_ Pentru explicarea situaţiei întîlnite în depozitul de la Stăncuţa, 
se pot face o serie de ipoteze, pe care le vom expune în cele ce ur
mează. 

La o priID:ă şi sumară examinare a celor două bare de argint, legate 
de complexul în care au fost descoperite, s-ar putea spune că ne aflăm 
în faţa dovezii unui proces de batere de monede, respectiv de contra-

31 H. A. Grueber, Coins of the Roman Hepublic i11 llw Hrilish .l1useum, I, Londra, 1910, 
p. 1 1 7 - 1 37, 138 - 157, 1 58 - 1 88, 1 89 -240, 241 - 315, 316 - 359, 360 - 410, 41 1 - 497. 

33 Dacă raportăm această greutate la greutatea medie a unui denar clin cuprinsul teza
urului (3,60 g) s-ar obţine un număr de 86 de piese ; raportată la aceea a unei tetradrahme 
(în medie 13,78 g) ea este egală cu 22 de monede de acest tip. 

33 N. Fettich, op . cil., p. 131 şi Z. Szekely, op. cil., p. 8.  
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facere, barele de argint reprezentînd materialul brut necesar acestei 
operaţii. În acest caz ar trebui să admitem că tezaurul se afla în posesia 
unui meşter local , care - s1uprins de un eveniment oarecare - a fost 
silit să întrerupă operaţia amintită şi să-şi îngroape avutul în starea în 
care se găsea în acel moment. Aceasta ar fi şi o concluzie logică, dacă. 
ţinem seama că în această vreme se întîlnesc numeroase imitaţii după 
tetradrahmele thasiene. 

Dar o cercetare mai amănunţită a monedelor thasiene din descoperirea 
de care ne ocupăm (cele romane fiind originale), nu ne îngăduie să acceptăm 
o asemenea explicaţie. Şi iată de ce. Procedînd la examinarea de ordin 
tehnic şi la comparaţfa tuturor pieselor între ele, oprindu-ne şi asupra 
amănuntelor de batere, s-a putut constata că toate monedele thasiene 
se deosebesc între ele, încît nu se pot distinge două exemplare absolut 
identice. Acest fapt denotă că pentru baterea fiecăreia din monedele 
thasiene s-a folosit cîte o stanţă diferită. Ar fi însă greu să credem că 
un singur meşter putea fi deţinătorul unui număr atît de mare de stanţe, 
cu atît mai mult cu cît în depozitul nostru nu s-a găsit nici o stanţă. 

Reiese, prin urmare, în mod destul de limpede că monedele thasiene 
provin din ateliere deosebite. După batere, ele au fost puse în circulaţie, 
dovada pentru aceasta fiind şi urmele de tocire ; treptat ele au fost apoi 
tezaurizate. Toate cele arătate pînă aici nu ne îndreptăţesc aşadar să 
admitem că, în cazul descoperirii de la Stăncuţa, se poate vorbi de o 
contrafacere monetară. 

O a doua semnificaţie, pe care eventual ar putea să o aibă cele două 
bare de argint, ar fi aceea că ele reprezintă o valoare exprimată în bucăţi 
de metal puse în circulaţie, fără să fie numaidecît legate de un proces de 
prelucrare. În sprijinul acestei ipoteze se poate aduce faptul, binecunoscut 
pentru antichitate, că - la populaţiile mai înapoiate din punctul de 
vedere al dezvoltării lor social-economice - metalul preţios a fost folosit 
multă vreme şi pentru tezaurizare, fie sub formă de metal brut, fie sub 
formă de obiecte. Acest lucru se constată în mod frecvent nu numai înainte 
de apariţia. cunoaşterea şi răspîndirea monedei, dar şi mult timp după. 
aceasta. 

Este ştiut că populaţia geto-dacă a cunoscut moneda propriu-zisă 
către sfîrşitul Recolului al IV-iea î. e. n.34 şi a folosit moneda proprie şi apoi 
străină, pe o scară întinsă, în cursul secolelor următoare, 111 -1 î. e. n.35 
Belşugul de monede a înlăturat, fără îndoială, la geto-daci, în mod 
treptat, schimbul (�U metal brut şi cu obiecte, marcînd astfel o nouă 
etapă în evoluţfa economică a regiunii respective. În noile condiţ.ii de 
dezvoltare 80cial-economică, ar fi greu de conceput că populaţiile din 
regiunea carpato-dunăreană. mai erau încă tributare ale unui sistem de 
schimb învechit şi clepăşit, în care era folosit metalul brut. Şi de altfel 
nu mai cunoaştem - <lin descoperirile făcute pînă în prezent la noi -

nici un caz care să arate ctt acest sistem ar mai fi fost practicat la geto -
daci, în vremea dnd se constată o abundentă cireulaţ.ie monetară. De 

34 C. l\loisil, în B S :'\ H, 1 920, p. 60 ; B. Mitrea, in EU, X, 1945, p. 27. 
36 C. Moisil,  op. cit„ p.  61 şi urm. ; H.  :\l i lrea .  op. cit„ p. 27 - 1 :�4. 
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aceea nici a doua explicaţie ipotetică ce s-ar putea da barelor de argint 
nu are destule temeiuri pentru a putea fi luată în consideraţie. 

Întrucit primele două ipoteze se dovedesc a nu fi convingătoare, 
ne vom îndrepta atenţia spre a treia ipoteză, sugerată de faptele expuse 
în prima parte a acestui articol, în care am înfăţişat părerea, aproape 
unanim acceptată, că o parte din argintul folosit la confecţionarea obiec
telor de podoabă dacice provine din monedele greco-romane care circulau 
în Dacia. În acest caz trebuie să admitem că în descoperirea de la Stăncuţa 
8e găsesc elemente directe care indică un proces de transformare a mone-
1 lelor în obiecte. Iar pentru aceasta este nevoie înainte de toate să putem 
dovedi că argintul din cele două bare de argint rezultă din topirea unor 
monede de felul acelora. cu care au fost găsite împreună. 

În acest scop, materialul a fost ;;upus unor analize pe cale spectro-
8copică36 şi rezultatele obţinute s-au dovedit a fi foarte importante. Ele 
au stabilit cu suficientă probabilitate, că elementele conHtitutive majore 
ale celor două categorii de monede se întîlnesc combinate îu bucăţile 
de argint amintite. De aic.i se desprinde concluzia c·ă barele de argint 
sînt rezultatul topirii unui număr de denari romani republicani şi de 
tetradrahme thasiene, de felul acelora cu care au fost descoperite. Cu 
datele furnizate de analizele menţionate putem explica originea 11i pre
zenţa materialului brut din tezaurul nostru, dar nu putem explica cu 
aceeaşi certitudine scopul pentru care posesorul, respectiv meşterul, a. 
transformat o parte din monede în argint brut. Totuşi, dacă analizăm 
situaţia în funcţie de cele spuse mai sus cu privire la legătura ce se poate 
face între depozitele de obiecte şi monedele cu care se asoeiazf'L în diversele 
descoperiri, putem întrevedea că intenţia meşterului, în eazul tezaurului 
de faţă, era de a transforma monedele în obiecte. Această părere este 
sprijinită şi aproape suficient documentată de faptul că întreg conţinutul 
tezaurului, după spusele descoperitorului, se afla aşezat într-un vas de 
argint, care s-a sfărîmat o dată cu ridicarea lui din pămînt. În orice caz 
este sigur că, în acest depozit, monedele nu au fost ascunse într-un vas 
de pămint, aşa cnm se obişnuia în general şi cum ne atestă mai toate 
descoperirile. De aceea se cuvine să dăm deplină crezare spuselor desco
peritorului şi să ne gîndim fie la existenţa unor foiţe sau unui înveliş 
subţire de argint, fie mai degrabă la un Yas de argint , pe care acelaşi 
descoperitor l-a ascuns şi reţinut. Şi într-un caz şi în celălalt, avem destule 
elemente pentru a presupune că intenţia meşterului nu putea fi alta decît 
aceea de a transforma şi restul monedelor, precum şi barele, în diferite 
obiecte şi podoabe de argint. Lucrul acesta ni se pare bine ilustrat în te
zaurul de la Stăncuţa, în care putem nrmă,ri cu destulă uşurinţă etapele 
principale ale unui asemenea proces. O primă etapă - constituită de 
operaţia de topire a monedelor - este reprezentată în mod clar prin 
cele două bare de argint. Cea de-a doua etapă cuprinde operaţfa de trans
formare a argintului brut în obiecte, ilustrată şi ea prin prezenţa recipien
tului de argint, despre existenţa căruia nu avem motive să ne îndoim. 

38 Analizele au fost făcu te- de C>ltre lo\·. lector C. Sahini, Ia Facultatea de chimie din 
Bucureşti. 
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Prin această nouă descoperire monetară, credem că soluţia dată 
problemei provenienţei argintului din tezaurele cu obiecte dacice, chiar 
dacă nu poate fi considerată pe deplin sigură, pierde mult din caracterul 
ei ipotetic şi poate fi socotită, în mare parte, un bun cîştigat pentru istoria 
veche a tării noastre. 

În această privinţă i'iOCOtim necesar Să facem unele precizări, pentru 
evitarea unor eventuale confuzii. De pildă, din sumarele referiri la pro
blema in discuţie făcute de G. Teglâs şi V. Pârvan, nu reiese în mod 
limpede dacă ei consideră că pentru obţinerea obiectelor de podoabă 
s-a folosit numai argintul din monede, sau dacă acestea n-au furnizat 
decît o parte din materia primă. Este foarte probabil ca cei doi cerce
tători să fi avut în vedere cea de-a dona ipoteză, care pare de altfol şi 
cea mai plauzibilă . 

Părerea noastră în acea.stă problemă este că dacii au folosit pentru 
obţinerea de obieQte de argint toate resursele pe care le-au putut avea 
la îndemînă. În primul rînd ei trebuie să fi extras argintul din minele 
ce le exploatau în regiunea muntoasă. Alături însă de această sursă prin
cipală, ei au întrebuinţat, pentru operaţia amintită şi argintul din mone
dele aflate în circulaţie la acea dată în Dacia, în proporţii greu de stabilit . 
Nu este exclusă însă posibilitatea ca, în anumite împrejurări, cînd extra
gerea argintnlni <lin mine nu mai era accesibilă, san în anumite regiuni, 
unde minele au lipsit cu totul, monedele să fi constituit principala sau 
chiar singura sursă de materie primă. 

În cazul în care tezaurele descoperite în regiunea de la sud de Carpaţi 
se dovedesc a fi lucrate in aceste părţi, unde nu He poate vorbi de o ex
tragere a argintului din mine, este fără îndoială că, în procesul amintit„ 
materialul numismatic a avut un rol principal. De aceea nu trebuie să 
ne mire faptul că problema întrebuinţării monedelor la prelucrarea obiec
telor de argint dacice este documentată pentru prima dată, într-un mod mai 
sigur, de o descoperire din rpgiunea de cîmpie, departe de centrele miniere. 

Prin conţinutul său important, <lepozitul de la Stăncuţa oferă şi 
alte date preţioase cu privire la un alt aspect al problemei obiectelor 
dacice de podoabă. lmpunîndu-se prin numărul lor mare ca şi prin carac
terul lor local, descoperirile de acest fel au fost considerate de către unii 
dintre cercetătorii noştri drept elemente de cultură dacică, realizate de 
meşteri băştinaşi în cuprinsul teritoriului de locuire geto-dacă37• Cele 
două bare de argint de la ::5tăncuţa despre care analizele au dovedit că. 
rezultă din topirea unui număr de monede, la care se adaugă bara de 
argint din tezaurul de la Surcea, sînt mărturii directe, atestînd pe de o 
parte prelucrarea pe loc a bijuteriilor, iar pe de alti'ii parte existenţa unor 
meşteri locali în Dacia, pricepuţi în arta prelucrării argintului. Această 
constatare ne îngăduie să vorbim despre prelucrarea argintului la geto
daci în sec. I î. e. n. şi în mod implicit să admitem şi existenţa unei pro
ducţii de mărfuri, dacă ţinem seama că ne aflăm în una dintre cele mai 
înfloritoare etape din Yiaţa economică şi politică a populaţiei geto-dace. 
O asemenea producţie de mărfuri nu trebnic înţeleasă însă în sensul aceleia, 

37 V. Pârvan, op. cit., p. 561 ; Dor;n Popescu,  în „ Dacia" X I - X I I, p. 58. 
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,care caracterizează statele sclavagiste în plină dezvoltare. Aceasta cores
punde unui stadiu de dezvoltare al societăţii geto-dace, a cărei organizaţie 
statală nu îmbrăcase încă forma unui Rtat sclavagist de tipul celui gre
.cesc sau roman. 

CO:>;STA:'\T I ::\"  PREDA 

K BOOPOCY O OPOl1CXO)l(JlEH1111 CEPE5PA 
I'ETO-.LlAK11PICK11X KJIA.LlOB B CBETE MOHETHOPI HAXO.LlK11 

B CT3HKYUE (PAPIOH K3JIM3UYl1, 05.TIACTb fAJIAU) 

(KPATKOE CO.UEP)l(AHHE) 

0,nHHM H3 OCHOBHblX eonpocoe, CBH3aHHblX c H3ylJ:eHHeM MHOfOlJ:H-
. CJieHHblX KJia.noe cepe6pHHblX yKparneHHH H npe.nMeTOB, o6Hapy:>KeHHblX 
Ha TeppHTOpHH reTO-)J.aKOB H BOCXOJI.Hlll.HX K JI.BYM noCJie)J.HHM BeKaM JI.O 
H. 3. H nepBOMY eeKy H. 3., HBJrneTCH H eonpoc 06 HCTOlJ:HHKax CblpbH, HC
IlOJib3YeMoro .11.aKaMH npH HX H3fOTOBJieHHH • •  

HeKOTOpbie HCCJie)J.OBaTeJIH - K. TerJiac, B. ObipBaH H .Ll. nonecKy -
ClJ:HTaIOT O.IJ.HHM H3 rJiaBHblX HCTOl.J:HHKOB cepe6pa MoHeTbl :t13 <l>accoca, AnoJI

. JIOHHH H .[lHppaxHH, MaKe)J.OHHH OpHMa, pHMCKHe .11.eHapHH epeMeH Pec
ny6JIHKH H T. n., 6blBllIHe B TO epeMH B o6parn.eHHH B .LlaKHH H Haii.11.e H .  
Hble B 6oJibllIOM KOJIHlJ:eCTBe B KJia)J.ax u.eHHhlX npe.u.MeTOB. 

B no.u.Teep>K.1J.eHHe onoro TOJIKOBaHHH aerop npHBOJI.HT HOBhie .noKa3a
TeJihCTBa, noqep nHyThle H3 He)J,aBHeii: HaXO)J.KH MOHeT. PelJb H)J.eT o K.la){e 
cpaccoCKHX H pecny6JIHKaHCKHX pHMCKHX MOHeT, 06Hapy:>1<eHHOM Ha Tep
pHTOpHH ceJia CT3HKyu.a Ha paccToHHHH, npH6JIH3HTeJibHO, 40 KM K 10ry 
oT 5p3HJibl. BMecTe c MoHeTaMH 06Hapy:>1<eHbl H .u.ea cepe6pHHhlx CJIHTKa; 
XHMHlJ:eCKHM aHaJIH30M ycTaHOBJieHO, 1.J:TO OHH o6pa30BaJIHCb H3 nepe
n.naea MOHeT, O){HOpO)J.HblX c MOHeTaMH KJia)J.a, B KOTOpOM OHH 6hIJIH HaH
)J.eHbl. Oo CJIOBaM OTKpbIBlllero HX HCCJie)J.OBaTeJIH, KaK MOHeTbl, TaK H 
CJIHTKH cepe6pa HaXO)J.HJIHCb B cepe6pHHOM cocy.u.e. 

HeJib3H cBH3blBaTb HaJIHlJ:He yKa3aHHblx .neyx CJIHTKoe cepe6pa e 
K.na.u.e c npou.eccoM IlOMeJIKH MOHeTbl, TaK KaK MOHeTbl KJia)J.a lJ:eKaHH
JIHCb Ha pa3JIHlJ:HblX MOHeTHblX )J.Bopax H npeJI.CTaBJIHIOT pa3Hhle Hape3KH. 
0.u.HaKO cyrn.ecTBOBaHHe HX MO:>KHO npfmHCaTb npoueccy npeeparn.eHHH 
MoHeT B cepe6pHHble yKpameHHH H npeJJ.MeThl . TaK :>1<e o6bHCHHeTCH H Ha-

. JIHl.J:He cepe6pHHOfO cocy.u.a. B KOTOpOM cxopoHeH KJia){ H KOTOpbIH, 803-
MO:>KHO, HBJIHeTCH 3aKJIIOlJ:HTeJibHOH cpa30H npesparn.eHHH MOHeT B npe,u
MeTbl. 

4ro Kacaerrn paccMarp1rnaeMoro s UeJIOM eonpoca o npoHcXO:>K)J.eHHH 
cepe6pa B reTO-)J.aKHHCKHX K.lla)J.ax, TO CJie)J.yer ynoMHHYTb, 1.J:TO ero r JiaB
HeHllIHM HCTOl.J:HHKOM 6bIJJH PYJJ.HHKH, pa3pa6arhrnaeMhie )J.aKaMH s rop
HblX paiioHax, H Jllllllb B HeKOTOpbIX CJIYllaHX MOHeThl. 0)J.HaKo He HCKJIIO
qaeTCH, 1.J:TO npH H3BeCTHblX o6cTOHTeJihCTBax B HeKOTOpblx paiioHax, r.u.e 
He Mo:>KeT 6hITh H pellH o cyrn.ecrsoeaHHH PYJJ.HHKOB, MOHCThI 6hlJIH y )J.a-
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KOB sa:>1rneH1IIHM HCTO'IHHKOM CbipbH JJ.JISI li3rOTOBJieHHH cepe6pS1HblX yKpa
meHHH H npe,nMeTOB. 

HaJIH'llie .nsyx CJIHTKOB cepe6pa B MoHeTHOM KJi a,ne H3 CT3HKYII.hl 
BhlJl.BttraeT eonpoc o nepepa6oTKe Ha MecTe yKa3aHHhlx KJia,nos ueHHhIX 
npe.nMeTOB H o cymecTBOBaHHH B 3TOU o6JiaCTH MeCTHblX MaCTepos-cne
II.HaJIHCTOB no o6pa6oTKe cepeopa.  

CONTRIBUTIONS A U  PROBLEME DE I..1A PROVENANCE 
DE L'ARGENT DES TRESORS G;ETO-DACES 

A JJA JJUMIERE DE LA DECOUVERTE DE STĂNCUŢA 
(Region de Galaţi) 

(RESUME) 

L'un des problemes essentiels de l'etude des nombreux tresors 
L'0nfermant des objets et des parures en argent, qui ont ete decouverts 
sur le territoire geto-dace et qui remontent aux deux derniers siecles 
avant notre ere et au premier siecle de celle-ci, a trait a la provenance 
de la matiere premiere utilisee par Ies Daces pour la confection de ces 
objets. 

Certains chercheurs, comme G. Teglas, V. Pârvan et Dorin Popescu 
ont eCiit que Ies principales sources de l'argent utilise pour Ies objets 
de parure etaient Ies monnaies de Thasos, d'Apollonie et de Dyr
rhachium, celles de la Premiere Macedoine, Ies deniers de la Republique 
Romaine, etc.,  monnaies qui, a cette epoque, avaient cours en Dacie 
et que l'on retrouve, nombreuses, dans Ies tresors a cote d'autres objets. 

L'auteur invoque a l'appui de cette explication des arguments 
nouveaux, fournis par une recente decouverte monetaire. Il s'agit d'un 
depot renfermant des monnaies de Thasos et des deniers romains de la 
Republique, decouvert sur le territoire de la commune de Stăncuţa, a 
environ 40 km au Sud de Brăila. En meme temps que Ies monnaies, ce 
depot contenait deux barres d'argent, dont l'analyse chimique 
prouve qu'elles proviennent de la refonte de monnaies de meme espece 
que celles du tresor dans lequel elles furent decouvertes. l\Ionnaies et 
barres se trouvaient dans un vase d'argent. 

Les deux barres d'argent de ce tresor ne peuvent pas etre attri
buees a une operation de faux-monnayeul'S, car Ies monnaies de ce tresor 
proviennent d'ateliers distincts et ont ete frappees a l'aide de coins diffe
rents. Elles pourraient cependant provenir de la transformation de mon
naies en objets et parures d'argent. C'est ainsi que s'expliquerait egalement 
la presence du vase d'argent dans lequel se trouvait place le tresor et 
qui represente peut-etre la phase finale du processus de trarn;formation 
des monnaies en objets. 

https://biblioteca-digitala.ro



1 2-1 co�ST. PR�'DA 1 2":  

En ce qui concerne la provenance de l'argent des tresors geto
daces, en general, il y a lieu de rappeler que Ies mines exploitees par lei;; 
Daces dans la region montagneuse constituaient leur principale ressource 
d'argent et que ce n'est que plus tard qu'ils utiliserent l'argent de:;; 
monnaies. Rien cependant n'exclut l'hypothese que, dans cer
taines circonstances, et dans des regions privees de mines, Ies monnaies 
aient pu constituer la principale source de matiere premiere que Ies Dacel-i 
employaient pour confectionner des objets et parures d'argent. 

Les deux barres d'argent du depot monetaire de Stăncuţa sou
levent le probleme de la fabrication sur place des tresors d'objetl-i 
mentionnes, ainsi que celui de la presence, dans ces regions, d'artisam 
locanx, expertR da.ns l 'a.rt rle l'orfevrerie. 
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