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J. D. BATESON, Enamel-working tn Iron Age, Roman and Sub-Roman
Britatn. The Products and T echniques, BAR, 93, Oxford, 1981, 167p., 13 fig.

Desi piesele emailate sint relativ frecvente
in epoca romanai si au trezit inca de timpuriu
atentia specialistilor, totusi, daci facem ab-
straclie de importantul articol allui F. Henry?,
pind in prezent nu s-a publicat nici o mono-
grafie referitoare la emailul roman, iar citeva
articole recente 2 nu au putut epuiza subiectul.
in aceste conditii cartea lui J. D. Bateson,
chiar daci se referd numai la Britannia,
capita o semnificalic decosebita.

Cu toate ca baza lucririi este constituita
de analiza prelucridrii emailului in epoca
romand, autorul se ocupd de o perioadd mai
largd, intre 200 i.e.n. si 700 e.n., intrucit,
asa cum subliniazi in mai multe rinduri,
emailul a piatruns in Britannia inainte de ro-
mani si a continuat si fie fabricat si dupa
retragerea lor.

Plecind de la cercetarea directdi a unui
numir impresionant de piese, peste 2 000,
si de la studicrea intregii bibliografii exis-
tente, I3. ne oferii o imagine completd asupra
tuturor problemeclor, unele dcosebit de com-
plexe, implicate de¢ prelucrarea emailului in
Britannia ecpocii sludiate. In aceste conditii
desigur cd recenzia noastrd va fi in mod
necesar selectivd, insistind asupra unor aspecte,
multe de detaliu, in care avem opinii dife-
ritec de cele ale autorului. Dar, de la inceput
trebuie subliniat cd monografia se remarcd
prin acuratetca si fincfea analizei unui ma-
terial arheologic deosebit de complex, a cirui
abordare neccesitd cunostinte speciale, rareori
intilnite in rindul arheologilor.

Inca din introducere autorul isi def neste
atit obicctul cercetarii, cit si metoda de lucru
care sc caracterizeazd, asa cum am menfionat
deja, printr-o deosebitd precizic. Astfel, spre
exemplu ni se mentioneazd ci in descricrea
emailurilor au fost specificate numai culorile
s'gure si cd albul si verdele provin cel mai
adesca din emailuri de alte culori care s-au
degradat. Apoi ci existd numai putine obiccte

1 F. Henry, Emailleurs d'Ocident, Pre-
histoire, 2, 1933, p. 66—146.

2 S. A. Butcher, Enameling, in D. Strong,
D. Brown (cd), Roman Crafts, Londra, 1976,
p- 42—-51; Idem, ELEnamel from Roman
Britain, in M. R. Apted (ed), Ancien{ Monu-
ments and their Inlerpretation, Londra, 1977,
p. 41—-70.

descoperite in contexte stratigrafice clare ce
au permis datari sigure, dar ca In orice caz
situatia este mai bunid decit in Pannonia
unde in 1939 nu erau decit 2 piese precis
datate. In sfirsit, B. subliniazi abuzul in
utilizarea termenilor champlevé si cloisonné
si sfera prea generali a acestor notiuni, in
conditiile In care toate emailurile romane sint
champlevé, fapte ce il vor determina si rafi-
neze terminologia utilizatd in lucrarea sa.
in ceea ce priveste continutul propriu-zis
al ciirtii, acesta este impirtit in doud mari
pir{i : in prima se¢ analizeazi obiectele emai-
late ca atare, iar in a doua problemele tchnice
ale emaildrii si centrele de productie.
Prezentarea obiectelor emailate incepe
cu a celor aproximativ 300 piese din epoca
fierului, descoperite izolat sau in mari tezaure,
care sint trecute rapid in revistd fard sise
insiste asupra tipului obiectelor, ci doar asupra
descrierii emailului. Lipsa oricdrei ilustratii
face insd ca expunereca sia fie greu de urmarit
firi a se recurge permanent la consultarea
bibliografici citate, fapt dificil avind in ve-
dere numairul si dispersarea pieselor discutate.

cu mult mai consistenti este analiza
celor vreo 1 800 obiecte emailate apar{inind
epocii romane. Asa cum reiese si din titlul
carfii, B. se concenteazi mai mult asupra
piesclor produse in Britannia, dar criteriile
de diferenticre a exemplarelor autohtone
fati de cele importate din zoua Rinului sint
ceva mai sigure doar In ceca ce priveste
fibulele.

Materialul roman este grupat in trei cate-
gorii, ficcare constituind subiectul unui ca-
pitol: fibule arcuite (bow brooches), fibule
plate (plate brooches), alte obiecte emailate.
Dupid cum aratd B. fibulele arcuite emailate
in numiar de aproximativ 600 reprezinta
poate cel mai britanic tip de obiccte emailate
si de acecea cle sint tratate in mod aménuntit.
Intrucit in cadrul acelorasi tipuri de fibule
existd atit piese cu email cit i fard, autorul,
desi se axeazd in primul rind pe analiza
decorului emailat, nu neglijeaza nici discu-
tarea problemelor ridicate de respectivele
tipuri de fibule in intregul lor. Astfel, el
incearca sa stabileasca cronologia si distri-
butia geografici a fiecdrui tip de fibula,
precizind dacd este cazul situalia dcosebitd
a pieselor emailate.

SCIV A, tomnul 40, nr. 1, Bucuresti, ianuaric—martiec 1989, p. 97—101
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O obscrvalic se impune Snsd in ceea ce
priveste libulele cu genunchi, despre care,
preluind opinia lui R. G. Collingwood si
I. Richmond, autorul afirmid cd erau fabri-
cate in mari cantitidti in Britannia. Deoarece
un numdir impresionant de asemenca piese
s-au descoperit pe continent, in general in
provinciile de granita, inclusiv Dacia, inclinim
sa credem ca cle erau produse pe scara larga
in zonele centrale ale imperiului de unde erau
apoi difuzate peste tot, inclusiv in Britannia.

Fibulele plate, aproape tot atit de nume-
roase ca cele arcuite, pun probleme dilicile
in ceea ce priveste stabilirea centrelor dc pro-
ductie. Desigur ca autorul are dreptate atunci
cind considera fibulele dragonesti si probabil
si cele plate cu proeminentd bombati si va-
riantele ovale si cu medalion ca fiind de ori-
gine britanici. In ccea ce priveste fibulele cu
disc plat, cele in formd de animal, cele in
forma de pelta si semilund credem totusi a
fi fost mai degraba Iabricale pe continent.
Discutabilii ni se pare si prelungirca datirii
fibulelor ovale si cu miedalion in sec. IV
numai pe baza a doud [ bule din Britannia
considerale a se¢ data in acest secol. Dealifel
chiar analogia de al Pfiinz citati de autor se
dateaza sigur in prima jumitate a sec. 1II
si parc a restringe utilizarca intregului tip
la sec. II—III. Pe de alti parte, subimpartirea
fibulelor in forma de disc in 15 variante in
functic de decorul cmailat cste excesivi
intrucit uncle dintre acestea sint extrem de
‘apropiate, cumarfinr.9si12, 10i11, 13—15,
7 si 8 2—6, altele sint reprezentale doar
prin citeva exemplare, iar ir. 12 chiar printr-t-
pul singur. In’ aceste condilii opinim ci
‘varijabilitatca mare constatald este doar re-
‘Zultatul pur si simplu al felului in care fie-
‘care ‘mester injelegea sd redea cele citeva
tipuri de decor cxistente. )

Ultima . treime din numirul obiectclor
Tomane cmailate este constituitd de alle
picse decit fibulele: capace de cutiule de sigilii,
prinzdtoare cu buton si licas (button-and-
loop fasteners), taburcte sau suporii minia-
turali, tinte, aplicc de cchipament mililar,
plici de centurd, incle si obicctediferite cum
‘ar fi cupe, patere sau strigilii. In ciuda va-
rietdtii, importantci si complexitdtii pro-
blemelor ridicate de aceste piese, cle sint
in general expediate sumar cu cxceptia prin-
zatoarclor cu buton si Jicas si a taburetelor
miniaturale care sint considcrate a fi fost,
cu certitudine.. de origine Dbritanici. Dar
desi  inexistenta unor lucrari specializate
asupra celorlalte categorii de obiccte cxplica
i1 bund misurd pozilia aulorului in accastid
privinia, lipsa unei analize aminunlite a lor
este cu alit med regretabila.

O observalic pertinenta a lui I2. este aceea
cit fintele fiind descoperite in propeoriie de

709, in situri militare erau probabil accesorii
de echipament militar, poate de harnasament.
Am adiuga doar faptul ca si in alte provincii
printre care si Dacia distributia acestor {inte
este similard si deci cid ipoteza lui B. se ve-
rifici pe dcplin.

In ccea ce priveste plicile de centuri ele
sint impartite in trei categorii. Desigur ca
prima categorie alcidtuitd din placi in forma
de dreptunghi ingust ficind corp comun cu
catarama pare a fi locala, iar a doua categorie
formatd din piese in forma de dreptunghi
deschis terminat cu pelte estc de origine con-
tinentald asa cum afirmi si B. Atit doar ca
datarea in Britannia a uneia dintre piescle
din grupa a Il-a la mijlocul sec. I, iar a
celorlalte douad in scc. IV, una chiar spre
sfirsit este evident eronati dacd avem in
vederc cd pe limesul germano-raetic si in
Dacia exemplarele analoage au fost desccpe-
rite in niveluri datate incontestabil din sec. IT
pPina céitre mijlocul sec. II1.

La fel, este nesatisficatoare manicra dec a
discuta cronologia si distributia geografica
a capacelor de culiute de sigilii in bloc, intru-
cit este evident cd forma lor foarte diferilda
trebuie si indice o cvolutic in timp, eventual
o dilerentiere a centrclor de productie.

Aparenta dezordine in aledtuirea si tra-
tarca acestei a IIl-a grupe de ohiccte care
evident este prea amestecald, singurul cri-
teriu al apartenentei comune fiind unul ne-
galiv — nu sint fibule — este cxprimata si
in faptul cd se omite prezentlarca unui gen
de piese relativ frecvente in Britannia si
anume tccile de pugio emailate?, datate in
sec. I sau ca fig. 9/C3 carc este o aplici —
pandantiv de harnasament cu o lunula ra-
mine nediscutati in text in conditiile in care
B. nu utilizeazd nici legende ale figurilor.

Piesele emailatc post-romane in numar de
aproximativ 100 sint tratate succint, iar
discutarea tipurilor evitati ca si in cazul celor
din epoca fierului. De asemenea, tot ca in
cazul picsclor pre-romane, lipseste orice ilus-
tratic. Concluzia logica cu care RB. incheic
acest capitol este aceea cii in perioada pina
spre anul 700 sc plascaza stadiul final al unei
industrii care a inflorit in epoca romana si deci
ci nu poate fi vorba de o renastere a tehnicii
emaildrii de tradifie cellicit asa cum s-a sus-
tinut fird argumentare de citre unii cer-
cetittori.

in partea a doua a cirtii intitulata ,,Tch-
nicile’”” se tratcazd toate elementele implicate
in exccutia unui obiect emailat: substanta

3 1. R. Scolt, First cenlury military dag-
gers. .., in The Prodvction and Distributien
of Romnan Military ILquininent, 11, BAR,
S 273, Oxford, 1985, p. 160—213.
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vitroasd, Dbaza melalic:, procesul cmaildrii:
pentru ca in final sd sc¢ dezbali problema
centrelor de produclie. intrucit multe dintre
rezultaicle sintelizate sau chiar obhilinute de
auilor au o important{d deoscbild pentru infe-
legerca cmailurilor antice, vom ciuta si le
amintim pe ccle mai semnificative dintre ele.

Substania vitroas#, adicid emailul propriu-
zis. ecste analizatd pentru ficcare dintre cele
irei epoci studiate urmar'ndu-se ce culori an
fost utilizate. in ce combinatii si pe ce tipuri
de obiecte Astfel, dacé pentru cpoca ficrului
culoarca frecventi ¢ rosul opac, peniru epoca
romand in mod surprinzitor culoarca cea mai
des intilnitd cste albastrul, rosul venind dear
pe Jocul secund Si tot peulru epoca romana
e¢ste enr cleristicd @socierea pe scelasi chiect
a emailurilor de mai multe culori., combin:-
tin : Ibastru-rosu fiind cea moi des utilizatdi.

Anclizele chimice :le substanjei vilroese,
uncle exccutate chisr de :ulor, sint prezen-
tile pe lorg si ele oferd o seric de rezultate
dinlre cele m:i interesante. Astlel, prezenta
plumbului in email i1 decsebeste chimic de
st romand care. nu are acest clement in
compozitic. Apoi faptul ¢it albastrul intens al
emailului este oblinut prin utilizarea cobal-
tului care  din nou lipsesie din sticli romani,
si ¢l acest pigment deosebit de stabil chimic
explicit cel pufin partial numirul mare al
emailurilor de aceaslii culoare ajunse pini
Ia noi.

In ccea ce priveste baza metalici, B.
menlioneazd ci, desi cmailul a fost aplicat
si pc aur, argint si fier, in numér covirsitor
el apare pe piese din cupru sau aliaje de cupru.
fu continuare autorul diferentiazi pc baza
analizelor chimice, uncle proprii, varietifile
de aliaje de cupru ulilizate ca bazii a emailului :
tombac si alamid care au adaus de zinc i
bronzul propriu-zis avind in compozilic cosi-
tor mai mult ca tombscul si plumb care ii
faciliteazii turnarea.

in analiza procesului emailiirii sc incepe
prin a se prczenta tehnica de lucru si uneltele,
dealtfel foarte simple si care au fost experi-
mentate de insusi autorul. Pomind de la
accastd Dbazdl se abordeazi problema ecscn-
tiali a {erminologiei. In timp ce pentru epaca
ficrului sinl acceptali termenii devenili tra-
ditionali ¢e uplay si inlay dupd cum emailul
este aplical deasupra sau sub nivelul metalu-
lui de bazi, pentru epoca romand tot emailul
fiind lucrat in lehnica champlevé, ni se argu-
menticazd cit esle nccesard o terminologic
mai find. In consccinli, B. propune termenul
dc simplu atunci cind in fiecare celuld esie
ulilizatd doar o culoare, cel de complex cind

mai multe culori sint aplicate iu acceasi

celuld, iar cind fisii subliri de sticla mill=-
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fiori sint fiacule si adere pe mctalul de baza
cel de millrfiori.

Gprindu-se asupra centrelor de produclie,
3. aratd pe buni dreplate ¢d aceslea nu pet i
localizate numai pe baza descoperirii intr-un
anumit lec a numeroasce obiecte finite si con-
siderd ca un argument decisiv prezenta ecle-
mentelor ce tin de procesul de fabricatic :
semifabricate. deseuri, rebuluri, materie
primi, cupteare, crcuzete, unelte. Aplicind
aceste criterii pe care le exemplifica la fai-
moascle descoperiri de la BBibracte pentru
Laténe si Villa d.Anthée pentru epoca romana
autorul imparte cenlrele britanice de productice
a cmailului roman in probabile. posibile si
indoiclnice. Dar desi criteriile utilizate sint
ralionale, motivul plasarii celor 27 situri
discutate intr-o categoric sau alla si in spe-
cial diferenfierea intre cenlre probhabile si
posibile nu reiese cu claritale din text.

In amplul capitol de concluzii generale
care incheic texlul propriu-zis al cartii, B.
repetit mai intii rezultatcle cele mai impor-
tante la care a ajuns in cursul cercetdrii sale
pentru ca dupd aceea sa abordeze insesi pro-
blemele fundamentale ridicate de productia
emailului in cpoca romani.

Prima dintre acestea csle ce fel de email
s¢ producea in Biilannia romani. Dacd este
sigur cit mesterii brilanici confectionau ema-
iluri simple, ccle mai reusite cxemplare de
cmailuri  complexe au fost descoperite pe
continent. Si mai complicalid este situatia cu
cmailurile millefieri din care nu s-au desco-
perit in Britannia decit vreo 100 piese, cele
mai multe fiind accesorii d¢ echipament mili-
tar st avind, asa cum recunoaste si B., o
evidenta origine conlinentald. Cu toalc acestea
¢l presupunca cia obiectele lucrale in mille-
fiori descoperile in Britannia ar [i o dovadia
pentru utilizarea lucala, chiar daca sporadica,
a acestei tehnici, in ciuda faplului cit sint
atil de pu{inc procentual si au o origine ne-
siguri. Nu vedem Insd uici un argument
in sprijinul concluziei lui 13. si credem ci
opinia exprimati de F. lienry dupa care
cemailul millefiori nu era lucrat in Britannia
ramince in continuare valabili.

O alli problema este cca a datdrii pro-
ductici de email dar din lipsd de suficiente
exceruplare precis incadrate cronologic B. nu
poate aduce multe contribulii personale.
Tolusi, desi acceptd {cza tradilionalit dupa
care scc. 11 a reprezenlat cpoca de maximi
utilizare a obicctelor cmailate, el ne argu-
menteazd in mod convingitor cid acest gen
de piese a continuat sd fie fabrical chiar
daca pe seard mai redusd si in sec. 111 si apoi
in sec. IV.

in ceea ce priveste originea tehnicilor
emailérii — simpld, complexd, millefiori — cu
{oate ca recunoaste a fi fost continentald,
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ultimele doud venind in Britannia de abia
cu romanii, J3. subliniazd totusi amploarca
productici autohtone. Datoritd insid insu-
ficientei dalclor, incercarea de definire a
zonelor in care se prelucra emailul nu reu-
seste sd fie pe deplin concludenti cu atit mai
mult cu cit insusi autorul inclina sa considere
cd productia tn Britannia era organizata la
scard redusa.

In sfirsit, in mod bizar, B. accentueazi
asupra continuititii productiei de email locale
dupa cucerirca romand care n-ar fi influentat
decisiv mesterii britanici, desi diferentele
fundamentale ale emailului produs in epoca
romand fata de cel din epoca fierului pledeaza
exact pentru o situatie contrara.

Lucrarea este insotita de anexe prezentind
o serie de probleme tehnice, de o Libliografie
impresionanta si de ilustra{ii. Din pacate,
pe lingd faptul ca ilustratia este doar alb-
negru, ceea ce esle evident nesatisficator
pentruun material care se remarca tocmai prin
culoare, ea esle si cxcesiv de selectiva,
prezentind doar tipurile dc piese cele mai
frecvente, mai consistentd fiind numai ilus-
irarea procedeelor tehnice. Tot aici este locul

sa mentiondm ca textul este descori repetitiv,
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jar lipsa unui corrus, aproape neasteptata
pentru o lucrare de pretentiile celei recenzate
se resimte pe tot parcursul cartii. Dar cste
evident ca aceste lipsuri nu sc datoresc
numai autorului, ci si dificultatilor materiale
ccrule de publicarea unui corpus care nu
putea fi decit foarte voluminos si mai ales
de a unor ilustratii color care depasesc posi-
bilititile tehnice ale editurii BAR.

Din toate cele ardtate pind acum credem
ca a reiesit cu claritate complexitatea proble-
melor cu care a fost confruntat B. si modul
mai mult decit satisfacidtor de rezolvare a lor.
Desigur ca monografia lui B. depiseste cu
mult prin interes sfera unei sinteze 1egionale
si constituie in acelasi timp un modecl pentru
arheologii luciind in alte provincii ale Impe-
riului roman. Iar partea referitoare la tehnica
emailirii, constituind dupa pirerea noastra
punciul forte al Juctérii, reprezinta o tratare
exhaustiva la nivelul actual al acestui do-
meniu dificil. Deci consultarea cartii este in-
dispensabila pentru toti cei care studiaza sau
numai publici piese purtind acest gen de
decor.

Liviu Pelculcseu

FRIEDHELM WINKELMANN, GUDRUN GOMOLKA-FUCHS,
Friihbyzantinische Kultur, Leipzig, 1987, 219 p. cu 166 ilustratii =i 4 hiirtd,

Sfera de probleme. ale trecerii de la anti-
chitate la evul mediu atrage tot mai mult,
in ultimul tinp, atenlia cercetirii, intcresata
in rcconstituirea aspectelor particulare sau
zonale, dar preocupatd si de restituirile de
sinteza, in incercarea de a surprinde elemen-
tele de continuitate si de a preciza ridicinile
indepirtate ale LEuropei medievale. Acestui
cerc de preocupdri i se inscrie si volumul .de
exceptie al celor doi autori germani care si-au
ales ca subiect cpoci romano-bizantind i
bizantina timpurie (secolcle 1V—VIII) in
Imperiul risiritean, perioadd considerata
drept verigii cronologica intre lumea antici
si a evului de mijloc, precum si punte
teritoriala intre rasarit si apus.

Conceptul de culturd este inteles in sensul
cel- mai larg posibil, de civilizafic inglobind
tn relatiile si intercondijionirile lor atit cul-
tura ‘materialid cit si aceea spirituali, cu o
preferintd manifestd acordati aspectelor
acestei din urma ,,culturi”’. Volumul este
fn multe privin{e o incercare de a gasi noi
cdi in tratarea subiectului refuzind alinierea
la madelele ,,clasice” existenie §n impresio-
nanta bibliografic a subiectului si striduin-
du-se permancnt pentru descifrarea si vecon-

stituirea mecanismelor intime ale vietii so-
ciale, cconomice sau arlistice, ale idcologiilor
propiii diferitelor categorii si pituri sociale.
Principala categoric a informaliilor prelucrate
in acest scop provine din scrierile Dbisericii,
considerate caizvoare ce reflectd in modul cel
mai complex mentalitalile si atitudinile din
epocid, iar textelor sclectate si interpretate cu
multi competenta le sint addugate maérturiile
materiale contemporane, provenind din sapa-
turi arheologice, in special din cele organizate
in ultimele doud decenii prin colaborarea
dintre Academiile de Sliinte din R. D. Ger-
mand si R. P . Bulgaria. Se adaugi si nume-
roase materiale arheologice si piese de arti din
colecliile unor muzee, avind in acest scns
prilejul de a inregistra folosirea unor desco-
periri din secelele VI— VII c.n. de la Apahida
st Noslac din Transilvania, descoperiri care
pe accasta cale sint introduse inir-un circuit
sliinlific nai larg, beneficiind si de interpre-
tirile datorate autorilor respectivelor cer-
cctdri. In afara materialului iconografic con-
sacrat prin indelungata circulajie — ansam-
Dbluri si monumente, mozaicuri, picturi, piese
de sculptura sau arli decorativi, manuscrise
nriziate ele. — reproduse la un  nivel cali-
tutiv cu totul exceplionzl, sec viideste preocu-
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