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IV. V IATA SATELOR DIN SCIJ'IA MICj.. LA I N CEPUTUL STĂP11' IH.II  ROMANE 

Iată deci care era înfăţişarea Dobrogei în preajma ocupării ei de ro ­
mani. O salbă de vechi aşezări, probabil întărite şi în poziţii cu grijă alese, 
pe malul Dunării, locuite de .o populaţ.ie în care elementul traco-get, de 
mai veche sau mai recentă aşezare, era destul de puternic, şi care ducea 
o viaţă legată şi de plugărie dar şi de marele drum al Dunării. Pe malul 
mării, cîteva aşezări în nord, legate adesea, pe cît ni se pare, de posibili­
tăţile de agricultură (Argamum de ex., e plasat într-un loc unde sărăturile 
şi nisipurile fac loc unei pete de sol de stepă ; v. Brătescu, Fitogeografia, 
fig. 43), ceva mai multe de la Histria în jos. Centrul Dobrogei acoperit 
mai ales către nord de păduri sau de păşuni de stepă, locuit de o populaţie 
rară şi săracă de păstori, cu o organizaţie economică, şi în nord, chiar so­
cială, rudimentară. Agricultura abia putea face faţă necesităţilor imediate, 
şi nu totdeauna, mai ales în aşeză.rile mari1. 

Cită vreme graniţa imperiului se sprijinise pe zidul natural al Bal­
canilor, Dobrogea nu a constituit o preocupare a romanilor. Abia dacă ce­
tăţile greceşti intraseră în jocul politic al imperiului, şi aceasta, cu sigu­
ranţă, din nevoia de control asupra pieţei pontice, pe care o simţea orice 
putere stăpînă pe strîmtori şi coasta de sud, de ambele părţi ale strîmto­
rilor. În clipa cind legiunile au ajuns la Dunărea de jos, s-a ridicat, pentru 
politica militară romană, un şir întreg de probleme strategice şi - de 
bună seamă - şi economice, care în ultimă instanţă, au dus la cucerirea 
şi crearea celor două provincii dunărene - Moesia şi Dacia2• 
------- ----

• Pentru partea I-a .  vezi SCI\', \' IT ,  nr, 3 - -l, 1956, p. 367 - 392. 
1 Sint cunoscute decretele din Histria, în care e vorba de secetă, de import şi de distribuţii 

de cereale („Dacia", III-IV, p. 401) şi urm. ,  nr. 3 ;  Histria, I, 1954. p. 476, nr. 1 ;  A E'.\I, Y I, 
p. 36, nr. 78 ; Syll3, 708 ; Histria, I, 1954, p. 498 şi urm., nr. 4). 

2 Vezi pentru aceasta V. P:lr'rnn, lncepulurile . . . .  , p.  1 7-23. 
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Cit priveşte Dobrogea, e lesne de înţeles, dată fiind unitatea. ei geo­
grafică cu întreaga platformă prebalcanică, că orice stăpînire în vestul 
Moesiei ar fi fost precară fără stăpînirea asupra acesteia, fiindcă ar fi avut 
flancul descoperit. Totuşi, între luarea în stăpînire a Dobrogf:i şi organiza­
rea ei definitivă în provincie au trecut aproape 100 de ani. Faptul îşi gă­
seşte o explicaţie în rezistenţa localnicilor. Trebuie totuşi arătat că această 
explicaţie nu e suficientă, pentru că nu mai avem nici o ştire despre rezis­
tenţa locuitorilor Dobrogei de la anul 6 e. n. încoace, ci despre a altor po­
poare trace, din alte regiuni (de ex. bessi din Haemus) .  Chiar pe monumentul 
de la Adamclisi „barbarii" nu sint localnici, ci vin cu carele de peste 
Dunăre3• 

Nu trebuie apoi să uităm că, dacă s-a putut inst;mra şi menţine în 
Dobrogea stăpînirea odrysă, cu atît mai mult romanii, posedînd o tehnică 
militară şi un potenţial de război mult mai mare ar fi putut să o facă. Dacă 
totuşi le-a mai trebuit încă 50 de ani de la desfiinţarea puterii odryse, 
pînă să încadreze definitiv Dobrogea în provincie, explicaţia trebuie cău­
tată tocmai în situaţia ei, descrisă mai sus. Într-adevăr, orice lungire a 
frontului avea drept compensaţie o nouă regiune de recrutări, şi drept 
condiţie un spate asigurat. Dar populaţia rară şi cu o economie rudimentară, 
păstorească, a Dobrogei nu le oferea noilor cuceritori nici una nici alta4• 
Pe de altă parte, în vremea scursă între anii 6 şi 100 e. n. ,  s-a întimplat 
tocmai procesul de populare şi de organizare economică a provinciei . 

Cum s-a întîmplat acest proces, care au fost etapele lui cronologice, 
ce fel de populaţie a fost cea venită aici şi în ce forme de viaţă economică 
şi socială s-a organizat, însfîrşit, care a fost rolul organelor statului roman 
în acest proces şi temeiul lui juridic, într-un cuvînt cum şi cînd a luat naş­
tere viaţa satelor dobrogene aşa cum o cunoaştem din vremea romană, 
urmează să constituie obiectul rîndurilor de mai jos. Celelalte probleme, 
cum ar fi felul şi dimensiunile proprietăţii agrare în Dobrogea romană, 
relaţiile de producţie în agricultura Dobrogei romane, problemele de teh­
nică agricolă, de randament, aceea a felului culturilor, le vom lăsa la o 
parte, urmînd a fi tratate în alte capitole mai ample ale lucrării, din care 
aceasta constituie doar o parte. 

De la început, trebuie arătat că, în vremea romană, în măsura în care 
documentele ne permit astfel de constatări, găsim în Dobrogea centrală o 
populaţie amestecată (cives Romani, bessi, lai), venită aci, nu aborigenă 
(consistentes),  trăind în forme noi de viaţă socială (rnagistri şi questori, 
în 1'ici) şi culturală (Rosalia, Silvanus Sator) de origine fie latină, fie din 
alte părţi ale imperiului. Nici o tradiţie locală nu se perpetuează, aproape 
nici o urmă a vechii populaţii. Pînă şi toponimia e adesea latină ( Picus­
culus, Turgiculus)5• Ce-i drept avem ştiri despre conservarea panteonultti 
tracic şi în această vreme, dar printre cei aşezaţi aci erau şi traci şi geţi, 
aşa că lucrul se poate explica astfel. Ce s-a întîmplat atunci cu populaţia 

s Tocilescu, Bendorf, Niemann, Monumentul de la A damklissi, Viena, 1895, fig. 
57, 83, 84, 85. Luptătorii daci apar împreună cu familiile, în care ; aspectul lor de migra­
tori fiind evident. 

' V. SCIV, VII, 1956, p. 382, cap. III b. 
1 V. SCIV, VII, 1956, p .  384, n. 1 şi Histria IV, p. 24-61 . 
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locală care, oricît de rară şi de primitivă ar fi fost, a existat totuşi T Ar fi o 
lipsă. totală de logică şi de înţelegere istorică să ne închipuim că ea a dis­
părut sau a fost gonită.. Dimpotrivă., situaţia nu ne-o putem explica decît 
prin petrecerea unui adînc proces de transformări economice, sociale şi 
etnice, in urma căruia au apărut pe solul dobrogean noi închegări economico­
sociale şi noi sinteze etnice. 

Să încercăm, deci, să strîngem mai îndeaproape ştirile şi să desfacem 
procesul în elementele lui. 

Prima problemă - din necesităţi de metodă. - este aceea a ori­
ginii noii populaţii a Sciţiei mici. În privinţa aceasta documentele ne dau 
unele ştiri, deşi nu destul de amănunţite. 

Primele încercări de populare a păşunilor şi pădurilor dobrogene se 
leagă de transplantările de daci de peste Dunăre, făcute de Aelius Catus 
şi de Plautius Silvanus Aelianus8• De proporţii masive, ele au avut în primul 
rînd scopul de a descongestiona teritoriile din imediata vecinătate a graniţei, 
deci de a micşora presiunea asupra acesteia7 ; dar în acelaşi timp şi pe acela 
de a popula cu plugari Sciţia mică. Plautius Silvanus o şi mărturiseşte de 
altfel, cînd arată scopul transplantării ad praestandum tributum. Şi poate 
tocmai despre aceşti daci e vorba în inscripţia de la Civitas Ausdecensium 
i;au în aceea care pomeneşte de „X6pot diXyeL" 8• 

Tot cam în această vreme, în jurul anului 11, vor aduce romanii, 
în urma răscoalelor sîngeroase provocate de ei, pe bessi şi, probabil, pe lai. 
La rîndul lor, îi vom întilni în satele din secolul II, ca locuitori aşezaţi 
(consistentes)9• Dar în afară de aceştia, vom intîlni in Dobrogea destui ro­
mani, parte din ei veterani. Asupra numărului lor se poate judeca după 
gentiliciile pe care ni le-au păstrat inscripţiile. Dăm mai jos un tabel statistic, 
care se bazează mai ales pe inscripţiile latine. Prin forţa lucrurilor, el este 
incomplet şi relativ. Mai întîi pentru că nu cuprinde absolut toate cazurile 
cunoscute ; apoi pentru că înfăţişează o situaţie globală din sec. I pînă în 
sec. III e. n., din lipsa unor determinări cronologice mai precise ale in­
scripţiilor. Am căutat, totuşi, să micşorăm eroarea, întocmindu-l pe teri­
torii, în aşa fel încît să avem de-a face cu cifrt:i relativ mari. Sperăm să dăm, 
dacă nu o imagine fidelă, ('el puţin o schiţă sugestivă10• (E de remarcat că, 

8 Strabo, VII, I II, 10 şi CIL, XIV, 3608. 
7 Premcrslcin, .lnfănge, voi. 158. 
8 SCIV, I I, nr. 2, iulie-decembrie 1951, p.  137-159 ; de comparat cu Dagac din 

Tabula Peulingeriana, p i .  VII.  
9 V. mai sus,  partea I ,  p .  391 ,  nota 1 .  lo Iată inscripţiile in baza cărora am alcătuit tabelul : CIL, III ,  142148, 142132, 6205, 

142148, 13736, 142147, 12466, 1 2463, 7532, 7563, 7571, 7578, 7528, 7545, 763, 6161, 6185, 6201, 
14443, 14214,8 1421419, 7478, 1421425, 12499, 7558, 13743, 13745, 7584, 7570, 7553, 7554, 6155, 
13746, 7649, 142141', 12473, 12478, 6194, 7477, 1421427, 12495, 7564, 7560, 7500, 6186, 6200, 
6208, 6209, 14444,7474, 7482, 7,!8,1, 772, 13737, 1421420, 12494, 7524, 1421431, 1421428, 
7584, 7566, 7547, 7546, 14453, 7501, 7513, 7494, 7493, 7598, 13738, 7520, 14445, 12475, 7585, 
7567, 12498, 1421432, 7574, 12465, 142142, 12464, 1421410, 1421415, 12473, 6191, 12481, 7508, . 
7502, 6190, 6189, 6218, 12479, 12480, 74!l5, 6210, 12486, 14440, 12491, 12490, 12477, 770, 142132 
12408, 12482, 7504, 621 :1, 6170, 6166. -;v. Pârvan, Histria, IV, p. 136 - 139, nr. 45 ; p. 64 - 79 ' 
nr. 20 ; p. 132 - 136, nr. 44 ; p. 139 - 142, nr. 46 ; p. 146- 147, nr. 48 ; p. 148- 149, nr. 40 
p. 84 -89, nr. 24 ; p. 99, nr. 29. Histria, VII ,  p. 96 - 106, nr. 61 ; p. 67- 71, nr. 50 
p. 39 - 45, nr. 38 ; p. 94 - 96, nr. 60 ; p. 55 -- 69, nr. 36 ; p. 62 - 67, nr. 49 ; p. 71 - 74, nr. 51 
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cel puţin la. Troesmis şi la Durostorum, tabelul este irevela.nt în ceea. ce pri­
veşte. concluziile de ordin crolonogic, majoritatea fiind veterani de legiuni, 
deveniţi cetăţeni romani în oraşele Asiei Mici şi Siriei ) .  

Gentlllclul 

„ „ � � „ 
Teritoriul = „ = „ „ = „ :a = Oi " ·;: ;: = = o o; E! ; 8 Q. " 

:; „ "ii = � -;; ii: o 6 "" l5 o < < > 

Histria 14  7 12 4 13 18 1 15 7 

Torni 8 8 12 4 5 6 ,, 21 1 7  

Callatis . 1 1 2 - -- 1 - - -

Tropaeum 1 8  1 2 -
3 

8 3 5 8 
Capidava 13 - 7 13  5 4 2 3 1 3  

Troesmis 27 7 16  -
6 3 7 3 t o  

Noviodunum 3 6 3 1 - 4 3 - 1 

Durostorum 3 3 
- - -

3 1 3 8 -- -- -- -- - -- -- -- --
Total 87 33 54 28 32 47 21 50 64 

Dar în afară de aceştia trebuie să fi venit · şi destui civili, dacă e să 
judecăm după gentiliciile vechi latineşti sau provinciale întîlnite de ase­
menea în inscripţii, cum ar fi Aemilius11, Allidius12, Anicius13, Anius14, 
Aufidius16, Avilenus16, Calventius17, Casius18, Catilius18, Celsius20, Cor-

p. 74 -78, nr. 52 ; p. 78-82, nr. 53. D�scoperiri nouă l11 Scylhia Minor, p. 518-526 ; p. 502-506 
Cetatea Ulmelum, I,  p, 530 - 531 nr. 1 ;  p.  555-558, nr. 12 ; 1 13, p. 40 - 43, nr. 1 7 ; I I2 p. 4 - 10, 
nr. 3 ;  p. 12- 14, nr. 6 ;  p.  37 -40, nr. 16  ; p. 46-50, nr. 22 ; III  : p. 276. „Dacia", II : p. 225 -228, 
nr. 25 ; p. 218 -221, nr. 21 ; p. 221 -222, nr. 22 ; p.223-225, nr. 24. AA, 1914 col. 442, nr. 10. 
D.M. Teodorescu, Monumente im d:te din Torni, p. 133- 147, nr. 64 REL. XI (1933), p. 458 . 
Mt!/ang s Marouzeau, p. 323, nr. 10. Th. Sauciuc- Săveanu, „Dacia", I. p .148,�nr. 10 ; „Dacia", 
I I, p.  125, nr. 6. Gr. Florescu, „Dacia'', I I I - IV : p.  504 - 505, nr. 5 ;  p. 498, nr. 1 ; p.  510 - 51 1 .  
nr. 9 ;  p .  512, nr. 1 1, „Dacia" V-Vl : p .  426-428, 424 -426, 380, 381, 373-374. „Dacia", 
VII-VIII, p.  347-349, nr. 2 ;  349 -350, nr. 4 ;  346 -347, nr. 1.  cR I R», p. 10- 17. R. Vulpe, 
SCIV, IV, 1953, 3 -4, p. 560, 566. D.  Tudor, Inscrir-fii luline tn M.A . laşi, p. 2 - 5, nr. 1, 
V icus Quintionis, p. 2 -4, nr. 1 ; p. 4 - 5, nr. 2 ;  p. 5 - 6, nr 3. Jnscriţ/ii Ic.tine imdile (ln 
mss.) : nr. 48, 57, 35, 66, 52, 33, 32, 73. I. I. R u s s u, Jnscrir-fii latine din Duroslorum,  p. 8 - 10, 
5 - 6, „Dacia", XI-XII, p.  269, nr. 2. AEM, XI, p.  69, nr. 142. Histria, p. 533, nr. 1 7 ; p .  548, 
nr. 23 ; p. 559, nr. 33. 

11 V. Pârvan, Cctaleu Ulmetum, I, p. 543 - 545. 
1 2 CIL, I I I, 6156. 
1a V. Pârvan, Histria, V I I, p.  94 - 96. 
H CIL, I I I, 7560. 
u CIL, I I I, 13744. 
1e CIL, I I I, 13744. 
17 V. Pârvan, C< lalea Ulmelum, I, p. 5'l8 - ·  560, nr. 13. 
1s CIL, III, 14448. 
19 CIL, I I I, 6156. 
00 V. PârYan, Desco11rriri nouă, p. 502 - 506. 
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nelius21, Pabricius22, Geminius23, HostiusH, Iunius25, Laberius28, Marrena27, 
Martius sau Marcius2B, etc. 

Acesta fiind tabloul originii noii populaţii a Sciţiei mici, se cuvine 
acum să încercăm să stabilim şi datele la care s-au aşezat diferitele ca­
tegorii de locuitori. 

În ceea ce-i priveşte pe daci şi pe bessi, avem ştiri destul de sigure. 
Astfel cele două serii de daci au venit respectiv în jurul anului 4 e. n. (con­
sulatul lui Aelius Catus)29 şi 60 -67 e. n. (guvernarea lui Plautius Silvanus )30, 
iar bessii în anul 11 e. n.ai. În privinţa veteranilor cetăţeni romani, vom în­
cerca să scoatem cîteva preciziuni din studiul gentiliciilor acestora. Mai 
întîi citeva precizări. E probabil ca marea majoritate a gentiliciilor cuprinse 
în tabelul de mai sus să fie veterani ai trupelor auxiliare, încetăţeniţi la 
eliberare. Aşa dar, numele ne indică data eliberării, deci şi data aşezării 
lor în locurile unde-i aflăm. În adevăr, pînă la anul 46, vreme în care Do­
brogea aparţinea regatului Odrys, partea de est a provinciei Moesia era 
păzită de trupe auxiliare, legiunile avînd garnizoana în vestul ei. După 46, 
deşi legiunile cu coborit mai spre est, Dobrogea însăşi a continuat să fie 
păzită de auxiliari, pînă în vremea lui Traian32• Aşa dar, e foarte probabil 
ca şi veteranii aşezaţi aci să fi provenit din trupele auxiliare, cu corectivul 
că raţionamentul nu e valabil pentru Troesmis şi Durostorum, aci fiind 
în garnizoane legiuni despre ai căror veterani ştim că-şi căpătaseră ce­
tăţenia mult înainte, în oraşele Asiei33• 

Din studiul tabelului de mai sus se vede clar că., încă din vremea 
împăraţilor Julii, mulţi veterani s-au aşezat în toată Dobrogea. În vremea 
Flaviilor, sporul de colonişti veterani a fost de asemenea destul de mare. 
Coccei găsim mai ales la Capidava şi IDpii la Histria şi la Torni. Oricum, 
numărul gentiliciilor căpătate pînă la anul 100 este aproape de două ori 
mai mare decît al acelora căpătate după anul 100, ceea. ce este, la urma 
urmei, normal, dacă ţinem seama că primele se eşalonează pe un răgaz de 
timp de două ori mai mare clecît celelalte. Aceasta ne îndreptăţeşte să sus­
ţinem că, încă din primii ani ai erei noastre, colonizarea cu veterani din auxi­
lia a început. Proporţii nu va fi căpătat însă decît după anul 14 cînd, după 
mărturia lui Ovidiu, vremurile se mai liniştiseră şi ţara se bucura de oare­
care pace34• Despre realităţ.ile acestea avem şi o mărturie expresă în 

21 V. Pârvan, „Dacia " ,  1 1, p. 222 - 223, nr. 23 ; € IL, I I I, 1 42 1 -111 ; Gr. Florescu, „Dacia", . 
Y - VI, p. 366 - 368, nr. 1 .  

22 Gr. Florescu, „Dacia", X I - X I I, p. 21 i - 2 1 8 ,  nr. 1 .  
2a C IL, I I I, 1 2.J.!l7 
24 \'.  Parvan, Histria, JY, p. (;.J. - 79, nr. 20. 
25 C JL, I I I, 1 2476. 2a C IL, I I I, 7564. 21 C IL, I I I, 7518. 
28 V. Pârvan, Ci tatea Ulm1 tum, I l2, p .  r n - 21 ,  nr. 8 ;  C JL, l l J, 7505. 
29 V. Pârvan, Getica, p. 95. 
:io Ar. Stein, Die L g lien der Prov'n; Moesien. Lista lega\ilor. 
31 Em. CondurachL Deportarea triburilor bessilor. 
32 Abia atunci slnt a duse legiunile in Dobrogea. 
33 De ex. C IL, l l l ,  7502, 7501, '1 500, 6 1 86, 1421410• 
34 Ovidiu,  Ex Pun/o, I, V I I I, 1 1 ; cf. R. Vulpe, L11 JJobroudju, p. 1 1 0. 
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inscripţia lui T. Flavius Gapito, decurio alae I. Pannoniorum, din 
Tomi35. 

Cit despre data la care au venit civilii romani, despre care vorbeam 
ceva mai sus, ştirile nu ne spun nimic, dar în sec. II, îi întîlnim aşezaţi la 
rînd cu ceilalţi, uneori chiar oameni de vază în satele lor36• 

Nu putem închide discuţia problemei fără a menţiona aspectul 
special pe care i -l dă aşezarea veteranilor din legiuni de la 91 încolo. Căci, 
dacă aşezarea veteranilor din auxilia nu însemna decît o transformare 
superficială a fondului local şi nu reuşea decît să dea o anumită „disciplină", 
care să facă populaţia locală să se încadreze cu mai puţine rezistenţe în 
ordinea de stat, aşezarea veteranilor din legiuni, pînă la reforma lui Ha­
drian, şi chiar şi vreo 20 de ani după ea - atîta vreme cît au mai existat 
în legiuni soldaţi recrutaţi după vechiul sistem, a însemnat şi o transfor­
mare în fondul etnic. Cît de însemnată a fost această transformare, şi în 
general problema sintezelor etnice în Dobrogea, nu se poate spune decît 
în mma unor studii mai ample şi unor analize cît mai riguroase, între altele 
a limbii latine din inscripţiile de aci: 

Ne-a mai rămas să determinăm ultima trăsătură a procesului de care 
ne ocupăm, şi anume : în ce măsură procesul a fost organizat de autoritatea 
de stat şi cum anume, şi de asemenea, în ce măsură şi cum s-a desfăşurat 
a�est proces ca proces natural, izvorît din concursul condiţiilor locale de 
viaţă cu cele născute din cucerirea romană. 

Am văzut mai sus că autoritatea romană a transplantat populaţii 
întregi de transdanubieni, pe care îi mută însă cu gospodăriile şi cu şefii 
lor cu tot37, fără deci a se amesteca în formele lor de viaţă ci, probabil, 
atribuindu-le numai un teritoriu. Despre veterani nu ştim să fi fost aşezaţi 
pe cale oficială, împroprietăriţi, deducti in coloniam. Dimpotrivă faptul 
că-i găsim la un loc cu peregrinii e o indicaţie că atît ei cît şi peregrinii res­
pectivi (bessi) nu fuseseră organizaţi de autorităţi ci lăsaţi la buna lor 
voie38. Mai mult, faptul că, după gentilicii,  mulţi dintre veterani se vor fi 
aşezat încă înainte de anul 46, cînd Dobrogea era domeniul odrysilor, 
ne arată că nu poate fi vorba de o aşezare şi de o împroprietărire oficială. 
Aceleaşi indicaţii ne permit însă să presupunem că şi bessii s-au aşezat 
aci organizîndu-se din nou, potrivit împrejurărilor, şi nu că ar fi venit cu 
vechea lor organizaţie de acasă, căci atunci i-am găsi izolaţi, în aşezări 
compacte şi în regiuni compacte, din pricina caracterului exclusivist al 
organizaţiilor sociale primitiveaB. Dar şi faptul că găsim atîţia ţărani, 
deci oameni modeşti, locuitori aşezaţi în sate, ne arată că aşezarea presu­
punea oarecare înlesniri şi că nu era îngrădită de nici un fel de piedici ju­
ridice sau economice. 

Aşadar, despre acţiunea autorităţilor romane se poate spune că a 
favorizat popularea Sciţiei mici, fă.fă. să o fi forţat sau să fi intervenit 
în desfăşurarea procesului. 

35 CIL, I II, 14453. 
38 V. mai sus, notele 1 1 - 12. 
a7 CIL, XIV, 3608. 
se V. mai sus nota 5. 
se Stahl, Satul de11ălmaş, p.  35. 
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Astfel fiind lucrurile, se cuvine să încercăm a distinge specificul 
procesului natural, izvorît din condiţiile existente, pe care popularea şi 
organizarea Sciţiei mici îl capătă. 

Am văzut mai sus ce rol juca pădurea'° şi păstoritul41 in viaţa. popu­
laţiei Dobrogei, chiar în epoca romană. Am văzut deasemenea că, în acord 
cu datele pomenite mai sus, populaţia Moesiei cunoştea forme de agricul­
tură legate de pădure42• Atare realităţi presupun neapărat forme de pro­
prietate adecvate. Ne gindim adică la forme de proprietate legate sau deri­
vate din regimul devălmăşiei. Nu încercăm să le precizăm prea mult, totuşi 
dacă ţinem seama de rolul păstoriei şi pădurii, negreşit că stăpinirea pri­
vată se va fi aflat in forme de organizare teritorială destul de primitive. 
în schimb, faptul că unii săteni trăiseră în imperiu, că erau destul de apro­
piaţi de cetăţile greceşti, deci nu au rămas în afara circuitului de economie 
bănească, şi că s-au orientat în oarecare măsură chiar de la început către 
producţia de mărfuri, în sfîrşit că, de la un timp încolo, însăşi acţiunea gu­
vernamentală se va fi făcut simţită în Dobrogea, toate aceste realităţi ne 
îndreptăţesc să credem că proprietatea privată va fi cunoscut, în sinul sa­
telor devălmaşe, altă poziţie decît de obicei, mai temeinică juridic, mai fe­
rită de imixtiunea obştei43• E cunoscut faptul că orice sistem devălmaş e, 
mai întîi, un sistem de drepturi care se limitează reciproc". Apoi, că orice 
sistem devălmaş presupune şi un sistem de posesiuni private, dar 
că acestea nu încremenesc, respectiv drepturile nu se cristalizează teritorial, 
decît în anumite condiţii de dezvoltare economică şi socială şi de relativă 
saturaţie demografică45• Această treaptă de dezvoltare economică - res­
pectiv satul de tip agrar nu pare să fi fost atinsă în Moesia nici chiar în 
secolul II ; de asemenea relativa saturaţie demografică e discutabilă, ţinînd 
seama că stăpînirea romană, atrăgînd Dob�ogea in circuitul economiei scla­
vagiste, a însemnat pentru ea şi o dezvoltare tehnică46• Dar atragerea acestor 
sate, chiar dacă nu mature intern, în sfera economiei sclavagiste, a însemnat 
o schimbare a raporturilor economice şi, prin felul acestei schimbări, şi o 
schimbare în statutul juridic al proprietăţii private, în cadrul sistemului de­
vălmaş, în sensul arătat mai sus. Altfel, nu se poate explica existenţa 
formelor de proprietate mijlocie sclavagistă, cunoscută şi sub numele de 
proprietate municipală - despre a cărei existenţă avem ştiri47, împreună 
cu proprietatea mică sătească, cu întinderi de păduri şi cu agicultura 
legată de pădure's. 

to Ibidem, cap. Locurile ş i  oumenii. 
'1 lbidem, cap. V ioţa ţdranilor din Sciţia mied tnainte d.' romani. 
48 V. SCIV VII 1956 p .  38!, nr. 4. 
43 Fr. Engels, Frli.nkische Zeit, p. 89 ; Die Mark, p. 163. Stahl, Satul d· va/maş, p. 38, 39 ; 

Nerej, p. 303. 
" H. Stahl, Satul der1dlmaş, p. 157 -161.  
" Ibidem, p. 162, 157 ; Fr. Engels, J)ie Mark, p. 159 ; Fră11kische Zeit, p. 89, precum 

şi locurile citate mai sus ln nota 43. 
" Pe monumentul lui Iulius Quadratus apare plugul de tip roman, superior celui grecesc 

din punct de vedere tehnic. 
47 Cetatea Ulmetum, I, p. 530 - 531, nr. 2. CIL, I I I, 13737, 12489, 770. 
•& V. mai sus nota 42.  
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Dar atare organizare a proprietăţii presupune şi forme de viaţă so­
cială şi am zice „politică" corespunzătoare. În viei, cu cei doi magistraţi 
ai lor şi cu quaestorul, care pun altare pentru întregul vicus, enumărînd 
sau nu categoriile de populaţie, ea presupune forme de viaţă obşteşti, 
care ne apar într-un aspect roman şi din pricină că parte din locuitori 
erau romani sau trăiseră pe teritoriul imperiului şi se obişnuiseră cu for­
mele de organizare de acolo, dar şi pentru că statul roman a încadrat for­
mele de viaţă găsite în forme constituţionale corespunzătoare de tip ro­
man, căci negreşit între formele obşteşti de organizare socială proprii po­
poarelor de ţărani şi formele de organizare ale vieţii publice, pe care romanii 
le cuprindeau sub noţiunea de „respublica", există o legătură48 • 

Faptul că atare forme de proprietate şi viaţă socială au existat ca 
forme iniţiale de viaţă a satelor la începutul epocii romane în Dobrogea, 
ne permite să presupunem şi împrejurarea că Dobrogea a fost la început 
sub stăpînire odrysă ; iar noi am discutat mai sus formele de organizare 
ale teritoriului sub stăpînirea odrysă. Ce-i drept, acele forme trebuie să se 
fi bazat pe o tradiţie mai veche. Dar într-o lume în care relaţiile de acest fel 
erau cele predominante, organismele sociale noi, de aceeaşi natură cu cele 
existente - vreau să spun satele noi - trebuiau să adopte forme de viaţă 
similare. Altfel nu ar fi putut supravieţui, chiar lăsînd la o parte faptul 
constatat că orice comunitate de ţărani, în condiţ.ii de viaţă naturale, se 
organizează după acest tipso. 

Anumite ştiri ne permit să încercăm şi reconstituirea felului în care 
s-au aşezat şi a etapelor de constituire ale acestor sate. 

Dacă privim harta Dobrogei în vremea romană.61, vom vedea că 
toate satele a căror localizare e precisă, sînt aşezate în marginea unuia 
dintre drumurile romane. Aceasta ne permite să presupunem că, în perioada 
anterioară, respectiv aceea de care ne ocupăm noi, ele se aflau deja pe tra­
seul pe care urmau să treacă aceste drumuri. Dacă mai ţinem seama că mai 
toate satele de acest fel sînt sate noi, locuite de consisten.tes (nu vorbim 
aci de malul Dunării, care va fi discutat aparte), credem că e clar pentru 
oricine că aşezarea acestor sate s-a făcut în legătură cu posibilităţile de 
comunicaţie, fie că s-au aşezat în marginea unor drumuri deja existente, 
fie că s-au aşezat pe traseul unor eventuale drumuri care au luat naştere 
ulterior, tocma.i ca o consecinţă a acestei aşezări. Credem însă a putea sus­
ţine că aceste sate noi au căutat şi nu au ocolit posibilităţile de comunicaţie · 

(cum de exemplu am presupus că vor fi filcnt aşt>ză.rile m a i  Yerhi , abori­
gene, din X Dohrogei ) 52• 

49 Problema implicft discutarea chiar a no\.iunii de proprietate quiritarft, uenaturată de 
glnclirea juridică burghezft. Dar nu e locul aci să o facem. 

50 „Zwei naturwlichsig entstandenc Tatsachen behcrschen die Urgcschichte aller oder 
<loch fast alu Voiker : Glicclerung des Volkes nach Vcrwancltschaft und Gcmeineigentum am 
Boden" : Fr. Engels, Die Mark, 156. „L'estime que Ies paysans portent â leur systeme est 
d'autant plus justifice â leurs yeux que !cur structure sociale !cur paralt la seule qui soit admis­
sible" : Stahl, Nere/, p. 8. s1 R. Vulpe, La Dobroudia, pl. XLVII .  

& a  Jbid!m ; vezi şi cap. V iaţa ţăr11n i/ur d in Sciţia M:tă lnain/i' de rom ·11 1 i .  
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Pe de altă parte, numele acestor sate ne dau ştiri asupra etapelor de 
întemeiere. Unele dintre ele îşi trag numele de la locurile unde s-au aşezat 
( Ulmetum), altele spun singure că sînt aşezări noi ( Vicus N ovus), dar cele 
mai multe îşi formează numele din alipirea cuvîntului de i·icus de genitivul 
unui nume de persoană ( Vicus Quintionis, Vicus Secundini, Vicus Nar­
·Cissiani) sau de genitivul unei aşezări premergătoare vicus-ului ( Vicus 
Titrris Muca . . . ). Să fie acest genitiv un genitiv posesiv, cu alte cuvinte 
să indice pe marele proprietar, stăpîn al satului ? Două lucruri ne împiedică 
s-o credem : faptul că atare mari proprietari nu ne sînt atestaţi în Dobrogea 
(două cazuri doar, şi atunci în unul vicus-ul apare în opoziţie cu marea pro­
prietate) şi faptul că printre locuitorii satelor găsim veterani, cives Romani, 
precum şi demnitari ai oraşelor de coastă53• Toate acestea ne indică o pro­
prietate liberă mică şi mijlocie. Ceea ce ne face să afirmăm că genitivul 
în discuţie este un soi de genitiY al originii. Acest fapt o dată stabilit, co­
roborat cu cele discutate cînd a fost vorba de etapele populării Sciţiei mici, 
permite să trasăm următorul tablou al formării satelor în Dobrogea romană. 
O dată cu apariţia unor vremuri mai liniştite, în Dobrogea s-au cristalizat 
mici închegări de viaţă rmală, plecînd de la nucleul modest al cîte unei aşe­
zări particulare - un pracdiurn, uneori întărit54, pe care Yreun „aşezat", mai 
curajos, mai aventuros, sau mai lacom, îl muncea pentru cîştigul propriu. 
în aceste închegări s-au aşezat; amestecat, grupuri diferite, din diferitele 
populaţii venite sau aduse aci. Lipsa unei administraţii centrale (dar 
nu şi a unei puteri de stat), formele locale de organizare, în sfîrşit condiţiile 
naturale, primitive, în care trebuiau să vieţuiască, şi abundenţa pămîntului, 
i-au făcut să se organizeze în forme de viaţă obşteşti, bazate pe forme de 
proprietate legate de, sau derivate din sistemul devălmăşiei. în măsura 
în care populaţia a crescut, aşezările s-au îndesit şi s-au mărit. S-a petrecut 
un fenomen de împărţire şi organizare teritorială între sate - legat şi de 
intrarea acestora în sfera economiei sclavagiste, adică în relaţii de schimb, 
bazate pe monedă, şi ;pe producţie de mărfuri - şi de diferenţiere socială 
în interiorul lor. Ca urmare, temeiul juridic al proprietăţii private a sporit 
şi s-a întărit. În aceeaşi măsură, un proces de omogeneizare etnică - de 
asimilare reciprocă - s-a produs în sînul satelor, în care grupe diferite, ca 
origine, au dus o viaţă comună, în forme unitare55• Şi astfel s-au copt condi­
ţiile pentru încadrarea Dobrogei în provincie . 

.Ajunşi aci, e momentul de a discuta şi soarta populaţiei aborigene, 
în cadrul acestui proces. La locul potrivit, am văzut că această populaţie 
rudimentar organizată, trăia în aşezări rare şi retrase. O dată cu începutul 
procesului descris mai sus, ea a fost încetul cu încetul atrasă în noile aşezări 
de la marginea drumului, şi totodată in noul circuit economic, părăsindu-şi 

s3 Vezi mai sus notele 5 şi 33. 
6' V icus Turris Muca . . . .  de lingă Constanţa ; CIL, III ,  7533. Aa:Lxo� r.opyo� 

SCfV, I I, 1950, nr. 2, p. 137-159. Cf. cu turnurile din peninsula Heracleea, Blavatski, 
-0p. cit., p.  120 - 126. 

66 Toate lucrurile de mai sus nu se pot înţelege decît prin comparaţia cu realităţile 
de azi, din viaţa satului, aşa cum au fost ele constatate de etnografi. Ca bibliografie, lucrările 
deja citate mai sus, ale lui Fr. Engels şi ale lui H.H. Stahl. 
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vechile aşezări şi, într-o anumită măsură, vechile ocupaţii56• Faptul că aşe­
zările noi erau tot aşezări de ţărani, organizate în forme de acelaşi tip tra­
diţional şi propriu ţăranilor, a. uşurat procesul pe plan economic şi social. 
Faptul că în aceste aşezări se aflau, în calitate de noi veniţi, şi foarte mulţi 
traci, a uşurat procesul pe plan etnic, dar i-a şi şters urmele. Aşa încît, abo­
rigenii, intrînd în procesul acesta. de reînchegare socială şi de reciprocă asi­
milare etnică, e imposibil, credem, să mai distingem elementele proprii 
lor, sau proprii noilor veniţi, cu care erau însă înrudiţi. 

Iată de ce, dacă nu putem să recunoaştem pe autohtoni printre lo­
cuitorii Dobrogei romane, cunoscuţi nouă prin inscripţii, pe mulţi trebuie 
să-i presupunem. Dar pentru ca schiţa de mai sus să fie cît de cît completă, 
e necesar să surprindem limitele spaţiale ale procesului descris şi, pe cît po­
sibil, aspectele lui particulare, de la loc la loc. Aşa cum l-am descris, pro­
cesul trebuie să se fi petrecut pe tot întinsul părţii centrale a nordului Do­
brogei, de la valea Carasu în sus. Aci sînt şi satele cu nume derivat din nume 
de persoană la genitiv, aci şi populaţiile de consistentes57, agricultori ca şi 
păstori, cu forme de viaţă obştească şi legate de pădure. Pe malul Dunării 
trebuie să bănuim un aspect particular. Aci, în apropierea garnizoanelor„ 
procesul de romanizare trebuie să fi fost mai limitat. De asemenea, pe alocuri 
cel puţin, putem presupune un aport getic mai viguros, ca de pildă la Capi­
dava, unde unele nume, ca şi existenţa acelui Jupiter Optimus Maximus 
Tonans, ne permit să-l presupunem6s. 

În cetăţile de pe malul mării, din nordul Dobrogei, întîlnim în vremea. 
romană mulţi romani de limbă, iar despre mulţi ştim că aveau pămînt în 
teritoriu şi onoruri în cetate, ceea ce ne permite să-i considerăm drept 
proprietari mijlocii, de tipul proprietăţii municipale59• în schimb greci nu 
găsim în teritoriu. 

În sud însă, situaţia se schimbă. Despre Callatis putem afirma că, 
împreună cu teritoriul ei, şi-a continuat existenţa tradiţională ; lipsa ro­
manilor60, hotărnicia minuţioasă, pe care am discutat-o mai sus61, în sirrşit 
importanţa pe care continuă s-o aibă, ne îndreptăţesc să facem această 
afirmaţ.ie. După cum tot forme de viaţă vechi, tradiţionale, întîlnim şi la 
Civitas Ausdecensium. Tot în astfel de forme trebuie să fi trăit şi dacii ve­
cini cu ea. mai ales dacă considerăm valabilă ident.ificarea lor cu cei stră­
mutaţi de Plautius Silvanus Aelianus62. Paralel cu aceste forme, în S-V, 

66 In vremurile liniştite, „le villagc descend vers la ,Junca" attire par Ies routes ; 
Stahl, Nercj, p. 80. 

57 V. partea I, p. 383, nota 1. Vicus Quintionis, V. Secundini, V. Clementiani, V. Celeri>, 
V. Scenopesis ( ?), V. Narcissiani, v. Verrobrittiani, V. Turris Muca . . .  , poate şi Vicus Hi . . .  ; 
vezi R. Vulpe, La Dob roudja, harta, pi. XLVII. 

58 Poate în legătura cu Jupiter Zbelsurdos ; se intilneşte in inscriptiile : Gr. Florescu, 
„Dacia'', I I I- IV, p. 498 nr. 1 ; p. 500, nr. 2 ;  p. 502, nr. -!. 

59 V. mai sus, notele 1 1 - 28. 
60 De ex. tabelul 1 .  8 1  V.  cap. Via/a /tiranilor din Sci/ia Minor t11ai11le d "  romani, discuţia teritoriului 

callatian. 82 Cf. Alfoldi, în « J. RS », XXIX, 1939, p. 31. In inscripţia lui Plautius Silva nu& 
Aelianus se spune că au fost strilmutaţi, cu şefii lor cu tot. 
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la. Tropaeum şi la Durostorum83, vor apare însă şi forme de sinteză, asemă­
nătoare celor din nord. 

Dacă acesta a fost procesul real, istoric, al lucrurilor, mai rămîne însă 
să lămurim temeiul lui juridic, fără de pătrunderea căruia nu putem în­
ţelege încadrarea realităţilor amintite în mecanismul statului roman. Am 
văzut că procesul nostru trebuie să fi început însă din vremea cînd centrul 
Dobrogei era sub stăpînire odrysă84• Într-un stat de constituţia celui odrysr 
în care scheletul îl dau organizaţiile locale, tradiţionale, condiţiile ocupării 
pămînturilor de către formaţii sociale noi le reglementează nu puterea cen­
trală, ci organizaţiile teritoriale pe teritoriul cărora se întîmplă procesul. 
Aşadar, în măsura în care partea de nord a centrului Dobrogei era rar locuită 
şi sumar organizată, trăind într-un regim de devălmăşie absolută, lipsită de 
hotare intersăteşti, şi cu belşug de pămînt, cum am căutat că dovedim 
mai sus, ocuparea teritoriilor de către noi formaţii nu Ya fi întîmpinat 
nici o piedică65. O dată cu desfiinţarea stăpînirii odryse, tot acest teritoriu 
a devenit sol provincial, încadrîndu-se într-una din categoriile de ager 
publicus. Ni se pare că e aşa, căci nu avem nici o ştire de „assignatio' '  
de pămînturi. De altfel şi  formele de viaţă rurală ne indică a nu avea de-a 
face cu forme de împroprietăriri în condiţii de proprietate quiritară, această 
împroprietărire fiind legată de anumite forme de organizaţie teritorială., 
absente în Dobrogea66. 

Cea mai probabilă explicaţie este că solul dobrogean a devenit ager 
privatus vectigalisque, ocupat de proprietate sătească şi municipală. Lipsa 
marilor domenii, care să fi fost proprietate a fiscului, ne arată că nu a existat 
aci sol arendat. Cît despre categoria de ager stipe:1diarius, ea poate să fi 
existat numai în legă.tură cu civitates. Dar avem ştiri numai despre existenţa 
unor atare formaţii, nu şi despre condiţia lor juridică. Să încercăm în cele 
de mai jos să o determinăm. Prima despre care voim să yorbim este Civitas 
.Ausdecensium, probabil formaţie veche a tracilor autohtoni ; ea ne este 
cunoscută dintr-o piatră de hotar, pusă în urma hotărîrii guvernatorului 
provinciei67. :Faptul că ţine de .jurisdicţia guvernatorului ne arată că face 
parte din proYincie, că nu este extera, deci este stipe11diaria88• Teritorinl 
ei trebuie să fi fost deci ager stipendiarius. 

Alte civitates sînt polisurile greceşti, de pe ţărmul Pontului. Să le­
luăm pe rînd. De la Histria avem de asemenea un document deosebit de 
important. Este hotărnicia lui Laberius Maximus. Din ea aflăm că teritoriul 
Histriei a fost hotărnicit printr-o hotărire a guvernatorului J,aberius Maxi-

68 Se tntllnesc aci consislenles şi cives Romani şi ambele localiUt\ i  devin municipii. 
De ex. CIL, I I I, 7474. 

H V. mai sus discuţia perioadelor populării Dobrogei şi tabelul 1 .  86 V. pentru pătrunderea străinilor H.H. Stahl, Nerl/, p .  316 - 31 7. Dar circumstanţele· 
tn exemplul ales stnt mult mai defavorabile. 86 Cum orice măsură de împroprietărire trebuia să se facă pe bază de criterii militare, 
ea era o operaţie organizată şi se făcea in forme precise. Operaţia agrimensurală s-a păstrat tu 
Grommalici şi e reconstituită <le Marquardt, Manml, voi. VIII, p. 1 69 - 1 74. Pentru părerea 
contrară, Zlatkovskaia, op. cil., p. 68. 

17 C IL, III, 1 44372• 88 V. pentru aceasta 2\Iarquanl t ,  op. cil„ YIII ,  p.100 - 114  şi mai ales p. 108 - 1 1 4 ; 
cf. CIL, I II, 718. 

https://biblioteca-digitala.ro



160 t : .  FLO l : F S<T 12 

mm;, îu anul 10069• Apoi că de la întemeierea provinciei Moesia şi pînă în 
anul 100 s-a bucurat, prin efectul unor hotărîri speciale ale unora dintre 
guvernatori, de privilegiul de a nu plăti portoriul Illyricului, pentru peş­
tele şi lemnul de făclii aduse din deltă, unde era domeniul portoriului - iar 
nu de imunitatea de a incasa ea aceste drepturi de pe teritoriul ei, inclusiv 
gura Peuce7°. De asmenea că un guvernator le-a dat învoire să trimită o 
ambasadă de mulţumire altui guvernator71• În sfîrşit, ştim de la Plautius 
Silvanus Aelianus că era în puterea lui să diminueze sau să sporească 
bunăstarea oraşului72 şi că Histria putea să-şi utilizeze nestingherită teri­
toriul propriu, fără supărări din partea agenţilor fiscului73. Iar o dată cn 
hotărnicia, Laberius Maximus i-a fixat şi statutul fiscal74• 

O atare situaţie este aceea a unei civitas stipendiaria. În adevăr, în 
ciuda autoadministrării şi a dreptului de a bate monedă - lucruri de care 
dvitates stipendiariae se bucurau adesea - guvernatorul are, faţă de His­
tria, atît putere constituţională (îi dă privilegii, are putere de a-i hotărî 
statutul), cît şi de control curent al gestiunii (în legătură cu soliile) ; în sfîrşit 
cetatea nu se bucură de extrateritorialitate, ci face parte din provincie. 
Aluzia la graţia Auguştilor75 nu se referă desigur la un text imperial pe care, 
dacă histrienii l-ar fi deţinut, l-ar fi citat cu siguranţă, ci la baza juridică 
a puterii guvernatorului, în virtutea căreia el poate lua hotărîrile ce privesc 
soarta oraşului. O altă ştire coroborează cele de mai sus, şi anume aceea 
despre existenţa unui Praefectus orae maritime ; dacă Histria nu ar fi fost 
stipendiară, el nu numai că nu şi-ar fi avut rostul, căci are jurisdicţia asupra 
circumscripţiei sale76, - dar nici nu ar fi putut să stea acolo, pentru că 
oraşele ar fi fost exterrae provinciei, iar el era funcţionar al provinciei77• 
Mai mult, faptul că sediul acestui praeses laevi Ponti este la Torni, ne arată 
că şi aceasta avea aceeaşi situaţie de civitas stipendiaria. 

Aşa stînd lucrurile, se ridică acum problema teritoriului ; era el proprie­
tatea cetăţii, ţinîn.d de aceasta şi ca atare ager stipendiarius ? sau dacă nu, 
care îi era statutul ? Am văzut mai sus78 că baza juridică a formării terito­
riului Histriei o constituiseră drepturile ei de uzufruct asupra bunurilor 
comune, iar nu ocuparea definitivă şi organizată a teritoriului, din . care 
probabil numai o mică parte era ocupată de histrieni şi afectată aprovi­
zionării oraşului. Ca atare şi hotărnicia luase caracterul, cu totul relativ, 
al unei delimitări geografice, iar nu al unei operaţii agrimensurale. 
Pare a fi vorba de limitarea teritorială- a unei zone rl.e interese şi drepturi 

so Histria, I\", p. 2.! - ti l .  
70 Pârvan c d e  părere c ă  aYea immunitas, adică dreptul de a incasa impozite ş i  vămi 

-din teritoriu şi  de a le uti liza în folosul propriu, dar nicăie ri în text nu e specificat 
.act>st lucru. 

71 Către Flavius S abinus, r. 43. 
72 R,. 45,  stnt drepturi tradiţ i onale ak histricni lor „!x xp6vo•; ' " .  
7 3  R. 26. 
7' R.. 63 - 72. 
76 R. 43.  
7 8  Z '. atkovskai a, op. cil. p. 56 ;  Prcmcrstrein, Anfăng:, c o l .  17 ."i · 1 76. 
77 M arquart, op. cil., p. 1C2 - 103, p .  107- lCS. 
7 6  C ap. V iaţa ţăran ilor din Sciţia Mică tnainte de roman i. 
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virtuale, nu a unor proprietăţi reale. Deci, în măsura în care aceste drepturi 
luau o expresie concretă, adică în măsura în care teritoriul devenea proprie­
tate a unor cetăţeni histrieni, sau bunurile de pe el erau utilizate de aceştia, 
teritoriul acesta era ager stipendiarius. Folosirea lui de către histrieni se 
făcea astfel în urma plătirii stipendiului de către- întreaga cetate, şi a în­
deplinirii condiţiilor legate de el, dar fără a mai fi suspus celorlalte obli­
gaţiuni comune provinciei79• Dar acest teritoriu era locuit şi de oameni de 
altă condiţie juridică, fie ei cetăţeni romani, fie ei peregrini, de altă origine. 
Ca atare, aceştia nu puteau fi hicluşi în aceeaşi condiţie, teritoriul ocupat 
de ei nu putea fi utilizat în virtutea plătirii stipendiului de către cetatea ai 
-cărei cetăţeni nu erau. Dar nici supuşi acesteia nu ni-i putem închipui pe 
cetăţenii romani. Prin urmare trebuie să considerăm teritoriul ocupat de 
ei drept ager privatits vectigalisque. 

Depindea acest teritoriu, administrativ, de cetate �Repetăm, depindea 
în măsura 5n care era efectiv ocupat de histrieni . Restul teritoriului, ocupat 
de altfel de populaţie, nu depindea de cetate, pentru că civitates stipendia­
!l'iae nu puteau avea jurisdicţie asupra cetăţenilor romani. Diferenţa o fac 
de altfel şi inscripţiile, distingînd între civitas Histriae şi regio Histriae&0• 
Aceasta trebuie să fi depins de praeses laevi Ponti, al cărui rost ne apare 
astfel mai clar, căci, negreşit, jurisdicţia lui s-ar fi interpus inutil intre or­
,ganele cetăţilor şi guvernator, pe cînd aşa îşi găseşte justificarea în admi­
nistrarea teritoriului nestipendiar, organizat pe viciai. 

Cam la fel trebuie să fi stat lucrurile cel puţin cu partea de nord a 
teritoriului tomitan, aceea de sud părind a fi fost mai intens ocupată de 
·oameni depinzînd de cetate. Lucrurile, totuşi, se mai pot discuta. 

Cît despre Callatis, ştirile sint mai sărace. Ştim că, înainte de guver­
narea lui C. Antonius Hibrida , ea a avut un foedus cu poporul romanH. 
Nu ştim însă dacă acest foedus s-a menţinut. În orice caz, formele de viaţă. 
tradiţională au continuat să existe şi mai tîrziu, teritoriul fiind efectiv ocupat 
şi organizat, dacă este să ne luăm după mărturia hotărniciei de aciss. 

În ceea ce priveşte rădăcinile acestor statute ale oraşelor greceşti, 
.ele trebuie căutate deopotrivă şi în atitudinea oraşelor faţă de încercările 
romanilor de a le supune, dar şi în situaţia lor anterioară, în relaţiile lor cu 
.stăpînitorii loeali dinanitea romanilor. Dar problema depăşeşte cadrul hostru ; 
credem totu�i că posedăm destule elemente pentru a afirma că, deşi sta­
tutul juridic al teritoriului Dobrogei a variat în cursul primului secol al 
erei noastre, el nu a cornitituit, în nici un fel, o piedică în calea procesului 
<le populare şi de închegare a unei vieţi ţărăneşti noi aci, în felul dese�·is şi 
pe aria delimitată de noi ceva mai sus. 

19 Marquardt op. cit., p .  l oU -- 1 14. 
8° C I L, I I I ; 12489, D. Tudor, V icus Quintionis, p .  :i- 6, nr. 3 ;  Y. Pârvan, „Dacia", 

I I ,  p .  24 1 - 244, nr. 4 1 .  
81 E d e  amintit c ă  prefectul apare ş i  î n  hotărnlcie drept agent executor ş i  drept 

cunoscător competent al s i tuaţie i .  
82 CRAI, 1 9:l 3 ,  p. 278 şi  urm. rf.  Th. Sauci uc-Săvc anu, „Dacia", I I I  - I\", p .  -! 5 G  

:ş i urm. 
83 Cap. V iaţa ţăranilor din Sci/ia M ică  tnainte de roman i. 
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V. IKCHEIERE 

În cadrul expansiunii lui, imperiul roman a trebuit să-şi asigure1 
din necesităţi de ordin strategic, stăpînirea Sciţiei mici. Pentru aceasta1 
avea nevoie aci de un fond de populaţie pentru recrutări şi de un spate de 
front trainic. La venirea lor, romanii au găsit însă în nordul Dobrogei o 
populaţie rară şi săracă, trăind în forme primitive de viaţă, iar în sudul 
regiunii citeva unităţi teritoriale constituite. Conservîndu-le pe acestea, ei 
au creat condiţii pentru popularea ţării şi pentru apariţia vieţii rurale. 

Această viaţă s-a închegat însă printr-un proces de sinteză, de asimi­
lare reciprocă, în afara intervenţiei oficiale - deşi favorizată de aceasta ­
în forme proprii şi tradiţionale vieţii ţărăneşti, avînd drept nucleu 
satul. Ea a constituit temelia vieţii economice şi sociale de mai tîrziu a 
Dobrogei romane, cu structura şi conflictele ei proprii. Şi în ea trebuie cău­
tată, credem noi, cheia dezvoltării istorice ulterioare a Dobrogei şi, în parte1 
a etnogenezei poporului romin. De asemenea, dacă se poate vorbi de ci­
vilizaţie şi de cultură cu aspect roman în Dobrogea, ea trebuie înţeleasă 
tocmai drept civilizaţia şi cultura acestui popor de ţărani, latin - pro­
babil - ca. limbă, dar mult mai complex ca fire şi mai adînc istoriceşte 
legat de ţara în care locuia. 

Am încercat in cele de mai sus să surprindem tocmai procesul de for­
mare a acestei populaţii de ţărani, în strînsă legătură cu formele ei de viaţă 
-în primul rînd economică. Nu sperăm să fi datun tablou plin şi închegat. 
Am fi mulţumiţi dacă am izbutit să fi indicat însă toate problemele ce se 
pun în stadiul de astăzi al ştiinţei, cu felul în care se pun, în angrenarea lor 
i:;i cu măsura în care ele pot fi rezolvate, pe baza documentelor existente. 

H. FLORESCU 

3EMJIE.UEJH1E B .[J.OBPYJJ)KE 
B HAl.JAJIE PHMCKOfO BJIA.[J.hl4ECTBA 

4ACTh II 

(KPATKOE CO)J:EP:>KAHHE) 

B npouecce 3KcnaHCHH pHMcKaH HMnepHH H3 cTpaTerH"'leCKHX coo6pa­
>KeHHii .u.oJDKHa 6blJia o6ecne'lHTb ce6e BJia.u.eutte MaJioii: CKncjmeii:. 0Ha 
HY>K.U.aJiacb s uapo.u.e .U.JIH peKpyTcKHX ua6opos H B npo11HOM ThlJie. PHM­
JIHHe H81IIJIH, O.U.H8KO, Ha cesepe .[J.o6pyp.>KH pe.u.Koe H 6e.u.Hoe H8CeJieHHe 
npHMHTHBHOro 06pa3a >KH3HH, a Ha IOre - HeCKOJlbKO opraHH30B8HHblX 
TeppHTOpHaJibHblX e.u.HHHU. CoxpaHHB HX, OHH C03.U.8JIH YCJIOBHH, ueooxo­
.U.HMhle .U.JIH 38CeJieHHH CTpaHbl H B03HHKHOBeHHH CeJibCKOii: >KH3HH. 

0.u.HaKO noCJie.U.HHH CJIO>KHJl8Cb B npouecce CHHTe3a, 838HMHOH DCCH­
MHJIHUHH, IlOMHMO o<t>HUH8JlbHOfO BMelllaTeJibCTBa - XOTH OHO H rnocoo-
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CTBOBaJio 3TOMY - H 06.ieK.'JaCb B co6cTBeHHble cpopMb! Tpa.UHU.HOllHOH 
KpecTMIHCKOH :iKH3HH. RupoM ee 6hwo ceJio. i:ha :iKli3Hh era.i a  octtoso:H: 
Il03)1.Heihne:H: 3KOHOMHlJeCKOH H COI]JJaJlbHOH )!{li3flli B pnMCKoi1 ;1o6py.u.)!{e 
c npliCYlll.liMli eil: KYJlhTypoli li KOttcpJIHKTaMli. Asrnp cq;naeT, lJTO B ne:H: 
tta)I.O liCKaTb KJilOlJ K )I.a.'lbtte:H:IIIeMy IICTOplilJeCKOMY pa3BliTlilO .l1.o6pyJJ.:iKli, 
a lJaCTlilJHO li K 3Tttorette3y pyMhlHcKoro ttapo)I.a. KpoMe Toro, eCJIH MO:iKHO 
rosopliTh o KYJihType li U.liBliJJH3aU.lili p11McKoro 06pa311.a B .IT.o6py;i.>Ke, TO 
liX CJie)I.yeT noHliMaTb liMetttto KaK U.liBliJili3aU.liIO li eyJihTYPY KpecThHH­
cKoro tt apo)I.a - .naTliHCKoro no H3b1ey, Ho ropas)I.o 6oJiee cJio>Kttoro no 
CBOeMy )I.yIIIeBHOMy CKJia.uy li 6oJiee rny6oKo CBH3aHHOro liCTOPHlJeCKliMli 
HliTHMli co CTPaHOH, B KOTOpo:H: OH o6liTa.1. 

L'AGRICULTURE EN DOBROGEA 
AU DEBUT DE LA DO MINATION ROMAINE 

II•  PARTIE 

(RE SUME) 

Au cours de son expansion, l'Empire romain se vit oblige de s'assurer, 
pour des raisons d'ordre strategique, la possession de la Scythie mineure. 
11 avait besoin, a cet effet d'une reserve d'habitants, dans cette region, 
en vue du recrutement ainsi que d'assurer ses a.rrieres. A leur arri­
vee, les Romains avaient trouve dans la Dobrogea du Nord une popula­
tion rare et pauvre, menant une vie primitive et, dans le Sud, quelques 
unites territoriales constituees. Conservant ces dernieres, ils creerent 
des condiţions favorables au peuplement du pays et a l'apparition de la  
vie rurale. 

Cette derniere se constitua par un processus de synthese et d'assi­
milation reciproque et, bien que favorisee par l'intervention officielle, en 
dehors de celle-ci, processus revetant Ies formes propres et traditionnelles de 
la vie paysanne, dont le village constitue le noyau. C'est cette vie rurale q ui 
constitua la base de la vie economique et sociale ulterieure de la Dobrogea 
romaine avec sa structure et ses conflits particuliers. C'est la que, selon 
l'auteur, il faut chercher la clef du developpement historique de la Dobro­
gea et, pour une part, celle de l'ethnogenese du peuple roumain. De 
meme, parlant d'une civilisation et d'une culture d'aspect romain en Do­
brogea, il faut entendre par Ia, precisement la civilisation et la culture de 
ce peuple de paysans, de langue latine probablement, mais d'un caractere 
bien plus complexe et, historiquement parlant, bien plus attache au pays 
qu'il habitait. 
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