
STUD II  ŞI CERCETĂRI DE ISTORW VECHE 
Tomul VI II ,  nr. 1 - 4, 1 957 

ÎN LEGĂTURĂ CU VECHIMEA TERITORIULUI RURAL 
AL HISTRIEI 

Dacă lăsăm la o parte unele foarte vagi aluzii mai vechil, problema 
teritoriului rural al Histriei a fost pusă şi dezbătută pe larg, pentru prima 
dată, de V. Pârvan. Cu toate contribuţiile remarcabile aduse şi în această 
privinţă de marele nostru învăţat, completate sau, uneori, modificate de 
urmaşii săi, trebuie să recunoaştem însă că ea este departe de a fi primit 
o soluţie satisfăcătoare, nici măcar în ceea ce priveşte chestiunea iniţială 
- aceea a vechimii acestui teritoriu - deşi de aceasta depinde justa. 
rezolvare a unei serii de alte probleme, extrem de importante. Ne gîndim 
în primul rînd la problema, aşa de complexă, a relaţiilor de producţie, 
adică a regimului proprietăţii şi a structurii de clasă din aşezarea milesiană 
·de la gurile Dunării, în diferitele sale faze de dezvoltare2• Pentru că, abia 
dacă mai este nevoie s-o subliniem, de existenţa - de totdeauna sau 
numai de la o anumită epocă - a unui teritoriu rural histrian depinde 
acceptarea sau nu a părerii curente că Histria a fost, măcar o vreme, o 
cetate exclusiv comercială şi cel mult, de la un timp, şi meşteşugărească, 
.sau dacă nu este cazul a revizui această părere, în sensul că, indiferent 
de greutatea ei specifică, trebuie să facem loc, încă de la început, cu con
secinţele respective, şi agriculturii în activitatea histrienilor. De aceea, 
socotim că prima problemă care se cere a fi lămurită, este problema 
vechimii teritoriului rural al Histriei. Este tocmai ceea ce vom încerca 
în studiul de faţă, c'eea ce nu înseamnă, se înţelege, că nu vom avea continuu 
prezente în faţa noastră, implicit şi chiar, cînd va fi nevoie, explicit, şi 
alte probleme, mai ales pe aceea a relaţiilor dintre coloniştii greci şi băş
tinaşi. 

Vom începe, aşa cum se cuvine, cu o scurtă expunere a părerilor 
emise pînă acum în legătură cu această problemă, deşi - trebuie s-o 

1 De pildă, Gr.Tocilescu, 1Uonumente epigrafice şi scul plurali, Bucureşti, 1902,p.94 ; B. Pick
K. Regling, Die anUken Miinzen von Dacien und Moesien, voi. I, 1898, p. 139. 

2 Iorgu Stoian, O inscripţie inedită din Histria, SCIV, I I, 2, 1951, p. 154 şi, mai 
.ales, Ecouri ale luptei de clasă la Istros, SCIV, IV, 3 - 4. 1953, p. 698, nota 5. 
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mărturisim - nu este întotdeauna uşor de a contura poziţia fiecărui 
cercetător în parte, în această privinţă, dat fiind, adesea, nu numai vagul 
consideraţiilor, dar chiar caracterul lor, nu o dată contradictoriu. 

Astfel, referindu-ne mai întîi, aşa cum este natural, la V. Pârvan 
însuşi, deşi observaţiile sale asupra teritoriului rural al Histriei sînt foarte 
bogate şi întotdeauna interesante, nu ştim totuşi pînă la urmă dacă� 
după el, Histria a avut sau nu un teritoriu rural, înainte de stăpînirea 
romană şi, dacă da, anume de cînd. Şi, cînd afirmăm aceasta, nu ne refe
rim numai la lucrări mai vechi , dinainte de începerea săpăturilor de la 
Histria 3, ci şi la lucrările sale ulterioare4, în care abundă pasaje carac
teristice din acest punct de vedere. 

„Thracii - spune, astfel, undeva, Y. Pârvan - nu puteau alungn 
pe Greci de pe ţărmul pontic, fiindcă nu ştiau meşteşugul de a cuceri 
cetăţi întărite. Grecii nu se puteau lipsi de teritoriul rural thracic. Cîteo
dată mai veneau şi duşmani comuni, care îi făceau să se unească„.  Thracii 
şi grecii din Pontul Stîng s-au făcut prieteni. Thracii au venit la oraşe şi 
au cunoscut pe greci, cu viaţa lor strălucitoare. „  Grecii s-au dus la ţară 
şi au prins dragostea de ogoarele roditoare, venindu-le dorinţa să cultiw• 
şi ei pămîntul"5• Şi, încă şi mai semnificativ : „ Grecii din Pontul Stîng 
se întorc în vremea paşnică romană, din ce în ce mai mult, spre viaţa 
rurală ; teritoriile lor roditoare dinlăuntru Thraciei şi Scythiei Mici, lu
cra.te mai înainte numai de thraci, sînt lucrate acum şi de greci : sînt plini• 
8atele din Scythia Minor cu „senatori" din Histria sau Torni, cari trăiesc· 
la ţară, făcînd agricultură. Romanii din Pontul Stîng sînt, la rîndul lor. 
1le la început, în marea lor majoritate, proprietari agricoli"6• 

Este adevărat că, în alte părţi V. Pârvan lasă să se intrevadă c�t 
Histria a putut avea un teritoriu rural şi înainte d(� epoca romană, fără H· 
insista asupra vechimii lui şi, cu atît mai puţin, asupra faptului dacă 
cetatea a avut sau nu un astfel de teritoriu încă de la fondarea ei. Semni
ficative în această privinţă sînt, în special, observaţiile sale cu privin• 
la cunoscuta horothesie din anul 100 e.n. a lui Laberiu8 Maximus, în legă 
tură cu care se vorbeşte adesea de „fixarea din nou a graniţelor teritoriu 
lui"', de „o grăniţuire din nou a teritoriului rural"8, de „hotarele rec n -

a A se  vedea, de pildă, V .  Pârvan, Ulmetum, I,  1!J12, pussim ; apoi, de  ucela�i, Descoperiri 
nouă în Scythia Minor, 1913, p. 3, 59, 66, 70. 71 .  

6 Raport provizoriu asupra primei campan ii d e  săpături la Histria , în AC�H. 1911 .  
Bucureşti 1 91 5, p .  1 1 7 - 121 ; Campania a II-a de săpături la Histria, i n  Raport asupra activi
tăţii Muzeului Naţional de antichităţi ln cursul anului 191.;, Bucureşti, 1 9 1 6, p. 190 - 1 99 (extras 
clin ACMI, 1915, Bucureşti, 1916, p.179-218) ;Histria, IV, Bucureşti, 1 9 ; 6  mai ale�, p. - 18 s q . : 
Histria, VII, Bucureşti, 1 923, passim ; Glnduri despre lume şi viaţă la greco-romanii din Pont 11/ 
Sttng (in Memoriale, 1923, p. 9 - 50 = RI, VI, 1 920, p .  1 5 - 49), passim ; incepuluri/e vieţii 
romane la gurile Dunării, 1923, passim ; La penelralion 1Iel/i'niq11e el hellenisliq11e dans la vallec 
du Danube,1923, passim ; etc. 

5 V. Pârvan, Memoriale, 1 923, p. H ;  cf. şi lncepuluri/e viefii romane la gurile Dunării, 
p. 40 -41 ; Histria, IV, p. 42 şi Campania a doua de săpături la Histria, loc. cit., p .  197. 

8 V. Pârvan, Memoriale, p. 29 ; cf . ibidem, p. 12 ; idem, A doua campanie de săpături 
la Histria, loc. cit., p. 26 şi La,penetralion . . „ p. 4 şi 5 ;  Histria, IV, p. 55 - 56. 

7 Histria, IV, p. 33. 
e Ibidem, p. 17. 
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noscute de Imperiu ale teritoriului rural al Histriei"9 sau,şi mai caracteristk, 
de faptul că „în anul 46 . . . .  , Histrianii, care aveau moşiile lor pînă foarte 
departe . de jur împrejurul oraşului, trebuiau acum hotărniciţi din non, 
nu ca faţ.ă de barbari, ca înainte, ci ca faţă de romanim0• 

Poate nu greşim deci prea mult dacă, încercînd să rezumăm obser
vaţiile lui V. Pârvan in legătură cu problema teritoriului rural al Histriei , 
vom spune că, fără a exclude existenţa lui înainte de stăpînirea romană , 
vechimea acestui teritoriu pare a nu-i fi reţinut pe cît se cuvenea atenţia , 
deşi lasă impresia că agricultura n-a intrat întotdeauna în preocupărilP 
directe ale histrienilor. 

Mai mult, ni se pare că concluziile lui V. Pârvan nu sînt străine de 
o concepţie a sa mai generală, cu privire la raporturile băştinaşilor cu 
grecii, pe de o parte, cu romanii, pe de altă parte, ca să nu mai vorbim 
de prejudecata, comună şi altor istorici ai antichităţii, referitoare la carac
terul exclusiv agricol sau comercial al diferitelor colonii greceşti, măcar 
în anumite condiţii şi pentru un anumit timp. Dar asupra acestui din 
urmă aspect al problemei vom mai reveni. Deocamdată, n e  mulţumim 
a reaminti măcar cîteva pasaje ale lui V. Pârvan, care ni se par foarte 
semnificative, pentru concepţia, dacă o putem numi aşa, a preafinităţii 
civilizaţiei geto-dace numai cu civilizaţiile apusene. „Contrar tbracilor 
din Balcani - spune V. Pârvan, geţii par a fi fost foarte puţin înclinaţi 
a se greciza, în timp ce, de la sosirea romanilor la Dunăre, ei se arată destul 
de dispuşi a accepta influenţa romană şi devin cei mai buni propagatori 
ai noii civilizaţii, pînă chiar la porţile oraşelor greceşti de pe litoral şi , 
uneori, chiar în aceste oraşe"11• 

Deşi dintr-o perspectivă încă limitată şi cu o documentare cu totul 
insuficientă, la concluzii mai conturate şi - de ce n-am spune-o - mai 
adecvate, dar cu mult prea generale, ajunge continuatorul lui V. Pârvan, 
în săpăturile de la Histria. Este adevărat că, la început, şi el se menţine, 
în general, în ceea ee priveşte problema care ne preocupă, pe linia trasati"'t 
de înaintaşul său, dacă nu cumva îi restrînge chiar perspectivele12• 

Ceva mai tîrziu însă, mai ales cu ocazia unui studiu consacrat tri
burilor ioniene la Histria13, autorul amintit îşi precizează fără echivoc 
poziţia sa faţă de problema teritoriului rur9J al Histriei, pe care ne per
mitem a o reda cu însăşi cuvintele autorului : „Acest fel de viaţă (viaţa 
agricolă )  nu rlatează, fări"'t îndoială, din epoca romană„ . .  Re ştie foarte 

" Jli,\lri11, I \' p. - l."i . 
10 Y. Par\"an, Incepulurilc . . .  , p. 87 ; cf. ibidem, p. 1 0 1  şi Getic({, Bucureşti, 1 926, p. 1 1 8. 
11 V. Pârvan, I.a pent!lralion . . . . , p. 25 ; cf. şi Histria, IV, p. 155 : „trecerea de Ia 

thracism clircct la romanism, frmi intermediul elenismului" ; d. şi „Dacia",  I ,  1 924, p. 275 - 276. 
A se Yedl'a. totuşi, o concepţie mai justă in lncepulurile . . . , p .  63 - 64 : „malul mării . . .  era 
plin e le cct:i \ i  gn•cl'şti, cu cari gc\i i ,  adică dac.i noştri, erau mereu in atingere, fie în luptă, fie 
in alia n ţă c u  ele şi deci erau inrinril, i  de aproa pe de civil izaţ ia grecă" ; cf. şi Getica, p. 63. 

12 S. Lambrino, Cetate({ /Iislria . •  Votiţă istorică şi descriptivă cu prilejul e:rpoziţici celăţii 
Histria de la .\cari. Rom., martie r n:H ; şi in „ noahe de griu'' ,  1 !)30, p. 575 ; in special p. 9 şi 
22 din extras si urm . 

13 Les l;ihllS ioniennes 1 l "llislria, in „ ls tros", I, 1 ,  1 93 1, p. 1 1 7  sq. : cf. şi /.e uicus Q11i11-
tionis el le vicm Secundini de /11 Sruthir Jti111•11rr, in , ,).lcJangcs :'\1arou zcau",  l'nris, 1 948 p .  319 
şi  urm.  
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bine că Histria . . .  era un oraş comercial.„  Aceasta nu înseamnă însă că 
comerţul era singura sa ocupaţie„. Cele două inscripţii studiate şi horo

. thesia arată clar că bessii, laii, romanii au venit să se aşeze în mijlocul unei 
populaţii greceşti, care cuprindea de mult timp agricultori. . .  Cele două 
inscripţii„.  ne atestă viaţa agricolă, pe care cetăţenii oraşului o duceau 
pe vastul teritoriu în epoca Severilor şi ne permit de a intrevedea carac
terul agricol, pe care colonia a trebuit să-l aibă la începuturile sale, ca, 
rle altfel, toate celelalte colonii greceşti"14• · 

Subliniind încă.odată îngustimea perspectivei şi documentarea in
suficientă, cum şi faptul că, sub forma sub care sînt prezentate, nu toate 
observaţiile sînt indiscutabile, vom reţine totuşi, pentru problema care 
ne preocupă, că sugestiile autorului citat nu merită mai puţin atenţia 
noastră, cu atît mai mult cu cît ele au trecut de obicei neobservate. 

Reluind problema pe baza izvoarelor, pe care socotea a le avea la 
îndemînă, şi a cercetărilor lui V. Pârvan, dar căutînd în acelaşi timp să 
aplice, în problema noastră, unele rezultate dobîndite de ştiinţa sovietică. 
1n privinţa coloniilor greceşti nordpontice, Em. Condurachi ajunge în ultima 
vreme la concluzii, într-un anumit sens, mai precise, dar care, măcar 
aşa cum sînt formulate, nu constituie mai puţin o limitare a posibilităţilor 
lăsate de consideraţiile mai vagi ale lui Pârvan. Şi, cînd spunem aceasta, 
ne referim mai puţin la unele afirmaţii, ceva mai vechi, ale cercetătorului 
amintit 15, ci la studii mai recente, dintre care unul consacrat chiar pro
blemei de care ne ocupăm, cum o arată însuşi titlul său - Cu privire la 
construirea teritoriului „rural" al oraşului Histria şi funcţiunea sa social
economică16 ; fără a mai merge aşa de departe, admiţînd adică, pe baza 
unor texte epigrafice, asupra cărora vom reveni, existenţa unui teritoriu 
rural histrian şi înainte de stăpînirea romană, socoteşte că „constituirea 
unui vast teritoriu rural era legată de două condiţii„.  trebuia mai întîi 
ca pătura exploatatoare să simtă necesitatea tot mai stringentă a lărgţrii 
activităţii ei economice, prin practicarea pe scară largă a agriculturii ; 
era necesară, în al doilea rînd, prezenţa unei autorităţi politice, cu spri
jinul căreia acest vast domeniu putea fi, nu numai achiziţionat, dar şi 
păstrat şi exploatat în liniştem7• Or, după Em. Condurachi, „la Histria, 
astfel de condiţii economice şi politice prielnice construirii unui imem 
domeniu rural al oraşului şi practicării pe scară largă a agriculturii au 
apărut de-abia în cursul secolului al IV-lea"1B. 

Pe o poziţie, oarecum asemănătoare, dar pe considerente mai gene
rale, se plasează şi cunoscuta savantă sovietică T. V. Blavaţkaia care, 
ocupîndu-se in lucrarea sa Oraşele 11estpontice în sec. VII-I î.e.n. de înce
puturile oraşelor greceşti din Pontul Stîng, scrie : „La apariţia coloniilor 

H Les tribus ioniennes d'Histria, p. 1 1 8 - 1 20. 
16Em. Condurachi, Raporturile tntre autohtoni şi greci din aşezările scla11agiste din :.Jobrogea. 

SCIV, II ,  nr. 2, 1951, p. 54 şi urm. 
18 Em. Condurachi, Cu prir>ire la constituirea teritoriului „rural" al oraşului Histria şi func

. ţiunea sa social-economică, ln „Acad. R.P.R. Buletin ştiinţific, Secţ .  de şt. ist„ filoz. şi econ. 
jnrid.", t. IV, nr. 1 -2, 1952, p. 59 şi urm. 

27 Ibidem, p. 62. 
18 Ibidem, p. 65, cr. Histria, I, 1954, p. 42 şi 43. 
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vestpontice, greutatea specifică a agriculturii, meseriilor şi comerţului 
nu a fost aceeaşi în diferite oraşe . . .  Se poate presupune că coloniile, în 
fiinţate de centrele comerciale mari din sec. VII-VI î.e.n. ca  Miletul şi 
Megara - au fost, la început, aşezări comerciale. A.şa au fost Histria, 
A.pollonia şi Mesambria. . .  A.ceste factorii tipic comerciale - emporii
au devenit mai tîrziu, adevărate poleis. Vastele legături ale acestor 
-0raşe cu lumea elenă, în veacurile următoare, sînt o dovadă că ele şi-au 
păstrat caracterul lor comercial şi în veacurile următoarem0• 

Cu toată rezerva, pe care o impun unele formulări, se poate spune 
deci că şi pentru Blavaţkaia preocupările agricole ale Histriei şi, prin urmare, 

· şi teritoriul său sînt mult posterioare înfiinţării ei. 
În sfîrşit, fără a se ocupa, în mod special, de această problemă, 

-ci atingînd-o numai în treacăt, la concluzii mai mult sau mai puţin ase
mănătoare, dar care nu exclud, de data aceasta, perspective mai largi, 
.ajung în ultima vreme cu argumente şi pe căi diferite şi D. M. Pippidi 
şi R. Vulpe20• 

· 

Aruncînd acum o privire de ansamblu asupra stadiului actual al 
problemei vechimii teritoriului rural al Histriei, aşa cum a fost înfăţişat 
mai sus, credem că nu sîntem prea departe de adevăr dacă afirmăm că, cu 
toate contribuţiile importante aduse, mai ales în ultima vreme, ea este 
<ieparte de a fi rezolvată în mod satisfăcător. A.ceasta, desigur, şi din cauza 
insuficienţei informaţiilor, dar şi, măcar într-o anumită măsură, din cauza 
că, pornindu-se implicit sau explicit de la concepţia unei împărţiri arti
ficiale a coloniilor greceşti in colonii agricole şi colonii comerciale21 , iar 
Histria fiind aşezată printre acestea din urmă, era aproape fatal să se 
ajungă, sub o formă sau alta, la concluzia că, măcar pentru o vreme, ea 
.a fost lipsită de un teritoriu rural. Ceea ce - după cum am văzut - este 
-cazul cu aproape toţi cercetătorii care s-au ocupat de această pro
blemă. 

Concepţie, după părerea noastră, întru nimic întemeiată, cel puţin 
aşa cum este formulată. Mai întîi, nu trebuie să neglijăm că, după infor
maţiile antice, oricum le-am interpreta, cauza social-economică funda
mentală a colonizării a fost lipsa de pămînt. Thucydides o spune doar 
în termeni categorici : „Se duceau pe corăbii şi supuneau insulele mai cu 
seama acei care nu aveau destul pămînt"22• După el, Platon se exprimă 
în termeni aproape identici, vorbind de „îngustimea pămîntului"a-re:vo:x,cup(ct23 

19 T. V. Blavaţkaia, Za11agko11kmu11ckul ropoga b V I I b/1. go. u . ,  Moscova, 1952, p.  
34 - 35 ; cf. ş i  p.  33,36 , mai ales p. 36 - 37. 

20 D.M. Pippidi, Histria şi Callalts tn sec. III - II t.e.n., cu prile_iu/ unei inscripţii ineditt•, 
ln SCIV, IV, 1953, p. 497, nota 1 ; cf. şi p. 497 şi 489 ; R. Vulpe, Raport preliminar asupra 
săpături/or din 1964 de la Tariverde, SCIV, V, 1 -2, 1954, p. 107 -108. 21 Concepţie, de altfel, împărtăşită, sub o formă sau alta, de mulţi istorici ai antichităţii ; 
a se vedea Intre alţii, pentru o poziţie extremă, A. Jarde, La forma/ion du peuple grec, Paris, 
1923, p. 22 şi urm. 

22 Thucydides, I, 15 : mxAEOVTE� ydcp 't'OcC: vl)aou� xcxnarpeqiov't'O XCXL µiiAta't'CX OaOt 
v.1i 8tatpxlj E!xov xwpcxv. as Platon, Legile, IV, p. 708 b. 
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şi de „excesul de populaţie faţă de producţia teritoriului"24• De aceea -aşa 
cum observă G. Glotz - „ceea ce grecul căuta, înainte de toate, în ţările 
de dincolo de mare, era un pămînt de cultivat"25• Şi, încă şi mai carac
teristic : „în general, ea (colonizarea) avea ca obiect primordial cucerirea 
de pămînt ; prosperitatea industrială şi comercială, dezvoltarea urbană 
veneau pe deasupra"2&. 

Este adevărat că această justă constatare nu-l împiedică pe Glotz 
iiă cadă, şi el, în greşeala amintită, de a admite, fie şi ca excepţii, existenţa 
unor colonii pur comerciale, fără a ne fi cu totul clar dacă observaţiile 
sale se referă la o situaţie permanentă, cum pare a rezulta din afirmaţii 
ea aceea că „aceşti emigranţi, care plecau fără gînd de întoarcere, nu căutau 
întotdeauna pămînturi, ci se gîndeau şi la afaceri"�7, sau numai la faza 
de factorie, cum ar reieşi din observaţia, foarte apropiată de problema 
noastră că „cea mai mare parte din aşezările, ereate de milesieni de-a 
lungul Ponţului Euxin, nu sînt la origine <lecit contoare şi unele dintre 
ele nu vor fi , niciodată, altceva"28• Evident că, dacă această din urmă 
observaţie se referă la cea mai mare parte dintre cele 75rn, 80 sau 9030 
de fundaţii milesiene transmise de tradiţie, din care măcar unele vor fi 
existat cu siguranţă, dar au dispărut sau au fost înglobate ca dependenţe 
ale coloniilor adevărate, 7toAeti:;, ea este foarte justă. Oricum, chiar în 
cazul aşezărilor de acest fel, ni se pare mult mai aproape de adevăr obser
Yaţia lui J. Toutain, care se exprimă în această privinţă în termenii urmă
tori : „Cît despre aşezările create mai ales pentru a practica negoţul cu 
barbarii, nu trebuie să ni le reprezentăm ca simple contoare, asemănătoare 
acelora pe care şi le amenajează fenicienii, în perioada precedentă, în 
pămînt grecesc. Coloniile din Pontul Euxin la NE, Marsilia la vest, erau 
solid împlantate în pămîntul din care ele posedau şi cultivau o întindere 
mai mult sau mai puţin vastă. De aci, se răspîndea, fără îndoială, influenţa 
lor ; dar economia lor nu consta exclusiv în firme comerciale şi maritime ; 
ele exploatau, de asemenea, prin mijloace proprii şi direct, resursele agri
cole, pastorale, forestiere sau de alt fel, din pămînturile învecinate"31• 

Un pas hotărîtor au făcut, şi în asemenea privinţă, reprezentanţii 
ştiinţei istorice sovietice, în ale căror cercetări îşi face din ce în ce mai 
mult loe, deşi cn unele ezitări 32, ideea unei dezvoltări unitare a coloniilor 

24 P.aton, L t g 'le,_IY, 7U7 c :  OzAou -rr.v6c; . . .  ye"'(E'.rt;;.LE:vr,•J ;:1,e�a'J'.1 :;  -� xo7i -:·�v Sx --:·f,c; "(1)� 
-:por;rl,v ; l'f. şi Isocrates , l'aneyyricus, 34 -36 ; Dionysios din Halicarnassos, I, 1 1  : Strabo, 
XVI I, 1, ti, Pentru felul cum trebuie interpretate aceste intormaţii a se vedea \'. S. Sergheev, 
Istoria Greciei antice. Ed.turn de s tat Bucureşti, 1951 , p. 90 cu b bi. de la p. 368 şi urm. 

25 G. Glotz, Le lravail dans la Grece ancienne. Hisloire economique de la Grt'ce depuis la 
periode homerique jusqu'u la conq11ete romaine, Paris, 1920, p. 122, cf. şi P. Guirand, La propriete 
fonciere en Grece, 1893, p. :H. 

26 Ibidem,p. 122 : cf. şi J. Toutain, ],'economie anliq11e, Paris, 1 927 , p. 36 şi urm. 
21 Ibidem, p. 124. 
26 Ibidem, p. 124. 
29 Seneca, Ad He/viam, 7. 

30 Plinius, .Vaturalishisloria, Y, 29, 1 12 .  
31 J. Toutain, Op. cit., p.  38. 
a A se vedea, în special, _.\_ Icsscn, {pe•ie1 K11.'l KO-ZOH/1301{'1.'l ceae1mo2u ne1mop1111AtopbR, 

Lcni n gra d ,  1 !l-17 passim. 
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greceşti, din care n-a lipsit niciodată agricultura. Şi, cînd spunem acest 
lucru, ne referim mai puţin la afirmaţii cu caracter general, ca acelea ale 
lui Sergheev33, de pildă, ci mai ales la luări de poziţ.ii principiale şi la cer
cetări mai circumstanţiate. Din acest punct de vedere, deosebit de sugestive 
ni se par contribuţiile cercetătoarei O. I. Sarostianova34, dar mai ales 
a.le cunoscutului învăţat sovietic B. D. Blavaţki 35• 

Într-adevăr, ocupîndu-se de curînd de lucrarea scrisă, nu lle mult, 
de T. V. Blavaţkaia -Oraşele 1Jestpontice în sec. VII -I.î.e.n.-0. I. Saro
stianova constată, în problema care ne interesează, că „nu există 
nici o linie strictă tle demarcaţie într(' coloniile comerciale şi cele agricole, 
aşa cum reiese din lucrare. Mai corect - continuă cercetătoarea amin
tită - ar fi să spunem eă, în unele colonii, din timpurile eele mai îndepărtate, 
s-au dezvoltat considerabil meseriile şi comerţul, în timp ce, în altele, 
rolul dominant ,  în economie, îl deţine agricultura"36• 

Încă şi mai caracteristice sînt observaţiile pe care le face cu pnvire 
la oraşele greceşti de pe ţărmul de nord al Mării � egre, într-o lucrare 
recentă (Agricultura 1n statele antice nordpontice),  B .  D. Blavaţki . Supunînd 
unei analize minuţ.ioase toate tlatele existente, pri..-itoare la aşezările 
gTeceşti de pe teritoriul U.R. S . S . ,  el ajunge la concluzia că „în sec. VI, 
1)e locul emporiilor nordpontice, au apărut o serie de oraşe de tip polis 
grecească·. Ocupaţia acestor poleis se pare că nu se limita numai la meserii 
:;i comerţ"37• Mai mult, precizînd mai departe această formulare, la prima 
Yedere rezervată., luînd pe rînd coloniile greceşti nordpontice, savantul 
sovietic constată mai întîi, de flata aceasta în termeni categorici, că „apa
riţia agriculturii antice în Bosfor se referă încă la primul timp al existenţei 
acolo a oraşelor greceşti, adică la sec. VI î.e.n. "38, ceea ce-trebuie s-o 
recunoaştem - nu era prea greu de rlovedit pentru aşezările chersonitane. 
Dar chiar pentru Olbia, a cărei economie „se baza, în genere - după 
însăşi spusa autorului -- pe comerţ . . .  , pe meserii şi, în foarte mică măsură, 
pe agricultură", B. D. Blavaţki nu se îndoieşte de fa})tul că ea „avea la 
dispoziţia sa . . .  un teritoriu agricol", chiar dacă „acest teritoriu se poate 
considera că nu era prea mare"39, fără a se pronunţ.a - e drept - tot 
atît de categoric asupra vechimii sale, ca în cazul coloniilor bosporane. 

Şi nici nu se putea să fie altfel, dacă ţinem seama de concepţia pe 
care cei vechi o aveau despre stat, sub forma de polis, ehestiune asupra 
căreia, din fericire, informaţiile antice abundă. Ne vom referi însă - se 
înţelege - numai la cîteva, culese în cea mai mare parte din mina inepui
zabilă, în această privinţă., pe care o avem la dispoziţ.ie : P(llitica lui Aris
totel. 

33 V. S. SerghceY, lslvria Greciei antice, p .  �JO ; cf. �i p.  93. 
24 O. I. Sarostianova, in recenzia asupra lucrării citate a cercc liiloarei T.Y. Ulava\kaia 

(Oraşele vest-pontice în sec. \"II - I  l.e.n.), in VIH, 1 953, nr. 1 ,  p. 92-98. 
35 B.D. Blavaţki. 3eMAeaeAUe B QH.TU'IHb/X wcyaap CTBGX C<'B<'flH.020 flJ!U f{{'fJH.!!All!/. /Jfl  
3 &  O .  I .  Sarostianova, loc. cit. 
37 B.D. B!ava\ki, op. cil., p.  7 - 8. 
38 Ibidem, p. 4G. 
a9 Ibidem, p. 5 1  ; cr. �i p.  1 \J5. 
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Astfel, ocupîndu-se de elementele, fără care nu poate fi vorba de 
un stat - 7toaix . . . 6>v ocve:u 7toAtc; oux ocv e:�YJ - filozoful din Sta
gira scrie următoarele : „Mai întii este nevoie de hrană, apoi de meserii ; 
în al treilea rînd de arme . . .  ; după aceea de oarecare abundenţă de bani . . .  ; 
în al cincilea rînd . . .  de . . .  preoţie ; în al şaselea rînd.„ de un for de judecată„ .  
Este deci nevoie s ă  existe un număr mare de plugari (ye:cupy&v 7tAlj.&oc;), 
care să procure hrana, de meseriaşi şi de lucrători, de resurse financiare, 
de preoţi şi de judecători"40• Şi încă şi mai sintetic, deci cu atît mai carac
teristic : „Statul este o comunitate de familii şi sate cu o viaţă deplină şi 
suficientă ei însăşi - 7toALc; 3� ii ye:vwv xixl. XCU!J.WV X«vcuv[ix �culjc; -re:Ae:Eixc; 
xcd otu-rlipxouc;41 ; de aceea „o organizare de stat se referă, în primul 
rînd la mulţimea oamenilor - cîţi şi ce fel trebuie să fie, în mod firesc - 

iar, în privinţa teritoriului, de asemenea, cît de mare şi  ce fel trebuie să 
fie acesta - "Ea-rL 3E:  7toAm•âic; xop11ylixc;, 7tpw-rov -ro-re: 7tA.lj&oc; 'C'wv civ.&pw-
7tcuv 7tOO'OUc; 'C'e xott 7tOLaUc; nv:Xc; i'.mlipze:Lv 3e:î: cpuae:t Xot'C'Ot Ţ�V zwpotv WO'IXU'tCUv, 
i>O'YjV 'C'E: e:!vixt xotl. 7t0LotV 'C'LVOC 'C'otU't1jV42. 

De asemenea, vorbind, în altă parte, despre clasele sociale, Aristotel 
spune : „cetăţile (otl 7t6A.e:tc;) se compun nu dintr-una, ci din mai multe părţi , 
aşa cum s-a spus adesea (IV, 8,5 ; VI (IV), 3, 2 şi 3, 9 ). Una este mulţi
mea care se îngrijeşte de hrană, aşa-numiţii plugari (ol ye:cupyo[) ; a 
doua, ceea ce numim meşteşugărimea ('C'o �iXvixuaov) ;„ .  a treia, negusto 
rimea (ciyopotî:ov) „ . ; a patra, simbriaşii (-ro .&Yj'C'tx6v) ; a cincea, categoria 
celor destinaţi apărării ( -ro TipoTioAe:!J.ljaov )"'3• 

De aci decurg şi diferitele categorii de funcţ,iuni publice, indispen
Rabile administrării statului. „Prima funcţiune de administrare a celor 
necesare este aceea care priveşte tîrgul (-IJ ciyopiX) . . .  ; o altă funcţiune 
după aceasta şi foarte apropiată de ea este admistrarea bunurilor publice 
şi private din oraş. „ Cei mai mulţi numesc o astfel de magistratură admi
nistrarea oraşului (fo-ruvo!J.lot) . . . Este (apoi) o altă (magistratură), 
(tot atît de) necesară şi aproape asemănătoare acesteia ; căci ea (se îngri
jeşte) de aceleaşi lucruri, privind însă teritoriul şi cele din afara oraşului : 
aceşti magistraţi sînt numiţi de unii administratori ai ogoarelor ( ciypov6-
!J.Ot), de alţii îngrijitori ai pădurilor (uJ.cupoL) "". Urmează încă multe 
alte categorii de magistraturi şi funcţiuni pe care nu este locul a le înşira 

40 Aristotel, Politica, IV (V l i), 7, 3 -4 : 7tpW'îOV µtv ouv umip;(EtV 'îpocpiJv, e:ha; 
·dxva:c; , . • •  , 'îphov 8e 07tA.0t • . •  , !tn yp'l)µtt'îwv -.LviX dmop(cxv . • .  , 7ttµ7t"'îov 8e • . •  !e:pix
·n:lcxv, i!K'îOV 8e . . .  Kp(csLV . • •  âe:! &pa; ;(EW pywv •n e:!vcxt 7tÂ'ij&oc;, OL 7t0tp1XCSKE:UtlCSOUCSt 'î1)Y. 
-.pocpi)v xcxt -.e:xv!-.cxc;: xcxt -.o µtixtµov, xixt -.o . e:\l7to pov xcxt !e:pe:!c; xcxt xpt-.iic;: : ef şi IV 
(Vil),  8, 6,  

41  Ibidem, I I I, 5, 14.  
'2 Ibidem, I V  (V I I), -1, 2. 
43 lbidem, V I  ( IV), 3.  11 : KCXL ydtp ex! ;-c6Âe:tc; o\lx t� tv6c;, cXAÂ' tK 7tOAAWV cruyxe:LV'îOtt 

µe:pwv, &>cs7te:p e:tp'IJ'îOtL 7tot..Atixtc;. "Ev µev oov tc:s-.t 'îO 7te:pt -.i)v -.pocpi)v 7tA.'ij6oc;, ol xixÂou
µe:vot ye:wpyo!, 8e:unpov 8e "6 xcxÂouµe:vcv [3iivcxucsov . . .  Tp!'îov 8' ciyopcxî:ov . . .  Te'îetp'îov 8e 
-.6 6'1)'îLK6v. Ileµ7t-.OV 8E: yevoc; ŢQ 7tp07tOÂe:µ'ijcsov ; cf. Şi V I I  (Vii ,  - L  1 şi V I I  (V I) .  1 .  4 ; � . :� .  

44 Ibidem, VII (VI), 5, 2 - 4 : 7tpW'îOV µtv oov tmµ&A.e:tcx 'îWV civa:yxcxlwv ii 7te:p( -.1Jv 
ciyopiiv . . • 'E'îepa; 8e bttµeÂe:tcx . . • ii 'îWV 7te:pl ..O &cs-.u 81Jµocs(wv xcxt !8(wv • • • xiV.oucst 
8' cXCJ'îuvoµ(a;v o! 7tAEtcs'îO� -.i)v 'îot0tUT1JV cX;('î1)v . , . AA.Âl) 8' civa:yxcx(a; n xa:t 7t0tp0t7tA'IJCSL0t 
-.ctu't'll 7te:pt -.iX �;w -.ou Cicrnoc; K!XÂoucst 8E: -rouc; &pxov-.cxc; 'îOU'îouc; o! µev ciyopa:v6cpouc;, ot 
8' uA.wpouc;. 
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aci45• Ceea ce trebuie reţinut din toate aceste consideraţii ale lui Aristotel 
este că, printre elementele constitutive -şi anume printre primele - ale 
unei cetăţi, figurează întotdeauna teritoriul său rural şi problemele legate 
de el. 

S-ar putea totuşi obiecta că acestea sînt părerile unui filozof, supm;, 
chiar dacă este vorba de Aristotel, prejudecăţii „fiziocrate" atît de frec- 
ventă în filozofia greacă46 şi care - trebuie să o recunoaştem - nu lip
seşte cu totul nici · din concepţia lui Aristotel47• lată însă observaţia unui 
istoric - este vorba de Thucydides - cu atît mai preţ.ioasă, cu cît nu 
este inclusă în vreo consideraţie generală, ci este spusă, oarecum în treacăt, .  
cu ocazia descrierii unor evenimente. Într-adevăr, vorbind despre con
secinţele ocupării şi fortificării de către lacedemonieni a Deceleei, adaugă : 
„(Atenienii) . . .  fură lipsiţi de tot teritoriul. Atena trebui (deci) să importe 
totul şi, în loc de un oraş, devenise o cetate întărită - -r�c; yiip xwpocc; 
Sa'TEpl)V'TO" 'TWV 'TE TIOCVTCUV ăµo(cuc; ETrOtX'TWV e8e:!-ro ii TIOALc;, XIXL �V'TL 'TOU TIOALc;
e:lvocL cppoupLov xoc-rfo'Tl)48• Atît de insolubii legată era, pentru cei vechi 
ideea de teritoriu de aceea de TIO/..Lc; 49. 

în lumina acestor documente, la care ar putea fi adăugate multe 
altele, înţelegem de ce, bazat, desigur, tocmai pe astfel de documen te, 
Karl Marx a putut scrie, în acea „ciornă" genială a Capitalului, rămasă 
mult timp în manuscris, pe care o constituie - Formele care au precedat 
producţia capitalistă : „Istoria antichităţii clasice este istoria oraşelor, 
însă o istorie a oraşelor întemeiate pe proprietate funciară şi agricultură . . .  
Această formă (de proprietate) presupune, ca baza a ei, nu suprafaţa dt� 
pămînt ca atare, ci oraşul, ca loc de aşezare (centru) al agricultorilor (al 
proprietarilor de pămînt), deja creat. Ogorul apare aci ca teritoriu al 
oraşului, iar nu ca un sat, simplă anexă a pămîntului"50• Aceasta nu în
seamnă, desigur - Marx însuşi şi toţi ceilalţi clasici ai marxismului au 
subliniat-o doar de nenumărate ori - că în anumite condiţii, greutatea 
specifică a agriculturii nu a putut fi, în oraşele antice, mai mare sau mai 
mică faţă de comerţ şi meşteşugari. Ea nu a lipsit însă niciodată, nici 
chiar în cele mai evoluate cetăţi, în care producţia şi schimbul de mărfuri
deţineau un loc important. 

Dar dacă, ţ,inînd seama de structura oraşului stat grecesc, nu se poate 
ca Istros, ca şi celelalte colonii greceşti, să nu fi avut un teritoriu rural,_ 
cel puţin din momentul în care a depăşit faza de aşezare temporară (em
porion) şi a devenit o polis organizată - după toate aparenţele încă flin 

45 Aristotel ,  Politica, V I I  (VI), 5, 4 - 13. 
48 A se vedea, intre altele, Xenophon, Oeconomicus, V. 
47 Aristotel, Politica, passim ; cf. şi Toutain, op. cit., p. 51 şi L>areste, Etudes d'hisloire 

du droit, 1902, p. 84. 
48 Thucydides, VIII, 27-28. 
'9 Cf. şi consideraţiile lui G. Glotz, La cili grecque, Paris, 1928, p .  21 sq. Cazurile 

studiate de Fr. Hampei, Poleis ohne Territorium, „Klio'', XXXII, 1939, p. 1 - 60 -cetăţile 
Mitilene, Amphipolis, Sinope, Cotiora, Cerasos, Trapezunt, care au trebuit să cedeze Atenei, 
în sec. V î.e.n .. proprietatea teritoriilor Ior-slnt cazuri cu totul speciale, care nu infirmă, ci 
din contra confirmă această realitate. 

50 K. Marx, Formi predşestvuiuşcie kapitalisticesicomu proizvodstvu, in VDI, 1940, nr. 1, 
p. 15 ; cf. Fr. Engels, Origina familiei, a proprietăţii private şi a statului, e<I. P.C.R., 1 948, p.1 84, 
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sec. VI î.e.n. - nu este întotdeauna uşor a surprinde existenţa sa con
cretă în diferite epoci şi, se înţelege, cu atît mai puţin întinderea şi orga
nizarea sa. Totuşi, acest lucru nu este, chiar în stadiul actual al cercetă
rilor, cu totul imposibil, deşi nu în măsura egală pentru toate epocile. 
1 :N"u mai vorbim de epoca romană, pentru care un document atît 
ele preţios, cum este horothesia lui Laberius Maximus, oferă. un cadru 
precis tuturor celorlalte descoperiri, de pe acum foarte bogate, în legă.tură 
cu problema care ne preocupă. Lucrurile sînt prea cunoscute şi unanim 
admi se, pentru a fi nevoie să insistăm. K e referim, bine înţeles, numai la 
existenţa ca atare a unui bine conturat şi destul de vast teritoriu rural, 
la dispoziţia aşezării greceşti de la Histria, şi nu la organizarea şi mai 
ales la modul său de exploatare, probleme ce de-abia de acum aşteaptă 
să fie puse şi rezolvate. 

Dar şi pentru epocile mai vechi, informaţiile, <lirecte sau indirecte, 
-cu privire la existenţa unui teritoriu rural histrian nu lipsN;c cu totul, 
chiar dacă ele nu mai sînt aşa de bogate şi de circumstanţiate ca cele 
referitoare la epoca romană, ci se refluc numai la simple aluzii la existenţa 
lui, fără determinări de întindere sau aşezări, în privinţa cărora descoperirile 
arheologice, încă in suficiente, vin totuşi să arunce unele lumini preţioase. 
Aşa se şi explică, poate, de ce multă vreme ele n -au reţinut , pe cît se 
cuvenea, atenţia cercetătorilor. Un început s-a făcut totuşi, după cum am 
văzut, în cercetările mai recente, printre care reamintim, în special, pe 
::icelea ale tov. Em. Conduraehi, D. M. Pippidi şi ale colectivului de săpături 
de la Tariverde. Socotim însă că, încă de pe acum, se poate merge ceva mai 
ileparte. De aceea, revenind asupra contribuţiilor a<luse, în această pri
vinţă, · de cercetătorii amintiţi, vom încerca pe cît ne Ya fi în putinţă, 
să aducem un ele date noi, folosindu-ne de toate izvoarele care ne stau la 
dispoziţie - fie ele literare, epigrafice, numismatice sau arheologice. 
Precizăm, ca detaliu de metodă, că vom începe cu epocile cele mai recente 
- se înţelege anterioare epocii romane - urcîndu-ne treptat spre ·nemurile 
din ce în ce mai vechi ale aşezării de la Histria. Justificarea acestui procedeu 
este prea la îndemînă, spre a fi nevoie să insistăm. 

Primul document, care merită să ne reţină atenţia în această pri
vinţă este, desigur, horothesia lui Laberius Maximus însăşi51 ; deşi din 
epoca romană, ea conţine însă aluzii precise la o stare anterioară, folosite 
încă mai demult, în sensul preexistenţei faţă de epoca amintită a unui 
teritoriu rural al Histriei, recunoscut ca atare de stă.pînirea romană. Este 
vorba, în primul rînd, de eunoscutul pasaj din prima scrisoare a lui Flavius 
Sabinus (43 -49 c.n.) ,  în care, după ce se reînnoe�te privilegiul de a pescui 
pe braţul Peuce şi de a-şi aduce fiecare pentru trebuinţele sale, fără nici 
o taxă, lemnul necesar pentru făclii, se adaugă : „că.ci pentru nevoile 
voastre de lemne (obişnuite);  aveţi hotarele voastre necontestate - &vocµ.cpt
(j��rri"oc llptoc - şi întreaga folosire a lor nesupusă niei unei taxe52, la care 
este de adăugat un alt pasaj , de ast ărfată <l in scriRoarea ceYa mai re-

ăl V. P�rvan, Histria, IV, p. 3 1 ,  şi urm. 
52 V. Pârvan, Histria, IV, p. 31, r. 25 - 2 7 : m:pt ydtp TWV T'ijc; UÎ<l)c; zpdcu•1 :b:ii:µqncr

fj�TîjTot zz:;:n: OptlX Xot! T�V l:; exe:(Vc.>V ;(p'ijcrtv 7t'ÎiO'IXV T(i°> T�ht (iiv]u:t<:•�6UV'lV. 
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centă alui Tullius Geminus (54 e.n . ) ,  în care se vorbeşte de recunoaşterea 
„hotarelor strămoşeşti - -.oc -rwv 7<poy6vcuv ISpLot - cu privire la braţul 
Peuce şi (celelalte braţe)"53. 

Se pune însă întrebarea : teritoriul posedat de Istros înainte de 
stăpinirea romană era intru totul identic - vorbim ca întindere - cu 
acela fixat în anul 100, prin hotărnicia lui Laberius Maximus şi dacă da, 
de cind avea el această întindere ? Trebuie să recunoaştem că, numai cu 
datele furnizate de piesele din „dosarul" horothesiei, toate ipotezele sint 
îngăduite. Nu este deci nici o mirare că - aşa cum am văzut - V. Pârvan 
se mulţumeşte, în această privinţă, să releve faptul, î n  V.I. termenii 
vagi amintiţi, din care reiese totuşi că romanii n-au făcut decît să recu
noască o anumită situaţie de fapt, bine precizată. Nu de aceeaşi părere 
pare a fi însă S. Lambrino, care socoteşte că delimitarea lui Laberius 
Maximus „închide o dezbatere care a durat tot cursul sec. I d. Chr.", 
în care timp „Histria s-a sforţat de a pune în valoare, pe lîngă autori
tăţile romane, privilegiile şi dreptul său la posesiunea unui teritoriupntins"64• 
La fel, Em. Condurachi, deşi cu multe rezerve, nu exclude ipoteza unei 
extinderi, in epoca romană, a teritoriului mai vechi al Histriei. „Poate 
că - spune d-sa - o dată cu organizarea administrativă şi fiscală a 
Dobrogei romane, teritoriul rural al oraşului să fi crescut, deşi ne-am fi 
aşteptat ca o asemenea favoare să fie menţionată în scrisorile de confir
mare ale guvernatorilor Moesiei Inferioare"55. Relevăm totuşi, in treacăt, 
un pasaj din scrisoarea lui Plautiu� Aelianus (51 e.n. ) ,  care sună astfel : 
„ În ceea ce mă priveşte, este atît de departe de mine gîndul de a atinge 
ceva din drepturile recunoscute mai de mult, încît caut cu plăcere să găsesc 
mijloacele prin care s-ar putea împodobi vechea voastră cetate grecească"56• 

Dar dacă, cu oarecare bunăvoinţă, se poate admite, numai pe baza 
horothesiei, că teritoriul Histriei, într-o vreme mai mult sau mai puţin 
apropiată de data acestui document, nu diferea cu mult - ca întindere -
de cel fixat de Laberius Maximus, este cu mult mai greu, dacă nu chiar 
imposibil, a spune ceva concret asupra vechimii, sub această formă, a 
teritoriului rural histrian. Deşi este foarte probabil că problema aceasta 
nu va fi,�poate, rezolvată niciodată într-un mod aşa de categoric,:ca în horo
thesia, unele precizări vor putea fi aduse numai de cercetarea amănunţită 
a unui bogat material - grecesc şi roman - recoltat de pe o arie întinsă 
în jurul cetăţii, ceea ce, în stadiul actual al cercetărilor, este cu neputinţă. 
Cel mult dacă se pot face unele ipoteze provizorii, aşa cum vom încerca 
mai departe, unde va fi cazul. 

Pentru moment, luînd informaţiile din horothesie, fie şi sub forma 
unei simple referiri la existenţa unui teritoriu rural al Histriei înainte de 
stăpînirea romană, să urmărim - aşa cum ne-am propus - documentele 

63 V. l'ârvan, Histria, IX, p. 32, r. 60 -61 ; cf. şi r .  45 -46 (scrisoarea lui Piautius Aclianus). 
54 S. Lambrino, Les tribus ioniennes d "Histria, in „ lstros", I, 1, 1934, p. 120. 
65 Em. Condurachi, Cu privire la constituirea teritoriului „rural" al  oraşului Histria şi func

tiunea sa social-economică, loc. cil. p. 62. 
58 V. Pârvan, Histria, IV, p. 32, r. 45-47 : �o ae: TOO"OU"t'OV ă7ttx[w] "t'OU 6pixi3aixt 

Tt TW\I tx xp611ou <pUAIXO"aOµevwv uµe:r11 a�xix(w11, wc; xixl 7t1Xpe:upe:r11 Cl.11 �8ewi; 8t'ci>11 �EaTIXt 
xoaµe:r11 ăpxeix11 7t6Aw xixt 'ElllJ11r8ix. · 
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care confirmă aceste informaţii. Căci, din fericire, astfel de documente 
există, deşi unele din ele au fost puse abia de curînd, iar altele de loc în 
valoare. 

Ne gîndim, în primul rînd la cunoscutul decret în cinstea lui Aristago
ras 67, relevat, din acest punct de vedere, ni se pare, pentru prima dată, de 
D. M. Pippidi, apoi de Em. Condurachi 58, indiferent pentru problema 
noastră, dacă îl datăm, la sfîrşitul sec. II sau în prima jumătate a sec. I 
î.e.n. În acest document, atît de important în multe privinţe se face, 
de mai multe ori, aluzie la ţara (x.wpoc), ocupată cîtva timp de „bar
bari", termen sub care, nu se poate înţelege altceva decît teritoriul 
rural al Histriei 59. 

Acest document nu este, nici chiar numai pentru Istros, necum pentru 
celelalte cetăţi pontice, singurul. D. M. Pippidi atrăgea atenţia de curînd 
asupra informaţiei lui Memnon, care pomeneşte, pentru mijlocul sec. III 
î.e.n., că Tomis şi Callatis aveau un hotar comun60, ceea ce - după justa 
sa observaţie - este „de neconceput altfel decît dacă presupunem că 
istoricul grec înţelegea să vorbească de teritoriile lor respective"61• Aceasta 
înseamnă însă - abia de mai este nevoie s-o relevăm - că însăşi parti
ciparea Histriei la conflictul dintre Tomis-Byzantion şi Callatis presupune 
o graniţă comună şi între Histria şi Tomis, şi deci existenţa unui teri
toriu rural şi pentru cea dintîi. 

De altfel, existenţa unui teritoriu rural tomitan ne este atestată 
direct, e drept pentru o epocă ceva mai recentă decît aceea la care se 
referă Memnon, dar tot din epoca preromană, de un document din Tomis, 
care n-a reţinut de loc, pînă acum, atenţia cercetătorilor, din acest punct 
de vedere. Este vorba de cunoscutul decret în cinstea lui Nilos din Tyras 
(începutul sec. Iî.e.n.)62, care, pentru binefacerile sale faţă de cetate, este 
gratificat, între alte privilegii, şi cu acela de a achiziţiona bunuri funciare 
(�vx-rlJcrL<; eyyoc(cuv)&3, ceea ce ar fi fost cu neputinţă, dacă Tomisul nu 
ar fi avut un teritoriu :mral. Mai mult, este de relevat, deşi acest lucru 
nu intră direct în tema ce ne-am propus-o aci, că această preţioasă indi
caţie din decretul tomitan amintit dovedeşte că, cel puţin la această dată, 
măcar o bună parte din teritoriul tomitan era stăpînit în proprietate 
privată. Altfel privilegiul lui Nilos ar fi fost fără obiect. Şi este de presupus 
că aceeaşi era situaţia şi în celelalte cetăţi vestpontice, şi deci şi la Histria 

În sfîrşit, ca să revenim la problema noastră, pentru existenţa unui 
teritoriu rural al Histriei în epoca elenistică socotim că poate fi invocat 
şi un pasaj din inscripţia recent publicată64, dar cunoscută şi folosită 

67 S I G3, p. 340 -342, nr. 708 = AEM, VI, 1882, p .  36 -38, nr. 78. 
68 Em. Condurachi, loc. cit. p. 61 . 
68 S IG3, nr. 708, r. 1 4 ; 't'WV XplX't'OUV't'CilV 't'�c;; xwpoc<; Bocp�cipcuv ; cf. şi r. 26-27 (aceeaşi 

expresie). 
60 FHG, ed. Milller, I II, p. 537, c. XXI ; m:pt T6µ&cuc;; &µnop(ou, o 't'oi.'c;; KocAAIX't'LIX

voi.'.; lîµopov -ljv. 01 D.M. Pippidi, Histria şi Callatis tn sec. 111 - ll l.e.n. loc. cil. 
62 AEM, XI, 1887, p. 41 -43, nr. 55 şi, mai ales, X I I, 1888, p.  127-130 VDI, 1939, nr. 3, 

p. 310 - 311 .  
63  R. 28-29. 
u Histria I, 1954. Monumente epigrafice inedite, nr. 4, p .  498 sq. 
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de noi şi cu altă ocazie65 - privitoare la tulburările sociale de la Istros, 
unde este de citit Tip6axcupov 0p4xlJV 88 - Tracia vecină - de înţeles, 
fără îndoială, cu teritoriul aparţinind Histriei. În orice caz, pasajul merită 
să fie reţinut, cu atît mai mult cu cît nu ni se pare prea riscant a-l inter
preta ca o aluzie la refacerea, fie şi sub forma precară, a regatului odrysilor67 
încă din prima jumătate a sec. II î.e.n. ,  cînd se plasează documentul amin
tit88. Am avea deci o lumină în plus asupra situaţiei din regiunile vestpon
tice în această epocă, încă destul de confuză pentru noi69• 

Acestea sînt, pînă acum, dovezile directe cu privire, dacă nu la 
întinderea, măcar la existenţa unui teritoriu rural al Histriei în epoca 
imediat precedentă cotropirii romane, epoca elenistică. Ele sint desigur 
puţine, dar nu mai puţin concludente, cu atît mai mult cu cît, mai ales 
în lumina lor, o serie de alte dovezi, de data aceasta indirecte, îşi capătă 
adevărata lor semnificaţie, dar, în acelaşi timp, vin să le confirme pe 
primele. 

Ne gîndim, în primul rînd, la faptul foarte caracteristic că cele 
mai multe emisiuni monetare de bronz ale Histriei, ulterioare anului 
200 î.e.n. , deşi păstrează pe revers cunoscuta emblemă a oraşului - vul
turul cu delfinul - au în mod constant pe avers pe Demeter cu coroana de 
spice. Mai mult, la unele din aceste emisiuni, găsim, chiar pe revers, 
alături de efigia amintită, un spic mare de grîu70• Aceasta dovedeşte, 
desigur, locul important pe care tl deţinea în economia istriană din acea 
vreme, nu numai comerţul cu grîne, dar agricultura însăşi, ceea ce ar fi, 
poate, o iudicaţie şi cu privire nu numai la existenţa pur şi simplu a unui 
teritoriu rmal, dar şi la întinderea sa, de pe acum destul de mare. 

Alte dovezi indirecte vom da mai departe, o dată cu încercarea 
de a folosi în problema care ne interesează şi datele arheologice propriu
zise, pentru că nu numai acestea din urmă, dar poate şi măcar unele 
din cele dintîi sînt valabile şi pentru epoci ceva mai vechi. Reţinem deo
camdată că, chiar şi numai pe baza mărturiilor înfăţişate pînă acum, 
existenţa unui teritoriu rural al Histriei, cel puţin pentru epoca elenistică, 
nu mai poate fi pusă la îndoială. Aceasta nu numai ca un postulat, legat 
de conceptul de polis, ci ca o realitate concretă. 

Socotim însă că această constatare este valabilă şi pentru epoci mai 
vechi, chiar dacă documentele ce ne stau la dispoziţie nu mai par, deocam-

66 Iorgu Stoian, Ecouri ale luptei de clasă la lstros, loc. cil., p. 687. 
66 R. 18 ; cf. inscripţia din Odessos, publicată de A. Salac, BCH, 1921, I, p.  41 şi urm. 
67 Deşi nu este exclusă şi altă interpretare, prin 7tp6crx<i>pov 0pcptl)\I urmînd adică a 

se înţelege chiar ţinuturile ocupate de băstinaşii geţi. In sprijinul acestei interpretări a se vedea 
V. Pârvan, Getica, p. 80 - 81 : „Geţii de aci (de la Dunăre la Hemus) erau numiţi thraci 
(cf. Strabo, VII, 3, 2 : ol "EAA"l)\I� TOU� re-rix� 0p�XIX� 1'.>7t1tpMµ�IX\IO\I) şi, după ei se vorbea 
şi de geţii din nordul Dunării, tot ca de thraci. Am văzut . . .  că Dromichaites e numit „regele 
thracilor" şi chiar Burebistn e numit oficial ln inscripţia de Ia Dionysopolis -7tflWTO� xcxt µe
ytcrTo� TW\I e7tt 0 p�X"IJ� �ixcrtM<i>v". Pentru problema noastră, aceasta are însă o valoare secundară. 68 Asupra datării documentului, a se vedea Iorgu Stoian, /cc. cit., p. 687. 

69 Asupra situaţiei din Dobrogea, după prăbuşirea regatului celt de la Tylis, a se vedea 
R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, 1938, p. 87 şi urm. 

70 Pick-Regling, Die anliken Miinzen von Dacien und Moesien, voi. I ,  1898, p. 152 şi 
168 - 1 69. nr. 472-477 ; a se vedea şi pi. 1 1 1/1 -3. 
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dată, atît de concludente, cum ar putea să devină totuşi în lumina unor 
descoperiri viitoare. Dar chiar de pe acum, deşi cele mai multe indirecte, 
iar cele arheologice insuficiente, ele nu sînt mai puţin preţioase indicii, 
care confirmă o dată mai mult părerile celor vechi despre n 6J.r.i; şi 
justeţa tezei marxiste, la care ne-am referit mai sus. 

Vom începe consideraţiile noastre cu reamintirea cultelor agrare 
- al nimfelor şi al lui Zeus Ombrimos - invocate, aşa cum am văzut, de 
S. Lambrino în sprijinul părerii că, dată fiind vechimea lor, Istros a 
trebuit să aibă, la începuturile sale, un caracter agricol71, ceea ce este 
desigur de neconceput fără posesiunea unui teritoriu rural propriu, exploa
tat, indiferent cum, sub controlul său. Ni se pare însă că nici autorul citat, 
nici alţi cercetători mai noi n-au dat atenţie şi altor elemente, care mili
tează în sensul vechimii teritoriului rural al Histriei, mergînd pînă la 
începuturile sale, evident - aşa. cum am spus - ca polis organizată. 
Ne gîndim de pildă, la o serie de inscripţii găsite în împrejurimile Histriei, 
care au fost neglijate din acest punct de vedere, pe motivul mărturisit 
sau nu, că ele nu ar proveni din locurile de găsire, ci că au fost aduse aci 
de la cetate, ceea ce s-ar putea ca uneori să fie adevărat, cu atît mai mult 
cu cit nu întotdeauna avem detalii suficiente asupra condiţiilor de găsire, 
iar reîntrebuinţarea lor tîrzie trezeşte, pe bună dreptate, suspiciunea 
cercetătorilor. Cercetate însă mai de aproape, chiar cu cea mai mare 
rezervă, ele constituie adesea, sugestii nu mai puţin preţioase, care, coro
borate între ele şi cu alte date, să ducă, uneori, la concluzii revelatoare. 
Tocmai pentru o mai mare prudenţă, ne referim mai puţin la documente 
cu caracter general public, cum este decretul amintit, în cinstea lui 
Aristagores, găsit - precum se ştie - la Vadul, sau chiar la fragmentul 
de decret de la Gargalîc (Corbul)72, deşi şi prezenţa lor în locurile amintite 
ar putea găsi şi o altă explicaţie decît aceea a transportării lor aci, în 
timpuri mai noi. Sînt însă altele - şi ne referim, deocamdată, numai la 
epoca autonomiei - a căror aşezare, încă din antichitate, în localităţile 
respective, n-ar avea nimic neverosimil. 

Dintre aceste inscripţii, una ni se pare că este de natură a da 
de gîndit, mai ales în lumina unor descoperiri mai recente. Este vorba de 
cunoscuta inscripţie pusă de Xenocles şi Theoxenos, fiii lui Hippolochos, 
pe un monument ridicat în cinstea lui Apollon Ietros, pe cînd era preot 
chiar tatăl lor, Hegesagores al lui Theodotos73• Inscripţia, descoperită la 
Sinoe, este datată de V. Pârvan în sec. IV î.e.n. şi este pusă de el, 
pe bună dreptate, în legătură cu altă inscripţie, ceva mai veche ( sfîrşitul 
sec. V î.e.n. )74, găsită de data aceasta ca piatră de placaj în zidul tîrziu de 
incintă al Histriei . într-adevăr, nu numai că şi aci avem de a face tot 
cu o dedicaţie în cinstea aceluiaşi Apollon Ietros, dar, atît dedicantul 
-Theoxenos al lui Hippolochos -cît şi preotul eponim - Hippolochos 
al lui Theodotos - se dovedesc a aparţine uneia şi aceleiaşi familii, desigur 

71 S. Lambrino, Les tribus ioniennes d'Histria, în „ Istros", I, 1, 1934, p. 1 18-120. 
72 „Dal'ia'', I I, 1925, p.  122 - 123, nr. 3. 
7a AEM, XI, 1 887, p. 38, nr. 43 ; cf. şi V. Pârvan, Histria, IV, p. 4 - 5. 
7' V. Pârvan, Histria, IV, p. 1 şi urm. nr. 1 .  

https://biblioteca-digitala.ro



15 TN J,E C::ATUR1 CU VECHIMEA TERITORIIJLUI RURAL A L  HISTHIBI 1 97 

de mare vază la Istros. Despre semnificaţia acestor importante documente, 
pentru istoria social-politică a Histriei, s-ar putea spune că s-a scris destul, 
pentru a mai fi nevoie să insistăm asupra lor din acest punct de vedere. 
Este to�uşi un aspect care n-a reţinut de loc atenţia cercetătorilor, tocmai 
din cauza neglijării condiţiilor lor de găsire, socotindu-se oarecum normală 
prezenţa celui de-al doilea la Histrfa, mai puţin normală a celui dintîi 
la Sinoe, deşi poate tocmai contrariul este adevărat. Deoarece măcar 
pentru antichitate era mai normală aducerea de material la Histria din 
�tlte părţi ale teritoriului, decît invers. 

Astfel privite însă lucrurile, nu este exclus să vedem în familia al 
cărei prim membru cunoscut este Theodotos, una din familiile importante 
<le proprietari funciari ai Histriei, care îşi va fi păstrat influenţa chiar 
în condiţiile trecerii treptate la democraţie sclavagistă despre care 
vorbeşte Aristotel75• În acest sens par a pleda descoperiri mai vechi sau 
mai noi făcute la Sinoe. 

Astfel, încă mai demult, însuşi V. Pârvan, atragînd atenţia asupra 
„cioburilor de vase atice cu firnis negru şi a vaselor şi teracotelor elenice 
şi elenistice", de la Cicrîcci-Sibioara, Caraharman-Vadul, Casapchioi
Sinoe şi Bisericuţa, socotea că ele „dovedesc continuitata vieţii în aceste 
factorii, începînd deja din sec. V î.e.n."76• Trecem peste denumirea dată de 
V. Pârvan acestor aşezări, atît de improprie, măcar pentru aşezarea de la 
Sibioara, a cărei explicaţi� stă - aşa cum am arătat - în concepţia sa 
asupra caracterului întregii aşezări histriene, şi reţinem numai faptul în 
sine al vechimii aşezărilor amintite. 

Observaţiile lui V. Pârvan, măcar în ceea ce priveşte aşezarea, mai 
exact aşezările, de la Sinoe au fost confirmate şi lărgite de săpăturile 
recente, întreprinse aci de o echipă a colectivului de săpături de la Histria. 
Într-adevăr, descoperirile din cel puţin trei puncte de pe teritoriul actua
lului sat Sinoe sînt foarte revelatoare în această privinţă77• Să le luăm în 
ordine invers cronologică. 

Mai întîi la circa 2 km SE de sat, pe ambele maluri ale pîrăului 
Casapchioi, la vărsarea lui în bucla de vest a lacului Sinoe, şi anume pe 
ridicătura micului deal Amze Gaizi, s-au descoperit în 1952, în urma unor 
sondaje lărgite, urmele unei vech i aşezări, întinse pe circa 6 ha. Partea de 
est a aşezării a fost mîncată de apele lacului, în fundul căruia se mai văd 
încă urme de ziduri şi multe fragmente ceramice. În centrul aşezării, pe 
deal, unde s-au săpat două tranşee transversale una pe alta, de circa 150 m, 
au fost dezgropate ziduri regulate de piatră, alături de „ziduri" de cbri
pici ars, cu nuiele, vetre de foc, olane şi ţiglă, cum şi multă ceramică, mai 
ales locală, lucrată cu mina (ceramica de tradiţie Hallstatt şi Latene).  
Nu lips3şte însă nici ceramica elenistică, cu firnis negru, şi ceramica ro
mană - timpurie şi tîrzie. Toate aceste elemente arată că ne aflăm 

75 Aristotel, Politica, V (VII I), 5, 2 ;  a se vedea şi comentariul nostru din SCIV, IV, 
nr. 3-4, 1953, p. 693 - 694. 

78 V. Pârvan, La pt!nt!lralion . .  „ p. 34. 
77 SCIV, IV, 1953, nr. 1 -2, p. 136 sq. Precizăm că, pentru toate datele arheologice 

folosite în acest studiu, în afară de lucrările citate ln mod expres, am mai folosit articolele şi 
fişde pregătite de Institutul de arheologie pentru Repertoriul arheologic al R.P. Romlne. 
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aci în faţa unei mari aşezări rurale din epoca sclavagismului grec şi 
greco-roman (sec. IV-III î.e.n. - III-IV e.n. ). 

Dar aceasta nu este nici singura, nici cea mai veche aşezare de la 
Sinoe. Căci, chiar numai nişte sondaje restrînse, au dat la iveală o altă 
aşezare grecească, din sec. V-II î. e. n. , continuată. poate şi în epoca ro
mană, situată. pe malul de sud al buclei lacului Goloviţa, in spatele de Est 
al promontorului Cara-Burun, la circa 10 km N de sat. 

Cu mult mai semnificativă însă, prin rezultatele obţinute încă de 
pe acum, este aşezarea descoperită în săpăturile făcute în 1952 la 6 km 
NE de sat şi la circa 1 km E de movila de la cota 73, pe malul abrupt 
al lacului Smeica. Într-adevăr, în centrul aşezării s-au găsit urmele unui 
mare complex de construcţii, din ziduri masive de piatră, legate cu pămînt, 
ale căror substrucţii sînt formate, adesea, din straturi ahernînde de pă
mînt, piatră şi cenuşă. Pavaje din lespezi de piatră, multă ţiglă şi olană, 
de asemenea ceramică locală, alături de ceramica greacă. În ceea ce pri
veşte ceramica locală, foarte abundentă, o parte este lucrată cu mîna 
(ceramică de tradiţie hallstattiană şi Latene),  alta la roată, în care se 
resimte, în tehnică şi forme, influenţa greacă. Ceramica greacă, de import, 

. este reprezentată de fragmente de vase cu figuri negre pe fond roşu şi, 
mai ales, prin vase elenistice. Numeroase mănuşi de amfore, cu ştampilă 
(peste 50), din Rodhos, Thasos şi din oraşele pontice ; două monede 
-una de bronz de la Alexandru, alta autonomă histriană din sec. IV î. e. n. ,  
pe care se observă clar roata cu patru spiţe şi legenda I �T - toate ates
tînd o aşezare, a cărei existenţă se întinde cel puţin din sec. V pînă în 
sec. II -I  î. e. n. 

În faţa acestor descoperiri atît de bogate, socotim că nu mai poate 
fi vorba la Sinoe numai de o factorie, cum credea Pârvan, ci de o adevărată 
aşezare, desigur rurală, dependentă de Istros cel puţin din sec. V î.e.n. 
Mai mult, măcar pentru una din aceste aşezări, se poate pune în
trebarea dacă nu este de identificat cumva cu acea încă misterioasă 
ţară a dacilor Y (xwpix d&.yLc,/ Y /),  în care era aşezat satul {xW(J.lJ) 
ai cărei locuitori se plin.geam, în vremea lui Antonius Pius, împotriva apă
sării administraţiei romane78. De care din aşezările amintite ar putea 
fi vorba precis, este greu de spus, deşi, ţinînd seama de materialul des
coperit, care merge - aşa cum am văzut - din sec. IV -III î. e. n. 
pînă în sec. III -IV e. n. - am putea înclina spre prima aşezare, adicft 
aceea. de la SE de satul Sinoe. 

Este adevărat că tot aci ar putea fi plasat şi acel vicus Quintionis, 
atestat de nu mai puţin de 11 inscripţii latine, găsite fie la Sinoe, fie 
- cele mai multe -în zidul cel mare al cetătii Histria79• în favoarea acestei 
ipoteze pledează, în primul rînd, faptul că, în urma publicării de către 
D. Tudor80 a trei din inscripţiile menţionate mai sus, descoperite însă mai 
demult chiar la Sinoe, situarea acestui vicus pe teritoriul comunei Sinoe 

78 A se vedea Iorgu Stoian, O inscripţie inedită din Histria, loc. cit. , p. 137 şi urm. 
7e Pentru toate aceste inscripţii, a se vedea în ultima· analiză, D. Tudor, Vicus Quinlionis 

in SCS, Iaşi, II, 1951, fasc. 1 -2 (extras). 
80 D. Tudor, loc. cit. 
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apare mai mult decît probabilă, fără a se putea determina totuşi, deocam
dată, mai precis vreun punct de pe acest teritoriu. La situarea lui chiar 
în acest punct se opune însă, în afară de neputinţă de a localiza cimitirul 
unde s-ar fi găsit inscripţiile amintite, numele însuşi al localităţii, care 
presupune o aşezare de-abia romană, ceea ce este în contradicţie cu datele 
arheologice menţionate mai sus. În schimb, aceste date se potrivesc cu 
atribuirea ei unei aşezări datînd, fără îndoială, din epoca grecească, dacă 
locuitorii ei se puteau adresa în plin sec. II e. n. autorităţilor romane 
în limba greacă. Credem însă că aceasta ne îndreptăţeşte să socotim 
şi celelalte aşezări de la Sinoe, amintite mai sus, tot ca nişte aşezări rurale, 
dar dintr-o epocă sensibil mai veche. 

De asemenea nu este exclus ca şi acea xwµ71 menţionată într-un 
document oficial din epoca romană, dar scris în limba greacă81, 
să fie tot o aşezare rurală mai veche decît stăpînirea romană, indiferent 
dacă ea trebuie să fie căutată pe teritoriul actualului sat Histria, unde a 
fost descoperit decumentul 82, sau în altă parte. S-ar putea ca, şi în această 
privinţă, săpături viitoare să aducă date mai concludente, după cum este 
posibil ca noi cercetări să scoată la iveală şi alte aşezări rurale din epoca 
greacă, acolo unde, ca de pildă la .Albeşti (Sarighiol) sau Casian (Şeremet),  
s-au găsit inscripţii greceşti izolate 83• Dar chiar pe baza materialului exis
tent, mai pot fi identificate, pe teritoriul fixat mai tîrziu de horothesie ca 
aparţinînd Histriei, şi alte aşezări a căror dependenţă de Histria, într-o 
epocă mai veche, cu greu poate fi contestată. Însuşi V. Pârvan, aşa cum 
am văzut, mai releva în acest sens, în afară de Sinoe, Bisericuţa, Vadul 
şi complexul de la Gargalîc (Corbul)-Midia84• Din păcate, din punctul de 
vedere care ne interesează aci, nu este de adăugat, în stadiul actual al 
cercetărilor, mare lucru la cele spuse de Pârvan privitor la aceste aşezări, 
în contact - măcar cele de la Bisericuţa şi Vadul - cu Istros, cel puţin 
din sec. V, dacă nu chiar VI î .  e. n. 

În schimb, cercetările întreprinse în ultima vreme de o echipă a 
colectivului de la Histria, la Tariverde, la circa 16 km V de cetate, sînt 
încă de pe acum mai mult decît revelatoare85• Căci, în afară de o foarte 
mare cantitate de ceramică romană, constatată într-un strat roman bine 
determinat, aparţinînd sec. II -IV e. n. ,  s-a mai descoperit aci, în straturi 
mai mult sau mai puţin precizate � ceea ce, din punctul nostru de vedere, 
este deocamdată indiferent - şi multă ceramică greacă, mai ales arhaică, 
de cele mai multe ori alături de ceramica locală. Aceasta dovedeşte - aşa 
cum sublinia raportul preliminar din 1952 - că „contactul dintre greci 
şi băştinaşi a fost puternic încă din veaculal VI-lea î. e. n. şi că a provocat, 
în mediul autohton, o puternică influenţă, care nu se limitează numai 
la formele ei superficiale, ci merge mult mai adînc, pînă la modificarea 

81 AEM, X I, 1887, p. 169,nr.142. 
82 Servind ca picior de altar la biserica din sat. 
83 AEM, XVII, 1892, p. 88, nr. 12 (Sarighiol) ; cf. V. Pârvan, Descoperiri nouă din Scylhia 

Minor, p. 66 şi urm. 
114' V. Pârvan, La pent!tration . . . , p. 34. 
85 A se vedea rapoartele de săpături din SCIV, IV, 1 -2, 1953, p. 129 sq. şi V, 

1954, p. 100 şi urm. 
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sistemului de construire a locuinţelor şi a tehnicii olăritului"86• Ceea ce 
l-a îndreptăţit pe R. Vulpe să vorbească de raporturile foarte strînse 
ale acestei aşezări cu Histria, nu numai de caracter economic, ci şi politic8' 
şi,  nu este cu totul exclus - am adăuga noi - şi administrativ. 

Concluzie cu atît mai plauzabilă, cu cît este greu a nu face o apropiere 
intre descoperirile de la Tariverde şi descoperirile, mai vechi sau mai noi, 
din chiar cuprinsul cetăţii şi din imediata sa apropiere, cărora însă abia 
în ultima vreme li s-a dat atenţia cuvenită. Este vorba, mai întîi, de ce
ramica arhaică greacă, asemănătoare întru totul cu cea de la Tariverde, 
constatată încă de Pârvan, nu numai în cetate, ci„pînă înspre lacul care 
leagă azi Tuzla cu Sinoe, (care) e acoperit cu resturi antice din toate epo
cile, dar mai ales e caracterizat prin fragmentele de ceramică veche greacă 
cu fond de smalţ negru şi figuri roşii, de o factură excelentă"Be. Încă şi 
mai semnificativă este însă, din· punctul de vedere care ne preocupă, 
constatarea în cetate, mai ales în ultimele săpături, alături de această 
ceramică arhaică greacă, a aceleiaşi ceramici indigene, de tradiţie Hall
statt, ceea ce dovedeşte „prezenţa populaţiei băştinaşe, alături de greci, 
chiar în teritoriul aşezării sclavagiste de la Histria, încă din veacul VI şi 
V î. e. n."89• Aceasta însă nu numai că infirmă părerea istoriografiei ro
mîne burgheze, că grecii s-au aşezat, cel puţin la început, într-o regiune 
nelocuită, dar implicit pune într-o lumină cu totul nouă problema rapor
turilor iniţiale ale grecilor cu băştinaşii, indiferent dacă cetatea propriu
zisă a fost aşezată pe o insulă sau mai degrabă, cum par a arăta ultimele 
cercetări, pe o peninsulă80• Cu alte cuvinte, este greu de presupus, mai 
ales în urma descoperirilor de la Tariverde, că aceste raporturi, atît de 
strînse în interiorul şi în imediata apropiere a cetăţii, să nu se fi extins, 
nu numai sub forma economică, şi asupra unui minimum de teritoriu rural 
propriu, atît de indispensabil, după cum am văzut, oricărei polis. Mai 
mult, ţinînd iarăşi seama de descoperirile de la Tariverde, coroborate deo
camdată cu descoperirile, mai vechi sau mai noi, în special dela Sinoe, 
Vadul şi Corbul-Capul Midia, nu este exclus ca acest teritoriu să fi fost 
relativ destul de întins încă din secolul VI î. e. n. Descoperiri viitoare 
vor arăta dacă el nu era, chiar din această vreme, încă şi mai întins, cum 
şi dacă extinderea lui, pînă la limitele atestate de horothesia lui Laberins 
Maximus, n-a cunoscut cumva - ceea ce este foarte probabil - mai 
multe etape. 

La capătul acestei expuneri, de ale cărei lacune noi cei dintîi ne 
dăm seama, să încercăm, rezumînd, a desprinde concluziile generale ce 
se degajă din datele pe care le avem pînă acum la dispoziţie, în privinţa 
vechimii teritoriului rural al Histriei. 

88 SCIV, IV, 1953, p. 146. 
87 Ibidem, V, 1954, p. 108. 
88 V. Pârvan, Raport provizoriu asupra primei campanii de săpături la Histria, ' loc. cit. 

p.  1 18. Pentru descoperiri asemănătoare ulterioare, a se vedea, ln SCIV, rapoartele de săpă
turi din anul 1950 şi urm ; Histria, I, 1954, p. 12. 

88 Histria, I, 1954, loc. cit. 
eo Ibidem, p. 9. 
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:Mai întîi, ţinînd seama. de conceptul de polis, aşa cum îl înţelegeau 
cei vechi, cum şi de tezele marxiste, bazate tocmai pe acest concept, 
nu încape nici o îndoială că, cel puţin de la constituirea sa ca polis or
ganizată, adică cel mai tîrziu din sec. VI î. e. n. ,  Istros a trebuit să aibă 
un teritoriu rural propriu, pentru satisfacerea imediată şi directă a 
nevoilor sale agricole, indiferent, din acest punct de vedere, dacă el a 
fost achiziţionat pe cale paşnică sau prin violenţă şi dacă era exploatat 
direct sau prin băştinaşii dependenţi. 

Acest postulat teoretic este confirmat de o serie întreagă de docu
mente, din păcate pînă în prezent nu atît de numeroase şi de circumstan
ţiate cum le-am dori pentru toate epocile. Pentru că, dacă în ce priveşte 
epoca romană, documente ca horothesia lui Laberius Maximus nu lasă 
nimic de dorit, pentru epocile mai vechi trebuie să ne mulţumim cu dovezi 
mult mai modeste, deşi nu lipsite de semnificaţie. Totuşi, cel puţin pentru 
epoca elenistică, ele sînt - aşa cum am văzut - destul de numeroase 
şi de variate, pentru a ne îngădui să constatăm, încă de pe acum, nu nu
mai existenţa sigură a unui teritoriu rural histrian în această vreme, ci 
să întrevedem chiar posibilitatea unei lărgiri - a cărei amploare, deo
camdată, ne scapă - şi a unei atenţii sporite pentru preocupările agricole. 

Dar, chiar pentru epocile mai vechi, care merg pînă la originile 
îndepărtate ale Histriei ca polis organizată, unde sîntem reduşi, în afară 
de unele deducţii, numai la datele pe care ni le pun la dispoziţie desco
peririle arheologice, nu este poate prea hazardat să vedem, în cazul unor 
aşezări ca cele de la Sinoe, Vadul, Corbul sau Tariverde, nu numai o 
simplă influenţă economică şi culturală, ci o adevărată dependenţă te
ritorială - economică, politică şi administrativă. În acest caz, teritoriul 
rural al Histriei, fără a avea întinderea din epoca romană şi, poate, nici 
pe aceea - intermediară - din epoca elenistică, s-ar arăta a fi fost, 
încă din sec. VI î. e. n., destul de întins, adică ceva mai puţin de o treime 
din teritoriul atestat de horothesie. Aceasta, se înţelege, după datele pe 
care le avem pînă acum la dispoziţie. Căci cercetări viitoare - de dorit 
cit mai largi - în împrejurimile Histriei ar putea să aducă, şi în această 
privinţă, noi şi preţioase lumini. 

IORGU STO IAN 

B CB�3I1 C nPEBHOCTb� CEflhCKOA TEPPI1TOPI1I1 HCTPMH 

(KPATKOE conEP)l(AHHF) 

Xorn Bonpoc o ce.TJbCKOH Tepp11rnp1111 I1cTp1111 y)!{e )J.aBHO npirnJieKaJI 
BHHMaHHe 113Y1-!aBI1111X 3TO noceJieHHe HCCJie)J.OBaTe.1ei1, OH ern.e )J.aJieI<O He 
pa3perneH, )J.a)!{e B ornorneHHH ,ll.peBHOCTH yKa3aHHOH Tepp11rnp1111. EcJIH 
cyrn.ecTBOBaHHe ceJibCKOH Tepp11rnp1111 I1CTp HH B pHMCKYJO 3noxy y)!{e 
HHKeM He onposepraeTCH, l!eMy cnoco6cTBosaJI pH,ll. ,ll.OKyMeHTOB, cpe,ll.H 
KoTOpbIX r.1asHoe Mecrn 3aHHM aeT H3BecrnaH ropoTe3HH fla6epHH MaK-
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c11Ma (B.  CThlpaaH, McTpHH IV, 1 9 16, cTp. 48 11 cJie.u.. ) ,  TO, Kor.u.a pe% 
3aXO.U.HT o npe.u.rneCTBYIOlll.HX 3TIOXax, MHeHHH - no.u.•rnc .u.oaOJibHO Ty
MaHHble - paCXO.ll.HTCH; O,ll.HaKo, ace HCCJie.u.oaaTeJill, sa HCKJIIOtJ:eHHeM O.li.
Horo, CXO.ll.HTCH Ha TOM, tJ:TO npe.u.noJiaralOT cymecrnoaaHHe KaKOH-TO 3TIO
Xll, Kor.u.a K McTpocy He npHJieraJia co6cTBeHHaH ceJibcKaH Tepp11TopHH. 

3To He CTOJlb o6'bHCHHeTCH He,ll.OCTaTOtJ:HOCTb}() CBe.u.eHHH, KOTOpble ace 
>Ke He anoJIHe OTCYTCTBYIOT, CKOJlb - H oco6eHHO - ahICKasaHHOH HJIH 
HeablCKa3aHHOH KOHUem.1.11ei1, HCKJ'CCTBeHHO no.u.pa3,ll.eJIHIOll.J.ei1 rpeti:eCKHe 
KOJIOHHll Ha seMJie,ll.eJibtJ:eCKHe H Toproabie, npHti:eM, XOTH 6bl apeMeHHO, 
McTpoc aKJI10t1aercH a KaTerop1110 noCJie.U.HHX. CorJiacHo Hoaei1IIIHM 11ccJie
.u.oaaHHHM coaeTCKHx HCTOpHKoa (Jl. M. CapocThHHoaa, BJJ.M, .Mi 1 / 1953, 
CTp. 92-99; JJ.. B. oJiaaaTcKaH, 3eMJie,ll.eJIHe a aHTHlJHbIX rocy.u.apcrnax 
CeaepHoro Dp11qepH0MopbH, MocKaa, 1953, cTp. 46, 5 1  11 195) , 3Ta KOH
uenuHH He COOTBeTcTByeT Hll npaaHJibHO npoaHaJIH311poaaHHblM H HCTOJI
KoaaHHblM cpaKTHlJeCKHM .u.aHHbIM, HH KOHUeTIUHH aHTHtJ:HblX aaTopoa 
(Ap11cTOTeJih, DoJIHTHKa IV, (VI I ) , 4, 2, VI ( IV) , 3, 1 1  11 T . .u.. ;  <I>yKH.U.H.ll., 
VI I I , 27-28) o noJIHce, HH onpe.u.eJieHHIO ero a 11saeCTHOM noJio>Kemm 
MapKca ( cpopMhl, npe.u.rnecrnoaaarn11e KanHTaJillCTHti:ecKoMy npo11sao.u.
crny, BJJ.M, 1940, N!! 1 ,  CTp. 15) : «HCTOprrn .u.peaHero MHpa 3TO HCTOpHH 
ropo.u.oa, HO ropo.u.oa, OCHOBaHHblX Ha 3eMeJibHOH co6CTBeHHOCTH H 3eMJie
.lJ.e.IIHll». 

DpH yti:eTe 3TOH Km1uenu1111 HecoMHeHHO, ti:To no Kpai1Hei1 Mepe c Mv 
MeHTa CTaHoBJieHHH McTpoca KaK opraHH3oaaHHoro noJIHca, TO eCTb He 
nos>Ke V I  a . .no H. 3.,  I{ HeMy HenpeMeHHO .u.om1rna 6blJia npHMblKaTb co6-
crneHHaH CeJibCKaH TeppHTOpHH, Il03BOJIHaIIIaH Henocpe.u.cTaeHHO li HeMe.u.
JieHHO y.u.oaJiernopHTb ero CeJibCKOX03HHcTBeHHbie noTpe6HOCTH ; c 3TOH 
TOtJ:KH 3peHHH 6espa3JIHtJ:HO, 6bIJia JIH yKa3aHHaH reppHTOpHSi np1106peTeHa 
MHpHbIM nyTeM HJIH HaCHJIHeM H a03,ll.eJiblaaJiaCb JIH OHa Henocpe.u.crneHHO 
HJIH npH noMOll.J.H 3aaHCHMoro aaTOXTOHHoro HaceJieHHH. Y.U.eJibHblH sec 
9KCTIJiyaTaum1 aapHHpoaaJI a CBH3H c pa3JIHtJ:HblMH 3TIOXaMH. 

3To TeopeTHLJecKoe noJio>KeHHe no.u.rnep>1<.u.aeTCH PH.li.OM, K co>KaJie
HHIO, .li.O CHX nop He CTOJib MHOrOtJ:llCJieHHhIX H o6cTOHTeJibHblX .ll.OK)'MeH
TOB, KaK 6bIJIO 6bl >KeJiaTeJibHO a OTHOIIIeHHll acex 3TIOX. EcJIH a OTHOIIIe
HllH pHMCKOH 3nox11 .u.oKyMeHTbI, KaK ropoTe3HH J1a6epHH MaKCHMa, HBJIH
IOTCH HCt1epnb1aa10ll.J.HMH, TO .ll.JIH 6oJiee OT,ll.aJieHHblX 3TIOX npHXO.U.HTCfl .u.o
BOJibCTaoBaTbCH, XOTH H He JIHIIIeHHblMH 3HatJ:eHHH, HO 6oJiee CKpOMHbIMH 
.u.oKa3aTeJibCTaaMH. Bce >Ke, no Kpai1Hei1 Mepe a oTHOIIIeHHH 3nox11 3JIJIH·  
HH3Ma, OHH .ll.OCTaTOlJHO MHOrOtJ:HCJieHHbl H pa3H006pa3Hhl, lJT06bI MO>KHO 
6b1.no y:>Ke Tenepb He TOJihKO ycTaHoaHTh .u.ocroaepHoe cymecrnoaaHHe 
HCTpHHCKOH ceJibCKOH TeppHTOpHH a TY 9noxy, HO .u.a>Ke npe.u.yra.u.aTb ao3-
MO:>KHOCTb ee pacmHpeHHH (MaCIIITa6 KOTOporo TIOKa eme HeHceH) H no
abIIIICIIHH HHTepeca K ceJibCKOMY X03HHCTBy. 

Ho .u.a>Ke a OTHOIIIeHHH 6oJiee OT,ll.aJieHHbIX 3TIOX, aOCXO.ll.Hlll.HX K .u.a
JieKHM HCTOKaM MCTpHH KaK opraHH30aaHHoro TIOJIHCa, Kor.u.a HapH.ll.Y c 
HeKOTOpbIMH BbIBO,ll.aMH npHXO.U.HTCH orpaHHtJ:HaaTbCH .u.aHHblMH apxeoJIO
rnti:eCKHX pacKonoK, roaopH o noceJieHHHX KaK CHHoe, Ba.u.yJI, Kop6y.'I 
llJIH Tap11aep.u.11 (r.u.e HapH.U.Y c MecTHoi1 KepaMHKOH 6hIJIH 1rni1.u.eHbI KaK H 
8 KpenocTH H 6JIH>KaHIIIHX OKpecTHOCTHX, MHOrOtJ:HCJieHHbie cpparMeHTbl 
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apxaHqecKOH H KJiaCCHtieCKOH rpeqecKOH KepaMHKH) 6hITb MO}l{eT, He CJIH· 
lllKOM CMe.JIO BHJ(eTb He TOJ!bKO npoCToe 3KOHOM11qecKoe H KYJihTypHoe 
Bo11HHHHe, HO no.n;JIHHHYIO TeppHTOpHaJibH0-3KOHOMHqecKy10, nom1THqecKy10 
11 a.n;MHHHCTpaTHBHy10 3aBHCHMOCTb. B 3TOM CJiyqae CeJibCKaH Tepp11rnpm1 
I1cTpHH, He .D;OCTHraBlllaH nporn}l{eHHOCTH, KOTopoH: OHa o6Jia.n;aJi a B pHM· 
cKy10 11, B03MO}l{HO, npoMe}l{yToqHy10 3JIJIHHHCTHtiecKy10 3noxy, B VI B • 

.n;o H. 3. 6bIJia erue cpaBHHTeJibHO o6lllHpHOH, COCTaBJIHH HeMHOro MeHbllie 
TpeTH Tepp11Top1m, yKa3aHHOH B ropoTe3HH. Pa3yMeeTcH, 3TO noJio}l{eH11e 
OCHOBbIBaeTCH Ha HMelOIUHXCH .n;o CHX nop B pacnopH}l{eHHH aBTOpa .n;aH
HbIX. ,llaJibHeifrn11e HCCJie.n;oBa HHH no B03MO}l{HOCTH WHpOKOro M acrnra6a 
B OKpeCTHOCTHX I1cTpHH MOfJIH 6bl npoJIHTb HOBblH CBeT Ha 3TOT Bonpoc. 

A PROPOS DE L' .ANCIENNETE DU TERRITOIRE RURAL 
D'HISTRIA 

(RE SUME) 

Bien que le territoire rural d'Histria ait retenu autrefois l'atten
tion des chercheurs qui se sont occupes de cet etablissement antique, le 
probleme de ce territoire est cependant loin d'avoir re9u une solution 
satisfaisante, ne fut-ce qu'en ce qui concerne son anciennete. Car, si, pour 
l'epoque romaine, toute une serie de documents, dont, en premier lieu, 
la celebre „horotMsie" de Laberius Maximus (V. Pârvan, Histria IV, 
1916, p. 48 sq), ne permettent plus de mettre en doute l'existence d'un 
territoire rural d'Histria, par contre, pour Ies epoques anterieures, Ies 
avis, souvent assez vagues, sont partages ; tous, a l'exception d'un seul, 
concordent cependant pour admettre qu'a une certaine epoque Histria 
n'a pas eu de territoire rural. 

Il faut en chercher l'explication moins dans l'insuffisance des infor
mations - qui cependant ne font pas entierement defaut - que, surtout, 
dans la conception, plus ou moins avouee, qui subdivise artificiellement 
Ies colonies grecques en colonies agricoles et colon.ies commerciales, 
Histria se trouvant classee, du moins pour un temps, parmi ces dernieres. 
Cette conception, apres Ies recentes recherches de l'historiographie sovie
tique (D. I. Sarostianova, VDI, n° 1/1953, p. 92 -99, D. V. Blavatzki, 
Zemledelie v Anticinîh Gosudarstvah Severnogo Prichernomoriia, Mos
cou, 1953, p.  46, 51 et 195) ne saurait resister a une juste analyse et 
interpretation des faits, pas plus qu'elle n'est conforme a la conception 
des anciens (Aristote, Politique, IV (VII),  4, 2, VI (IV), 3, 11 etc. ; 
Thucydide, VIII, 27 -28) sur la „polis", conception enoncee par Marx 
(Des formes qui ontprecede la production capitaliste (en russe) VDI, 1940, n°l, 
p. 15) dans sa these bien connue, selon laquelle «l'histoire de l'antiquite est 
l'histoire des villes, mais une histoire des villes fondees sur la propriete 
fonciere et sur l'agriculture>>. 
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Cette conception ne laisse subsister aucun doute sur le fait que, 
pour le moins a partir de sa constitution en „polis" organisee, donc 
depuis le Vl0 siecle avant notre ere au plus tard, Histria dut necessairement 
posseder un territoire rural propre, pour satisfaire d'une maniere immediate 
et directe a ses besoins agricoles, qu'il fut acquis pacifiquement ou par 
violence, qu'il fut exploite directement ou par les indigenes dependants, 
dans une mesure qui a pu varier d'une epoque a l'autre. 

Ce postulat theorique se trouve confirme par toute une serie de 
documents, jusqu'ici, malheureusement, moins nombreux et detailles 
qu'on le desirerait pour toutes Ies epoques. Car si pour l'epoque romaine, 
nous l'avons vu, des textes tels que „l'horothesie" de Laberius Maximus 
ne laissent rie:ri a desirer, nous devons, pour Ies epaques plus anciennes, 
nous contenter de preuves beaucoup plus modestes, bien que non denuees 
de signification. Elles sont cependant, au moins pour l'epoque hellenistique, 
assez nombreuses et variees pour nous permettre non seulement de con
stater des maintenant avec certitude l'existence, a. cette epoque, d'un 
territoire rural histrien, mais aussi d'entrevoir des possibilites d'extension 
dont l'ampleur nous echappe encore, ainsi qu'une attention croissante 
consacree a l'agriculture. 

Pour Ies epoques reculees, remontant aux lointaines origmes 
d'Histria comme polis organisee, pour lesquelles, a part quelques deduc
tions, nous en sommes reduits aux seules donnees fournies par l'archeologie, 
il n'est peut-etre pas temeraire, dans le cas d'etablissements tels que 
ceux de Sinoe, Vadul, Corbul ou Tariverde, ou, a cote de poterie locale, une 
abondante poterie grecque, archaique et classique a ete mise au jour sur 
l'emplacement et dans Ies environs immediats de la viile, il n'est pas 
temeraire, disons-nous, de voir, non seulement une simple influence 
economique et culturelle, mais aussi la marque d'une veritable dependance 
territoriale, economique, politique et administrative. En ce cas, sans 
atteindre l'etendue qu'il eut a l'epoque romaine, ni celle -intermediaire 
d e  l'epoque hellenistique, le territoire rural d'Histria s'avererait assez 
etendu des le vie siecle avant notre ere, atteignant un peu plus du tiers 
du territoire atteste par „l'horotMsie". Cette hypothese ne s'appuie, bien 
entendu, que sur Ies donnees dont nous disposons jusqu'ici ; Ies recherches 
a venir aux environs d'Histria, dont il est a desirer qu'elles soient aussi 
etendues que possible, pourraient fournir de nouvelles et precieuses clartes 
sur ce point. 
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