
CU PRIVIRE LA LECTURA UNOR INSCRIPŢII 
DE LA TURNU-SEVERIN 

De.. cîţiva ani, la Institutul de arheologie se lucrează la o nouă re­
dactare a tuturor inscripţiilor din patria noastră în vederea publicării lor 
într-un „Corpus". În acest scop a trebuit să se reexamineze toate aceste 
monumente epigrafice, pentru ca cele care au fost citite greşit, fie din 
cauze independente de autor, fie din cauza lipsei lui de experienţă în do­
meniul epigrafiei, Ră poată fi corectate şi publicate în adevărata lor va­
loare documentară. Reexaminind inscripţiile ce mi-au fost repartizate, 
am fost nevoit să corectez unele greşeli de lectură. Între acestea, unele au 
fost descoperite mai recent la Drobeta şi publicate de Al. Bărcăcilă în 
diferite reviste. 

Piuă în prezent nu s-a publicat nimic din acest „Corpm;" al inscrip­
ţiilor de la noi. Totuşi nu ştiu cum a putut afla Al. Bărcăcilă, pentru că 
în SCIV, VIII, 1957, p. 323 şi urm. publică un articol în care ia un fel de 
poziţie faţă de corectările de lectură făcute de mine în inscripţiile pu­
blicate de el. 

Prima inscripţie de acest fel este aceea pmiă de Cohors I Sagitta­
riorum în onoarea unui împărat al cărui nume e martelat şi pe care 
Al. Bărcăcilă l-a reconstituit în Gordianus, fără să justifice în vreun fel această 
lectură, decit că inscripţia a fost văzută şi citită la fel de învăţaţii R. Egger 
(Viena),  Mihael Abramici (Split) şi G. Bersu (Frankfurt a .  M.) .  Aceştia 
însă au trecut prin Severin într-o excursie, oprindu-se numai citeva ore, 
în care au avut de vizitat destule monumente ca să mai aibă timp să se 
ocupe şi cu lectura unui nume martelat dintr-o inscripţie. Dar a utiliza. în 
argumentarea unei teze proprii părerea unor învăţaţi, neexprimată în seri� 
nicăeri, este o metodă ştiinţifică total greşită şi prea puţin delicată faţă 
de acei învăţaţi. Fapt este că eu, examinînd inscripţia cu atenţie, am 
descoperit intre urmele de minium păstrate (inscripţia era văpsită cu mi­
nium) citeva litere (H, L, P,)  care nu se găsesc în numele lui Gordian, 
ci numai in acela al lu i Philippus şi deci am corectat lectura lui Al. Bărcă­
cilă în acest sens. 
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Tot în legătură cu acest monument - dar fără nici o legătură cu 
problema în cauză - articolul, cu o bogată exemplificaţie - ca şi cînd 
ar fi o chestiune cu totul ieşită din comun - vrea l:'ă arate că monumentul 
a fost reutilizat, fiind radiată vechea inscripţie. Argumentele : pe profiJ 
e reprezentat conul de pin, ceea ce dovedeşte că monumentul în origine 
a fost funerar şi panta profilului a fost cioplită atunci cînd a fost radiată 
inscripţ.ia veche. Este inexact. Panta profiJului n-a fost cioplită, ci ruptă 
întîmplător - piatra e dintr-un material friabil, conglomerat nisipos -
dovadă că, în stînga se păstrează o bucată bună din ea ,  iar în rest, ruptura 
merge pe o linie neregulată. Hotărîtor îmă pentru faptul că monumentul 
n-a suferit nici o schimbare este distanţa cu care profilul proeminează 
faţă de trunchi, care este aceeaşi pe toate laturile. Cît priveşte conul de 
pin, dacă autorul se informa mai bine, putea să afle că în veacul al III-lea 
acesta îşi pierdm:e sensul funerar, rămînînd un motiv simplu decorativ 
şi ca atare se găseşte şi pe monumente votive sau onorifice ca şi pe cele 
funerare. Exemple sînt două şi în muzeul din Craiova . 

Între exemplele de monumente reutilizate, articolul citează şi altarul 
închinat de Lupus Tribunus lui Jupiter Cortalis şi în nota 14, p. 326, zice = 
„Tribunul Lupus ridică altarul P(ro ) C(enturionibus) O(mnium) O(rdi­
num).  Insistăm pentru că s-a spus că aceste patru litere iniţiale, dintre 
care a doua e sigur prescurtarea pentru centurionibus, ar trebui citite 
altfel" .  E pentru a doua oară cînd Al. Bărcăcilă procedează în mod ne­
ştiinţific, evitînd să citeze autorul şi locul unde a găsit aceste păreri, şi să  
reproducă argumentarea lor. De fapt eu am spus acest lucru în redactarea 
inscripţiei pentru „Culegere de Inscripţii" ,  în care a trebuit să corectez 
lectura greşită dată de Al, Bărcăcilă, în p(ius poo(suit) imu pos(uit). 
Într-adevăr, examinînd monumentul şi văzînd stîngăcia lapicidului, am 
rămas izbit de faptul că presupusa siglă pentru centurio este săpată cu 
partea superioară rotundă în forma. semnului nostru de întrebare ( � ) ,  iar 
nu prin două linii drepte unite în unghi, adică în forma lui 7 cu mult mai 
uşor de executat pentru stîngăcia lapicidului. Examinînd piatra cu atenţie 
am observat că nu e vorba de acea siglă, ci de un P a  cărui hastă este ştirbită 
chiar în dreptul buclei. Fireşte că lectura dată nu mai putea fi valabilă 
şi am înlocuit-o cu formula comună în astfel de monumente. 

Cît priveşte inscripţia lui Julius Hercu.lanus, iarăşi atrag atenţia 
autorului articolului că dacă s-ar fi informat mai bine ar fi aflat că fabri 
cu organizare quasi-militară existau şi înainte de Septimiu Sever, dar pe 
lîngă armata provinciei şi ţinînd de comandamentul ei. Septimiu Sever 
nu face decît să-i verse corpurilor de trupă. Dacă eu am datat monumentul 
în a doua jumătate a sec. I I  (I monmnenti funerari romani della Dacia 
Inferior, p. 38 -39) am făcut-o pe baza formei şi plasticei funerare. Cred 
însă că şi pe baza inscripţiei nu trece mai. departe de limita sec. II.  

În concluzie, pot spune că autorul articolului introduce în cercetările 
noastre un procedeu neadmisibil, evitînd să numească autorul şi argu­
mentele afirmaţiilor pe care le combate, iar în argumentarea superficială 
a părerilor sale recurgînd la părerea unor savanţi străini fără ca ea să fie 
exprimată undeva . 

GR. FLORESCU 
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ITO ITOBO,î]Y Y:TE H HH HAP,ITl1CEfl 11 3  lTPH�·-cEBEPH HA . 

ABTOp onpoBepraeT 'ITeHile Bb16HTOro HMellH HMIIepa Topa Ha IIOCB.fl­
THTe.TJbH;Oit H;a.r1nucu Cohors I Sagittariorum H3 ,r:i:po 6eThl, KOTopyro cHoBa 
npe):(JiomHJI A. BapKa'IHJia B SCIV, VI I I ,  1957, cTp .  323 H cJie):(. B 
Bbl6HTOM MecTe npH BHHMaTeJI&HOM uayqeHHH paam1qaroTc.FI 6yKBhl H, L, P, 
06ocH0BhIBa10IQHe qTeHHe HMeH.H Philippus. HeT ;yKaaaauii: , 'ITO naM.FITHHh'. 
6bl.JJ eIQe paa ucn;oJib30Ball, a coctt.oBa.FI IIIHIIIKa Ha npotJimi;e - uaJiuque KO­
Topoit no6ym.r1aeT A. Bap1rnqmrn yTBep m):(aTh, 'ITO nepBoH.aqaJI&HO naM.FIT­
HHK 6m1 tt.a):(rpo 6IclhlM - B  I I I  B. yme ae cBJrnatta c norpe6aJihlclhIM o 6p.FI.z:IOM , 
Ol�a CTaHOBHTCH npOCThlM :mel\IelclTOM opH;aMeHTaQHH H ,  KaK TaKOBOH, l1CIIOJib-
3yeTC.fl u aa naM.FITa1rnax, CBJl3aaHblX c IIOCBHIQeaueM HJIH IlO'IHTaHHeM. 

ABTop TaKme HcnpaBJrneT 'ITeHHe p(ro) c(enturionibus) o(mnium) 
o(rdinum), npe):(JiomeHnoe A. BapKa'IHJia , npHHHB1IIm1 BTopoit aaaK B BH):(e 
BonpocnTeJJhltoro ( ?) aa THTJIO c.rroBa centurio ; no Maemuo aBTopa cJie.r1yeT 
'IHTaTh p(ius pos(uit) HJIH poo(suit) ; I(pH Blill'.MaTeJJ;&JioM uayqeHuH K�HJI oa 
ycTaaOBHJI, 'JTO BTopoit 3H;3K He .R'.BJJ;JieTCJI yKa3aHJibJM; Tl'(TJIOM, KOTopoe 
HencKycll'oMy peaQy ropaa]::\o JJ;erqe 6b1JIO 6hl BhICe'lb B tJiopMe 7, a 'ITO OH 
npeAcTaBJJ;HeT co6oii: 6y1rny P c ite.r10KoJi<1eHHoii: naJIO'IKOii npoTim neTJtH. 

A PHOP08 DE J,A J,ECTFRE DE CERTAI� ER I:XSCRIP'l'IOXS DE 
TCR� C-SEVERIX 

RESV:UE 

L'auteur rejette la lecturc d'un nom d'empereur martele dans 
l 'inscription dedice pat la Gohors I Sagittariorum de Drobeta, telle que 
l a  propose derechef Al . Bărcăcilă dam; SCIV, VIII, 19il7, p. 323 sqq. 
Etudie avec attention, l'endroit martele permet de distinguer Ies lettres 
H, L ,  P, qui justifient la lecture du nom de Philipp11s. Aucun indice ne 
permet d'affirmer que ce monument aurait ete reutilise et la pomme de 
pin du profil - qui a incite Al. Bărcăcilă a affirmer qu'il s 'agissait a 
l'origine d'un monument funeraire - ne conserve plus la signification 
funeraire au Ilie siecle, mais devient un simple element decoratif et est 
(>galement employee comme tel sur des monumentR votifs ou honorifiques. 

De meme, la lecture p(ro)  f(enturionibus) 0( 1nnh11n) o(rdinum), 
proposee par Al . Bărcăcilă ,  qui a pris le second signe, en forme de point 
d'interrogation pour le sigle du mot centurio, est corrigee par l 'auteur 
en p(hts pos(uit) ou poo(snit), un examen attentif de la pierre lui ayant 
permis de constater que le second signe n'est pas le sigle en question, 
anquel un lapicide malhabile aurait plus facilement donnee la forme 
d'un 7' mais bien un p a la haste ecorn{•e i1 hauteur de la bonele. 
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