
DATE NOI CU PRIVIRE LA PĂTRUNDEREA 
SARMAŢILOR ÎN TERITORIUL GETO-DACIC (I) 

de GH. BICHIH 

Primele contacte intre sarmaţi şi traco-geţi au avut loc în stepele 
nord-pontice, a�a cum indică onomastica, unele �thi literare şi dat e arh eo­
logice care îi atestă pe traco-geţi în acest spaţiu geografie, înainte de veni-
1·ea sarmatilor aici 1• 

Cercetările arheologice din ultimul deceniu ara.tă că, în sec. I a. Ch. 
sarmaţii încep să pătrundă şi în teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru. 
Este vorba de monnântul nr.  ·:1- din necropola r-armatică de la Holmskoe, 
din Bugeac 2, care pe baza fihulei de argint a, cu areul che:pt îndoit în 
unghi de 90°, nu poate depăşi, uupă. pru·erea noastră, mijlocul sec. I a.  Cb .4• 
Un al doilea mormâ.nt ee poate fi datat în limitele sec. I a.  Ch. a fost des­
co11erit fortuit la Tvardiţa (în fostul jud. Tighina), localitate situată în 
apropiere de izvoarele pf1r{mlui C'hirchiz-Chitai. Din inventarnl acestui 
mormânt s-au reeupernt cloui°'L falere cu ornament vegetal şi două amorfe 
elenistice 5 .  

În sec . I a. Ch . ,  unii sarmaţ.i păitrund şi la sud de Dunăre, în Dobrogea, 
aşa cum imlică unele fragmente ceramice sarmatice descoperite la Histria, 
în nivelul ue loeuire incendiat în vremea lui Burebista, după cum ne-a 
informat Petre Alexandref.>cu . 

U n  Yas sarmatic fragmentar (respectiv partea superioară a lui) s-a 
găsit şi în Gunpia H omţrnă, în aşezarea getică de la Piscu Crăsani, aşezare 
care încetează la mijlocul sec I a Ch. 6• Fiind vorba de un singur va.s, 
rămâne ca cercetările viitoare de la Piscu Crăsani si din alte locuri din 
�funtenia să, confirme această datare timpurie, pent�1u a exclude părerea 
crL ar putea fi o înmormântare sarmatică nia.i târzie, al cărei schelet a fost 
uescompus de acizii hnmiei. A ceastă ipoteză este susţinută �i de faptul că 
vasul este identic ca formă şi ornament (are buza crestată) cu un exemplar 
descoperit într-un mormânt sarmatic la Corpaci (r .  Edineţ,) în Basarabia, 
datat în sec. II p .  Ch 7• Dacă la Piscu Cră.sani s-ar fi găsit în stratul de 
cultură şi alte fragmente ceramice sarmatice, atunci n-ar fi mai existat 
indoieli, întrucât ceramică, sarmatică s-a· identificat în aproap e toate aşe-

1 Vezi Gh. Bichir, SCIYA, 27, 1976, 2, p. 203 - 204 ; idem, Rcv lst, 38, 1985, 12, P· 
1164 -1165. 

2 Vezi A. V. Gudkova, :III. :'VI. Fokcev, Zemledel'cy i koceuniki u nizou'jalz Dunaja I -I V 
v. n. e. , Kiev, 1984, p. 8 -10, fig. 2/1 -18. Se va cita mai departe Zemledel 'cy. 

3 Ibidem, fig. 2/1 1 .  
4 Cf. Gh. Bichir, Symposia Thracologica, 7 (Tulcea), 1 989, p. 459. A .  V .  Gudko \" a  

:'.II. l\I. Fokcev, op. cil„ p. 2 4 ,  dalează fibula în a doua jumălale a sec. I a. Ch. 
5 După informaţ iile de care dispunem mormântul va fi publicat de A. V. Simoneko de la 

Kic\'. Pentru tipul de falcre vezi K. F. Smirnov, Sarmaly i utuer=dcnie ih polilii':c.�kogu gospodsiua 
v Ski{ii, Moscova, 1984, fig. 39j2 -3 şi 52. Se va cita mai departe Sarmaly. 

o Vezi N. Conovic i, SC lVA, 29, 1978, 2, p. 166 şi 183 ; idem, lstros, 4, 1985, p.  77. Mulţu­
mim lui N. Conovici care ne-a dat acest vas fragmentar, pc care îl vom publica in partea a 
doua a lucrării. 

7 Vezi V. I. Grosu, SA, 2, 1979, p. 251 -254, fig. 3/2. 
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�ig. 1 .  Harta descoperirilor sarmati ce din zona est carpatic.'i a Dacici - s e c .  I a. Ch. -
I p. Ch. Localităţi : 1. Barboşi, 2. Gândeşti-Vrancea, 3, Tecuci, ,1. Ţcpu, 5. Poiana-Tecuci, 

6. Tutova, 7. Bârlad, 8. Giurcani, 9. Răcătău, 10. Vaslui, 1 1 .  Piatra Şoimului, 12.  Ştd:lneşti, 

13 .  Vlăsineşti, 14. Lencăuţi, 15 .  Hăncăuţi, 16 .  Cuconeştii Vechi, 17.  Văratic, 18, Dumeni, 
19. Costeşti, 20. Duruitorii Noi, 21 .  Bczeni, 22. Costeştii Noi, 23. Bursuceni, 24. Codru Nou, 
25. Cobusca Veche, 26. Grădiştea, 27. Semenovca, 28. Tvardiţa, 29. Cazaclia, 30. Zărneşti, 
31.  Taraclia I, 32. Taraclia I I, 33. Belolesie, 34. Turlachi, 35. Mihailovca, 36. Holmskoe, 37. 

Mologa I I, 38. Gluboca, 39. Plavni, 40. Ostriveţ. 
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z�1-ile geto-dacice mai importante din Moldova. Astfel în cetăţuia getică de 
la Barboşi, care încetează la mijlocul sec. I p. Oh. ,  s-au descoperit în stratul 
de. cultură mai multe fragmente ceramice sairmatice şi chiar un vas întreg 
(flg. 2/3 . )8•  

-- - -

r/ 1 I 

r/ ,f 
·�· 

Fig. 2. Descoperiri sarmatice. 1 -2 Răcătău (clupă V. Căpitanu) ; 3 Barboşi (după S. Sanie). 

Şi în dwra de la Răcătău (jud. Bacău), V. Căpitanu a descoperit în 
gropi de provizii şi în stratul de cultură „câteva vase întregi şi întregibile"9, 
trei dintre ele fiind descrise şi două ilustrate (fig . 2/1 -2) 10• Unul din vase 
este de tipul celui de la Barboşi, cu deosebire că cel de la Barboşi nu are 
buza. crestată (fig. 2/1 ,3 ) ,  ia.r altul (fig. 2/2) este identic cu un vas descoperit 
într-un momânt sarn;1atic la Bârlad - Depozitul de lemne (fig. 10/3) 11 • Nu 
ar fi exclus ca de sarma1!i să se lege şi arşicele perforate descoperite în aşe­
za;rea d.e la Răcătău 12, întrucât la s�umaţi, acest tip de amuletă este frec-
vent înt:Unit. · 

8 Vezi S. Sanie, ArhMol d, 12, 1988, p. 87 şi pl. X/2. Cu precizarea că autorul . consideră 
vasul „ de veche tradiţie getică'',  întrucât el diferă de celelalte vase descoperite în aşezarea 
respectivă. Notăm faptul că la Barboşi s-a descoperit ceramică sarmatică, chiar vase întregi şi în 
aşezarea daco-romană. Vezi Gh. Bichir, D.acia, N . S . ,  21, 1977, p .  167. 

9 Cf. V. Căpitanu, Carpica, 18 -19 (1986 -1987), 1988, p. 1 24 . 10 Ibidem, p. 124 -125, fig. 33/1 -2. 
11 Cf. V. P alade, Cercet lstlaşi, 9 -10, 1978 -1979, p. 252, fig. 5/1. . 12 Vezi V. Căpitanu, Carpica, 18 -19 ( 1986 -1987), 1988, p. 101, fig. 7/23, 25. 
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La Răcătău , în necropola tumulară„ getid'L, respectiv in tumulul nr. 2 ,  
s-a identificat ş i  u n  mormânt sarmatic, având scheletul întins p e  spate ş 
orientat E -V. Inventarul mormântului constă din două fibule ele bronz 
„cu portagrafa înaltă", un vas-borcan şi un cuţitaş. După părnrea autorului 
săpătuiii, morm;\,ntul ar putea fi datat la începutul sec. II p. Ch. 13. Deşi 
inventarul nu este ilustrat, iar la fibule nu se precizează tipul ,  ci numai 
faptul că sunt „cu portagrafa înaltă ", n-ar fi exclus ca mormânul să apa.r­
ţină sec. I. p;i Ch . ,  fiind contemporan cu vasele sarmatice clin ultinml nivel 
de locuire , cc!dmează p{rnă in anii 105 - 106 p. Ch . 

. I 
; ' 

,- I 

Fig. 3. Cazanul sarmat ic de la Pintra Şoimului (Calu) . 

'fOcm 

Ceramică sarmatică s-a descoperit şi în cetăţuile de la Poiana-Tecuci 14 
şi Piatra Şoimului15, precum şi în alte aşezări, pe care nu le putem menţiona , 
deoarece materialul este inedit. 

În sprijinul pătrunderii sa.nnaţilor la vest de Prut , în această vreme, 
pot fi puse şi o serie ele piese din os şi vase de lut lucrate cu mâna sau la 

13 Idem, l\fateriale, 16, 1986, p. 1 1 9. 
14 R. şi Ec. Vulpe, Dacia, 3 -4 (1927 -1932), 1933, p.  283, fig. 27/4, 11 ; 4 1 / 8  şi  43/9. Pentru 

vasul de la fig. 27 /4 vezi analogii la M. Pârducz, ArchHung, 28, 1 944, pl. V I I/18,  pentru cel de l a  
fig. 27/1 1 ,  ibidem, p l .  X/25 şi I .  lVIitrca, Carpica, 7, 1 975, p. 6 1 ,  fig. 1 /3 unde se ilustrează un vas 
de acest tip descoperit in mormântul sarmatic de la Ghermăneşti (jud. Vaslui). Pentru vasul de 
l a  fig. 41/8 vezi analogii l a  M. Parduc.z, ArchI-Iung, 25, 1941, pl. V III/3, 15 ; idem, ArchI-Iung, 
28, 1 944, pl. XVI I/ 1 4  şi XXV I J I/9 ; idem, ArchHung, 30, 1950, pl. CXV I II/7 şi CXXII/8 ; M. I. Viazmitina, V. A. Illinska, E. F. Pokrovska, o. I. Terenozkin, G. T. Kovpanenko, ArhPam Kiev, 8, 

.
1960, P·. 42, fig. 26/4. Pentru vasul de la fig. 43/9 vezi Gh. Bichir, Dacia, N. S., 2 1 ,  1 977, 

p. 175, fig. 6/3 ş1 18/6 ; A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, Zemledel'cy, p. 22, fig. 9/46 ; M. P arducz, 
�rnllfi\ll\�, 1�. li�l, l)l. Vll1!l 1 �i xxm� ·, \u�m, A.rchRung, 2.8, l\l4A, 11l. xv 110. 

15 R .  Vulpe, Dacia, 7 -8 ( 1937 -1940), 194 1 ,  p. 50, fig. 26/15. Vezi pentru analogii 
V. P. Silov, MIA, 60, 1959, p. 505, fig. 63/8. 
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rnată, care au pe ele semne gen tamga, identificnte în cetăţuile de la 
R ăcătău, Brad, Poiana-Tecuci etc. 16•  De aHemenea, avem în vedere scara­
beii şi oglinzile discoidale, realizate dintr-un aliaj de metal alb, cunoscute 
în aşezările de la Poiana-Tecuci, Piatra Şoimului, Tiseşti etc . Oglinzile 
sunt frecvent întâlnite în mormintele sannatke din stepele nord-pontice 
şi din regiunile de la est de Don, în 8ec . I a. Ch . - I p . Ch . ,  ca şi în mormin­
tele sarmatice din teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru 17• 

La Piatra Şoimului ( C\Îlu),  în afar�i de ceramică şi oglinda amintită 
s-a descoperit şi un cazan de bronz ( fig. 3) care HC datează în sec . I. a. Ch . 18• 
Se constată , astfel, că în principalele aşezări geto-dacice din zona extra­
carpatică a Daciei se cunosc vestigii sarmatice ce pot fi datate în sec . I a .  
Ch. - I p .  Ch . ,  care, în stadiul actual al cercetărilor, n u  mai pot f i  puse 
i.rn mai pe seama relaţiilor de schiinb. Geto-dacii, care dispuneau de o cera­
mică, fină lucrată în ateliere prop1ii, nu puteau importa ceramică lucrată 
cu mâna de la sarmaţi, aşa înc<'lt prezenţa ceramicii de acest tip, ca. şi marea. 
majoritate a pieselor amintite, atestJ prezenţa cfectiYă a sarmaţilor în teri­
tmiul geto-dacic . 

Dacă în sec . I a. Ch . deseope1 il ik �·annaticc de la Yest de Nistru sunt 
puţine, în sec. I. p.  Ch . ele se înnrnlţe> e .  Aşa cum arată Oddiu,.; în cele 
două volume de elegii scrise în timpul exilului >·ău la 'Tomis (anii 9 -17 ) : 
Tristia şi Bpistulae ex Ponto, în acca:-tă nenw f'xi,tau sarmaţi în Dobrogea 19• 

Către mijlocul sec . Ip. Ch. ,  în \ ! enwa împ;"i iatului Claudim;, sarmaţii­
iazigi pătrund în număr mare la Du nihea de i\.lijloe, respectiv în câmpia. 
dintre Dunăre şi Tisa (Alfi:ild), după mm 1 1 P  i11fon11ează. Plinim; cel Bătrân 
(Nat. Hist. ,  IV. 80 - 81 )  şi Tacitus ( .1 11 11 . : XII, 29,;), şi :30,  1 )  20• Ei au 

ycnit aici prin nordul Daciei, respcC't i ,- pria aria cult mii Upiţa şi nu pe 
Valea Dunării 21. 

În studiul de faţă, noi ne vom ocupa numai de mormintele sarmatice 
<lin :Moldova de la vest ele Prut, ce pot l'i datate în sec . I p. Ch . ,  căci cele 
dintre Prut şi Nistru au fost publkate de Y. I. Grosu, într-o lucrare de 
sinteză apărută în 1990 22, a cărui v alrnue ei,;tc mult diminua.tă, ele faptul 
d autorul foloseşte drept elemente de datare o serie de piese ce nu :mnt 
corect încadrate din punct de vedere cronologic, dar asupra acestei pro­
bleme vom reveni pe parcursul lucrării. 

16 Gh. Bichir, SCIYA, 27, 1975, 2, p. 206 -208 ; idem, Dacia, N. S. ,  21, 1977, p. 170, 1 88 ; 
idem, Rcv lst, 38, 1985, 12,  p. 1165 -116G ; wzi şi C. Bcldiman, Thraeo-Dacica, 11,  1990, p. 141  -
142, care analizează aceste piese mai în clclaliu. 

l; Vezi datele în lucrările cilatc în not a anterioară . 
18 Aşezarea ele Ia Piatra Şoimului (Calu) se datcazft în sec. II a. Ch. -I p. Ch. ,  încetând 

ln anii 105 -106 şi nu ln sec . I -III  p. Ch., cum credea iniţial R. Vulpe, care o atribuia carpilor 
(Yczi R. Vulpe, op. cit.,  p. 66 -G7). Pentru datarea propusă de noi vezi Gh. Bichir, StCom Sibiu, 
14, 1969, p. 145 cu nota 18  : i dem, Les Sarmatcs sur le tcrritoire de la Roumanie, în A ctes du V I 11• 
CongH's Jnternational  des Scicnccs l'rehisloriques ci Prolohistoriqlles, I, Belgrad, 1971, p. 281 şi 
285, nola 41. Se va cit a mai departe Les Sarmates ; idem, Dacia, N. S., 21, 1977, p. 170 şi fig. 
4/la -lb. le Vezi Gh. Bichir, Pcuce, 2, 1971  p. 1 39 -140. 

20 Părerea mai veche că iazigii s-au instalat aici in anul 20, în timpul lui TiiJcrius, nu 
mai poate fi susţinută . Vezi J. Fitz, ANR\V, ll/G, p.  551 -555. 

21 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmatcs, p. 275, 281 -282 ; idem , Relaiions between the autochtonus 
populat ion and the m igratory populotions, BAR, 16, 1975, p. 58 ; idem, SCIVA, 27, 1976, 2 
p. ·209 -210 ; idem, Revlst, 38, 1985, 1 1 ,  p. 1047 -1048. 

u Vezi V. I. Grosu, Ilro11ologija pamjatnikov sarmats/;oj lml'tury Dnestrovsko-Prutskogo 
me'i:durec'ja, Chişinău, 1990. 
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Cea mai recentă descoperire sarmatică, din zona de care ne ocupăm, 
s-a făcut la Tutova (jud. Vaslui), în primăvara anului 1988, cu prilejul 
nivelării unor grinduri din lunca inundabilă a râului Bârlad . .Aici, pe un 
grind situat la circa 2 km NE de Gara Tutova s-a descoperit un mormânt 
sarmatic (M. 1) ,  a cărui groapă avea formai rectangulară, cu colţurile 
rotunjite şi dimensiunile de 1,95 x O, 7 5 m. Scheletul a fost culcat pe spate, 

Fig. ·4. Mormântul 1 de la Tutova. 
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Fig. 5 .  l\formftntul 1 de la Tutova. 

c:ii mâinile întinse i)e lângă coq), orientat SV - NE; lungimea J:ichefotuJui era 
de 1 ,60 m .  Din cauza acţiu,rl:ii acizilor humici, oasele s-au . descompus 
a�·oape complet şi după contactul cu aerul se sfărâmau aŞa încât, n-am 
putut recupera nimic din schelet. 
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14 2 ; f;h. Bichir 8 

:Jionrn'mtul a 3xnt un im:enhM' relativ bogat. O fibulă ele bronz eu 
arcul profilat (fig. 4/4 şi 5/1)  a fost găt-dtă pe piept, la baza sternului . Fibub 
se dateazi:'t în sec. I p. Ch. şi-şi găseşte analogii într-o serie de aşezări get-0-
dace, la Poiana-Tecuci 23, Răcătău 24, Ocniţa 25 etc. ,  în unele morminte 
sarmatice, la  Cândeşti-Vl'ancea 26, Plavni 27, Dumeni 28, Porogi 29 etc. ca, 
şi în mormântul r;ccundar XXV 1, din necropola tumulară de la Histria 30• 
Varia:t]ta târzie a tipului de fibulă. o înt{tlnim şi în cadrul culturii carpice 31• 

In dreptul gâtului, s-au descoperit două inele de buclf1 ; unul în Rpirnlă, 
din stumă, de argint (fig. 4/1 şi 5/3), ce-şi gă;scşte analogii atcît în mediul 
clacic 32, C<'lt şi în cel rnrmatie. 33, reprodncâ.ncl dealtfel, la o scară mai mică, 
brăţăTile de acest tip 34• Cele mai târzii exemplare se datează în f'ec .  I p.  
Ch . 35•  Inelul din sârmă de bronz are capetele petrecute (fig. 4/2 şi 5{2) 
găRindu-şi bune analogii în mediul sarmatic 36• Printre falangele mâ-inii 
stângi s-a descoperit un inel din t,a,blă tle bronz, ad,nd în montură sticlă, de 
culoare albastru-închis (fig. 4/3 şi 5/5, 17 )  de un tip cunoscut la sarmaţi 37• 
Pe humemsul chept se afla o brăţară din fier, cu capetele petrecute �i 
răr:m<"ite în jmul bal'ei (fig. 4/16 şi 5i15) .  Tipul de brf1ţară, lucrată din bronz 
şi argint, er;te documentat at:î.t în mediul sarmatic 38, C<it şi în cel dac.ic w. 

23 R. şi Ec. \'ul pc. op. «ii., p. 326, fig. J 06.'9 - J O, 13 - 1 4 ; R. \'ulpc, Daci a , :\f.S„ 1 ,  H�57, 
p· 1 50, fig� - 5/6. 21 V. Căpit anu, Carpica, 1 6, H l84, p. 72, fig. 4 / 7 : 6i·1 - 1 1 ; 9/1 -2, 5. 

25 D. Berciu, Jforida11a daciccl, Bucure�ti, 1981, p. 1 96, pi . 20,·1 -3, 1 3 : 23/5 ; 3 1 / 1 2 ; 71•;5 ;  
8 1 /6 ; 82/7 ; 91 /1 1 - 1 2  �i 102/10, H i. 

20 V. Bobi, \'rancca StCom, 5 -7 (1 982 - 1984), 1 987, p. 334, fig. 4 / 1 -3. 
27 A. \'. Gudkova, M. ?>!. Fokrcv, op. t· il.,  p. 53, fig. 1 6/5. 
28 V. I.  Grow, op. dl., p. 188, fig. 1 8 / Rl . 
2" A. \'. Simoncnko, 13. 1. Lobai, Sarm"fy srnero-:apoclnogo l'riccrnomor'ja 11 I lJ. n,e., 

K icY, H l9 1 ,  p. 24 -25, fig. 1 4 /2 şi 1 7/2. 
30 P. Alexandrescu, llistr io,  I I , Bucurc�l i, 1 966, p. 293, pi. 101 -XX\' 1, 15,  cu obscrnr.\.ia 

c;i fibula nu este romam1 şi nu se datează numai intre anii 1 -50 p. Ch. ,  
31 Vl'zi Gh. Bicl1ir. Cultura carpici'i, Bucureşti, 1 973, p .  100 ; idem ; _'\ rchcology and IJ.i's­

tory of fl1c Crapi, I , Oxford, 1 976,  p. 91 -92. 
32 O .  Flc•ca, Contribui ii  la cu11oaşferca tezaurelor <le argint dacice, Bucureşti, 1956, p. 13 -

J.1, pi. XXJX/5 -10 : D. Popescu , B'.ll l, 1, 1972, Jl. 9, fig. 100 -101 . Trei indc de. argint s-au 
clt'scopC".rit şi inlr-un mormfint ele incineraţie de l a  Til işca. Cf. �- Lupu, Thraco-Dacica, 2, 1 981,  
p.200, fig . .  3/17 - 1 9  : i d e m ,  Titi şea, Bucureşt i ,  1 !l89, p .  34, fig. 8117 -1 U. Cn exemplar clin IH'om; 
s-a descoperit şi în a�ezarea dr la Satu-:'\'ou - Valea hÎi Voicu, Cf. J\l. Irimia, N. Conovici, Thrnco­
Dacica, 1-0, 1Q89, p. 148, fig. 3 1 /1 7. 10 N. V. Anfimo\', MIA, 23, 1 % 1, p. 1 85, fig. 1 3 /5 ; V. P. Silov, ?>IIA, 60, 1 959, p. -i:JH, 
fig. 44j5, 10 - 1 1 : K. F. Smirnov, l\IIA, 60, Hl59, p. 255, fig. 1 \J/2 -3 : idl'm, Sarmaty, p. 1 53, 
fig. 69/16 ; A. M. Lcskc • MASP Oclcssa, J \J60, p .  225, fig. 2 .1 .' 1 1  ; :li. G.  Moskova, Pamialniki 
prol!orovskoj J;u/turu, SA i, 1 -10, :'1-losco\'a, H ln:l, pi. 29/18  -Hl, 23 -2-1 ; :li .  P. A bramo\·a, 
A rheologiceskie issle<lovanija nu j11g,o-1wsloc11oj Evropy, :\losco\'a, 1 974, p. 5, fig. I/4 - 5 ;  
V/6 -7, 1 0 ; \' J l/8 ; V I I IJ7 -U, toate  datate în sec . I p. Ch. 

34 Vezi ;u. G. ?>lo§lrnva, op. cit . ,  pi. 24/8 ; D.  Popescu, op. cil . ,  p. 8, fig. 69 -71 : idem, J.n., .. 
Arch., fasc . . 5, 1968, H 1 9b/3 -4 şi H H lc/5 -6 ;  ?>I. G.  J\Iosko \'a, G. \'. Kufacv, Problemy arheo­
logii Urala LSibiri, Moscova, 1 973, p. 2l13, fig. 4;7. 

36 Cf. supra notele 32 ş i  33. 
3 6 N. V. Anfimo1 , op. cil., p. 1 96, fig. 17 / 1 5 ; T. l\I. ArsenicYa, A .rheolog iceskie pamicrlniki 

Ni:nego Podon'ja, 1 1, Moscova, 1 974, p. 1!:>6.  pi. II Ijl.  
37 C. Buzdugan, CercetArh, 4,  1 !! 8 1 ,  p.  13,  fig.  5/23 ; A. V. GudkoYa, i\I. J\I. Fokcev, Pam­

Jalniki rimskogo i srednevekovogo vremeni IJ sevcro-:apadnom Prii:ernomor'e Kiev, 1982, p. 71,  
fig. 7 /4 ,  15/8 ; 16/8 - 9  şi 1 7  / 3 .  Se va cita mai dcparle Pamjatniki. 

38 ·M. Parducz, ArchI-lung, 25, 1 94 1 ,  pi. X l\'/4 -5 ; T. !II. Arscnicva, SA, 1 ,  1 9 63,. p. 201, 
fig. 5i6 ; Gh. Bichir, Dacia, N. S.,  21, 1 977, p. 1 89, pi. 22/10. 

39 D. Popescu , BJl l, 1, 1 972, p. 5, fig . 52 -55 ; K. llorcdt, Dacia, :;-.;, S., l i, 1973,. _P: . 1 40, 
fig. 6/D 3a. 

. 
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Date noi privind pătrund�rca �armaţi lor in teritoriul geto-dacic (!) 1 43 

În partea RUJlerioară a ste1 nului, pe piept, s-au descoperit mai multe mărgele 
îni.1egi, din sticlă şi pal'tă de sticlă, de forme �i mărimi diferite, unele dintre 
ele ornamentate (fig. 4/5 -12 şi 5/7 -J.!), dar şi multe mărp:ele sfărâimate. În 
zona bazinului s-a găsit un buton de bronz (fig. 4/14 şi 5/4),  iar lângă, 
femurnl drept, lama unui cuţitaş de fier U!g. 5;16 şi 4/13) 40 şi un braţe de la 
o foarfecă miel\, de bronz (fig. 4/1 5 şi 5/G). In afară de accf;te piese, în partea, 
dreaptă a craniului :;:-a identificat un mic lml gi"ir de ocru roşu, aşa cum s-a 
conF-tatat şi în mormintele �annatice de la Chirnogi-Oltei�iţ;:;_ 41 şi Holmi'koe, 
in �L 4 42• 

. 

Judecând după im·cntar, monrn\ntul a aparţinut unei femei şi .,:e 
da1 er..ză în a doua jumătate a �re. I p. C'h .  

În apropierea aec-�tui rnormi'mt C � I  1 )  la o distanţrt de eil'c3i 3 m spre 
nmd, a mai fost un morrn:\nt C �I .  2 ) ,  judee•\nd dup;t unele mici fragmente de 
oa:-:;e umane ce erau îrnpr;l�ti;ttc la �;uprafaţa terenului nivelat ; printre 
ele f'-a găsit şi lm fragm€11t de la buza unni nu.; �annatie ( fig. 10/1 ) ,  ec poartă 
111 me de fum pc aml Jde frţe. Tin:\rnl - eama d1: a�pectul fragmentuiui de YfLS 
nu e"te exclus ea şi acest rreF-upus morm;\nt si'i fie contemporan cu primul.  
J>e t eritoriul corn. Tuto,-a au mai fof't iucntificl:\te dourt morminte sarma­
t ic e  : unul în punctul „I,a Taga" �i altul ,  în punctul , ,Lutrtric" 4 3 •  Ambele 
mo!·mintc ayeau ra iny ent .1r, ci'\.ni lucrate la roatr�, din pa. U finii. arf'e la, 
C0J1"._l�iu, ce-şi găH'f'C bune analogii în niyelul I al aşez;uilor carpiee de la 
Poiana-Dulc1:::şti şi p ot fi datate în limitele sec . II p. Ch . 

Secolului I p. C'h., ii apa1ţine :;.i morm;\utul nr. 71 de la Cfindeşli  (j ud. 
Yrnncea),  de:-cope1it în 11ecnrpob de tip Montcoru, din epoca, bronzului . 
E�tf• yorba de scheletul uEui copil ,  de circa 10 ani, întins pe spate, cu 
mfrinile pe lîngă corp, ol'ientat N - S .  Groapa mormâ11tului era rectan­
guhu ă  cu colţm ile rotunjite. 1\!lonn[mtul a a-nlt un inYentar relati\r bogat 44, 
cor:�t<\nd din trei filmle, cu arcul mult profilat : una de argint (fig. 6/1)  şi 
donă de bronz (fig. 6/2 -:3)  s1)eeiiice ser . I ll . C'h . De asemenea, el cuprindea 
opt pandantfre de bronz (fig. 6/4: - 11 )  ce-şi g�u-;e:-;c analogii la � agykorii, 
în Alfold, unde într-un morm�mt sarumtic s-au descoperit trei exemplare , 
lnciate tot din br01u: 43 . ParnlantiHc de aC('f't tip s-au gă.i'it şi in aş,�zările 
geto-dace de la Poiana-Tecuei şi Oeniţa (jud. V<Ucea) "'6• Un al noulea pan­
danli  \- descope1it în l\L i l ei' te de argint� lucrat în telrniea filigrnnului (fig. 
G il '.2 ) .  Lor li "e alătură un �earnbeu (fiµ; . ti 1 :1 )  �i f!apte m�trgele : una de 
ehildimbar ( fip;. 6/H), trei tliu e1istal de i'tii rn·it (fig. 6/15 - 1 7 ), două din 
pa�t<l· de sticlă (una de culoare violet inehi;.; - fig. G/18) şi una de coral 
(fig. 6/20) .  În M. 71 s-a mai grt�it uu :fragmt·11t de la mij locul unei căni, lucnitc 

40 Lucru obişnui t in morminll'lc sannalic�. Vezi Gh. Bichir, op. cil., p. 1 84 ; '.\I. G. }fo� k o Ya, 
op. cil . ,  ŢJl. 22/9 -12, 14 -1 ii,  20 -2!\, 2\J -3 1 .  3:l -3 l :  K.  F. SmirnoY, Sannalu. fig. ,13;3 ; 1'2/1 -
ii :  ;\f. P ilr dt!cz, .\ rchHung, 28. 1 04 ·!. pi. I l i2. 4, 7 ;  IY/5 ; \' ; 3  -5 : Xli1 ; X l l i l ii ; X I I l/3 : X I \' / [!, 
17 ; X IX(2, !l -- 1 0 ; XX/1 -2, ll -7 ; XX I l l ,' 1 -2, 5, 0 - 10 ;  XXY I I/1 -4 ; XXIX/ E i  etc. 

41 Informaţie D. :;icrbiincscu ,  car� a efectuat săpăturile. 
42 A.  Y. Gudkova, :H. :\I. FokceY, Zcm/edcl 'cu. p. 8. 
43 Gh. Bichir, op. cil.,  p. 177 şi 19() ; V. Palade, H icrnsus, 1981 ,  p. 72, fig. 3/3, 6 ;  4/1 -2· 

H V. Bobi, op. rit. ,  p. 333 -336, fig. 1 --4. 
45  l\L Părc!ucz, Arcl1Hung, 25, 1941,  p. 19 ,  55, i.;l. XXI I/1 2 -14.  

46  R. �i Ec. Yulpe, op. cil., p.  329, fig. 109!1 -5, 9 -11 ; D .  Berciu, op.  cil, . pi. 20/14  - 1 5  : 71./'7 ;  72/1 1 ; 87/4 ; 9 1 / 12 -17. 
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1 1  Date noi prh·ind pă lrundcrca sarma\.ilor i l l  ll'ritoriul geto-dacic (I) 145 

la roată din pa �tă fină, ar!'ă la cenuşiu 4 7 ,  şi un castronel „samian" (fig. 6121) 
de tipul celui descoperit la Olbia şi aflat în colecţiile Ermitajului 4 s _  O 
Yariantă a acestui tip de yas s-a descoperit şi la Histria în monm\ntul secun­
dar XXV 1, din . n ecropola tumula1ă , împreună cu o fibulă de bronz , de 
tipul c·elei de la 'IutoYa 49•  

În funcţje de inventar, datăm morm;\ntul nr. 71 . de la Câmleşti la. 
mijlocul şi în a doua jumătate a sec. I p. Ch . 50• 

Şi la Poiana (jud . Galaţi) tot într-o neernpoli\, din epoca bronzului, 
aparţinând aeeleiaşi cultmi :Monteoru, fHUl descoperit trei morminte de 
inhumaţie : M. 21 , :M. 26 şi JH. 28, atribuite de Ecaterina Dunăreanu Yulpe 
epocii romaue 51• 
JI. 21 contfoea un scltckt intim; pe :o:.pate, prnst conserYat, eăntia îi lip:o:ca 
craniul.  OrientarC'a era ESE-YNY, iar acUneimea ele 0,20 m de la. niYelul 
aetual al s,olului ; făt�l inYentar. 
J.lL 26 a fost distrus ; din l'chelet nu s-au mai păstrat clec<'Lt fragmente de 
craniu, alături de care s-a găs.it o oglincEi diseoidală ,  lucrată dintr-un aJiaj 
de met�l alb. Adâncimea era de 0,28 m de la nh-elul actual al solului. Su s-a 
pu tut i1rec:iza orientarea. 
Jl. 28, distrns şi el , aşa îndt, nu s-a putut preciza, oricutarea. Din �chelet 
'-au păstrat do: 1r c îteya oase, printre C'are şi un fragment de craniu , ce purta 
urme ale contactului c·u un obiect de bronz . Irn·entarul con:;;t<c dintr-o 
pafta de tip dacic, din fier �i bronz, fragmentară, trecută prin foc , ce pii:,:tra, 
pe ea resturi de ţesăturft de l a m1 Ye�1rn'lnt, o a,plid1 rectangulară de bronz 
de la o centură , donă yerigi de bronz: un fragment de pla.ei't de> fier cn nit , 
un frngmen t de la un ae dr bronz , de> la o fibulă şi un fragment de mi'irgea 
din sticlă albai;;tră cu „ochi" albi . 

Menţionăm cft neC'ropola de tip :Montcorn se afl ă la 1 70 m est de , ,C<'tă­
tuie".  J„a Poiana s-au mai găsit Rchelete, în poziţie chircită , aparţinând unor 
copii şi adulţi, dar în cadrul aşeză1ii 52, p<> care R. Vulpe nu le consideră 
morminte , ci -victime de război, sau mai degrabă Racrificii umane, despre 
care :vorbesc unii autori antici, în lcgiHură cu credinţele religioase ale geto­
dacilor 53• H. Vulpe arată eă mormintele geţilor de la Poiana se găsesc în 
afara aşezării şi constau din numeroşi tumuli şi morminte plane de incine­
raţie 54• 

47 întregită în desen de V. 13obi, op. ci/ , ,  p .  333, fig. 2.  Koi nu o rcproclnccm, deoarece 
lntrcgirca este ipotetică , căci fiind Yorha ck un fragme n t ,  proYcnind de la diametrul maxim al 
·vasului, nu se ştie cum era bnza �i de u nde se• prindea toarta ; de buză sau de gât ? 

48 Cf. T. Knipowitsch, Dic Hcram ik r um iscl1cr Zeii aus Olbia in dcr Sammlwig dcr Ermi­
tagc, î n  Maleria/ien zur riimisch-gern1anisc/1c11 J\,erami/,·, IV, l'rankfurt , H l20, p. 1 5, pi. J/4. 

49 Vezi P. Alcxandrrscu, op. cil., p. 2 1 9  şi fit(. 81 -XXV1, 2. Pentru fibulă Yczi supra 
not a 30. 

50 V. B„hi a clatat morm:lntul în p ri m a  jnmfilatc a sec. I, acccplând datarea propusă de 
P. Alexandrescu pl·ntru �I. XX \'1 ele la Histri a ,  \'ezi \'. Bobi, op. cil„ p. 333 -336. 

n Ec. Dun ăreanu Y nlpc,  Daci a, 5 -6 (1935 -1931i), 1038, p. 1 55, H i:l, 1 67. 
0 2 H. Yulpc, SCJY , 3,  Hl 52 ,  p. 194 - l D G : idem, Dacia, 1'.S„ 1 ,  Hl57, p. 1'17. 
" 3  Ibidem. Cu privire la acC'astri prolJJcomi\ Yezi şi \-_ Sirlm , Jsl ros, -1 , 1 986, p. Sf! -126 şi 

:!II. Babe�, SCIYA, 39, 1 988, 1, p. 3 -29. 
54  H. Vulpe, op. cit , ,  p. 147 : idem, în Istoria Uomrîn ici, I. J3ucurr� l i . 1 9GO, p. 246. În SCIV-, 

3, 1 952; p. 209 -2 10, se precizează că la Poiana s-au identificat nomi. tunmli : patru pe mnlul 
Sirelului, la circ:i 1 km nord de „Cetăţuie" şi cinci in Yal ra satului Poiana. l'robabil că numărul 
t unmlilor a fost mai marc, dar unii dintre ei an fost distruşi fie cu prilejul muncilor agricole şi 
amenajărilor llOSpodăreşti, fie cn ocazia surpării malului inalt al terasei Siretului. Aşa se explică 
faptul cit,-in ult imul st udiu, R., Vulpe nu men \ i onraz:i numărul lor şi Yorbeştc de numeroşi tumuli 
(vezi Dacia,N. S . , .  1, Hl57, p. 1 47),  
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1 46 Gh. Dichir 1 2  

:Ke reţine atenţia faptul că în aşezarea de la Poiana s-a descoperit şi 
ceramică sarmatică 55, precum şi o serie de piese, - având semne gen tamga. 

Ţinând seama de toate aceste obsenaţii şi de prezenţa oglinzii dis­
coidale în M. 26, arn considerat acest mormânt sarmatic 56• Asupra :M:. 21 
şi M. 28 nu ne-am putut pronunţa. În stadiul actual al cercetărilor, când 
s-a ajuns la concluzia, justă după părerea noastri:'i, că geto-dacii n-au practi­
cat înhumaţia şi acele schelete descoperite în aşezări nu sunt morminte 57, 
asa cum credea si R. Vulpe 58, înclin srt atribui Ri mormintele nr. :n si nr. 28, 
t�t sarmaţilor 59'. Probabil că în urnm concluziilor la care a ajuns îii. studiul 
din 1988 , �I. Babcs a renuntat la ipoteza sustinută anterior că 2\I. 26 si M. 28 
ar fi dacice 60• 

' ' ' • 

În sprijinul părerii noastre yine şi constatarea că la sarmaţi exista 
obiceiul de a pune paftale în morminte 61, iar prezenţa unor produse dacice 
în moni1intele sarmatice tlc la Dunărea de Jos, este un lucru obişnuit 62, la 
fp 1 ca si a cc lor romane 63.  

La prima vedere, după piesele de inventar, mormintele în dip,cuţie 
cer o datare largă, în sec . I a. Ch . - I p . Ch. Oglinzile discoidale se datează 
îm�t in mormintele sarmatice de la ve:'lt de �i8tl'u numai în sec. I p. Ch. ,  iar 
paftaua dacicrt data.tăi iniţial numai în sec . I a. Oh . 6\ s-a. do\·cdit ulterior 
c·U. continurt să existe J?ână la cucerirea romană, a�a cum indic;• un exemIJlar 
de;icoperit în cetatea dacică de la Căp<llna într-un complex datat în anii 
102 -106 65 şi alte „şase-şapte" paftale descoperite în cetatea de la Craiva, 
care aparţin sec . I p. Ch . 66• În lumina acestor date, mormintele de la 
Poian� (:l\I. 21 , M. 26 şi nl. 28) i)Qt fi datate în sec. I p . Ch . 

In secolul I p. Ch . �.e datează ::;i mormântul de la Ştl'lăne�t.i (jud. Boto­
şani ) ,  considerat de noi, în studiul din 197 7 ,  cel mai vechi mormânt sar­
matic din zona extracarpatică a Daciei şi datat la ::;fâ,rşitul sec . I p. Ch.67. 
Morm{mtul de la Ştefăneşti conţinea un schelet în poziţie chirciti:'�, culcat 
pe dreapta, cu braţele aduse pe abdomen. Orientarea era V - E. Inventarul 
mormântului constă dintr-o cană cenuşie, lucratrt la roat:t, o oglii1d�l. di:'l­
coidală de tipul celei din :.\I. 26 de la Poiana, un clopoţel de bronz , mai multe 
mărgele, dife1ite ca pastă �i formrt, douri amulete, red{rnd un �:carab.eu şi o 
brnscuţă , patru cochilii de C yprn en  Tigris şi o fusaiolă de lut (fig. 7 /1 �17 )68• 

55 Cf. s11pra, nota 14.  
56 CI. ( ;h .  Dichir, scn·A, 27, 1971), 2,  p. 207 -208 ; idem, :\luzl\"aţ, ;� , H l 7 6 ,  p. 116 ; idrm, 

Dac ia, N.S . ,  21 , l!l77, p. 188.  
5<  :\! .  Babeş, op. c i l . ,  p .  3 -2!!. 
r, s  R. Vulpe. op. cit . ,  p. 1 -17. 
5° Că inhumaţia, ca rit funerar, nu este documentată la geto-daci, am arătat şi noi l n  unele 

lucrtlri ale noastre. Yczi Gh. Bichir, S C !\" , 20, 1\ll)\J, 2, p. :.!33 ; idem, Cullura curpică, p. 42 etc. 
60 Vezi :\I. Babeş, SCl\"A, 34, 1983, 3,  p .  218 -219.  
61 Cf. Y. P. Silov, Oc crki po istorii drevn ih plcmen Si'!.nego J>ovol':.'ja, Lcningrad, 1 975, 

p. 58, fig. 3!l/1 0. Se Ya cita mai departe Occrl: i .  
6 2  \"ezi Gh. Bichir, Dacia, :\". S . ,  2 1 ,  1 977, p. 171 şi unu. şi  harta nr. 3 .  
•3 Ibidem, p. 177, şi urm. �i pi .  1 '..l i l  -:> ; 2 :> / 2  -4. 
�4 \"ezi :"li.  Babeş, op. cit., p. 197 -199. Pentru catalogul paftalelor descoperite în Dacia, 

vezi p. 214 -2 1 9. 
6 3  Cf. I. Glodariu, V. !\Ior;a, Cetatea dacicii de la Câpci lna, Bucureşti, 1 989, p. 109, 128. 
us Ibidem, p. to!l cu nota 75. Autorii afirmă că paftalele de la Crai va au fost lucrate pe loc. 
67 Cf. Gil. Bichir, op. cil., p. 189. 
68 N. Zaharia, M. Petrescu Dâmboviţa şi Em. Zaharia, Aşe:ări din ,1Ioldo_va. De la paleo­

litic pană in secolul X '\lllI, Bucure�ti, 1 970, p. 281. Morm�l.ntul era datat larg in sec. I I -IV 
p. Ch. Ulterior N. Zaharia şi Em. Zaharia au restrâns datarea la  sec. 1 -ll  p. Ch. ,- cf. Din trecaiul 
judefulili Botoşani, 1974, p. 13!.i. 
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13 Date noi privind pătrunderea sarmaţilor în teri toriul geto-dacic (I) 147 

Datarea mormântului la mijlocul şi în a doua jumăitate a sec . I p . Ch . pare 
cea mai potrivită. 

Descoperiri mai noi ne ajută să urcăm cu (·Meva decenii si datarea 
mormintelor de la Vaslui şi Vlă.sineşti, datate de noi, în studiul apărut în 
1977 ,  la începutul sec. II p.  Oh . 69 ,  iar de autorii descoperirilor în sec . II-III 
p. Ch. (cel de la Vaslui)70 şi respectiv în a doua jumătate a sec. III p. Ch . 

.r'3) . @� i' � --i- l- -� /i)--�!iî1 " 1· ·" "�. : ""-u>' '. � ţ::;,1 . , � l � � __ , $,:V · ���-„ ;;;� '�\ 0d if ! �'.- - . - - - \ �I a "'�·::z:J::l; . , �: \� o "i � S - - -
i ;, ' '-'- I z_ r 1 �}@ 

f 4 

• ' '"" rmf -�g,· ' , 1 · '- - - .--:;r"' - .l ? (7:0-- �� �4 ·iJ. . . '{9> . . · . ; f,1 �. � ' .\�j I. ::._ , (··· � \ ; () ! 
I ,.,.- I - - „ l ) ,

. l' ·!j I . �� . , i \ '�1 
�··· J '-". , "'' - - - ;.,ff !� �-� \:;,} (_41 �-----�.„� . . � G - 8 

O • ·--1-;,---f \\', ! \ ·  ·//,i �, V . · -�' tM4* w••a 1 1 : : t 

13 
F i g .  7. Monnântul sarmatic de la Ştefăneşti.  

69 vezi Gh. Bichir, op. cil.,  p .  1 89 -190. ?.formânlul m. 1 de l a  Vaslui est e  dal at l a  înce-
putul sec. II p. Ch. �i de S. l\forintz şi B. Ionescu , SCSMI, 2, 1971,  p. 49, nota 27. . 

70 Al. Andronic, SCIV; 14, 1963, 2, p. 347 -358. În Carpica, 1 1 ,  1979, p. 165 -169, Al. 
Andronic, publică mi. alt mormânt de l a  Vaslui (M. 5), acceptând ca dat are pentru ambele morminte 
(JVI. 1 şi M. 5) sec. I I  p. Ch. În acest ultim articol ne atrage at enţ ia că i n  studi ie noastre am 
Yorbi t  de un si ngur mormânt sarmat ic l a  ,-aslni şi nu de „ o  necropolă sarmatică", aşa cum 
ar reieşi din raportul de săpături.  Dar, autorul a uitat prob abil că în raportul de săpătu ri , publi­
cat in Materiale, 8, 1962, p. 94, .nu '>'orbeşt e decât de un mormânt sarrnatiC (l\l. 1), lucru ce reiese 
clar si din titlul art icolulu i publicat în SC IV, 14, 1 963 : „ Un mormânt s armatic descoperit la 
Yasl�i ' ' .  în rapo rt ul de săpături se vorbeşte de M. 1 care este sarm atic, de l\I. 2, considerat de 
„lip Cerneahov" ( su bl .  n.) şi de 1\L 5, in rare s-a r1:ă si t un vas, pc care nu-l ilustrează. Despre M. 5 
se spune : „ A cest monntînl pocie fi dalai de asemenea î11 epoca m igra / i i/nr (sec. II I -IV e. n . )"  
(subl. n.). · ; 

r\ şa cum e'sl� ş t iut,  în :vroldova in epoca la care se referă atJ t o rnl nu pătrund numai sar­
maţii c i  şi unele neamuri germani ce (M. 2 este de tip Ccrneahov). Atunci, ne întrebăm, se poat e  
,·orbi d e  „ o  uccropoh'.i sarm atică", c u m  pretinde autorul ? Î n  treacăt fie spus, nici vasul d i n  M. 5 ,  
publicat î n  Carpica, 1 1 ,  1 979, fig. 1,  nu-şi găseşte analogii i n  stepele nord -pontice; aşa cu m spune 
autorul, fără a 'da trimit erile respective. Pi'1nii în prezent, vase apropi ate c a  formă cu cel din 
M. 5, fără a fi identice, s-au descoperit în bazinul inferior al Volgăi ,  in cadrul culturii Prohorovo 
(vezi M. G. Moskova, op. cil . ,  pi. 7139) şi in Cimpia Ungară (Alfiild) la _�songrâd (vezi M. Pârducz, 
ArchHung, 25, 1 941 , pl. X/24). Deci la Vaslui, in sţadiul actual al cercetărilor, se poate vorbi 
de două morminte sarmatice. 
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15 Date noi priYi n d  pătrun derea sarmaţilor în teritoriul ge t o-dacic (!) 149 

(cele ele la Vli"'l: ineşti , ju<l., Boto��mi) 71• Jr. 1 de la \'asini, conţinea un sche­
let, intin;-; pe :-;pate, eu mâinile întinse pe lângă corp, orientat N - S .  Groapa 
morm<\ntului era !ectangulară, cu colţurile rotunjite, având, în colţul nord­
e;.;tic un prag 72• In partea dreaptă a craniului, pc prag, s-au găsit doui"'t 
afumători, lucrate cu m:'.'tna (fig. 8/2 -3) ,  puse una în alta. J,ângi"'t femurul 
drept s-a descoperit un pumnal de fier fragmentar (fig. 8/1), iar între pumnal 
J'iÎ femur, s-au găsit 21 fragmente de verigi de bronz şi un singur exemplar 
î ntTeg (fig. 8/5), precum şi o mărgică neagră. l\Iai jos de falangele piciorului 
dkp1' se afla o cană lucrată la mat:! (fig. 8/4) .  

Publicarea în 1991 a mormântului nr. 2 de la Porogi 73 ,  ap:'.lirţinâ,ncl 
unei femei, în inventarul căruia s-a descoperit o afumătoare identică, ca 
formă �i ornament 74, cu cea de la Vaslui (fig. 8/3) permite datarea mJrmân­
tului nr. 1 de la, Vaslui în a doua jumătate a f.lec . I p. Ch. ; acesta este con­
temporan cu M. 2 de la Porogi, care a aYnt un inventar foarte bogat 75• 

În această vreme se datează probabil �i l\I. :J de laVa.;,;lui, ap:1rţinând 
unui copil, ce a fost distrus de lucrări moderne şi din care s-au păstrat doar 
câteva fragmente din craniu şi uil vas r;part (fig. 10/2) .  Nu s-a putut deter­
mina nici forma gropii, nici orientarea 76• 

Şi la Vlăsiueşti (jud. Botoşani) ,  unde 8-au descoperit fortuit opt mor­
minte clin inventarul cărora s-au recuperat 01)t mărgele din pastă de sticlă, 
nn fragment dintr-o oglinrlă <1i,;coidală , Ură tmng·a, dourl vase Rarrnatice (fig. 
B /1 - 2 )  şi cinei căni geto-dace {fig. 9/3 -5)  777 datarea lol"poate fi urcată, dac(L 
nu a tuturor mormintelor, cel puţin a celor care au avut ca inYentar og·linda 
şi TaRele sarmatice, în special vasul cu fundul sferoidal (fig. 9/1). Acea:::.tă 
formă de vas este bine datată în sec . I p. Ch. ,  l::t ve8t de Ni::;tru. · Ne referim 
la exemplarul de la Ostriveţ (reg. Ivan Frankov.-;k) 78 din aria culturii Lipiţa, 
la c0l de la Giurcani· (jud. Vaslui) desprP. care vom vorbi mai jo;<; şi la cel 
din l\1. 1 dela Olteniţa-Fundeanu (jud. Giurgiu) 79, de care va fi vorba în 
partea <l uoua a studiului 80, în caro voi prezenta descoperirile sarmatice 
timpmii din Muntenia. Două yasc cu fund sferoidal, dar mai târzii, s-au 
găsit şi în necropola de la Bocani (r. Făleşti) 81 în M. 9 şi M. 11 (fig. 13 /6 - 7 ). 
Vasele cu fundul sferoidal sunt specifice culturii Prohorovo (sec. IV - II a.  
C'h. ) ,  ai  cilrei pmtători au fost aorsii 8�. Dar ele }JUnt întâlnite şi în zona 

'1 Gr. Foit, SCIV, 2 1 ,  1 970, 4, p. 6ll7 - !i73. 

72 Al. Andronic, SCI\-, 14, 1 963, 2, p. 349 -350. 
'3 Localitalc si tuatlt pc malul stâng al Nistrului, la NNE de Soroca, in raionul Iampol-

L-craina. 
'4 Tczi A. Y. Simonenko, U. J.  Lobai. op. c i t . ,  p. 33, fig. 23 / 1  ş i  foto 30,'1 şi 31. 
7 5  Ibidem, p. 28 - 61 ,  cu fig. 1 8 - 23 ,  2H, 31 şi foto 25 - 3 1 .  
<6 Cf. s11pra not a 70. 
" (;r. Foi t ,  op. c il . ,  p. GG7 - ll70. 
78 '.\I. I .  SrniSko, i\IDAPY, 4, 1 962, p. 59, pi. I i10. :\Torrnintelc sarmatice de aici, descope­

rite ln punctele Verlcbi şi Olcccina, sunt corect dalalc, i,u prima jumătate a sec. I p. CIL Vezi 
p .  fi\). 

79 Vezi Gh. Bichir, Dacia, K.S. , 21 . 1977, p. 17;) cu nota 85. ; 
80 Desigur, cu aprobarea colegului S. l\loriulz, care împreună cu regretatul .B. Ionescu a 

făcut un sondaj aici . : s1 Vezi G . B. Fedorov, i\IIA, 89, 1960;p. 348 , pl. 42/ll şi pi. 44/1 1 .  în privi n � ::î  datării necro­
polei de la Docani, rămânem la părerea emisă in 1972 că ca se plasează în timp în a doua jumătate 
a sec. I I  şi  prima jumătate a sec . I I I  p.  Ch. Vezi Gh. Bichir, Pontica, 5, 1972, p. 145, nota 22. 

62 Tczi M. G.  Moskova, op. cit., p. 1\ -- 47,  cu harta de la fig. 1. Pentru vasele ln discuţie 
vezi fig. 3/5 ; 9/7 - 8  şi pL 8/1 - 1 2 ; 9/1 - 23 ; 1 0/1 - 33 ; 12/4 ; 1 3-/l - 2 ;  4 - 5, 7 - 8, 10, 1 3 - 14. 
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. Fig. 10. 1 mormântul 2 ele la Tutova ; 2 mormântul 5 ele la Vaslui (clupă Al. 
Andronic) ; 3 -4 Bârlad - Depozitul de lemne .(clupă V.. Palade). 
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1 7  Date noi privind pă trunderea sarmaţilor î n  teritoriul geto-dacic (I) 1 5 1  

dintre Don şi l'iprn , la nord <le Marea de Azo\·, aşa cum arată descope­
ririle făcute la : � ovo-Pilippovka, Akkermeni II, Dneprovsk, Perescenino, 
Podg;orodnoe, Gru:":;evka , Sladkovi-;ki etc. 83• Vasele cu fundul sferoidal 
din aceaste morminte se datează în sec. II a. Ch . - II p. Ch. Vasele din 
sec. I - II p.  Ch . reprezintă varianta M,rzie a tipului în dh;cuţie, variantă 
întâlnitrt �i în spaţiul locuit de geţi (Vlăsincşti, Giurcani, Olteniţa-Fun­
deanu, Bocani) şi  costoboci ( Ostrfreţ ).  

Din datele furnizate de Stmbon, reiese că în sec. II - I  a .  Ch.,  aorsii 
se aflau între Don, Meotida şi Marea Caspică, ţinând în mâna. lor întreg 
<:1111i<:rţul dintre India şi oraşel e  de pe ţărmul dl' nord al Mării Negre, acu­
mulând bogăţii corn;iderabile 84. Faptu l cil Strahon (VII, 3, 1 7 )  nu vorbeşte 
de aorsi în spatfol dintre non �i Niprn , ci ele roxolani , se datoreşte faptului 
ei"t Jn acea Yreme populaţia maj m itaril <1iu aeeastii zonă era cea roxolană, 
lucru confirmat şi de de8copcririlc al'l1cologiee. Din aria lor de etnogeneză 
i:;ituată la nord de Marea Ca�pică, ptrnă la Urali şi Bazinul inferior a. l  
Volgăi, e i  vor pătrund.e n u  numai la ye;;;t de Don, ci ş i  p e  ţ;trrmtl d e  vbst 
al Mării Caspice, în ter itorul locuit de udiui, t:u care p;'ină la urmrt se vor 
t:ontopi 85, a8tfel încât, Plinius cel Bătnî.n , referindu-se la populaţia diu 
zonft, nu mai vorbeşte nici de udini nici de aorsi , ci de ittidorsi 86• 

Dealtfel Plinius cel Bătr:î. 11 ii aminteşte pe aorsi şi în teritoriul geto­
dacic , dnd Yorbeşte de populaţiile care locuiau la. nord de Gurile Dunării si, 
iar c-eya mai sus, în acelaşi contex t, aminteşte de o insulă sarmatici:i., care 
s-ar fi aflat în aprnpierea braţului Sulina 88• 

Notăm că aorsii sunt amintiţi şi de Ptolomeu (III, 5, 1 0 ) .  
După accasti"i scurtrt incursiune frtcută. în istorie :;;i cultura aors ilor 

si.t i enmim la mormintele de la Vlăsineşti, care în funcţie de inventar pot fi 
datate la  mijlocul şi în a doua j umătate a sec. I p. Oh. şi pot fi pw;e în 
legă.tmă cu pătrunderea unor aorsi in teritoriul geto-dacic. 

;\�a cum am arfitat într-unul <lin studiile noastre, la Vlăsineşti 11u 
poate fi Yorba de schelete eu cranii deformate 89, aşa cum credea Gr. Foit. 
YtLzând l'ituaţia la faţa locului, nu ar fi exclus ca cele opt morminte <le la 
Vltt:-:iueşti ,  <lescopcritc într-un :-;paţiu mai mic de 20 m2, să fi fost într-un 
turnul, nivelat în parte de muneile agricole şi apoi cli:-;trm; cu prilejul extra­
gerii pământului pentru coni'truirea digului „Iazului :Nou", în primăvara 
anului 1961 . Locul de8coperirii este un platou înalt, care în acest punct 
antu"eaz�i mai mult în lunca Ba�eului , pe care o domină până la ma.ri 
distanţe. Punctul de:;coperirii, „La. Odaie" sau „ La Ocoale", Ke află la est 
de ::.;at , pe malul stfrng al Başeului, la circa 800 m de albia pârâului. Din 
informaţiile culese la faţa locului , reici-\c crl nu toate cele opt schelete au fos t  
orientate nord-sud, cum menţionează regretatul Gr. Foit, care, d e  fapt, 
n-a participat la dezyel irea nici unui mormânt, mai mult, la venirea lui 

83 Cf. :VI. I.  Viazmitina, Voprosy ski{o-sarmalskoj arheologii, Moscova, 1952, p. 22:{, 226. p i. I I [ i l - 2, �) ; l\I. I. Viazmitina şi colah. , Arh l'am, Kiev, 8,  1960, p. 69, fig. 55/6 ; (}9/ 1 7 ; K.F 
Smirn0\· ; Sarmaly, p. 77, şi urm.  şi  fig. 33/2 ; 34/4 : :17/li : 43/9 ; 47/3, 7, 9 .  

8·1 Strabon, Geografia, XI, 5, 8. Cf. Gh.  Bichir, Thraco-Dacia, 5, 1984, p. 199. 
so K . F. Smirnov, SA, 17, 1953, p. 139. 
86 Plinius cel Bătrân, Nalllisl.,  IV, 12, 36. 
87 ibidem. IV, 1 2, 80. 
68 Ib idem, IV, 12, 79. Cf. Izvoare privind Istoria României, I, Bucureşti, 1 96·1, p. 403 cu 

nota 23. 
89 \-czi Gl1. Bichir, Dacia, N. S., 2 1 ,  1977, p. 173 cu nota 56. 

https://biblioteca-digitala.ro



1 52 Gh. Bi chir 1 8  

pe teren, mult mai tih'ziu, n-a „mai găsit nici un fel d e  rămăşiţe osteologice 
(k la cPi înmonwî.ntaţ i aic i ' '  90 • Ori entarea scheletelor pare a fi fo�t C' <'.�t 
irnlicaffL de noi în tabelul I .  

Morminte sarmatiee <lin sec . I p.  Cli. au fm;t descoperite ş i  Îl� doi 
tumuli de la Giurl•ani ( j ud . Vaslui ) ,  cercetaţi  de C. Buzdugan, în <tnii 
1 9 7!)  -1981 .  Ant erior, C', Buzdugan, impreun(t cu G .  Conum �i l\1. lfot�i.ru, 
făcuse o pniPghC'z(t în zonil , rletermina l (L de efectuarea unor luerări de 
hidroarneiiora1ii. Cu acest lJl'ilej , au constatat di în l„m1ca Elanului se a.ll(L 
mai mulţi tumuli, izolaţi :,;au în grnp, �i YC'stigii arheologice din <lh-e1 ::;e 
epoci ir;toriee 91• 

La circ·a 1 500 m sud de SH.1. nl GiurC'a ni,  în punctul , ,Argeaua' ' , intre 
apa Elanului �i  drnmul judeţean �lmgeni- m \geşti ,  pe o distanţă de 450. m 
erau trei tumuli, din care doi au fost ::;�1.paţ i de C'. B uzdugan. 1'mnmul nr. I, 
cel mai mie clin grnpul celor trei , se a,fh1 la 20 m dist an\(L de pfu�1ul Ebn 
şi avea fonna on1lă, c·u diamet1 ul maxim de 15,50 rn, iar înălţimea d 1• h� 
D ivelul a etual ai solului de 0,30 ni. În ju mătatea de sud a nuuulului au fus �  
descoperite, h1 adtrn('irni ee Yaria z(t între 0,23 - 0,90 m ,  nou:1 morn ii11t e <le 
înhu maţic, nmjorit atea prost conH'.nate �i un ele dintre ele parţial de1an­
jate ele muncile agricole. La niC'i unul din cele nouă. monninte nu fi-a putut 
tktermina forma gropii . Din cele nouă monnint e, şapte conţineau S('helete îu 
poziţ-ie eb ireiti"'1, eulcatl' 1w partea tlreapU, :,;au pe st ânga , �Wftntl ori entare 
diferit:\. : SSV -XXE ('.\1 .1 ) ,  E RE -VSV (M. 2 ) 7  SNE - SSV (::'IT. 3, 
:'.\L 7 ) ,  ENE -VRV (l\f. ±, l\I . 9), V SY -ESE (l\L 6). Doui"'t morminte c·011-
ţi11c<:m schelete întinse pe spate, cu irnîinile pe lâ,ngă corp, fiind orientate 
:K - S  ( l\'I. 5, M. S ) .  Din cele nou(t m01 minte, pa,trn sunt de C'OJJii (!VI. I ,  l\f. "1 , 
)I. 7 ,  �I. 9) ,  t rei (le ir1aturi C�l .  3, :l\:I .  ;>, 11. 8) ,  iar la clo11fL Illl 8e 
precizează vârsta (:l\1. 2, M. 6) .  

Din cele �apte morminte cu schelete chircite, einci n-au �Lvut inYentar 
(:M. 3, l\I. 4, ::\I. (i, l\L I, ::\l. n ) ,  iar clou(L au aYut un invent ar foart e  săra-c, 
constând din ar::;icC' (l\I.l )  �i un disc de os perforat la mijloc (l\I.2 ) .  În schimb , 
:M .  ;") şi :M. S, ce eonţinea,u schelete întinse pe spate, au an1t i1wentar, rehvL.iv 
bogat � în special .'.\L 8 .  

În morrntrntul m . . ), i n  st ânga craniului, s-a găsit parlC'a inferiomă, 
a unui -vas, luerat cu mâna (fig. 11/1),  în int e1iorul căruia se aflau cncbilii 
de melei , antrenate probabil <lin urnplutma gropii (deşi obiceiul de a pm e 
eochilii <le meki în morminte este eunmwu t  la sarmaţi ) ,  iar lâng(t femurnl 
drept, para lel eu a ee::;ta, lama unui punrnal de fier, nY âncl mâne1ul rupt din 
vechime (fig. 11/:3 ) .  Pe lama pumnalului s-au observat fibre de lemn, pro­
venind probabil de la teacă, în t imp ce pe oasele bazinului s-au obsernit 
resturi de ţesătură . I\fonnântul a apa,rţhrnt unui biî..i·b�1t matur. 

Inventarul morm;î.nt ului nr. S,  eorn;fa dintr-un Yas glolmlar, luernt 
cu mâna, de tipul celui de la '"t,'lăsine�ti (fig. 11 /2 ) .  Vasul era aşezat în poziţie 
normală (cu gma în su:>) ,  în 1iartea de nord-Yest a craniului. Pe piept, print.re 
coaste, s-au gă:oit llUllleroase mărgele de forme �i mărimi cli±edte, lueiat .e 

90 Gr. Foit, op. cit., p. 667 cu nota 2. Orientarea dalii. in S C I VA, ca şi clalarra morm1nLC'!or 
în a doua jumătate a sec. I I I  p. Ch . ,  a fost influenţată de părerea general admisă in acea· vreme 
că sarmaţii sunt documentaţi la vest de !'rut numai în a doua jumătate a sec. I I I  şi in S!'c. JY 
p. Ch. şi ci ·aYcau orientarea N - S, specifică sarmaţilor t ârzii. Vezi J.Nestor, Ist Rom, I, H J 60, 
p. 679. 

. 

91 Cf. C. Buzdugan, Cercet . Arh, 4, 1 981,  p. 7 - 1 9  ; idem, CercetArh, 5, 1 982, p. 20-· 3•1 . 
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19 Date noi privind pătrunderea sarmaţilor l n  teritoriul geto-dacic (I) 

Fig. 1 1 .  Giurcani. 1 , 3  m ormântul 5 din tumulul 1 ;  2 mormtlntul 8 din turnului 1 ; ·4 -7 
m ormftnlul 1 din turnului 1 (după C. Buzdugan). 
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din sticlă şi p2 stă de sticlă ( fig. 12/1 -18) unele dintre ele fiind asemănătoare 
celor de la �tefăneşti şi Tutova , cu excepţia celor îngemănate şi a mărgelelor 
de sticlă. ce au fost poleite cu foiţe foarte subţiri de aur. Din colier au mai fă­
cut parte două piese lucrate din faianţă egipt eană, rcdâ,nd câte o felină 
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Fig. 1 2 .  Giurcani. Mormântul 8 din tumulul 1 (după C. Buzdugan). 
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2 1  Date noi privind pătrunderea sarmaţilor în teritoriul geto-dacic (I) 155 

(fig. 12 / 20 - 21 ) ,  un mic pandantiv de bronz, trei vcrtebre de peşte (fig. 12/10 -
1 2 )  şi doi clopoţei din bronz (fig. 12/24 - 2 5 ) .  Mărgele mici, provenind de la veş­
minte, s-au găsit la picioare. l,a mâna. dreaptă, în zona oaselor carpiene, s-a 
descoperit o brăţaTă de bronz (fig. 1 2/26 ),  iar între falange un inel, lucrat din 

� . . 3 

= 

5 

::.. -

s 

Fig: fa. t ·..:.'.5 Tecu�i (după I. Vendelin) ;  6 -7 B ocani (dtipă G. B. Fedorov) ; 8 Ţepu. 
• • . r . 
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ac-Plaţi metal, axând în montură, ca �i cel de la Tutova, sticll't (fig. 12/23). 
"Cltima piesă de inventar este o oglindă discoidali"i (fig. 12/19) ,  de tipul celor 
de la Şteffme�ti �i Poiana-Tecuci (M. 26) .  Ba e fost găsiti1 lâ.ngi1 calcaneul 
drc·pt . . Juckrând după inYentar eRte un morm{mt de femeie. 
Tnmul11l nr . . �, aYea forma rotundă, cu dian!etrul de 28 m, iar înălţimea de 
0,80 m <le la supraJaţa actuali.l, a solului . ln t umul s-au Jlescoperit trei 
morminte de inlnunaţiP, dou:t în jurn�itatc>a de 8Ud (nl. 1 �i JYL :3) �i u nul în 
('ea, de nord (M.  :1) ,  Ctr:t <1 li ;,;e putea identifica forum gropilor. 

}formCtntul nr. 1 ,  apărut la 0,85 m ach\ncime de la riivelul actual al 
solului , conţinea un schelet de matur, cuk:o;.t pc spi.tc, cu rn{tinile îutin:-;e pe 
lîng<"'• corp, orientat S - S. A avut ca i1wentar o cană , modelată. cu mâ.mi. 
( fig. lli 7 ) ,  gJ;-;iU la picioare, iar în zona ::;te1 m1lui dou:t mf1,rgelc de sticH, 
cilindriee ( fig. 11/4 - :) J  �i o fusaioli.l, de lut, Ungă genunchiul stâng (fig. 
11 / 6 ) .  Cana, rn fundul u�or concay (fig. 11/7)  î�i găse�te analogii în mediul 
t>annatic 9�. 

1Ionn8.ntul i1r. 2,  apiirut la o,no m, con ( i nea scJ1eletul unui �natur, în 
}JOZiţie chirciU, culeat pe partea dreaptă ,  mientat :\?SE - SSV. l n  }Jartea 
de Ye;;t a toracelui „se aflau fragmente cernrnice foarte friabile �i rest uri 
de ofrande, marcate de oase în stare de deseompunere" n, do fapt, nmte­
riale intftlnite în mantaua t umulilor, �i care în mod ecrt au aparţ,inut urn­
plutuiii morm(tntului, de�i ofrandele de came sunt luernri obişnuite în 
mormin tele sarri1atice, unemi fiind însoţite (•hiar de cuţite. 

Morrn:1ntnl m. 3, ap:trut la adâncimea de 0,30 m de l;l. �iivelul actu81 
al solului, a fost lJistru;:; aproa.pe complet : din schelet 8e mai 1Krnt rau câteYa 
oase, ewe :tu permis autorului srt constate di scheletul a · fost aşezat în 
poziţie fotin:;;ri, pe spate �i a fost orientat VSV - E� .E. Fărri · inventar. 

Duprt părerea autorului siipăiturii, mormintele ce conţineau schelet e 
în poziţie chireiti't aparţin epocii de tranziţie de la neolitic fa, epoca bron­
zului, iar cele cu ::;chelete în poziţie întins�1 pe spate sarmaţilor, uidtnd fa pt.11 1 
ci'� un eori :8i sarmaţii î:-;;i înhumau morţii în poziţie chircită, cel mai apropiat 
ex emplu ay;uulu-1 chiar în zont'i,, la circa J km distanţt't . .Este Yorba de 
„l\fov�la C�rnlui' �, 8i tuati't între Giurcani :-;;i Şulctea, în ca.re s-au descope1·it 
trei morndi1te, llou:t in poziţie chircită accentuată, av:ln<l. pe fundul gropii, 
cât �:i pe oase un :;;trat gros <le ocru ro�u CM. 2 �i :NI. :3 ) ,  ce pot fi atribuite 
epo('.ii de tranzilit> de 1a neolitic la epoca bronzului, în timp cc .M. 1, în pozi­
tie chircit�t ,  ma i p uţin a ccentuată, orientat YSY - ENE , f�Hăi urme d e  
ocru p e  schelPt :-;;i făr;\ i1n-cntar (ca � i  l\L 2 ş i  I\I. :3 dealtfel) este :mrmat ic g.i, 
deşi pe bratul drept al decedatului din �I. 1 :;;-a grtsit un c iol) „neolitic, pe 
care �tUtorii s:ipăturii îl consider:t just ca provenind din umplu.turn, g1 01Jii 
morm:intului. Dar in mediul sarmatic Be cuno:;;c :-:i morminte cu schelete în 
ir nzi ţiC' ehircit:t aeeentuată ,  cukate pe dreapta,  �au pe Ri:\nga, aW . .t în. teri­
toriul dacic ( \·czi. P:rnlea�c:a - M. :J7, Olteniţa - Coada :Malului, l\:Iagurn 

92 Vezi :'.'\. Y. AnfimoY, op. cit. p. 161,  fig. 1 /7, 9, 12. 
93 C. Buzdugan, Certcct. Aril, 5, 1982, p. 30. 
9� Vezi C. Cihodaru şi colab., SCIY, 2, 1 951,  1, p. 221 - 222, cu fig. 5 şi G. Pentru atri­

buirea mormântului nr. 1, sarmaţilor vezi Gh. Biehir, Pontica, 5, 1972, p. 139, 172/23 şi fig. 1 ;  
idem, Dacia, N. S., 21 ,  1977, p. 171 ,  1 96/23 cu harta de la pl. 1 .  Poziţia scheletului din i\1. 1 de 
Şuletea „:'lfo\'ila Carului" este identică cu cea a mormântului sarmatic de la l\Iogoşoaia-Sat. Vezi 
1\1. Tzony, SC IVA, 26; 1.975, 2, p. 283 -284, cu fig. 1 .  ' '  ' 
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.Jilavei , Tâ.rg�or - 1L 200, Şimantl - NI. 4, Ştefăneştietc· . )  9\ 61t şi în ste� 
pele nord-pontice şi regiunile de la est de Don ( Bazinul inferior al Volg-ăi, 
sudul Urnlulni, l\Iarea Caspicrt şi Cuban) w ;  în aceste zone esi.e Yorba atâ.t 
rle morminte in tumuli Rarmatici, cât mai ales ck înmorm{\..nturi secundare în 
tnmuli mai vechi (aparţinând culturilor Iamnaia, Catacomb elor �i Srnb­
naia), chtr peste t ot predomină mormintele cu schelete in poziţie îut.insă. 
:Morminte sa,rnrntic:e cu schelete în poziţie chireifi se cnno::;e :;i in Câmpia 
Ungară (Alfold) 97• 

C<1t priveşte orientarea mormintelor sarmatice, ea. este difo1ită chiar 
în cadrul a,celuiaşi tumul 98 şi uneori în cadml aceluiaşi mormfmt, claerL este 
Y orba de camere funeral'c care contin mai multe morminte 99• Mentionăm 
eit în perioada sarmatieă timpurie

' pre<l01n-1'.nă mormintele orientate
' S -N. 

c u  mici oscilaţ.ii spre est sau vest, în funcţie d e  anotimpul î n  care a u  fost 
fftcute înmonrn1ntările, iai')n pe1ioada tftrzie ( sec. II-IV p. C'h . )  cele orien­
ta,te N - S la fel, cu miei oseilaţii spre est sau Yest . 

Concluzia eare se p oate trage după cele p1ezent t1te mai sus esre c:ă 
i rn se pot face atribuiri ctno-culturale numai pe baza Iloziţiei scheletelor şi 
a oricnti'Lrii lor, dacă lipsesc detaliile de ritual şi piesele de inventar. În legl­
turrt cu deta,liile de ritual notrtm faptul cr1 la Giurcani nu s-au constatat 
urme de o cru r o�u nfri pe fundul gropilor mormint elor, nici ]JC sc:heletele 
ehircite �i ('.Ulll inventaml lipseşte, atribuirea etno- culturnlă a unor mor­
minte rămâne dcschii-;i'L . 

.Atribuirea tumulului m. 1 (T.l) epocii de tranziţie , sau mai sigur 
epocii bronzului, C'.OI'C:>IJUI1 zător (·ulturii Mnogovaliko-rnia este sus­
ţinută în ffiO(l eert numai de M. 2, care a avut ca, unită piesă de inventa.r, 
un disc de os perforat fa mijloc 100• Acestei epoci îi poate aimrţine �:i �L 1 ,  de 
copil care a avu t  ea inYentar mai multe arşice 101, dar în jnde('arnt ln ('Iurilor 
i-;�i, nu uitrun c[L arşicele se întfîlnesc nu numai în e1Joca ele tia.nzitie de la neo­
litic la epoea bronzului , ci şi în morminte tumulare din epoea bron zului102, 
c:1L �i în mOl'minte i-;armatice, aşa cum ei:;te ntzul b (3urn lalomi� 
t (_•i ( com. Miha,il Kog{Llniccanu), unde într-un morm<htt ��annatic s�au 
de:-;coperit nu mai p1ţin de zece arşice neperforate 10 3, ·ir r alte- mbtminte 
Rannatice m1mrtirul lor e�te nrni mic, cum este ca zul în M . .J ,  de copil, de la 

95 Cf. Gil. Bichir, op. cil., p.  172 şi  pi. 5 /2 ; idem, Ponlica, 5,  1912 , p. 141 şi pi. I J/3. 
9G Cf. N. V. Anfimov, op. cit., p. 159, 164, 169 -170 ; 192 cu fig. 1/1 ; i\I. G. �Iosk ova, 

op. cit., pi. 1, dreapta sus, pi. 3/2, 7, 9 ;  4/1 ; i\I. I. Viazmilina, V. A. lllinska, E. F. Pokrovska, 
O. I. Tcrcnozkin, G. T. Kovpancnko, op. cit., p. 68 -69, fig. 5·1/1, p. 130 -131,  fig. 04/1 ; K.F. 
Smirnov, MIA, 78, 1960, p. 175, fig. 4/1 ; i dem, Sarmal!J, p. 97, fig. H.'1 ; V. P.  S ilov, A nticnaja 
istoria i kultura . . . , Leningrad, 1968, p. 310, fig. 1 şi 2 ;  E. V. Staml.Julnik, lJrevnie kultury 
E1Jraziiskih sicpej, Lcningrad, Hl83, p. 35, fig. 1/1 -2, 4, 7 -8 ;  p. 30, fig. 1 /11,  1 2 ; p. 37, fig. 
1/1 3 -14 etc. Pentru Basarabia vezi O. V. Larina, Ail\I Chişinău, 198·1, p. G,1, fig. 2/4, p. 71 -72, 
fig. 5/2. 

97 Cf. M. Părducz, ActaArch, 11, 1959, p. 346, fig. 10/la -lb ; idem, Evkonyve l1958 -
1959), Szeged, 1960, p. 96. 

9s Cf. M. G. Moskova, op. cit., planşele 1 -4 ;  V. P. S ilov, Ocerki, p. 112, tabelul 6 etc. 
99 Vezi A. V. Gudkova, III. M. Fokecv, Pamjatn iki, p. 70 -80, fig. 9, 10, 13. 
100 Vezi C. Buzdugan, CercetArh, 4, 1981, p. 9, fig. 2/1. 
101 Ibidem , p. 9 şi fig. 2/3, unde se ilustrează un exemplar. 
102 Cf. V .. P. Silov, Ocerki, p. 38 şi fig. 29/1. 

1oa Cr. C. Muşeţeanu, R. Lungu, SCIVA, 29, 1978, 3, p. 429, fig. 2/15. 
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Oltenita-Iordoc unde s-au găsit două exemplare 101• În alte moi:nunte s::i r­
matice s-au gă�it şi arşice perforate 105, ce au făcut parte dintr-un colier, 
sau au fost purtate ca amulete. . . · . . 

Aşa cum am arătat, în tumulul nr. 1 s-au mai descopent cmc1 mor­
minte ce contineau schelete în pozitie chircită fărri inventar. nesigur că 

. . � 

Tabelul I. Orientarea mormintelor sarmatice. 

•ro .,., L ro r: Lo c a l i t a t e a  c 
"O 
L 
z 

6 TU TO VA 
12 Şî EFĂNEŞT I  

1 3  VLĂS I N EŞT I  
3 T E C U C I  

4 T E  P U  ' 
7 1  BÂRLAD -Depoz i t u l  

a e  l e m n e  j s l Po !ANA-T Ecuc; 
I I i 2 I CÂNDEST l -VR ANC EA I , 
j g f R Ă C ĂTĂU 

I 
10· VA S L J I  

8 G I U R C A N I 

Morminte O r i e n t a r e a  
c1J > � - <.ll - > :J N 

'<' c1J <.ll <.ll E u c c1J I w I 
:J L z w ,,, .,., a. z - c1J z z 

o.. E.: z I 
. 2 I - - - - -

1 - - - I - -' - rl ' I - 2 

-ftt� ·M '  - -

- 1 - 1 I - - -
i;___ 

- 3 -
I

M1 , M 2 1 
M 3 ' .  

- -

3 - - j  - I - -
I ! 

1 1 - - M 71 I - -I 

±U - I - -

2 i _  - ·:I M 1  - -
M � -11 M 7-T1 - 6 - M 8 -T 1  -
M 1 -T 2  M 2 -T2 

s c h e I e t e 
> 

w z w 
<.ll > � z w 
I I w I I 

> w <.ll > > z w <.ll 

- - - M1 -

- - - 1 -
1 

2 - - 1 -

- M3 - - M 1  

- - - - -

I - - -I - 1 -
- - M211 - -

- - - - -

- I 1 - - -

- - - - -

- - - - -

I o r 
c1J w 

z n; 
w � Ob servat  ·1 1 
> V .'c!J 
<.ll i.· L. 
> a. c1J 

z 
Descoperire - M 2  fort u i t ă  

- - - „  -

'-- - - „ -
- - - „ -

- 1 . - „ -- - -- „ -
M26 S ă pături  -
M28 a r h eolog i c e  

- - -- „ --

- - -- , , --

- M 5  -- „ --

M 3  
T 2  -- „ --

unele dintre ele pot fi contemporane cu M. 1 şi M. 2, dar pornind de la 
faptul că şi sarmaţii îşi înhmnau morţii în poziţie chircită, mă întreb în 
ce măsură unele dintre morminte nu pot fi contemporane cu M. 5 şi M. 8, 
care au avut inventar sarmatic. Şi în primul rând mă gândesc la M. 7, de 
copil, care a fost identificat la adâncimea de 0,90 m , în timp ce M. 1, tot 
de copil, în care s-au găsit arşicele, era la numai 0,25 m, M. 2, de matur, 
în care s-a descoperit discul de os perforat, la -0,40 m, iar mormintele 
sarmatice, de maturi, erau la - 0,80 m. La M. 7 nici poziţia chircitrt nu era 
accentuată, ca şi la. M. 1 din „Movila Carului", ce se află la vest de satul 
Giurcani. 

în concluzie, considerăm că T .1 de la Giurcani este anterior sarmaţilor 
şi a fost construit nu în epoca de tranziţie de la . neolitic la 
epoca bronzului, ci în epoca bronzului, corespunzând culturii 

lo4 Cf. S. Morintz, B. Ionescu, op. cil, p. 38. , 105 Vezi Gh. Diaconu, Dacia, N.S.,  10, 1966, p. 360, fig. 1/8 ; M. Brudiu, Dacia, N. S.,  2:', 
1979, p. 329, fig. 6/19 ; V. I. Grosu,- op. cil„fig. 15/V 2 şi fig. 26/14. · · : 
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:Mnogovalikovaia, judecc\ml după piesele de inventar descoperite în :Ml şi M2 ; 
alte detalii, ca,racteristice uneia sau alteia dintre cultmi, nu s-au pntut con­
stata şi după cum am amintit nici forma gropilor mormintelor nu a putut fi 
detenninati.t . în cadrul tumulului, pe lângă. mormintele din epocă, s-au 
descoperit şi înmonrn'i.ntări secundare �.parţinftnd sarmaţ,ilor. 

în �ehimb, 'f. 2  de la Giurcani, în care s-au identificat trei morminte : 
două conţinând schelete întim;e pe spate (l\L 1 şi M. 3) şi unul CM. 2) în 
i)oziţie chircită,, făr�1 inventar, a aparţinut sarmaţilor. 

în sprijinul părerii noastre, amintim faptul că în Bugcac la Belolesie 
(r. Tatarbunar), pe malul stâng al 1·âului Să,rata, au fost cercetaţ.i doi tumuli, 
unul (T.3) aparţinând epocii bronzului, iar celălalt este sarmatic (T.2 )  106• 
Tumuli sarmatici, alternând cu cei aparţinând culturilor Iamnaia, Cata­
combelor şi Srubnaia, în acelaşi spaţiu geografic, respectiv grup de mor­
minte tumulare, s-au identificat şi în stepele nord-pontice şi în Bazinul 
inferior al Volgăi. Astfel la Novo-Filippovka, localitate situată la est de 
Nipru, în a1Jropierea râului Molocinaia, ce se varsă în :Marea de Azov, au 
fm;t cercetaţi până în prezent 13 tumuli, ce se aflau la nord de sat. Dintre 
aceştia şase aparţin fazei timpurii a culturii Iamnaia (Drevneiamnaia), 
unul culturii Catacombelor (Kurga.n II, în care s-au găsit şi patru morminte 
aparţinând culturii Srubnaia) şi şase sunt sarmatici. în aproape toţi tumulii 
(kurganele) de tip Iamnaia 8-au identificat şi înmormântări secundare, 
aparţinând culturilor Catacombelor şi Srubnaia, iar în Kurganul 1 şi două 
înmormântări sarmatice (M. 13 şi M. 15)  107• Şi în grupa de la Akkermeni I, 
situată tot în Valea Molocinaia, au fost săpaţi în 1951 şi 1952, 18 tumuli, din 
eare 13 aparţin culturii Ianmaia, faza timpurie (Drevneiamnaia), în majo­
ritatea dintre ei identificându-se şi înmormântări secundare ce pot fi atri­
buite cultUI'ilor : Catacombelor, Srubnaia, sciţilor şi sarmaţilor . Trei tumuli 
aparţin culturii Catacombelor unul este scitic şi unul sarmatic (kurgan 21 ) . 108 
În schimb, în grupa Akkermeni II numărul tumulilor sarmatici 
este de 34, iar al culturii Catacombelor de trei. în kUI'ganul 3 aparţinând cul­
turii Catacombelor s-au identificat şi două înmormântări secundare apar­
ţfoând sarmaţilor (M . 5, 1\1 . 7 )  109. 

Şi în bazinul inferior al Volgăi, tumulii sarmatici se întâlnei:;c în con­
textul celor aparţinând cultlll'ilor : Iamnaia, Poltavka şi Srubnaia. 
Şi ne mulţumim să amintim aici situaţia din grupa de kurgane de la 
Bâkovo II (reg. Volgograd), identificată pe malul stâng al Volgăi şi constând 
din zece tumuli, din care cinci au fost să.paţi . Dintre aceştia doi aparţin 
culturii Iamnaia (kurganele 2 şi 3, primul fazei Drevneiamnaia) unul cul­
turii Poltavka (kurgan 1),  unul culturii Srubnaia (kurgan 5 )  şi unul este 
i-:armatic (kurgan 4) 110 • De notat că în kurganele 1 ,  2 şi 5 s-au identificat 
şi înmormântări secundare aparţinând sarmaţilor din perioada veche şi 

106 Cf. V. I. Grosu, op. cil., p. 60. 
10• Cf. M. I.  Viazmitina, Y. A. Illinska, E. F. Pokrovska, O. I. Terenozkin, G. T. Kov­

panenko, op. cit„ p. 22 -46. ios lbidem, p. 47 -67, 91 -129. Pentru înmormântările secundare sarmatice, vezi p. 58 , 
99, 103 ; 107 ; 1 16, iar pentru turnului sarmatic (kurganul 21 ), p. 129. 

ioo M. 1. Viazmitina, V. A. lllinska, E. F. Pokovska, O. I .  Terenozkin, G. T. Kovpanenko, 
op. cit„ p. 1 0 -133. 

110 K. F. Smirnov, M IA, 78, 1960, p. 221 -223 cu fig. 20/1. Kurganul 4, sarmatic, se afla 
intre kurganul 2, aparţinând fazei vechi a culturii Iamnaia (Drevneiamnaia) şi kurganul 5, de 
tip Srubnaia. 
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mijlocie. Am mai putea da şi alte exemple, dar ne oprim aici, întrucât c011-
siderăm_ că datele prezentate sunt suficiente pentru a ar�'tta că situaţia de 
la Giurcani nu constituie un caz izolat, când tumuli din diverse epoci co­
există în acelaşi 8paţiu geografic, respectiv acelaşi grup de tumuli .  De­
altfel, pe Valea Elanului, ceya mai la nord, între satele Giurcani şi Găgeşti 
s-au i<lentificat şi <loi tumuli aparţir;_ând culturii Noua 111, fapt ce întăreşte 
teza că nu toţ;i tuniulii trebuie atribuiţi unei singure perioade istorice . 

Pe baza oglinzii discoidale şi a vasului sferoidal, mormintele sarmatice 
de la Giurcani se datează ca şi cele de la Ştefăneşti şi Vlăsineşti la mijlocul 
şi în a doua jumătate a sec. I p. Ch . 

Un turnul sarmatic s-a aflat şi la Bârlad - Depozitul de lcmll(�-. Tmnu­
lnl, situat în partea de sud a oraşului, în lunca râului Bârlad, .a fosLdistrus 
cu prilejul nivelării terenului. în cadrul lui s-au aflat mai" multe morminte 
de înlrnmaţie, din care trei au avut inventar : M. 1, un vas sarmatic (fig.10/3) 
de tipul celui de la Răcătău 112, M.2 o cană cenuşie lacratr" la roată (fig. 10/4), 
ce-şi găseşte analogii în aşezatea getică de la Răcătău na, ia_i· M .  3 un puin� 
nal de fier cu inel la.mâner 114. Vasele au fost recuperate de Muzeul „Vasile 
Pânan" din Bârlad, iar pumnalul mult oxidat s-a distrus. 1\formi:ilţele pot 
fi datate la mijlocul şi în a doua jumt'"tate a sec. I p. Ch . · 

P<"tnr\, în prezent, în 1\foldorn s-au mai identificat tmrmlt sarmatici 
la Tecuci 115 şi Galaţi 116, iar în zona dintre Prut şi Nistru, în 19 puncte, 
conţinînd un număr de 81 morminte, ce pot fi datate în sec. 1 -:-IV p. 
Ch. m .  Cei mai vechi tumuli sarmatici din aceastr" zonă, ca, şi în Moldova 
de la Yest de Pi·ut, pot fi dataţi la mijlocul şi în a doua jumătate a sec. 
I p. Ch. ; ei au fost irlentificaţi la Belolesie, turnului 9 ; l\Iihailovca, tlunu-
lul 2 şi Cazaclia, tmnulul - 10. _ 

La Tecuci, la, yest de oraş, pc acroporLul miliLar se aflau în 1938, 
trei tumuli situaţi la o distantă de 200 m şi respecti\r G -700 ni unul_ (le altul. 
Unul din tumuli fusese amenajat în 1920 -1921 , ca tribună, iar în _ l938 
a fost ifrrnlat, prilej cu care, sub mantaua tumulului, s-auidentificat patru 
morminte ce conţ.ineau schelete întinse pe spate, orientate V -E (M. J ) , 
N - S  (J)L 2 şi M. 4) şi B -V (M. 3) ,  lucru obişnuit într-un turnul sarma­
tic. Inventarul mormintelor consta din câte o cană cenuşie, lucrată la 
roată din pastri finU, (.M. l şi lVI. 3) ; o can�L şi un castron lucrate_ la roată din 
aceea�i pastr", arse tot la cenuşiu (M. 2 )  şi un pumn'll de tier (IIJ . 4) m .  
Dezyelirea scheletelor şi recuperarea materialelor arheologice s-a făcut 
sub supravegherea Lt. comandor av. I. Vendelin, care le-a şi publicat, con­
sider,\rnl că „din nşezarea scheletelor fi:'"ră o normă comunr" (probabil se 
referea la orientarea lor diferită) sc poate spune că, aceste morminte sunt 

111 Vezi :vr. Hotaru, Thraco-Dacica, 4, 1983, p. 73 -75 cu fig. 3/G -8. 112 V. Căpitanu, Carpica, 18 -1 9, 1 988, p. 182, fig. 33/2. 11a Ibidem, p. 197 fig. 4oi��-
114 Y. Paladc, Cercel Ist Iaşi, 9 -10, 1 978 -HJ79, p. 2 52, fig. 5/1 -2 . Din informaţii!a 

culese de noi reiese că în morminte s-au mai găsit mărgele de sticlă de forme şi mărimi diferite şi 
câleva fusaiolc, care s-au pierdut. Y. Palade, datează mormintele Ia începutul sec. I I I  p. Ch. 
(v. p.  258). 

115 I . Yenndclin, HPAN, 2 -4, 1 940, p. 101 -103. 116 IVI. Brudiu, op. cit., p. 323 -331 .  
. 117 Y. I .  Grosu, op. cit., tabelele 1 şi 3 şi hărţile de la fig. 1 -3. ns i. Vendclin, op. cil., p. 103 cu fig. 1 -5. 
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înlnunări disparate �i ulterioare ridicării tumulului şi anume din J_,a Tene­
ul III, sau chiar din timpul dominaţiei romane din Dacia" 119• 

Pornind de la această păTere a comandorului de aYiaţie şi C'UIU până 
nu uemult nu se cunoşteau iumuli sarmatici, în zona extracarpatică a Ro­
mfrniPi, mn considerat erL la Tecuci avem de-a face cu înmormântări secun-
1Jare sarmatice, într-un tumul mai vechi 120, deşi în turnul nu se descoperi­
seră decât cele patru rnorminte cu piesele de inrnntar amintite. 'l'ipul de 
pumnal din M. 4: este specific sec . I a. Ch. -I p . C'h. 121 ; iar castronul şi 
c�rnile (fig. 13/l - 4 ) î�i găsesc bune analogii în cadrnl culturii carpice, a��i, 
ine�u datarea mormintelor poate fi restnlnsi1 la sec . T -II p. C'h. ; M. 4, cu 
pll.mnalul de fier (fig. 13/.5 ) put �lnd fi datat în a doua j umătate a sec. I 
}) . Ch. ,  iar celelalte morminte în priina jumătate a sec . II p .  C'h. 

· · Cn pumnal întreg, de tipul celui ue la, TecuCi, a fost uescoperit for­
hiit la Ţepu (fig. 13/8) ,  localitate situată la nord ele Tecuci, la o distanţă. 
de circa 17 km şi este expus in :Muzeul de Istorie din G alaţi 122• Puninalul 
•(fo la ��epu este absolut identic cu cel găsit la X ff\O-�ikolskce, în 1\T. 1 din 
ki1i·ganul 17 şi a că.mi datare im poate fi mai tftrzie ele sec. I p. Ch. 1 2 3. 
, 

.
.
. .

. Despre tumulii sannatiid de Ja Galaţi, care pot fi dataţi în a doua jumă­
tate a sec. II �i prima jumătate a sec . III p. IJh. nu discutăm aici, deoarece 
depi1şcsc perioada de care ne ocupihn 124• 

·. În stadiul actual al cercetărilor, în l\Ioltlo\·a, de la vest la Prut, pot fi 
atribuite sarmatilor din seC'. I a C'h. - I }) .  Ch. ,  numai descoperirile pre­
zentate de noi. Publicarea materialelor ineliite �i noile săpături arheolo­
gice pot mări numărul vestigiilor sannatiee. 

În Basa.n�bia, num�irul descoperirilor sarmatice din sec. I a. Ch. 1:ia 
se reduce la două morminte : N .  4 din necropola de la Holmskoe m �i 
mormântul de la 'l'\•ardita. În schimb al celor ce se încadrează în limitele 
sec . I p .  Ch . este mult !nai mare, de�i nu toate descoperitilc atribuite de  
Y. I .  Grosu acestei perioade pot f i  acceptate, deoarece, a�a cum am mai 

119 Jbic/cm, p. 1 02. 
120 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates, p. 276 ; idem, Pontica, 5, 1972, p. 139. 
1�1 i\I. P. Abramova, SA, 1 ,  1 959, p. 61 şi urm„ fig. 3/2 ; B. A. Sramko şi colab., SA, 

1 ,  1 974, p. 183, fig. 1/4 ; A.  i\f. Ilazanov, SA, 2, 1967. p. 169 -1 78 sr ocupă de pumnalele şi săbiile 
sarmatice cu inel Ia mâner şi la p. 178 -180, dă lista cu bibliografia tuturor descoperirilor făcute 
până în această vreme. În legritură cu pumnalele descoperite la noi vezi Gh. Bichir, Dacia, N. S„ 
21,  1 977, p. 178 -183. 

122 Cf. Gh. Bichir, op. cit., , p.  1 79, fig. 1 5 / 1 .  123 Cf. i\ L  P .  Ahramova, op. cit . ,  p .  (j2, fig. 3/2. 1 :n all pumnal el e  acest tip este ilustrat. 
de n. A. Sramko şi colab. , op. cit., p. 183, fig. 1 /4, descoperit la est de :-.;ipru, in cătunul „8 i\lai" . 

124 Vezi i\1. Brudiu, op. cil., p. 323 -33 1 ,  fiind dntafi ele autor, in funcţie de lliblio grafia 
care dispunea la acea vreme în sec. IV p. Ch. 

1�5 Părerea lui :\I. D. Si't1kin (SA, 1, 1 989, p. 72, harta de la fig. 1) d la B raviccni (fost 
jud. Or hei) am avea de-a face cu vestigii sarmatice din sec. IY -n I a. C h . ,  nu poab fi acceptată, 
întrucat, în această vreme, lipsesc după părerea noastră vestigiile sarmatice şi in stepele nord­
pontice. Pentru „depozilul" de obiecte de aici care se dalează în sec. I I  -I a Clt. vezi G. B. Fe­
doroY, i\IIA, 89, 1960, p. 9, fig. L 

l�G Y. I. Grosu, op. cil„ p. 159, tabelul 5, consideră că 11. 22 de la Ifolmsko�,  ar fi con­
temporan cu :\I. 4 şi  le  datează pc amhcle în a doua jumătate a sec. I a Ch. Or, judecând după 
inventar, distanţa în timp dintre cele două morminte este de circa un secol, căci !VI. 4 se datează 
la mijlocul sec. I a. Ch., aşa cum am arătat, iar i\l. 22, ţinând scama de întregul inventar, la 
sfârşitul sec. I p. Ch. Dacă n-ar exista oglinda discoidală, restul inventarului s-ar data in sec. I I  
p.  Ch. Subliniem faptul c ă  i\I .  4 ,  descoperit Ia l imita d e  sud-est a necropolei, este anterior necro­
polei, care se datează intre sfârşitul sec. I p . Ch. şi  începutul sec. III  p .  Ch. 
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spus, foloseşte ca elemente <le <latare piese care ·au o <lurată de e:xiRtenţ�1, 
mult mai mare decât cea propmă ele autor. Astfel din cele peste 60 tipmi 
de mărgele, doar tipurile B. 22, B .  31 , B .  34 (scara.bei), B .  41 şi B.  4 2  pot fi 
folosite ca elemente de datare, deoarece au o existenţ,rt mai scurEt, în linii 
mari cea indicată de autor, în timp ce la tipurile B. 1, B .  17, B .  47 data­
rea trebuie extinsă de la sec. I - III la sec. I -IV p. Ch. ,  iar la tipul B .  4 8  
(mărgele de calcedoniu) d e  la sec. I -II la sec. I -IJI p.  Ch. Î n  timp te 
tipurile : B. 2 -B. 8, B. 11, B. 13, B . 19, B. 33, B. 39, B . 40 datate în see. 
I -II p .  Oh. de autor au o existenţă mult niai îndelungată, fiind întâlnite 
din sec. IV a Ch. până în sec. III - IV p. Oh. 127• 

Ca unul care am fiicut săpături într-o importantă aşezare romană, 
cum este cea de la Stolniceni-Buridava, aş putea să arăt că nici unele forme 
ceramice nu se limitează la data.rea propusă de V. I. Grosu. După cum nici 
alte piese (brăţări, catarame·şi chiar fibule128 nu au încadrarea cronologică 
indicată de autor, dar a face acest lucru nu este posibil, căci ne-ar cere 
un spaţiu mult mai mare decât cel rezervat acestui studiu, care se limitează 
la sec. I a. Ch. - I p. Ch . Totui;;i nu putem trece cu vederea faptul că bră­
ţara de bronz cu capetele îngrnşate, de tip y. 6, datată în a doua jumătate a 
sec. I l:)i începutul sec. IIp. Oh. are o existenţă mult mai lungă, fiind întâl­
nită din sec. IV a. C.h. până în Ilunnenzeit (sec. IV- -V p. Oh. )  1 29. 

În aceste condiţii, este clar că nu toate mormintele datate de V. I. 
Grosu în sec. I p. Oh. ,  aparţ,in acestei perioade. 

Din mormintele considerate ele amintitul cercetător că se încadrează 
în prima jumă.tate a sec. I p. Ch. ,  pot fi admise numai M. 1 din T. 7 de 
la Turlaehi , loealitate situată la SSE de Limanul Nistrului, mormântul 
de la Bezeni (r. Floreşti) şi cele 14 morminte de Ja Ostriveţ (reg. Ivano­
Frankovsk), a căror datare, nu poate fi cobor:\tă la sfârşitul sec. I a. Oh. 
şi nici nu poate depăşi mijlocul sec. I p. Oh. ,  aşa cum am arătat mai îna­
inte. În timp ce mormintele : l\I. 3 din T. 1 de la Taraclia şi M. 2 din T. 1 
de  la Coste�tii Noi, datate de autor în prima jumătate a sec. I p. Ch. apar-

127 Vezi l\I. G. Mo�kova, op. cil., pi. 30 şi 31 ; R. şi Ec. Vulpe, op. cil., p. 324, fig. 105/1 -36 
şi 108/5 ; G. Simion, Thraco-Dacica, 1 976, p. 156, fig. 8/1 şi 10/4 ; D. Berciu, op. cit., pi. 120/2 - 1 4 ; 
M. Turcu, Geto-dacii din Câmpia Munten iei, Bucureşti, 1 979, pi. XXXIV şi pi. XLI/9 ; Gh. Bichir,  
Cultura Carpică, p.  123 -125, pi. CLXXV/8 -20 ; CLXXXII/6 -8 ; CLXXXIIl/ 13 -16 ; 
CL IXXXV/3 -54 ; CLXXXVI/1 -24 ; CLXXXVIl/1 -72 ; idem, Pontica, 5, 1 972, p. 156 - 1 60,  
pi .  111/6 -9 ; Yl/2  -8, 10 -11 ; V I I/12, 14 -20, 24 ; VIIl/3 ; I X/6 ; XII/1  -1 1 ; XII I/6 -7 ; X IV/5 ; 
XV/8, 10 -17 ; XVI I l/3 ; XX/10 -12 ; idem, Dacia, N. S., 21,  1 977, p. 1 8 5 -186, pi. 13/7, 17, 21 ; 
14/l ,  6 -9, 12 -1 3 ; 1 6/2 -8, 10 -1 1 , 27 -30 ; 17/14 -20, 24, 27 ; 18/6 ; 2 3/6 -7 ; 24/11 ; D.Protasc, 
Un cim itir dacic din epoca romană la Soporn de Ccimpie, Bucureşt i, 1 976, pi. XXVI/2 -3 ; 
XXVI I/2, 4 -5 ;  XXIX/3 ; XXX/3, 6 :  XXXI/3 ; XXX I I l/ 1 ,  4 -5 ;  XXXIV/3 -4 ; N. Gudca, 
Porolisum, 1 986, fig. 31 şi 32 ; N. Harţuchi, Istros, 1, 1980, p.  236, fig. 25/3 -5 ; 26/3 -5 : 
27 /1 -2:� ; !\I. Dinu, Materiale, 7, 1961,  p. 126, fig. 7 /12 -19 ; V. Pala de , I-Ierasus, 1 971 , p. 70 -71 ,  
fig. 6 ş i  7 ;  M .  Kohcgyi, J{ii/on/cnyomal a Debreceni deri l\!fuzeum 1982,  Debreccn, 1 985, p .  285, 
fig. 1 -2 ;  p. 287, fig. 13 -17 ; p. 317, fig. 1 -3 ; p. 322, fig. 6, 25 -27 etc. 128 La fibula de tip F 27 (vezi tabelul 4, p. 1 36) îmi place să cred c ă  esle vorba de o 
greşeală de tipar, scăpată Ia corectură, şi nu că fibula se datează în secolele I -IX p. Ch. 129 Cf. M. G. Moskova, op. cit . ,  pi. 24/3 ; M. Pârducz, Magyar Torteneti Muzeum, 1 945, 
p. 8, fig. 1 /4 ; Idem, Evkcnivc- Szcgcd, 1960, p.  89, pi. XXV/1 -2 , 4 -5 ;  XXX/5. Pentru exem­
plarele din mormintele sarmatice din sec. 1 -111  p. Chr. vezi acelaşi autor în ArchHung, 28, 1 944, 
pi. 28/4 -5 ; 29/20 -21 ; 34/4 -5 ; 51/7 -8 ; idem, ArchHung, XXX, 1 950, pi. 59/4, 8 ; 60/6 ; 
62/8 -9 ; 67/2 -3 ; 68/3 -4 ; 69/7 ; 70/12 ; 72/4 ; 76/6 -7 ; 81/3 ; 82/4 ; 83/12 -13 ; 115/1 -2, 
4 -5 ; Gh. Bichir, Dacia, N.S.,  21 ,  1 977, pi. 18/3 -4 ; idem, Geto-dacii din Muntenia în epoca 
romană, Burnreşti, 1 984, p. 55, pi. XLIX/9. 
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ţin eelci de-a (loua jumU.triţi a sec. I p. Ch. ,  iar M. 15 din 1'. 1 de la Beliaevca, 
datat pe bază de mCtrgele (tipurile R. 6 şi H. 7 ) tot în această perioaclJt, apar­
ţine sec. II -III p. Ch 1 30. 

Î 11 umm unei analize atente a întregului inYentar al mormintelor 
dintre Prut şi Nistru se poate spune că, morminte sat"matice din a doua 
j umăitate a sec. I p. Ch. s-au dm;coperit în 24 puncte 1 31, unele dintre ele 
dat<tnclu-se la sf:lrşitul see. I p. Ch . (Holmskoe, l\1. 22 ; Mologa II, .M. II 
�i M. III din camera funerad ( Sklcpa) II etc),  Deci în total în zona dintre 
Prut l)i Xistru se întMnei;;c morminte sarmati('i:\ care pot fi datate în sec . 
I p .  C'h. ,  în 27 de puncte ( fig. 1 ) . 

Deci şi în zona dintre Prut şi �istm, ca şi în Moldova, de la \'CSL de 
Prut, }Ilîtrea majoritate a mormintelor sarmatice aparţin sec. II -III p. Ch . 

In funcţie d e  elementele de datare folosite, nu mai surprind e faptul 
ei1 V. I. Grosu atribuie pri mei jumătăţi a sec . I p. Cb. �.i morminte cu cra­
nii deformate artificial, deşi se şt i e  eă mormintele de acest tip sunt rar 
întâlnite în această vreme şi în regiunile de la est de Don . A ici, respectiY 
în nordul Caucazului şi Bazinul inferior al Volgrti ele încep să se înmul­
ţea;;;eii abia în sec . II p. Ch. ,  ca în sec. III -IV să cuprindă circa 80 %din 
numrtrul total al mormintelor cunoscute 1 3�.  IntrucfLt începând cu sec. II 
p.  C'h. şi aorsii şi celelalte triburi sarmatice din zona Măirii Caspice şi Fral 
au intrat în co!nponenţa con federaţiei i:i h�ne, probabil eu timpul �i aceştia 
au începu t să practice deformarea arti ficialii, a craniilor. 

�ici în C'rimeea unde sarmaţii incep srt păLrundă încă de la mijlocul 
seL I p. Cll . 1 3 3, nu se 1nt:î lnesc morminte Rarmatice cu cranii deformate 
eare �ă poată fi <latate mai timpuriu de a doua jumătate a sec. II p. Ch . ,  
cele mai multe dintre ele putftnd f i  atribuite sec. III - IV p. Ch. 1 34 •  Nici 
in tel'itoriul geto-dacie d e  la Yest de Prut, mormintele sarmatice cu cranii 
deformate nu sunt cunm;cute mai timpuriu de ultimul prttrar al sec. II p .  
Ch. 1 30. în judecarea lucmrilor să nu uităm crt l a  început, la triburile 
alano-huniee, deformarea. artiîicial�t a craniilOl' a fost ].)l'acticat�" numai de 
aristocraţ ia tribală şi a a\·ut probabil un caracter magic, pe lângri cel de 
di:=;tincţie 1 :1!1• De la tribmile alano-hune deformarea artificială a fost JJre-

1ao Vezi pentru toate părerea lu i ,._ I. Grosu, op. cil., p. 38 -42, cu tabelul 5. 
131 Este vorba de 1\1. 2 din T. l de Ia Costeştii Noi : i\1.1 din T .7 de Ia Costeşli ; l\1.4 din T .1 

de la Văratic ; i\1. 1 1  din T . 1  şi M.1 din T.2 de Ia llăncăuţi ; mormântul de la Cobusca Veche ; 
M. 1 din T.3 de la Cuconeştii Vechi ; M. 13 din T.9 de la Dumeni ; M.6 de la Bursuceni ; M. 9 şi 
M.21 din T . 1  de la Grădiştea ; i\I.2 de la Lencăuţi : 1.\I.1 din T.1 de la Codru Nou : M. 1 şi M.3 
din T. I de Ia Taracii a I : i\l.6 din T .4 ele Ia Taracii a I I  ; M.1 din T . 10 de la Cazacii a ; M. 5 de la 
Zărnesti : lll.3 din T.6 de la Duruitorii Noi ; 1\1.1 din T.1 şi l\l.20 din T . 14 de la Semenovca ; M. 1 
din 1; .23 de la l'lavni ; 1\1. 3 din T.2 de la Gluboca ; M.2 din T.2 de la i\Iihailovca ; M.1 din T.9 
d e  la Belolesie ; l\J .  22 de la I-Iolmskoe ; l\T. I I  şi l\L I I  I din camera funerară (sklepa) I I  de la 
Mologa T T. L a  V. I .  Grosu numărul mormintelor clin sec. I p. Ch. este mult mai marc . Vezi , op . 
cil.,  p. 38 -8:{ cu tabelul 5 .  

1:12 Vezi E .  V .  Z iroY, l( S ,  8 ,  1 940, p .  81 -88 ; V .  Y .  Ginzhurg, M IA, 60, 1 ,  1 959, p .  526 -
594 ; K. F. SmirnoY, in acelaşi volu m ,  p. 206 -322 ; Idem ,  K S ,  37, 1951,  p. 151 -159 ; Idem, SA, 
1 7, 1 953, p. 141 ; V. P. S ilov, .\I IA, 60, 1 ,  1959, p .  323 -523 ; B. V. Firstcin, Ocerki • . .  , 1 975, 
p. 1 85 -205. 

133 Cf. V. l\L Zubar, O. E. Savclia, Arheologija Kiev , 2 ,  1 989, p. 74 -83 . 
134 Cf. V. l\L Zubar, Arhcologij a Kiev, 20, 1976, p. 42 -46 ; Idem, Nekropoli Jiersonesa 

tavric eskogo I -I V  1J.1J.n.e.,  Kiev, 1982 ,  p. 45 -46. 
135 Cf. Gh .  Bichir, Dacia, N.S. ,  2 1 ,  1977, p.  1 73 .  
136 G. Vcrnaclsky, The origines o f  Russia, Oxford , 1 959 ; Idem , Essai .rn r  Ies origines 

Russes, I, p. 94 -95. 
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luată şi de alte grupuri de populaţje �i a, fost practicată pî.nr1 în evul mediu 
de unele neamuri turco-mongole, după cum reiese clin descrierea ge.ogra­
fului arab Al. :\fokadasi si clin alte cercetă.ri 1 37• 

în aceste condiţii este greu de crezut că în Basarabia se pmite vmhi 
în sec. I p. Ch. de mormiute sarmatiee cu cranii deformate, C<Î.nd în aceasE1 
perioadă ele Etunt slab documentate şi îu spaţiul de la nord de Caucaz şi Volga, 
şi lipsesc în stepele nord-pontice . Cum majoritatea cercetătorilor pun defor­
marea artificială pe seama alanilor l :JP, ar însemna ::;ă -vorbim de prezenta 
alanilor în regiunea dintre PrnL şi � istru încr1 din in·irna, jumătate a 
sec. I p. Ch. 

Or, din studiul atent al acestor vestigii reiese în mod elar cr1 V. I. 
Grosu a încercat nedocumetat sr1 dateze sau ::;ă, UI'Ce datarea unor morminte, 
sau chiar necropole, cum este cazul celei de la Hocani (r. Făleşti),  care est e 
bine datatr1 pe hazr1 de fibule, oglinzi cu tagma, vase romane şi de tip ear­
pic, în a doua jumătate a sec . I I  şi prima jumătate a. sec. III p. Ch. Or, 
amintitul cercetător urcr1 datarea la a doua jumiitate a sec. I şi see. 
II p. Ch . ,  1 3 9  pe bază de m[Lrgele (a�a-zisul tip B. 4, care este cunoscut de 
fapt din La Tene, pân[t în sec. IY p. Ch. ) ,  vase romane (tipul K31 la autor), 
care sunt bine datate în complexele (',ercetate de noi la Stolniceni -Buridava 
în sec, II şi prima jumătate a sec. III p. Ch. Fibule cum sunt cele din M. 5 
M .  10, �I . 13, care-�i găsesc bune analogii în mediul carpic şi a căror datare 
nu poate fi urcată mai sus de rnijloc:ul sec. II p. Ch . 140• La fel este urcată 
în sec. I p. Ch. �i datarea unor oglinzi cu tagma, a căror datare, în regiunile 
de la v est de :N i::;tru, nu poa,te li mai t.impmic de sec. II p.  Ch. ,  căci con­
textul în care au fost descoperit<' nu permite acest lucru . Datarea propusă 
de noi în 1972 141 este susţinutf1 de intregul inventar al celor lt,(20 '? ) mor­
minte <le la Hoeani. Aici s-au identificat f;i noui1 morminte cc contineau 
schelete cu tl'anii deformate r �I. 3 ,  .:\I. u ,  �I. 6 i  :M. 7 ,  M . . O, 1\I. 1 0, i1I. 1.3, 
J\I. 14, şi M. 17 )  142 ; hL V. I. Crosu , care dateazr1 1\I. !1 la stâr:;;itul see. I i1 . 
Ch. ,  se -vorbe�te ele zcee, fărit a le nominaliza 143. 

Toate scheletele cu cranii deformate de la Bocani se datează, în funcţie 
de inventar, în ultimul p[1trar al sec. II şi prima jumătate a sec. III p. Cb . 

Nici scheletul cu craniu deformat de la Izvoru (r. Floreşti) , având 
ca inventar o cană. romană şi un mic fragment dintr-un pumnal sarmatic, 
nu poate fi datat în s.ec. I p. Ch . ,  aşa cum consideră autorul 144, întrucât 
cana nu este identic[t cu cea din M . 3 din kurganul 5 de la Bâkovo I 145, ci  

1 37 Vezi datele la T. Lcwicki, l\!atcrialy archeologicznc, 8,  1967 , p. 27 - 3 1 .  La p. 28 se 
arată că acest obicei a fost practicat până in secolele XIII  -XIV. 138 Cf. K .  F. Smirnov, MIA, 60, 1 ,  1 959, p. 321 ; idem, Aiti de/ V I Congresso Internazionale 
delie sC'ienze Preistoriche e Protoistoriche, I I I, Roma, 1 966, p. 144 ; D. B. Sclov, M IA ,  98 ,  1961, 
p.  94 ; V. M. Zubar, op. cit. , p. 45 -4.6 ; Idem , Arheologija Kiev, 20, 1976, p .  42 -46 ; Gh. Diaconu, 
SCIVA, 3 1 ,  1 9f0, 2, p. 275 -285 etc. 

l39 V. I. Grosu, op. cit . ,  p. 65 -66 şi tabelul 5. 
140 Vezi Gh. Bichir, Cullura carpică, pi. CLXVI/12 ; CLXVI I/1 -2, 4 -8 ,  1 1 ; CLXVIIJ/ 

1 -2, 6. Pentru inventarul de la Bocani vezi G. B. Fedorov, Izvcstija Chişinău, 4 (31), 1 956, 
p. 49 -64, fig. 3 -1 2 ; idem, l\JIA, 89, 19GO, pi. 39 -47. 

141 Cf. s11pra nota 8 1 .  
142 G. B .  Fedorov, Izvestija Chişinău, 4 (31), 1 956, p .  50 -64 Necropola este datată de 

autor în sec. I I -IV p. Ch. 
143 V. I .  Grosu, op. cit., p. 34, 66. 
144 Ibidem, p. 45 -46, fig. 8 / G. 1 şi tabelul 5. 
145 Vezi K. F. Smirnov ; M IA, 78, 1960, p. 184, fig. 6/13. 
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este identică cu cea descoperită în l\I. 3 de la Olteniţa - Ulmeni , gă..o;ită 
împreună cu o brăţarrt de bronz , un clopoţel lucrat din acelafi-i material 
şi o oglindă cu tamga 146, piese ce permit datarea mormc'lntului în a doua 
jumătate a :::ec . II p. Ch . 147•  Cât prh-eşte micul fragment de pumnal, nu .cred 
că exfatenţa lui poate fi limitată la sec. I p . Ch . O încadrare a lui mai corectă 
f\-ar putea face numai dacă exemplarul ar fi întreg, sau ar păstra elemente 
din t-0ate părţile componente : aşa înrM, monmlnt.ul de la Izvoru poate fi 
datat cu muW'i certitudine în a douajumătate a i:;ec . II p. Ch . 

În ceea ce priveşte M. 9 din T. 1 de la Dubăsarii Vechi, localitate 
situată pe malul st�îng al Nistrului în care se eonsideră. eă K-a găsit un sche­
let cu craniul defornmt, datat de V. I. Gro:m în prima jumătate a sec. I p. 
Ch . pe baza unei fibule de bronz 148, care nu este de tipul celor ilustrate de 
A. K. Ambroz şi K .  V. Kasparova 149, ci îşi găse�te bune analogii la O. Alm­
gren, care datează fibulele de acest tip, în care se încaureazi'i şi exemplarul 
din M. 9 de la Dubăsarii Vechi, în sec . II. p. Ch. 150• Ţinâind Reama şi de restul 
ini.-entarului clin l\I. 9 (înmormântare secundară.) din T.l ( corntruit in epoca 
bronzului) ,  datărn mormântul în a doua jumătate a Kec . II p. Ch. 

Deci este cert că, în zona Ni;:.;trului Ki în teritoriul Moldovei dintre 
Carpaţi şi �istru nu fie cunosc morminte �armatice cu cranii deformate , 
care să. poatii fi datate mai timpuriu de ultimul pătrar al sec . II p. Ch . 

1t: 
Din datele prezentate reiese clar e:ii, unele grupuri de sarmn,ţi încep 

i:;ă, pătrundă îu teritoriul geto-dacic de Ia vest de Nistru încă din sec. I 
a. Ch . ,  lucru confirmat şi <le unele izvoare scrise .  Astfel Strabon spune că 
între Istm (Dunăre) şi Borysthenes (Ni1lru) se afla mai întâi „pustia geţi­
lor" (Bugeaeul) ,  apoi tirageţii (geţii de hi.i Nistru) ,  iar dincolo de aceştia, 
Ia est de Nistru, se aflau sarmaţii iazigi şi cei numiţi „regali" 151• Din acelaşi 
parnj reiese că în această, vreme ( sec. I a. Ch. ) unii. sarmaţi locuiau şi pc 
un mal şi pe celălalt al Dun(trii, lucru confirmat de vestigiile prezentate de 
noi. Dar Strabon, vorbind de „pustia geţilor" şi de „tirageţi", lasă să se 
inţeleagă că îii această vreme, chiar în Bugeac, populaţia majoritară era cea 
getică, ca dealtfel în tot teritoriul de Ia Yest de Nistru_, lucru ce reiese clar 
şi di:n alte pasaje 152 şi din descoperirile arheologice.  In accastr� perioadă 
unele grupuri de i:;armaţi an p:Hruns , nişa cum am arătat, Ia sud de Dunăre, 
la Histria şi la vest de Prut în principalele aşezări geto-dacice : Răc::itău , 
Piatra Şoimului, Barboşi etc. ,  dar în număr mic , aşa cum indică. desco­
peririle arheologice . 

Pătrunderea unor grupuri de i:;armaţ.i la ,-egt de Nistru , în epoca de 
maximă dezvoltare a culturii geto-dace , arată în mod clar că ei au venit 

146 ' Vezi S. :'llorintz, B. Ionescu, op. cit., p. 41,  fig. ·1 il -4 şi fig. 5/2 ; Idem, SGI\', 19,  1 9 68, 
1 ,  p. 1 10 -1 11 ,  fig. 1 4/3. 

147 Cf. Gh. Bicliir, Dacia, ::\'. S. ,  2 1 ,  1 977, p. 192. Piesele in discuţie sunl ilustrate şi de noi 
la pi. 22/5, 8, 10 şi pi. 25/4. 

14B Vezi V. I .  Grosu, op. cit„ fig. 7 /V 1 1  şi tipul F. 3 din tabelul 4. 
140 Vezi A. IC Ambroz, Fibuly Juga evropejskoi i'.asli SSSR, Arh S S SR -SAI, D1 -80, 

l\Ioscova, 1 966, pl. 3/8, 1 1 , 14 şi pi. 4/7 şi K. V. Kasparova, SA, 3, 1 976, p. 134, fig. 1/1 -34. 
160 O. Almgren, Sludien iiber nordeuropăisclte Fibel{orm cn, Leipzig, 1923, pi. I ,  fig. 15, iar 

pentru datare vezi p. 106. 
161 Strabon, VII, 3,  17. 
102 Vezi printre altele V I I, 3, 11, în care Strabon se referă Ia epoca lui Burebista. 
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aici cu asentimentul })Opulaţiei locale, cu care au coabitat pe ac�laşi teri,:­
tor iu �i s-au influenţat reciproc, iar în repetate rânduri au atacat impreuna 
Imperiul roman ("'ezi Cassius Dio, LV, 30, 4 ;  Tacitus, Hist ; ,  IV, 54, � �te) .  
Alianţa dintre daci ş i  sarmaţi din ·nemea lui Decebal este consemnata, ş 1  d� 
cele două cronici săpate în piatră - Columna lui Traian de la Roma ŞI 
Trofeul de la Adamclisi, din Dobrogea. 

Tabelul I I. Cronologia şi dat area vestigiilor sarmatice din Moldova : A. di n 
aşezările geto-dace ; M morminte ; T tumuli .  

-.c 
L o c a l it a t e a  Loc u l  D a t a r e L: 

descooeriri i Sec.l a.eh . Sec.I o.Ch .  Sf'C.ltOChi z 
, BAR BOS I A 

9 RĂCĂTĂU A 
M -· 
A 5 PO IANA-T ECUCI  

M 2\!.':1_?6 M 28 I 
1 1  P IAT RA SO I M U L U I  A : 
6 T U TO V A  M1 , M2 „,... t 

2 CA N D EST I -V R A N C E A  M 7 1  --
12 ST E FAN EST I M -
1 0  VA S L U I  ! -M1 , M 5  - l - l/L AS l �l EST I 1----M1�M B . ... - ! I 3 

I 1 8 GI U R C A N I  i M 5,M7; M8-T 1  I ·- I jM 1 ,M21M 3 .-T2 
I BA R L A D - I M1 - M 3  --7 

Depozitul de l e m n e  

4 T E  PU  M -
3 M 4  -T E C U CI M1 M 2  M 3  -...... �. 

Subliniem faptul că până în prezent nu s-au constatat în zona est 
şi sud-carpatică a Daciei aşezări geto-dace a căror distrugere să poată fi 
pusă pe seama sarmaţilor, fapt ce arată că ei n-au pătruns în aceste regiuni 
ca cuceritori, aişa cum s-a întâmplat în vestul Daciei, între Tisa şi Dunărea 
Mijlocie şi în stepele nord-pontice. 

Grupurile de sarmaţi pătrunse la vest de Nistru. la mijlocul şi în a 
doua jumătate a sec . I a. Ch . şi în prima jumătate a sec. I p. Ch . aparţin 
iazigilor, care, aşa cum am arătat, în jurul anului 50 p .  Ch. ,  în vremea împă­
ratului Claudius, au pătruns în număr mare la Dunărea de Mijloc, locul lor 
în stepele nord-pontice fiind luat de roxolani. 

La mijlocul şi în a doua jumătate a sec. I p. Ch. ,  pătrund la vest de 
Nistru, în zona extracarpatică a Daciei, roxolanii şi aorsii, pe seama aces­
tora din urmă putând fi puse vasele cu fundul sferoidal, identificate în aria 
culturii Lipiţa la Ostriveţ (mormântul în care s-a descopeTit vasul de acest 
tip datându-se la mijlocul sec. I p. Oh . )  şi a culturii geto-dace la Vlăsineşti, 
în valea Başeului, nu prea departe de Prut, la Giurcani, în Valea Elanului, 
în apropiere de Prut şi la Olteniţa-Fundeanu, în Lunca Dunării. Două vase 
cu fundul sferoidal s-au descoperit şi în Basarabia la Bocani (r. Făleşti) în 
M. 9 şi M. 11 153, dar acestea se datează în a doua jumătate a sec . II p. Ch. 

153 Vezi G .  B. Fedorov, M IA, 89, 1960, p .  348, pl.  42/9 şi  p. 350, pi.  44/3. Surprinde 
faptul că V . I .  Grosu in lucrarea sa n-a remarcat această formă de vas. 
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Varn de acer-,t tip, datate în acea8tă vreme (8ec. II p. Ch . ) ,  se cuno8c şi în 
necropola de la Novo-Filippovka, localitate situată la e8t de Nipru, în 
apropierea râului l\folocinaia 154• 

M .  9 de la Bocani , conţinea un r-;chelet cu craniul deformat, fapt ce ar 
presupune că cel înhunrnt n-ar fi aors, dacă considerăm că în această vreme 
numai alanii practicau deformarea artificială a craniilor. Considerăm că în 
această vreme (sfârşitul sec. II p. Ch . )  şi aorsii, care intraseră în compo­
nent;ă confederaţii alane încă de la începutul sec. II p. Ch . au început să 
practice deformarea artificială a craniilor, ca şi roxolanii dealtfel . Aşa cum 
în sec. V-VI p. Ch . şi unele grupuri de populaţii din Europa începuseră 
să practice deformarea artificială a craniilor în urma contactului cu alanii şi 
hunii 155• A reieşit din studiul nostru că în teritoriul geto-dacic de la vest de 
Nistru nu se cunosc mormintele sarmatice cu cranii deformate care să poată 
fi datate în sec. I p. Oh . ,  aşa încât, părerea mai veche, bazată pe informaţiile 
vagi transmise de Seneca 166 şi Dionisius Perigetul 157 că în această vreme 
alanii ajunseseră la Dunărea de Jos, nu poate fi acceptată, Mai mult, 
.J. Harmatta 168 a căutat să respingă şi teza conform căreia 3'lanii au atirn; 
cursul Dunării de Jos în timpul lui :Marcus Aurelius, arătând că la venirea 
goţilor în stepele nord-pontice ei au dat aici de roxolani şi nu de alani. După 
ce analizează izvoarele scrise care vorbesc de alani la vest de Don în 8ec. II­
III p. Ch . ,  învă,ţatul maghiar conchide că aceste informaţii sunt rezultatul 
unor reproiectări în urmă a unor vremuri mai târzii şi el se întreabă de ce 
Cassius Dio (LXX, 19, 1), care era bine informat, vorbeşte de relaţiile 
dintre iazigi şi roxolani şi nu ele cele dintre fazigi şi alani 159. 

În stadiul actual al cercetărilor, părerea că unii alani au pătruns la 
Dunărea de Jos, respectiv în teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru, încă 
din vremea lui Marcus Aurelius 160, capătă consistenţă, fiind întărită de 
prezenţa mormintelor ce conţin sehelete cu cranii deformate ce pot fi 
dataţe sigur în ultimul pătrar al sec. II p. Oh. 161, aşa cum am arătat mai 
sus. In judecarea lucrurilor să nu se uite că, în această vreme, unii roxolani, 
pătrund, prin nordul Daciei, la Dunărea de Mijloc, în Alfold, dar asupra 
acestei probleme nu putem insista aici căci depăşeşte limitele studiului de 
faţă. 

În concluzie se poate spune că pe teritoriul Moldovei dintre Carpaţi şi 
Nistru, în perioada de care ne-am ocupat (sec. I a Ch. - I p. Ch. ) sunt docu­
mentaţi iazigii, roxolanii şi aorsii, care au pătruns în spaţiul geto-dacic, 
cu asentimentul localnicilor, cu care au coabitat pe acest teritoriu şi s-au 
influenţat reciproc, atacând împreună, în repetate rânduri, Imperiul 
roman. Despre acest lucru vom discuta în partea a doua a studiului, când 
vom analiza situaţia din Muntenia. 

154 Cf. M. I. Viazmitin2, op. cil.,  p. 226. 
155 Cf. Gh. Bichir, Revlst, 38, 1 985, 1 1 ,  p. 1052. 
156 Seneca, Thyestes, 629 -630. 
157 Dionisius [Periegctu l ] ,  Periegesis, 305. 
lss J. Harmatta, Archf:rt, 77, 1950, 1, p. 10 -18 ; Idem, Sludics in the llistory and 

Language of' the Sarmalians, Acta.AntAreh, 13, 1970, p. 42, 48 -49, 52. 
1 69 Ibidem. Teza convingătoare Ia nivelul cercetărilor de atunci a fost acceptată şi de noi. 

Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates, p. 282 ; Idem, Dacia, N. S„ 21, 1 987, p. 195. 
180 M. Ebert, Siidrussland im Altertum, Bonn-Leipzig, 1921, p. 376 ; M. Rostovtzeff, CAH, 

1 1 ,  1936, p. 95 ; Fr. Althcim, Die J{rise der A/ten Welt, I, Berlin-Dahlcm, 1943, p. 97. 181 Cf. Gh. Bichir, Dacia, N.S. ,  21, 1 977, p. 173. 
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NOUVELI�E S DONNEES CONOERNANT LA Pl�SETl�ATI05 
DES SARMATES DAKS LE TER RI'.rOIHE Gl�TO-DAOI QUE (I) 

l'tE SC\IE 

DepuiR la redaction de la derniere :o;ynth(•Re traitant dc8 antiquites 
sarmatiques au Ba8-Danuhe en 1971 (Dacia , N. S . ,  21 , p. 167 --'197), de 
nouvelles decouvertes sarmatiques ont etic enregistrees dans la zone extra­
carpatjque de la Dacic, aus:-;i en ce qui concerne la connaissance de la 
ct1lture g<�to-dace ; le8 plus nombreuse8 tombes sarmates .ont ete dccouvcr­
tes dan8 la zone comprisc entre le Prut et le Dniestr, respectivement en 
Bc:::sarabie. 

La premiere partie de l 'etude e;;;t com;acree a la penetration sarmati­
que dans le territoire de la :Moldavie aux ier sit)cle av . •  J. Chr - ier Rieclc 
a1) . .  J.-Chr. 

Fondes sur le mobilier de la tombe n° ,1 d'Holmskoe, en :Bessarabie 
(respectivement le Bugeac) , on peut acceptor pour date de l'entree des 
Sarmates a l'Ouest du Dniestr le milieu du pr sieclc av J. Chr. C'est au rer 
Ricclc av J. Chr. aus8i que doit appartenir la tombe de Tvardiţa (inedit).  

En Moldavie de l'Ouest du Prut il n'y a pas de tombes Rarmatiques 
du rer siecles av. J.-Chr, en echange ont ete recoltes des vestiges sarma­
tiques dans le::; agglomerations geto-daces : Pia,tra Şoimului (Ua,lu) ,  Răcă­
tău, Barboşi, etc . 

Parmi Ier-; vesiiger-; r-;armatiques deja publies, mentionnon:,; la poterie 
r-;armatiques (il convient de Ronligner que celle-ci ef'l fort peu nombrem;e 
par rapport a celle geto-dace), Ies miroirs dit>coid.ant , sans manches et de 
petites dimensions, confectionnes d'un alliage de nu�tal blanc, le chaudron 
de bronze de Piatra Şoimului etc . Quelqurs fragmc•nts ceramique;; de 
type sarmatique ont ete trouves a Histria (en Dobroudja) , dans le niveau 
d'habitat date au milieu du icr siec1c ay J : C'hr. 

Au stade actuel de la recherche, Ies plm; aneienne:,; tombe;; sa,rma­
tiques de la )\foldavie de l 'Ouest du Prut pem-ent se dater au pr r-;iecle ap. 
J. Ohr. (V. tabl. II) .  

Les Sarmates penetrant dans le territoire Geto-Da,co par vagnes suc­
cessives ; au:x pr siecle aY. J. Clir . et dans ht premiere moitit� du pr siecle 
ap. J. Chr. penet1·ent Ies Sarmates-Jazyges, llllis au milieu et fa :o:eeonde 
moitie et au ne siecle, Ies Roxolam; et le,; „\on. 

l1es tombe;:; sarmatiqucs de VH\,�'ine�ti, Gi un:ani , Boe;lni (T. 9 et 

T. 11) 2t Olteniţ.a - Fund�anu ott on a trouve le.:.: yJ,-;e � a11 fornl sph:.'roi:dal 
appai·tienncnt aux Aors (fig. 10/l ; 12/2 ; 1:3/G - i ) . 

En conclusion, sufrant lcs donn�cs archeologiques eorroborees p�tr 

certaines informations litMraire<>, l 'auteur cxamine lcs :principaux pro­
blemes de l 'histoire et de la eul ture des Sa,rrnates et prend position vi8-3i-vis 
de certaines theses divergentes, fonm1lees p:tr divers crud its. 
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EXPL ICAT IO.'\ DE S F I GCRES 

Fig. 1 .  Carte des decouvcrtes sarmates de ier siecle av. J. Chr. - 1•r siccle ap. J. Chr. 
de Ia zone extra-carpatique de la Dacie. 

Fig. 2. 1 -2 Răcălău (apres \" . Căpitanu) : 3 BarLoşi (apres S.  Sanie). 
Fig. 3. La decouverte de Piatra Şoimului (Calu). 
Fig. 4 -5. La tom!Je 1 de Tutova. 
Fig. 6. La tornbe 71 de Gândeşti-Vrancea (apre.s Y. Bobi) .  
Fig. 7. Les decouvertes d e  Ştefăneşti. 
Fig. 8. La tornhc 1 de Vaslui. 
Fig. 9. Les clecouvertcs de Ylăsineşti. 
Fig. 10. 1 la tombe 2 ele Tutova : 2 la tombe 5 de Vaslui (apres Al. Andronic) ; 3 -4 Bârlad 

„Depozitul de lemne" (apres V. Palade). 
Fig. 1 1 .  Giurcani .  1, 3 la tombe 5 du tumulus 1 ; 2 la tomhe 8 du tumulus 1 ; 4 -7 la tomb e  

1 d u  tumulus 2 (apres C. Buzdugan). 
Fig. 12. Giurcani. La tombc 8 du tumulus 1 (apres C. Buzdugan). 
Fig. 13. 1 -5 Tecuci (apres I. Vendclin) ; li -7 Bocani (apres G. B. Fcdorov) ; 8 Ţcpu. 
Tableau I. L 'orientation des tornhes sarl l lales.  
Tableau I I. Chronologie ct datalion des vcsliges sarmatiques de la :\foldavic. A dans I es 

sites geto-daccs ; 1\1 tornbcs ; T tumuli. 
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