DATE NOI CU PRIVIRE LA PATRUNDEREA
SARMATILOR N TERITORIUL GETO-DACIC (I)

de GH. BICHIR

Primele contacte intre sarmati si traco-geti au avut loc in siepele
nord-pontice, asa cum indicd onomastica, unele stiri literare si date arheo-
logice care ii atestii pe traco-geti in acest spafiu geografic, inainte de veni-
rea sarmatilor aici L

Cercetdrile arheologice din ultimul deceniu arati c¢i in sec. I a. Ch.
sarmatil incep si pdtrundi si in teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru.
Este vorba de morméantul nr. 4 din necropola sarmaticii de la Holmskoe,
din Bugeac 2, care pe baza fibulei de argint 3, cu arcul drept indoit in
unghi de 90°, nu poate depisi, dupi pirerea noastrd, mijlocul seec. I a. Ch.%.
Un al doilea mormént ce poate fi datat in limitele sec. I a. Ch. a fost des-
ceperit fortuit la Tvardita (in fostul jud. Tighina), localitate situatd in
apropiere de izvoarele piriului Chirchiz-Chitai. Din inventarul acestiui
mormint s-au recuperat doud falere cu ornament vegetal si doud amorfe
elenistice 5.

Insec. Ta. Ch., vnii sarmati pitrund sila sud de Dunére, in Dobrogea,
asa cum indicd unele fragmente ceramice sarmatice descoperite la Histria,
in nivelul de locuire incendiat jn vremea lui Burebista, dupd cum ne-a
informat Petre Alexandrescu.

Un vas sarmatic fragmentar (respectiv partea superioard a lui) s-a
gasit siin Campia Romini, in asezarea geticd de la Piscu Crisani, agezare
care inceteazii la mijlocul sec I a Ch.S. Fiind vorba de un singur vas,
1imane ca cercetirile viitoare de la Piscu Crisani si din alte locuri din
Muntenia si confirnie aceastd datare timpurie, pentru a exclude pirerea
cii ar putea fi o inmormantare sarmaticd mai tarzie, al cdrei schelet a fost
descompus de acizii humici. Aceastd ipotezid este Qu’stmuta si de faptul cid
vasul este identic ca formi si ornament (are buza crestati) cu un exemplar
descoperit intr-un mormant sarmatic la Corpaci (r. Edinet) in Basarabia,
datat in sec. II p. Ch 7. Dacid la Piscu Crisani s-ar fi gisit in stratul de
culturd si alte fragmente ceramice sarmatice, atunci n-ar fi mai existat
indoieli, intrucat ceramici sarmaticy s-a identificat in aproape toate age-

1 Vezi Gh. Bichir, SCIVA, 27, 1976, 2, p. 203 — 204 ; idem, Revlst, 38, 1985, 12, p-
1164 —1165.

2 Vezi A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, Zemledel’cy i koéevnikiv nizov’jalt Dunaja I —IV
v. n. e., Kiev, 1984, p. 8 —10, fig. 2/1 —18. Se va cita mai departe Zemledel’cy.

3 Ibidem, fig. 2/11.

4 Cf. Gh. Bichir, Symposia Thracologica, 7 (Tulcea), 1989, p. 439. A. V. Gudkova
M. M. Fokeev, op. cit., p. 24, daicazi fibula in a doua jumitate a scc. I a. Ch.

5 Dupa informatiile de¢ care dispunem mormantul va [i publicat de A. V. Simoneko dc la
Kicv. Pentru tipul de falere vezi K. . Smirnov, Sarmaty i utverzdenie ih politiCeskogo gospodstoa
v Skifii, Moscova, 1984, fig. 39/2 —3 si 52. Se va cita mai departe Sarmaty.

8 VeziN. Conovici, SCIVA, 29, 1978, 2, p. 166 si 183 ; idem, Istros, 4, 1985, p. 77. Multu-
mim lui N. Conovici care ne-a dat acest vas fragmentar, pe care il vom publica in partea a
doua a lucrarii.

7 Vezi V. 1. Grosu, SA, 2, 1979, p. 251 —254, fig. 3/2.
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Tig. 1. ITarla descoperirilor sarmatice din zona est carpatici a Dacici —see. I
I p. Ch. Localitati: 1. Barbosi, 2. Candesti-Vrancea, 3, Tecuci, <. Tepu, 5. Poiana-Tecuci,
6. Tutova, 7. Barlad, 8. Giurcani, 9. Ricdtau, 10. Vaslui, 11. Piatra Soimului, 12. Stefinesti,
13. Vlasinesti, 14. Lencduti, 15. Héancduti, 16. Cuconestii Vechi, 17. Viratic, 18, Dumeni,
19. Costesti, 20. Duruitorii Noi, 21. Bezeni, 22. Costestii Noi, 23. Bursuceni, 24. Codru Nou,
25. Cobusca Veche, 26. Gridistea, 27. Semenovea, 28. Tvardita, 29. Cazaclia, 30. Zirnesti,
31. Taraclia I, 32. Taraclia I1I, 33. Belolesie, 34. Turlachi, 35. Mihailovca, 36. Holmskoe, 37.

Mologa 11, 38. Gluboca, 39. Plavni, 40. Ostrivet.
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3 Date noi privind patrunderea sarmaiilor in teritoriul geto-dacic (I) 137

zarile geto-dacice mai importante din Moldova. Astfel in cetii{uia geticd de
Ia Barbogi, care inceteazl la mijlocul see. I p. Ch., s-au descoperit in stratul
de, culturd mai multe fragmente ceramice sarmatice si chiar un vas intreg
(fig. 2/3. )8

fig. .

3

[ ]

Tig. 2. Descoperiri sarmatice. 1 —2 Rédcatau (dupa V. Capitanu); 3 Barbosi (dupi S. Sanie).

Siin dave de la Racitiu (jud. Bacdau), V. Cipitanu a desceperit in
gropi de provizii si in stratul de culturd ,,citeva vase intregi si intregibile’,
trei dintre ele fiind descrise si doud ilustrate (fig. 2/1—2) 19, Unul din vase
este de tipul celui de la Barbosi, cu deosebire ci cel de la Barbosgi nu are
buza crestata (tig. 2/1,3), iar altul (fig. 2/2) este identic cu un vas descopent
intr-un momant sarmatic la ]')zuhd — Depozitul de lemne (fig. 10/3) 1. Nu
ar fi exclus ca de sarmafi si se lege si arsicele perforate descoperite in ase-
zarea de la Ricitiu? intrucat Ia szumau acest tip de amuletd este frec-
vent intilnit.

8 Vezi S. Sanie, ArhMold, 12, 1988, p. 87 si pl. X/2. Cu precizarea ca autorul considera
vasul ,,de veche traditie getica”, intrucat el diferd de celelalte vase descoperite in asezarea
respectivd. Notdm faptul ci la Barbosi s-a descoperit ceramici sarmaticd, chiar vase intregi i in
agezarea daco-romand. Vezi Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 167.

9 Cf. V. Capitanu, Carpica, 18 —19 (1986 —1987), 1988, p. 124.

10 Jbidem, p. 124 —125, fig. 33/1 —2.

11 Cf. V. Palade, CercetlstIaSI, 9 —10, 1978 —1979, p. 252, fig. 5/1.

12 Vezi V. Cipitanu, Carpica, 18 —19 (1986 —1987), 1988 p- 101, fig. 7/23, 25.
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138 Gh. Bichir 4

La Réicitdu, in necropola tumulari getici, respectiv in tumulul nr. 2,
s-a identificat i un mormant sarmatic, avand scheletul intins pe spate 3
orientat E—V. Inventarul mormantului constii din doui fibule de bronz
,,Cu portagrafa inaltd”, un vas-borcan si un cutitas, Dupd pirerea autorvlui
sdpaturii, mormantul ar putea fi datat la inceputul sec. IT p. Ch. 3. Desi
inventarul nu este ilustrat, iar la fibule nu se precizeazd tipul, ¢i numai
faptul cd sunt ,,cu portagrafa inaltd’, n-ar fi exclus ca mormanul si apaz-
tind see. I. p. Ch., fiind contemporan cu vasele sarmatice din ultimul nivel
de locuire, ceidureazi pand in anii 105—106 p. Ch.
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Fig. 3. Cazanul sarmatic de la Piatra Soimului (Calu).

Ceramici sarmatici s-a descoperit §i in cetdtuile de la Poiana-Tecuci 14
si Piatra Soimului'®, precum si in alte agezéri, pe care nu le putem mentiona,

deoarece materialul este inedit.
In sprijinul patrunderii sarmatilor la vest de Prut, in aceasti vreme,
pot fi puse §i o serie de piese din os §i vase de lut lucrate cu mana sau la

13 Jdem, Materiale, 16, 1986, p. 119.

14 R.siEc. Vulpe, Dacia, 3 —4 (1927 —1932),1933, p. 283, fiy. 27/4, 11 ; 41/8 5i43/9. Pentru
vasul de la fig. 27/4 vezi analogii la M. Parducz, ArchHung, 28, 1944, pl. V11/18, pentru cel de a
fig. 27/11, ibidem, pl. X /25 si I. Mitrea, Carpica, 7, 1975, p. 61, fig. 1/3 unde se ilustreazd un vas
de acest tip descoperit in mormantul sarmatic de la Ghermdnesti (jud. Vaslui). Pentru vasul de
la fig. 41/8 vezi analogii 1a M. Parducz, ArchHung, 25, 1941, pl. V1II/3, 15 ; idem, ArchHung,
28, 1944, pl. XVII/14 si XXVIII/9; idem, ArchHung, 30, 1950, pl. CXVI1II/7 si CXXII/8;
M. I. Viazmitina, V. A. Illlinska, 2. F. Pokrovska, o. I. TerenoZkin, G. T. Kovpanenko, ArhPam
Kiev, 8, 1960, p. 42, fig. 26/4. Pentru vasul de la fig. 43/9 vezi Gh. Bichir, Dacia, N. S., 21, 1977,
p. 175, fig. 6/3 si 18/6 ; A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, Zemledelcy, p. 22, fig. 9/46 ; M. P arducz,

ATeRTIung, 33, 1941, Pl VITHLT si XXT33, idem, Archfung, 28, 1944, pl. X V/10.

15 R. Vulpe, Dacia, 7 —8 (1937 —1940), 1941, p. 50, fig. 26/15. Vezi pentru analogii
V. B Silov, MIA, 60, 1959, p. 505, fig. 63/8.
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5 Date noi privind patrunderea sarmatilor in teriloriul geto-dacic (I) 139

roati, care au pe ele semne gen tamga, identificote in cetiifuile de la
Réeditdu, Brad, Poiana-Tecuci ete. 6. De asemenea, avem in vedere scara-
beii g1 oglinzile discoidale, realizate dintr-un aliaj de metal alb, cunoscute
in agezirile de la Poiana-Tecuci, Piatra Soimului, Tisesti etc. Oglinzile
sunt frecvent intdlnite in mormintele sarnatice din stepele nord-pontice
si din regiunile de la est de Don, in sec. I a. "h. — I p. Ch., ca si in mormin-
tele sarmatice din teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru 17,

La Piatra Soimului (Calu), in afari de cerainici si oglinda amintiti
s-2 descoperit i un cazan de bronz (fig. 3) care se dateazi in sec. I a. Ch. 18,
Se constatd, astfel, cd in principalele aseziiri geto-dacice din zona extra-
caypaticd a Daciei se cunosc vestigii sarmatice ce pot fi datate in sec. I a.
Ch. — I p. Ch,, care, in stadiul actual al cercetiirilor, nu mai pot fi puse
nuai pe seama relatiilor de schimb. Geto-dacii, care dispuneau de o cera-
mied find lucratéd in ateliere propiii, nu puteau importa ceramici lucratid
cu mana de la sarmati, asa incit prezenta ceramicii de acest tip, ca i marea
majoritate a pieselor amintite, atestd prezenta efectivd a sayrmatilor in teri-
toriul geto-dacic.

Daci in sec. I a. Ch. descoperitile sarmatice de 1a vest de Nistru sunt
putine, in sec. I. p. Ch. ele se inmulterc¢. Asa cum aratd Ovidius in cele
doni volume de elegii scrise in timpul exilului siu la Tomis (anii 9—17) :
Tristia i Epistulae ex Ponto, in aceasti vreme existau sarmati in Dobrogea 19.

Cdtre mijlocul sec. I p. Ch., in vremea impiratului (laudius, sarmatii-
fazigi pitrund in numdir marela Dunirea de Mijloc, respectiv in cimpia
dintre Dunire si Tisa (Alf6ld), dupii cuim ne informeazi ’linius cel Batran
(Nat. Hist.,, IV. 80—81) si Tacitus (Ann.: XTI, 29,5, i 30, 1) *°. Ei au
venit aici prin nordul Daciei, respectiv prin aria culturii Lipita si nu pe
Valea Dunirii 2.,

In studiul de fati, noi ne vom ocupa numai de mormintele sarmatice
din Moldova de la vest de Prut, ce pot [i datate in sec. I p. Ch., cici cele
dintre Prut si Nistru au fost publicate de V. I. Grosu, intr-o lucrare de
sintezd aparutd in 1990 2% a cirui valoare este mult diminuatd de faptul
¢t autorul foloseste drept elemente de datare o serie de piese ce nu sunt
corect incadrate din punct de vedere cronologic, dar asupra acestei pro-
bleme vom reveni pe parcursul lucrérii.

16 Gh. Bichir, SCIV A, 27, 1976, 2, p. 206 —208 ; idem, Dacia, N. S., 21, 1977, p. 170, 188 ;
idem, RevIst, 38, 1985, 12, p. 1165 —1166 ; vezi si C. Beldiman, Thraco-Dacica, 11, 1990, p. 141 —
142, care analizeazi aceste piese mai in delaliu.

17 Vezi datele in lucrdrile citate in nota antcrioari.

18 Asezarea de la Piatra Soimului (Calu) se datcaza in sec. II a. Ch. —I p. Ch., incetand
fn anii 105 —106 si nu in sec . I —I1I p. Ch., cum credea ini{ial R. Vulpe, care o atribuia carpilor
(vezi R. Vulpe, op. cil., p. 66 —067). Pentru datarca propusi de noi vezi Gh. Bichir, StCom Sibiu,
14, 1969, p. 145 cu nota 18 : idem, Les Sarmales sur le terriloire de la Roumanie, in Actesdu VIII¢
Congrés International des Sciences Préhisloriques ot Prolohistoriques, 1, Belgrad, 1971, p. 281 si
283, nota 41. Se va cita mai departe Les Sarmales; idem, Dacia, N. S., 21, 1977, p. 170 si fig.
4/1a —1b.

1 Vezi Gh. Bichir, Peuce, 2, 1971 p. 139 —140.

20 Pircrea mai veche ci iazigii s-au instalat aici in anul 20, in timpul lui Tiberius, nu
mai poate fi sus{inutid. Vezi J. Fitz, ANRW, 17/6, p. 551 —555.

21 Vezi Gh. Bicbir, Les Sarmales, p. 275, 281 —282 ; idem, Relations between the quiochlonus
populat ion and the migralory populations, BAR, 16, 1975, p. 58 ; idem, SCIVA, 27, 1976, 2
p. 209 —210 ; idem, RevIst, 38, 1985, 11, p. 1047 —1048.

22 Vezi V. 1. Grosu, Hronologija pamjalnikov sarmatskoj kul’tury Dnestrovsko-Prulskogo
meidureé ja, Chisiniau, 1990.
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140 Gh. Bichir 6
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Cea mai recentd descoperire sarmaticd, din zona de care ne ocupiam,
s-a fdcut la Tutova (jud. Vaslui), in primdvara anului 1988, cu prilejul
nivelidrii unor grinduri din lunca inundabild a raului Barlad. Aici, pe un
grind situat la circa 2 km NE de Gara Tutova s-a descoperit un mormant
sarmatic (M. 1), a carui groapid avea forma rectangulari, cu colturile
rotunjite si dimensiunile de 1,95 x 0,75 m. Scheletul a fost culcat pe spate,

Fig. 4. Morméantul 1 de la Tutova.
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Fig. 5. Mormiintul 1 de la Tulova.

cuméainile intinse pe 1angi corp, orientat SV —NE, lungiimea scheletului era
de 1,60 m. Din cauza actiuiii acizilor humici, oasele s-au - descompus
aproape complet si dupd contactul cu aerul se sfirdmaun aga incat, n-am
putut recupera nimic din schelet.
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142 . Gh. Bichir 8

Morm:intul a avut un inventar relativ bogat. O fibuli de bronz cu
arcul profilat (fig. 4/4 §i 5/1) a fost gdsitd pe piept, la baza sternului. Fibula
se dateazad in sec. I p. Ch. si-si gliseste analogii intr-o serie de aseziri geto-
dace, Ja Poiana-Tecuci #, Riciatdu %4, Ocnifa % etc., in unele morminte
sarmatice, la (Andesti-Vrancea 26, Plavni ?, Dumeni 26, Porogi *® etc. ca
si in mormantul secundar XXV !, din necropola tumulard de la Histria .
Varianta tédrzie a tipului de fibuld o intilnim §i in cadrul culturii carpice ..

In dreptul gitului, s-au descoperit douii inele de bucli ; unul in spirald,
din sirm3 de argint (fig. 4/1 si 5/3), ce-si giseste analogii atit in mediul
dacic 22 cit giin cel sarmatic 33, reproducind dealtfel, la o scari mai micd,
bratarlle de acest tlp 34 (Cele mai tirzii exemplare se dateazi in sec. I
Ch. *. Inelul din sairmi de bronz are capetele petrecute (fig. 4/2 si u," 2)
gdsindu-si bune analogii in mediul sarmatic 36. Printre talangele mainii
stingi s-a descoperit un inel din tabli de bronz, avind in monturd sticld de
culoare albastru-inchis (fig. 4/3 si 5/3, 17) de un tip cunoscut la sarmati 37,
Pe humerusul drept se afla o britard din fier, cu capetele petrecute i
risucite in jurul barei (fig. 4/16 i 5/15). Tipul de britari, lucrati din bronz
§1 argint, este documentat atiit in mediul sarmatic 38, cit si in cel dacic %.

73 R. si Ec. Vulpe. ap. cét., p. 326, fig. 106/0 —10, 13 —14 ; R. Vulpe, Dacia, N.S., 1, 1957,
p* 150, fig. 5/6.

24 vy, Capitanu, Carpica, 16, 1984, p. 72, fig. 4/7: 6/4 —11;9/1 —2, 5.

25 1. Berciu, Rurideva dacied, Bucuresti, 1981, p. 196, pl. 20,1 -3, 13:23/5;31/12; 7135
81/6; 82/7: 91/11 —12 xi 102/10, 16.

20 V. Bobi, Vrancea StCom, 5 —7 (1982 —1984), 1987, p. 334, fiz. 4/1 —3.

27 A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, op. ¢il., p. 53, fig. 16/5.

28 V. 1. Grosu, op. cil., p. 188, fig. 18/B1.

% A Y. Simonenko, B. 1 Lobai, Sarmafy sepero-zapednogo Pri¢ernomor’ja v I wv.n.c.,
Kiev, 1981, p. 24 —25, fig. 14/2 5i 17/2.

'"’ P. Alexandrescu, Flistria, 11, Bucuresti, 1966, p. 293, pl. 101 —XXV, 15, cu observalia
ci fibula nu este romana 5i nu se dateaza numai intre anii 1 —50 p. Ch.,

3 Vezi Gh. Bichir. Cultura carpicd, Bucuresti, 1973, p. 100 ; idem ; Archeology and H-s-
tory of the Carpi, 1 .0xford, 1976, p. 91 —92.

32 0. Floea, Centribujii la cunoasterca tezaurelor de argint dacice, Bucuresti, 1956, p. 13 —
14, pl. XXIX/5 —10: . Popescu, BMI1, 1, 1972, p. 9, fig. 100 —101. Trei inele de, argint s-an
descoperit si inlr-un mormant de incineralie de la Tilisca. Cf. N. Lupu, Thraco-Dacica, 2, 1981,
p.200, fig. 3/17 —19 :idem, Tilisca, Bucuresti, 1989, p. 34, fig. 8/17 —1Y. Un exemplar din brenz

s-a descoperit siin asezarea de la Satu-Nou — Valea Jui Voicu, Cf. M. Irimia, N. Conovici, Threco-
l)'icnca, 10, 1989 , p- 148, fig. 31/17.

3B N. V. Anhm()\ MIA, 23, 1951,.p. 18‘), fig. 13/5: V. . Silov, MIA, 60, 1959, p. 439,
fig. 44/5, 10 —11: K. F. Smirnov, AIlA, 60, 1939, p 253, fig. 19/2 —-3: idem, Sarmaty, p. 133,
fig. 69/16: A. M. Leskes MASP Ocdessa, 1960, p. 225, fig. 2111 ; M. G, Mo§kova, Pamiataiki
plalxorau.s)o/ Leltury, SAl, 1 —10, Moscova. 1%1_ pl 2‘]‘18 —10, 23 -—24; 7M. P. Abrairova,
Arheologideskie issledovanija na jugo-vostoénoj Evropy, Moscova, 1974, p. 5, fig. 1/4 —3;
V/6 —7, 105 V1I/8; V111;7 —Y, toate datate in sec. 1 p. Ch.

34 Vezi M. G. Modkova, op. cit., pl. 24/8 : D. Popescu, op. cil., p. 8, {ig. 69 —71 : idem, Iav.
Arch., fasc. 5, 1968, R 19b/3 —4 5i R 19¢/5 —6; M. G. Moskova, G. \. KuSaev, Problemy arhco-
logii Urala i Sibiri, Moscova, 1973, p. 233, fig. 4;7.

86 Cf. supru notele 32 si 33.

38 N. V. Anfimov, op. cil.,, p. 196, fig. 17/15; T. M. Arsenicva, Arkeologiéeskie pamialniki
Nitnego Podon’ja, 11, Moscova, 1974, p. 156. pl. II1j1.

37 C. Buzdugan, CercetArh, 4, 1981, p. 13, fig. 5/23 ; A. V. Gudkova, M.M. Fokeev, Pam-
Jatniki rimskogo i srednevekovogo vremeni v sevcro-zapadnom Pri¢ernomor’e Kiev, 1982, p. 71,
fig. 7/4,15/8 ;16/8 —9 5i 17/3. Se va cita mai deparle Pamjatniki.

, 38 M. Parducz, ArchHung, 25, 1941, pl. XIV//4 —5; T. M. Arscnieva, SA, 1, 1963, p. 201,
fig. 5/6 ; Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 189 pL 22/10 .

s D. Popescu, BMI, 1, ]972 p. 3, fig. 52 —55 ; K. Iloredt, Dacia, N. S, 17, 19/3 P 140,

fig. 6/D 3a.
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9 Date noi privind pidtrunderea sarmatilor in teritoriul geto-dacic (1) 143

In partea superioar# a sternului, pe piept, s-au descoperit mai multe mirgele
intregi, din sticld 5i pasti de sticld, de forme i marimi diferite, unele dintre
ele ornamentate (fig. 4/5—12 si 5/7 —14), dar 5i multe miirgele sfiirdmate. In
zona bazinului s-a gisit un buton de bronz (fig. 4/14 si 5/4), iar 1Angd
femurul dl‘ept lama unui cutitas de f1e1 (tig. 5/16 si 4/15 ) 9 51 un brat de la
o toarfeci micd de bronz (fig. 4/1.) §15/6). In afarid deaceste picse, in pdltea
dreaptd a craniului s-a identificat un mie hu giir de ocru resu, asa cum S-a
constatat siin mormintele sarmatice de la Chirnogi-Oltenifa 51 Holmskoe,
in M. 44

Judecind dupd inventar, mormantul a aparfinut unei femel gi se
dateazi in a doua jum:itate a see. I p. Ch.

In apropierea acestuvi mormant (M 1) la o distanti de cirea 3 m spre
nerd, a mal fost un mormdint (M. 2), judecind dupi unele mici fragmente de
nase umane ce erau impristiate la suprafata terenului nivelat; printre
ele £-a gdsit siun fragment de la huza unui vas sarmatic (fig. 10/1), ce poarti
urme de fum pe ambele fete. Tindnd - camna de aspectul fragmentului de vas
nu este excius ca si acest presupus mornxint sii fie contemporan cu primul.
Pe teriteriul com. Tutova au mai fost identificate doua morminte sarma-
tice : unul in punciul ,,T.a Taga’ si altul, in punctul ,,Lutdrie” 3. Ambelc
marminte aveau ca inventar, eiini luerate la reatd, din pa. td finii, arse la
cenusiu, ce-si gisesc bune analogii in nivelul I al ageziirilor carpiee de la
Poiana-Dulcesti si pot fi datate in limitele sec. IT p. Ch.

Secolului I p. Ch.,ii apartine 81 mermantul nr. 71 de la Candesti (jud.
Vrancea), dexcopelit in necropola de tip Montcory, din epoca hronzului.
Erte vorba de scheletul unni copil, de cirea 10 ani, intins pe spate, cu
méinile pe lingd cerp, orvientat N—8. Groapa mormantului cra rectan-
gulara cu coljulile rotunjite. Mormantul a avut un inventar relativ bogat 44,
censtand din {rei fibule, cu arcul mult profilat : una de argint (fig. 6/1) si
doud de bronz (fig. 6;2—3) speciiice sec. I p. C'h. De asemenea, el cuprindea
opt pandantive de bronz (fig. 6/4—11) ce-3i gisesc analogii la Nagykorii,
in Alfgld, unde intr-un mormint sarmatic s-au descoperit trei exemplare,
lucrate tot din brenz %, Pandantive de acest tip s-au gisit si in aseziirile
geto-dace de la Poiana- Tecuci 81 Oenita (jud. leoea) 4 Un al noulea pan-
dantiv descoperit in M. 71 este de argint, lucrat in tehmc a filigranului (tig.
6i12). Lox li ze alitwrd un scarabeu (fig. 613) «i sapte mﬁrgele: una de
chillimbar (fig. 6/14), trel (]in (1i\1u1 de stined (fig. 17), doui din
pasid de sticlii (una de culoare viclet inchis — fig. 6/ ia) $i una de coral
(tig. 6/20). In M. 71 s-a mai Qd\ll un fragment de la 1111J10( ul unei cini, luerate

4 [ ucruobisnuit in mormintele sarmalice. Yezi Gh. Bichir, ep. cil., p. 184 ; M. G. Mo$kova,

op. cil., pl. 22/9 —12, 14 —15, 20 —28, 20 —31, 33 —3 ¢ : K. IF. Smirnov, Salmalq.ﬁ-f 43/3; 62/1 —

5 : Af Parducez, \rchHuug, 28. 1944, pl. 1152, 4,7 / H 1\ J Vi3 —=5:NXIj1: XII/1o: XIII/3 : NIV 19,
17 : NIX/2, 9--10: XX/1 =2, 6 —7; XXTI1I/1 =2, 5, 9—10; XXVII/1 —4; XXIX/15 etc.

41 Informatic D. $crb:’moscu, care a crcctuat sipﬁlurilc.

12 A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, Zemledel’cy, p. 8.

43 Gh. Bichir, op. cil., p. 177 §i 196 ; V. Palade, Hicrasus, 1981, p. 72, fig. 3/3, 6; 4/1 —2.

44 V. Robi, op. cil., p. 333 —336, fig. 1 —-4.

45 N[, Parcdicz, Archldung, 25, 1941, p. 19. 55, pl. XX1i/12 —14.

48 R. si Ec. Vulpe, op. cil., p. 329, fig. 109/1 —3, 9 —11 ; D. Berciu, op. cit,. pl. 20/14 —15 :
TY7; 72/11; 87/4; 91/12 —17.
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la roatd din pastil find, arsi la cenusiu 47, si un castronel ,,camian” (fig. 6,21)
de tipul celui descoperit la Olbia si aflat in colectiile Ermitajului 4¢. O
variantd a acestui tip de vas s-a descoperit sila Histria in morméantul secun-
dar XXV 1, din.necropola tumulari, impreund cu o fibuli de bronz, de
tipul celei de la Tutova 4.

In functie de inventar, datim mormiantul nr. 71. de la Candesti la
mijlocul ¢i in a doua jumitate a see. I p. Ch. 39,

Si la Peiana (jud. Galati) tot intr-o necropold din epoca bronzului,
apartinind aceleiasi culturi Monteoru, s-au descoperit trei morminte de
inhumadtie : M. 21, M. 26 si M. 28, atribuite de Ecaterina Dundreanu Vulpe
epocii romane 31,

M. 21 continea un schelet inting pe spate, prost conservat, ciruia ii lipsea
craniul. Orientarca era ESE-VNY, iar adincimea de 0,20 m de la nivelul
actual al =olului ; faréd inventar.

M. 26 a fost distrus; din schelet nu s-au mai piistrat decit fragmente de
craniu, alituri de care s-a gizit o oglindii discoidald, lucratd dintr-un aliaj
de metal alb. Adancimeaera de 0,28 m de la nivelul actual al solului. Nu s-a
putut preciza crientarea.

JI. 28, distrus i el, asa incdt, nu s-a putut preciza orientarea. Din schelet
s-au pdstrat door citeva oase, printre care si un fragment de craniu, ce purta
urme ale contactului cu un obicet de bronz. Inventarul consta dintr-o
pafta de tip dacie, din fier si bronz, fragmentari, trecuti prin foe, ce pistra
pe ca resturi de fesituri de la un vesmant, o aplici rectangulari de bronz
de la ¢ conturii, doud verigi de bronz. un fragiment de placi de fier cu nit,
un fragment de la un ac de bronz, de la o fibuld st un fragment de mirgea
din sticlad albastri cu ,,0chi” albi.

Mentiondm cii necropola de tip Monteoru se aflila 170 m est de ,,Ceté-
tuie”. La Poiana s-au mai gisit schelete, in pozitie chircitd, apartinand unor
copii si adulti, dar in cadrul aseziirii 32, pe care R. Vulpe nu le considers
morminte, ci victime de rizboi, sau mai degrabi sacrificii umane, despre
care vorbesc unii autori antici, in legituri cu credintele religioase ale geto-
dacilor %, 2. Vulpe aratii ca mormintele getilor de la Poiana se gisesc in
afara asezirii i constau din numerosi tumuli s1 morminte plane de incine-
ratie %4,

17 Intregitd in desen de V. Bobi, op. cil.. p. 333, fig. 2. Noi nu o reproducem, deoarcce
Infregirea este ipotetica, caci fiind vorba de un fragment, provenind de la diametrul maxim al
vasului, nu se stic cum era buza si de unde sc prindea toarta ; de buzi sau de gat?

48 Cf. T. Knipowitsch, Dic Keramik rémischer Zeit aus Olbia in der Sawonmlung der Ermi-
lage, in Malerialien zur réiimisch-germanischen Keramile, 1V, Frankfurt, 1929, p. 15, pl. /4.

49 Vezi P. Alexandrescu, op. cil.,, p. 219 si fig. 81 —XXVI, 2. Pentru fibuld vezi supra
nota 30.

30 V. Behi a datat mormintul in prima jumilate a sce. I, accepland datarea propusa de
P. Alexandrescu pentru M. XN\ dle la Histria. Vezi V. Bobi, op. cit., p. 333 —336.

51 Ec. Dunireanu Vulpe, Dacia, 3 —6 (1935 —1936), 1938, p. 155, 163, 167.

52 R. Vulpe, SCIV, 3, 1952, p. 194 —196 : idem, Dacia, N.S., 1, 1957, p. 147.

53 Ibidem. Cu privire 1a accasté problemi vezi si V. Sirbu, Istros, 4, 1986, p. 89 —126 si
AL Balbes, SCIV A, 39, 1988, 1, p. 3 —29. )

8 R. Vulpe, op. cit.. p. 147 . idem, in Istoriq Romdniei, I. Bucuresli. 1960, p. 246. In SCIV,
3. 1952, p. 209 —210. se preeizeazd ci la Poiana s-au identificat noud tumuli: patru pe malul
Siretului, la circa 1 km nord de ,,Cetiifuic” si cinci in valra satului Poiana. I’rohabil cd numirul
tumulilor a fost mai mare, dar unii dintre ei an fost distrusi fie cu prilejul muncilor agricole si
amenajirilor gospodiresti, fie cu ocazia surpirii malului inalt al terasei Sirctului. Asa se explica
faptul cd,in ultimul studiu, R.: Vulpe nu menlioneazii numirul lor si vorbeste de numerosi tumuli
(vezi Daecia,N: S.,.1, 1957, p. 147).
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Ne retine atentia faptul ci in asezarea de la Poiana s-a descoperit i
ceramicd sarmatica °°, precum i o serie de piese, — avand semne gen tamga.

Tinand seama de toate aceste observatii si de prezenta oglinzii dis-
coidale in M. 26, am considerat acest morméant sarmatic %, Asupra M. 21
si M. 28 nu ne-am putut pronunta. In stadiul actual al cercetiirilor, cind
s-a ajuns la concluzia, justa dupi pirerea noastrii, ci geto-dacii n-au practi-
cat inhumatia si acele schelete descoperite in ageziri nu sunt morminte 57
asa cum credea si R. Vulpe 38, inclin si atribui 8i mormintele nr. 21 sinr. 28,
tot sarmatilor 3°. Probabil ¢ in urma concluziilor la care a ajuns in studiul
din 1983, M. Babes a renuntat la ipoteza susiinutid anterior c¢i M. 26 si M. 23
ar fi dacice €0,

In sprijinul pirerii noastre vine si constatarea ci la sarmati exista
obiceiul de a pune paftale in morminte 6% iar prezenta unor produse dacice
in mormintele sarmatice de la Duniirea de Jos, este un lueru obisnuit 62, la
fel ca si a celor romane ©3.

La prima vedere, dupii piescle de inventar, mormintele in discutie
cer o datare largs, in sec. I a. Ch. — I p. Ch. Oglinzile discoidale se dateazi
insd in mormintele sarmatice de la vest de Nistru numai in sec. I p. Ch., iar
paftauna dacici datati initial numai in sec. I a. Ch. ®, s-a dovedit ulterior
cd continuf sd existe pinii la cucerirea romani, asa cum indied un exemplar
descoperit in cetatea dacicii de la Cipilna intr-un coinplex datat in anii
102—106 % si alte ,,5ase-sapte’ paftale descoperite in cetatea de la Craiva,
care apartin sec. I p. Ch. ¢, In lumina acestor date, mormintele de la
Poiana (M. 21, M. 26 si M. 28) pot fi datate in sec. I p. Ch.

In secolul Ip. Ch. se dateazd si mormantul de la Stefanesti (jud. Boto-
sani), considerat de noi, in studiul din 1977, cel mai vechi mormint sar-
matic din zona extracarpaticd a Daciei si datat la sfarsitul sec. I p. Ch.5.
Mormantul de la Stefinesti continea un schelet in pozitie chirciti, cuicat
pe dreapta, cu bratele aduse pe abdomen. Orientarea era V — E. Inventarul
mormintului constid dintr-o canit cenusie, lucratd la roata, o oglindi dis-
coidalid de tipul celei din M. 26 de la Poiana, un clopotel de bronz, mai multe
mirgele, diferite ca pastd si formi, doud amulete, redind un scarabeusi o
brogeutd, patru cochilii de Cypraea Tigris sio fusaioli delut (fig. 7/1 —17)%8,

55 (Cf. supra, nota 14.

36 Cf. Gih. Bichir, SCIVA, 27, 1976, 2, p. 207 —208 ; idem, MuzNat, 3, 1975, p. 116 ; idem,
Dacia, N.S., 21, 1977, p. 188.

5% AL B3abes, op. cil., p. 3 —29.

55 R. Vulpe. op. cil., p. 147. .

50 Cainhumatia, carit funerar, nu este documentati la geto-daci, am aritat sinoiin uncle
lucravi ale noastre. Vezi Gh. Bichir, SCIV, 20, 196Y, 2, p. 233 ; idewn, Cullura carpicd, p. 42 cte.

60 Vezi M. Babes, SC1VA, 34, 1983, 3, p. 218 —219.

st (if. V. . Silov, Oéerki po istorii drevnih plemen NiZnego Povol*jq, I.cningrad, 1975,
p. 58, {ig. 39/10. Se va cita mai departe Oéerki.

62 Vezi Gh. Bichir, Dacia, N. S., 21, 1977, p. 171 si wrn. si harta nr. 3.

83 Ibidem, p. 177, siurm. si pl. 12/1 —5: 25,2 —4.

54 Vezi M. Babes, op. cil.,, p. 197 —199. Pentru catalogul paftalelor descoperite in Dacia,
vezi p. 214 —219.

$5 Cf. . Glodariu, V. Moga, Celalea dacici de la Capalna, Bucuresti, 1989, p. 109, 128.

4 Jbidem, p. 109 cu nota 75. Aulorii afirma ci paftalele de la Craiva aufostlucrate pe loc.

%7 Cf. Gl Bichir, ep. cit., p. 189.

88 N. Zaharia, M. Petrescu Dambovita si Em. Zaharia, Agezdri din Moldova. De la paleo-
lilic panad in secolul XVIII, Bucuresti, 1970, p. 281. Mormnantul era datat larg in sec. 11 —IV
p- Ch. Ulterior N. Zaharia si Em. Zaharia au restrans datarcalasec. I —11p. Ch., cf. Din trecalul
Judelului Botosani, 1974, p. 136.
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Datarea mormantului la mijlocul si in a doua jumiitate a sec. I p. Ch . pare
cea mai potrivita.

Descoperiri mai noi ne ajuti si urcim cu cateva decenii si datarea
mormintelor de la Vaslui i Vlasinesti, datate de noi, in studiul apirut in
1977, la inceputul sec. IT p. Ch. 89 iar de autorii descoperirilorinsec. II-111
p- Ch. (cel de la Vaslui)™ si respectiv in a doua jumétate a sec. IIT p. Ch.

‘i

Fig. 7. Mormadntul sarmatic de la Stefinesti.

8 Vezi Gh. Bichir, op. cil., p. 189 —190. Mormaniul nr. 1 de la Vaslui este datat la ince-
putul sec. II p. Ch. si de S. Morintz si B. Tonescu, SCSMI, 2, 1971, p. 49, nota 27.

%0 Al. Andronic, SCIV, 14, 1963, 2, p. 347 —358. In Carpica, 11, 1979, p. 165 —169, Al
Andronic, publiciunalt mormant dela Vaslui (M. 5), acceptand ca datarepentru ambele morminte
(M. 1siM. 5)sce. 1T p. Ch. in acest ultim articol ne atrage atentia ci in studiic noastre am
vorbit de un singur mormant sarmatic la Vaslui si nu de ,.0 necropold sarmaticd’, asa cum
ar reiesi din raportul de siipidturi. Dar, autorul a uitat probabil cd in raportul de sapaturi, publi-
cat in Materiale, 8, 1962, p. 94, nu vorbeste decdt de un morméant sarmatic (M. 1), lucru ce reiese
clar si din titlul articolului publicat in SCIV, 14, 1663 : ,,Un mormant sarmatic descoperit la
Vaslui. In raportul de sidpituri se vorbeste de M. 1 care este sarmatic, de M. 2, considerat de
sslip Cerneahor’” (subl. n.) si de M. 5, in care s-a gisit un vas, pe care nu-1ilustreazit. Despre M. 5
se spune : ,,Acest mormdant pocle [i datal de asemence in epeca migraliilor (sec. 111 —IV e.n.)”
(subl. n.). S :

Asa cum c‘s(é stint, in Moldova in cpeca la care se referd autorul nu pitrund numai sar-
malii ci si unele neamuri germanice (M. 2 este de tip Cerneahov). Atunci, ne intrebim, se poate
vorbi de ,,0 necropold sarmaticd™, cum pretinde autorul? in treacit fie spus, nici vasul din M. 5,
publicat in Carpica, 11, 1979, fig. 1, nu-si gdseste analogii in stepele nord -pontice, asa cum spune
autorul, fird a ‘da trimiterile respective. Pdna in prezent, vase apropiate ca forma cu cel din
M. 5, fara a fi identice, s-au descoperit in bazinul inferior al Volgii, in cadrul culturii Prohorovo
(vezi M. G. Mo8kova, op. cil., pl. 7/39) si in Cimpia Ungara (Alfold) 1a Csongrad (vezi M. Parducz,
Archllung, 25, 1941, pl. X/24). Deci la Vaslui, in stadiul actual al cercetirilor, se poate vorbi
de doud morminte sarmatice.
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Fig. 8. Mormantul 1 de la Vaslui.
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(cele de la Vid:inesti, jud, Botosani) ™. M. 1 de la Vaslui, continea un sche-
let, intins pe spate, cu mainile intinse pe lingi corp, orientat N —S. Groapa
mormintului era rectangulard, cu colturile rotunjite, avand, in coltul nord-
estic un prag ™ In partea dreaptd a Lranlulul pe prag, s-au gisit doud
afumitori, 1u01ate cu mana (fig. 8/2—3), puse una in alta Langad femurul
drept s-a de%coperlt un pumnal de fier fraglxlentar ig. 8/1),iar intre pumnal
si femur, s-au gisit 21 fragmente de verigi de bronz si un singur exemplar
intreg (fig. 8/3), precuin si o margicd neagri. Mai jos de falangele piciorului
drept se afla o cand lueratd la roatil (fig. 8/4).

Publicarea in 1991 a mormantului nr. 2 de la Porogi 72, apartinind
unei femei, in inventarul ciruia s-a descoperit o afumitoare identici, ca
formé si ornament 74, cu cea de la Vaslui (fig. 8/3) permite datarea marman-
tului nr.1 dela Vaslui in a doua jumitate a sec. I p. Ch. ; acesta este con-
temporan cu M. 2'dela Porogi, care a avut un inventar foarte hogat 3.

In aceastil vreme se dateazd probabil si M. 5 de laVaslui, apartinand
unui copil, ce a fost distrus de lueriri moderne si din care s-au pistrat doar
cateva fragmente din craniu si un vas spart (fig. 10/2). Nus-a putut deter-
mina niei forma gropii, nici orientarea 7,

Sila Vlisinesti (jud. Botosf\ni) unde s-au descoperit fortuit opt mor-
nminte’ din inventarul cirora s-au recuperat opt mirgele din pastd de sticli,
uniragment dintr-o oglindi dliscoidald, fird tamea, doud vasesarmatice (fig.
§/1 —2)si cinel edni geto-dace (fig. 9/3— 3) 7 datarea lor'poate fiurcatd, daci
nu a tuturor mormintelor, cel putin a celor careauavut cainventar oglinda
si vasele sarmatice, in specml vasul cu fundul sferoidal (fig. 9/1). Aceasti
formi de vas este bine datatiinsec. Ip. Ch., la vest de Nistru.:Ne referim
la exemplarul dela Ostrivet (reg. Ivan Frankovsk) ?® din aria culturii Lipita,
la cel de la Giurcani' (jud. Vaslui) despre care vom vorbi mai jos si la cel
din M. 1 dela Oltenita-Fundeanu (jud. Giurgiu) ?, de care va fi vorba in
partea a doua a studiului 8, in carc voi prezenta descoperirile sarmatice
timpurii din Muntenia. Doud vasc cu fund sferoidal, dar mai tirzii, s-au
giisit $1in necropola de la Bocani (r. Falesti) 8in M. 9 si M. 11 (fig. 13 /6 —T).
Vasele cu fundul sferoidal sunt specifice culturii Prohorovo (sec. IV—1II a.
(L), ai ciirei purtitori au fost aorsii 82, Dar ele sunt intdlnite $i in zona

-

Gr. IFoit, SCIV, 21, 1970, 4, p. 667 —(73.
Al Andronic, SCIV, 14, 1963, 2, p. 349 —330.
Localitate situatd pe malul sting al Nistrului, la NNE de Soroca, in raionul Iampol-

.
w

-1
w

Tcrain

wd

\LZl A. V. Simonenko, B. I. Lobai. op. cif., p. 33, fig. 23/1 si foto 30,1 si 31.

Ibidem, p. 28 — 01, cu fig. 18—23, 29, 31 si foto 25— 31.

Cf. supra nota 70.

Gr. IFoil, op. cit., p. G67—670.

M. 1. Smisko, MDAPY, 4, 1962, p. 39, pl. Ii10. Mormintele sarmatice de aici, descope-
rite in punctele Vertebi si OleCcina, sunt corect dalalce, in prima jumitate a sec. I p Ch. Vezi
p. (9.

3

RS I R
a o

@

7 Vezi Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 175 cu nota 85.

80 Desigur, cu aprobarca co]c"ulm S. Morintz, care impreuni cu lc"mtatul B Tonescu a
ficut un sondaj aici.

$1 Yezi G.B. Fedorov, MIA, 89, 1960, p. 348, pl. 42/9 si pl. 44/11. In prnmlq (lat.lru necro-
polei de la Bocani, rdiméanem la pirerca emisa in 1972 cd eca sc plaseazi in timp in a doua jumatate
a sec. 11 si prima jumdtate a sec. III p. Ch. Vezi Gh. Bichir, Pontica, 5, 1972, p. 145, nota 22.

82 Vezi M. G. MoSkova, op. cit., p. 6-—47, cu harta de la fig. 1. Pentru vasele in discujie
vezi fig. 3/5; 9/7—8 si pl. 8/1—12; 9/1—23; 10/1—33; 12/4; 13/1—2, 4—5,7—8, 10, 13 —14.

3 c. — 3768
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dintre Don si Nipru, la nord de Marea de Azov, asa cum aratid descope-
ririle ficute la : Novo-Filippovka, Akkermeni II, Dneprovsk, Pere3¢enino,
Podgorodnoe, Grufevka, Sladkovski ete. 33. Vasele cu fundul sferoidal
din aceaste morminte se dateazi in sec. IT a. Ch. — II p. Ch. Vasele din
sec. I—II p. Ch. reprezintd varianta tirzie a tipului in discutie, varianti
intalnitd =i in spatiul locuit de geti (Vlisinesti, Giurcani, Oltenita-Fun-
deanu, Bocani) $i costoboci (Ostrivet).

Din datele furnizate de Strabon, reiese ci insec. II—-TI a. Ch., aorsii
se aflau intre Don, Meotida si Marea Caspici, tindnd in mina lor intreg
comertul dintre India si orasele de pe tirmul de nord al Mirii Negre, acu-
mulind bogitii considerabile 8. Ifaptul cii Strabon (VIL, 3,17)nu vorbeste
de aorsi in spatiul dintre Don si Nipru, d de roxolani, se datoreste faptului
¢l in accea vreme populatia majoritari din aceastd zond era cea roxolani,
lucru confirmat i de descoperirile arheologice. 1in aria lor de etnogenezi
situatdk la nord de Marea Caspicd, pani la Urali §i Bazinul inferior al
Volgil, ei vor pitrunde nu numai la vest de Don, ci i pe tirmul de vest
al Mirii Caspice, in teritorul locuit de udini, cu care pind la urind se vor
contopi ®, astfel incit, Plinius cel Bitrin, referindu-se la populatia din
zonit, nu 1nai vorbeste nici de udini nici de aorsi, ci de utidorss 88.

Dealtfel Plinius cel Batran ii aminteste pe aorsi si in teritoriul geto-
dacic, c¢ind vorbeste de populatiile care locuiau la nord de Gurile Dunarii %7,
iar ceva mai sus, in acelasi context, aminteste de o insuld sarmaticii, care
s-ar f1 aflat in apropierea bratului Sulina 8,

Notam ci aorsii sunt amintiti i de Ptolomeu (II1, 5, 10).

" Dupi aceastd seurtdl incursiune facuti in istorie i cultura aorsilor
sé reveniin la mormintele de la Viisinesti, care in functie de inventar pot fi
datate la mijlocul si in a doua jumitate a sec. I p. Ch. 51 pot fi puse in
legiturd cu piatrunderea unor aorsi in teritoriul geto-daciec.

Aza cum am aritat intr-unul din studiile noastre, la Vlisinesti uu
poate fi vorba de schelete cu cranii deformate 8, asa cumn credea Gr. Foit.
Viizadnd xituatia la fata locului, nu ar fi exclus ca cele opt morminte de la
Vlisinesti, descoperite intr-un spatin inai mie de 20 m? si fifost intr-un
tumul, nivelat in parte de muncile agricole siapoi distrus cu prilejul extra-
geril pamantului pentru construirea digului ,,Jazului Nou”, in primivara
anulul 1961. Locul descoperirii este un platou inalt, care in acest punct
avauseazi mai mult in lunca Baseului, pe care o domini pind la mari
distante. Punctul descoperirii, ,,La Odaie” sau ,,La Ocoale’, se afli la est
de sat, pe malul sting al Baseului, la circa 800 m de albia piraului. Din
informatiile culese la fata locului, reiese ci nu toate cele opt schelete au fost
orienfate nord-sud, cum mentioneazi regretatul Gr. Foit, care, de fapt,
n-a participat la dezvelirea nici unui mormént, mai mult, la venirea lui

83 (Cf. ¥ 1. Viazmitina, Voprosy skifo-sarmatskoj arheologii, Moscova, 1952, p. 223, 226.
pi. 1{;I—2, 9; M.1. Viazmitina si colab., ArhPam, Kiev, 8, 1960, p. 69, fig. 55/6 ; 69/17 ; K.IF
Sinirnoy ; Sarmaty, p. 77, siurm. si fig. 33/2; 34/4: 37/6: 43/9; 47/3, 7, 9.

%1 Strabon, Geografia, X1, 5, 8. Cf. Gh. Bichir, Thracoe-Dacia, 5, 1984, p. 199.

8 K. F. Smirnov, SA, 17, 1953, p. 139.

8 Plinius cel Biatran, NatHist., IV, 12, 36.

87 Ibidem. 1V, 12, 80.

89 Ibidem, 1V, 12, 79. Cf. Izvoare privind Isloria Romaniei, 1, Bucuresti, 1964, p. 403 cu
nota 23.

© 8 \ezi Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 173 cu nota 56.
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pe teren, mult mai tirziu, n-a ,,mai gisit nici un tel de riinisite osteologice
de la cei inmormiantati aici” 9, Orientarea scheletelor pare a fi fost cea
indicati de noi in tabelul I.

Morminte sarmaiice din sce. I p. Ch. au fost descoperite si in doi
tumuli de la Giureani (jud. \”L'slui) cercetati de C. Buzdugan, in auii
1979—1981. Anterior, (', Buzdugan, lllll)lLullL cu G. Coman si M. Rotaru,
ficuse o perieghezit in zonii, determinaii de efectuarea unor lucrii de
hidroamelioratii. Cu acest prilej, au constatal c¢a in Lunca Elanului se afli
mai multi tumuli, izolati sau in grup, s vestigii arheologice din diverse
epoci istorice .

La circa 1 500 m sud de saiul Giurcani, in punetul ,,Argeaua”™, intre
apa Elanului s drumul judetean Muigeni- G dgesti, pe o distantd de 450, m
erau trei tumuli, din care doi au fost siipati de C. Buzdugan. Zwmulul wi. 1,
cel mai mic din grupul celor trei, se afla la 20 m distantd de paraul Elun
¢l avea forma ovalid, cu diametiul maxim de 15,50 m, iar indltimea de la
nivelul actual al solului de 0,50 n1. In jumitatea de sud a twmulului au fost
descoperite, la adincimi ce variazd intre 0,25—0,90 m, noud morninte de
inhumartie, majoritatea prost conservate si unele dintre cle partial ceran-
jate de muncile agricole. La nici unul din cele noud morminte nu s-a purut
determina forma gropii. 1Yin cele noudt morminte, sapte contineau schelete in
pozitie chirciti, culeate pe partea dreapti, sau pe stanga, avind orientare
diferitd : SSV—XNXXNE (M.1), ESE—VXV (M. 2), NNE—-SSV (M. 3,
M. 7)), ENE—VSV (M. 4, M. 9), VSY—-ENE (M. 6). Douii morminte con-
tineau schelete intinse pe spate, cumaiinile pe lingi corp, fiind orientate
N -8 (M. 5, M. 8). Din cele noudl morminte, patru sunt de copii (M. 1, M. 4,
M. 7, M. 9), trei de maturi (M. 3, M. 5, M. 8), iar la doui nu se
precizeazd varsta (M. 2, M. 6).

Din cele sapte morminte cu schelete chircite, cinci n-au avut inventar
(M. 3, M. 4, M. 6, M. 7, M. 9), iar doudt au avut un inventar foarte sirac,
const’md dln arsice (M.1) si un dise de os perforat la mijloc (M.2). in schlmb,
M. 5 si M. 3, ce contineau schelete intinse pe spate, au avut inventar, relstiv
h()oat. in spe(‘ldl M. &

in mormintul nr. J,in stanga craniului, s-a .,(mt partea infericari
a unui vas, lucrat cu mana (fig. 11/1), in mteuolul caruia se aflau cocbilii
de melei, antrenate probabil din umplutua gropii (desi obiceiul de a purne
cochilii de melcd in morminte este cunoscut Ia sarmaii), iar langi femwul
drept, paralel cu acesta, lama unui pumnal de fier,avand manerul rupt din
vechime (fig. 11/3). Pe lama pumnalului s-au obrervat fibre de lemn, pro-
venind probabil de la teacd, in timp ce pe oasele bazinului s-au observat
resturi de tesituri. Mormantul a apartinut unui biarbat matur.

Inventarul mormdntului nr. 8, consta dintr-un vas glohular, lucrat
cu mana, de tipul celui de la % Lmneﬂl (fig. 11/2). Vasul era agezat in pozitie
normald (cu gura in sus), in partea de nord-v est a craniului. Pe piept, printre
coaste, s-au gisit numeroase mirgele de forme si miriini diterite, Iuciate

% Gr. Foit, op. cil., p. 667 cu nola 2. Orienlarea dalit in SCIVA, ca si dalarca morn_\_’mlclor
fn a doua jumatate a sec. 111 p. Ch., a fost influentata de parerca general admisa in acea vreme
ca sarmatii sunt documentati la vest de P’rut numai in a doua jumatate a sec. I11 si in $ec. IV
p. Ch. si ei’aveau orientarca N'—S, spccificd sarmatilor tarzii. Vezi I.Nestor, /st Rom, I lﬂﬁO
p. 679.

#1 Cf. C. Buzdugan, Cercet. Arh, 4, 1981, p. 7—19; idem, CercetArh, 5, 1982, p.29—- J‘l.
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Fig. 11. Giurcani. 1,3 mormantul 5 din tumulul 1 ; 2 mormantul 8 din tumutul 1 ;4 —7

morméntul 1 din tumulul 1 (dupd C. Buzdugan).
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din sticld i pesti de sticld (fig. 12/1 —18) unele dintre ele fiind aseminiitoare
celor de la Stefdnegti i Tutova, cu exceptia celer ingeméinrate si a mirgelieler
de sticli ce au fost poleite cu feite fearte subtiri de aur. Din colier au mai fa-
cut parte doudl piese lucrate din faianti egipteand, rcdand cite o felind

Fig. 12. Giurcani. Mormantul 8 din tumulul 1 (dupa C. Buzdugan).
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(fig. 12 /20—21),un mic pandantiv de bronz, treivertebre de peste (fig. 12/10 —
12)si doi clopoteidin bronz (fig.12/24 —25). Mirgele mici, provenind delaves-
minte, s-au gisit la picioare. l.a inina dreaptd, in zona oaselor carpiene, s-a
descoperit o britard de bronz (fig. 12/26), iar intre falange un inel,luerat din

STy p i e fueda ot

Fig. 13. 15 Tecuci (dupd 1. Vendelin) ; 6 —7 Bocani (dupi G. B. Fedorov) ; 8 Tepu.
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acelasi metal, avand in monturd, ca si cel de la Tutova, sticli (fig. 12/23).
Tltima piesd de inventar este o oglinda discoidali (fig. 12/19), de tipul celor
de la Stetinesti-si Poiana-Tecuei (M. 26). Ea e fost gisitd langi calcancul
drept. Judecand dupid inventar este un mormint de femeie.
Tumulul nr. 2, avea forma rotundi, cu diametrul de 28 m, iar indltimea de
80 m de la suprafata actuali a Solului. In tumul s-su (lescopeut lrei
moxmlnte de inhumatie, dowt in jumiitatea de sud M. 1 ¢i M. 2) si enul in
cea de nord (M. 3), fiira 2 li se putea identifica forma 0101)1101

Mormantul nr. 1, apirut la 0,85 u1 adincime de 1a nivelul actual al
solului, continea un schelet de matur, culcat pe spate, cu madnile intinse pe
lingi corp, orientat N — 8. A avut ca inventar o cani, modelati cu mins
(ug. 11/7), gisitd la picioare, iar in zona sternului douid miirgele de sticli,
cilindrice (fig. 1i/4—35) sio fusaiolit de lut, lingd genunchiul stdng (tig.
11/6). Cana, cu fundul usor concav (fig. 11/7) isi giseste analogii in mediul
sarmatic %2,

Mormantul mr. 2, apirut la 0,60 m, cont{inea scheleiul unui matur, in
pozitie chircitd, culeat pe partea dlmpta otientat NNE — SSV. in partea
de vest a toracelui ,,se atlau fragmente ceramice toarie friabile -.g;i resturi
de ofrande, marcate de oase in stare de descompunere™ %%, de fapt, mate-
riale intdlnite in mantaua tumuliler, 1 care In mod cert au apartinut wn-
pluturii mormantului, desi ot‘randele de carne sunt lucruri obisnuite in
mormintcle sarmatice, uneori fiind insotfite chiar de cutite.

Mormsintul nr. 3, apidrut la adincimea de 0,30 m de 13 nivelul actual
al solului, a fost distrus aproape eomplet din schelet se maipisirau citeva
oase, care au permis autorului si constate c¢i scheletul afost asezat in
pozitie intinsi pe spate si a fost orientat VSV—ENE. Fird'inveniar.

Dupii pirerea autorului sdpiturii, mormintele ce contineau schelete
in pozitie chirciti aparfin epocii de tranzitie de la neolitic la epoca bron-
zului, iar cele cu schelete in pozitie intinsd pe spate sarmatilor, uitind faptul
cii uneori i sarmadtii isi inhumau mortii in pozitie chireitd, cel mai apropiat
exsmplu avandu-l chiar in zond, la cirea + km distanti. Este vorba de
»Movila Cdrului”, situatd intre Giurcani si Suletea, in care s-au descoperic
trei morminte, douid in pozitie chireiti accentuam, avind pe fundul gropii,
cAt i pe oase un strat gros e ocru rosu (M. 2 si M. 3), ce pot fi atribuite
epocii de tranzijie de la neolitic la epoca bronzului, in timp ¢e M. 1, in pozi-
tie chircitd, mai putin accentuatd, orientat V3 V — BENE, fhra mn\c de
ocru pe schelet si fird inventar (ca ¢ M. 2 31 M. 3 dealtfel) este sarmatic %,
desi pe bratul drept al decedatului din M. 1 s-a gasit un ciob-neolitic, pe
care aulorii sipdturii il considerd just ca provenind .din wuplutura giopii
mormantului. Dar in mediul sarimatic se cunosc si morminte cu sehelote in
pozitie chireiti accentuatd, culeate pe dreapta, sau pe si Anga, atit in. teri-
toriul dacic (vezi Piuleasca — M. 57, Oltenita — Coada Malului, Mdagura

92 Vezi N. V. Anfimov, op. ¢it. p. 161, fig. 1/7, 9, 12.

9% C. Buzdugan, Certcel. Arh, 5, 1982, p. 30.

% Yezi C. Cihodaru si colab., SCIV, 2, 1951, 1, p. 221—222, cu fig. 5 §i 6. Pentru atri-
buirea mormantului nr. 1, sarmatilor vezi Gh. Bichir, Pontica, 5, 1972, p. 139, 172/23 si fig. 1;
idem, Dacia, N. S., 21, 1977, p. 171, 196/23 cu harta de la pl. 1. Pozitia scheletului din M. 1 de
Suletea ,,Movila (‘arulm cste identicd cu cea a mormantului sarmatic de la l\Iogosoala -Sat. Vezi
M. Tzony, SCIVA, 26, 1975, 2, p. 283 —284, cu fig. 1.
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Jilavei, Targsor — M. 200, Simand — M. 4, Stefdnestietc:) ¥, cat si in ste-
pele nord-pontice si regiunile de la est de Don (Bazinul interior -al Volgii,
sudul Ui lulm, Marea C aspicd si Cuban) ; In aceste zone este vorba atat
de morminte in tumuli sarmatici, it mai ales de inmormintdri- secundare in
tumuli mai vechi (apsrtinAnd culturilor Iamnaia, Catacombelor i Srub-
naia), dar peste tot predomind mormintele cu schelete in pozitie intinsi.
Morminte sarmatice cu schelete in pozitie chircitd se cunose i in Campia
Ungard (Alfold) 7,

Cit priveste orientarea mormintelor sarmatice, ea este diferitii chiar
in cadrul aceluiagi tumul 8 ¢i uneori in cadrul aceluiasi mormint, daci este
vorba de camere funerarc care contin mai multe morminte %. Men{ionim
¢d in perioada sarmaticd timpurie gredomind mormintele orientate S—XN.
cu mici oscilatii spre est sau vest, in functie de anotimpul in care au fost
facute inmormintirile, iarin peuoada tarzie (sec. II—1V p. Ch.) cele orien-
tate N—S la fel, cu mici oscilatii spre est sau vest.

Concluzia care se poate trage dupi cele piezentate mai sus este ci
nu se pot face atribuiri eino-culturale numai pe baza pozitiei scheletelor si
a orientirii lor, dacd lipsesc detaliile de ritual si piesele de inventar. In legi-
turd cu demlule de ritual notim faptul cit la Giurcani nu s-au constatat
urme de ocru rosu nici pe fundul gropilor mormintelor, nici pe scheletele
chircite ¢i cum inventarul lipseste, atribuirea e‘cno—cultumlﬁ- a unor mor-
minte rimdne deschisi.

Atribuirea tumulului nr. 1 (T.1) epocii de tranzitie, sau mai sigur
epocii bronzului, corespunzitor culturii Mnogovalikovaia este sus-
tinutd in mod cert numaide M. 2, care a avut ca unici piesd de inventar,
un dise de os perforat la mijloc 100, Acestei epociii poate apartinesi M. 1, de
copll care a avub c¢a inventar mai multe argsice 19, dar in judecarea lucrurilor
S uu nitdim ci arsicele se intdélnese nu numai in epoca de tianzitie de la neo-
litie la epoca bronzului, ci¢iin morminte tumulare din epeca bronzuluil®?,
c¢dt 81 in morminte sarmatice, asa cum este cazul la Gura Ialomi-
tei (com. Mihail Imuwlnl(canu) unde intr-tn mormiint sarmatic s-au
descoperit nu mai putin de zece arsice neperforate 03, -in-glte morminte
sarmatlice numiirul lor este mai mie, cumn este cazul in M. 4, de copil, de la

9 Cf. Gi. Bichir, op. cil,, p. 172 5i pl. 5/2 ; idem, Ponlica, 5, 1972, p. 141 si pl. 1I/3.

% Cf. N. V. Anfimov, op. cit.,, p. 159, 164, 169 —170; 192 cu fig. 1/1; M. G. Moskova,
op. cit., pl. 1, drecapta sus, pl. 3/2, 7, 9; 4/1; M. I. Viazmilina, V. A. lllinska, E. F. Pokrovska,
0. 1. Terenozkin, G. T. Kovpanenko, op. cit., p. 68 —69, fig. 51/1, p. 130 —131, fig. 24/1 ; K.F.
Smirnov, M1A, 78, 1960, p. 175, fig. 4/1; idem, Sarmaty, p. 97, fig. 441 ; V. P. Silov, A nfi¢naja
istoria i kultura ..., Leningrad, 1968, p. 310, fig. 1 si 2; E. V. Stambulnik, Drevnie kuliury
Evraziiskih stepej, 1.eningrad, 1983, p. 35, fig. 1/1 —2, 4, 7—8; p. 36, fig. 1/11, 12; p. 37, fig.
1/13 —14 etc. Pentru Basarabia vezi O. V. Larina, AIM Chisiniu, 1981, p. G4, fig. 2/4, p. 71 —72,
fig. 5/2.

97 Cf. M. Parducz, ActaArch, 11, 1959, p. 346, fig. 10/1a —1b ; idem, Evkeényve (1958 —
1959), Szeged, 1960, p. 96.

%8 Cf. M. G. Moskova, op. cil., plansele 1 —4; V. P. Silov, Oéerki, p. 112, tabelul 6 etc.

9 Vezi A. V. Gudkova, M. M. Fokeev, Pamjatniki, p. 70 —80, fig. 9, 10, 13.

100 yezi C. Buzdugan, CercetArh, 4, 1981, p. 9, fig. 2/1.

101 Jpidem , p. 9 si fig. 2/3, unde se ilustreazi un exemplar.

102 Cf, V. P. Silov, O&erki, p. 38 si fig. 29/1.

103 Cf. C. Museteanu, R. Lungu, SCIVA, 29, 1978, 3, p. 429, fig. 2/15.
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Oltenita-Tordoc, unde s-au gisit doud exemplare %% In alte morminte sor-
matice s-au géﬂlt $i arsice pCIfOI“Lte 105, .ce an ficut parte dintr-un colier,

sau au fost purtate ca amulete.
Asa cum am ariitat, in tumulul nr. 1 s-au mai descopent cinei mor-

minte ce contineau schelete in pozitie chircita firi inventar. Desigur ci

Tabelul I. Orientarea mormintelor sarmatice.

n Mormintejl Orientarea scheletelor
T b > > wl g
@ | vl |w z|u Z| @
<! Localitatea ol 2|5l @» v olh| v 1Z Y| w| N |observati
£ c|Elof wo | Sl wr e ‘
° 21 c z P Wwi>lw|w|> n | c
& oy o - Z | [ 2z w| o s > | &
z oz | z
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3 Tecul! -l4i-iM2M4] — |- |=M3|=|-M|=-|- | —,  —
41 TEPU -1-11 - — ST Tt e s e
7‘B£RLAD»Depoznm _ sl MMz
| age lemne M3 - - 1=-V~-1=-1=1-1-|- .
5!PoiaNA-TECUCH — =i - — k=== _ | = | = [M2B[s5paturi
i cuc 3 it M28| arheologice
|CANDESTI-VRANCEA |1~ | —[M 71 — = ===l = J = =lf & | —a——=
2 -
SIRACATAU -ivi- = = li= Jeadia 2] 2 = =] = l—— 55—
| —4
10 VASLUI 21~ | =4 M1 = == [= b=l = |l =il=lngs, | == 5——
i
M5-T1 [M7-T1 M3
8 |GIURCANI -[6]-mM8-T1 = = el =l = I p—
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unele dintre ele pot fi contemporane cu M. 1 i M. 2, dar pornind de la
faptul ci i sarmatii isi inhwnau mortii in pozitie chircitéi, mi intreb in
ce misurid unele dintre morminte nu pot fi contemporane cu M. 5 si M. §,
care au avut inventar sarmatic. Siin primul 14nd mi gindesc la M. 7, de
copil, care a fost identificat la adancimea de 0,90 m , in timp ce M. 1, tot
de copil, in care s-au gasit arsicele, era la numai 0,25 m, M. 2, de matur,
in care s-a descoperit discul de os perforat, la —0,40 m, iar mormintele
sarmatice, de maturi, eran la —0,30 m. La M. 7 nici pozma chircitii nu era
accentuam ca si la M. 1 din ,,Mowla Carului”, ce se afld la vest de satul
Giurcani.

: In concluzie, considerim cii T.1 de la Giurcani este anterior sarmatilor
51 a fost construit nu in epoca de tranzitie de la . neolitic la
epoca bronzului, c¢i in epoca Dbronzului, corespunzand culturii

104 Cf, S, Morintz, B. Ionescu, op. cif, p. 38.
105 Vezi Gh. Diaconu, Dacia, N.S., 10, 1966, p. 360, fig. 1/8; M. Brudlu, Dacxa, N.Ss 23;
1979, p. 329, fig. 6/19; V. I. Grosu, op. ctl ,fig. 15/V 2 si fig. 26/14
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Mnogovalikovaia, judecind dupi pieseledeinventar descoperitein M1 §iM2 ;
alte detalii, caracteristice uneia sau alteia dintre culturi, nu s-au pntut con-
stata §1dup.m cum am amintit nici forma gropilor mormlntelor nu apututfl
determinati. In cadrul tumulului, pe lingi mormintele din epocii, s-au
descoperit si inmormantiri secundare cupal'gln(md sarmatilor.

In schimb, T.2 dela Giurcani, in care s-au identificat trei morminte :
douil continind schelete intinse pe spate (M. 1 51 M. 3) si unul (M. 2) in
pozitie chircitd, fird inventar, a apaltlnut sarmatilor.

In sprlJmul pirerii noaqtle amintim faptul ci in Bugeac la Belolesie
(r. Tatarbunar), pe malul sting almulul Sirata, aufost cercetatldm tumuli,
unul (T.3) apartinand epocii bronzulu1 iar celdlalt este sarmatic (T.2) 10"
Tumuli sarmatici, alternind cu cei apar@mand culturilor Tamnaia, Cata-
combelor si Srubnaia, in acelasi spatiu geografic, respectiv grup de mor-
minte tumulare, s-au identificat si in stepele nord-pontice si in Bazinul
inferior al Volgdi. Astfel la Novo-Filippovka, localitate situatd la est de
Nipruy, in apropierea riului Molocinaia, ce se varsd in Marea de Azov, au
fost cercetati pand in prezent 13 tumuli, ce se aflau la nord de sat. Dintre
acestia sase apartin fazei timpurii a culturii Jamnaia (Drevneiamnaia),
unul culturii Catacombelor (Kurgan II, in care s-au gasit §i patru morminte
apartinand culturii Srubnaia) si sase sunt sarmatici. In aproape toti tumulii
(kurganele) de tip Iamnaia s-au identificat si inmorméantdri secundare,
apartinidnd culturilor Catacombelor §i Srubnaia, iar in Kurganul 1 si doui
inmormantiri sarmatice (M. 13 si M. 15) 197, Si in grupa de la Akkermeni I,
situati tot in Valea Molocinaia, au fost sdpati in 1951 si 1952, 18 tumuli, din
care 13 apartin culturii Tamnaia, faza timpurie (Drevneiamnaia), in majo-
ritatea dintre ei identificindu-se si inmormantiri secundare ce pot fi atri-
buite culturilor : Catacombelor, Slubnala, scmlor si sarmatilor . Trei tumuli
apartin culturii Catacombelor unul este scitic si unul sarmatic (kurgan 21),108
in schimb, in grupa Akkermeni II numarul tumulilor sarmatici
este de 34, iar al culturii Catacombelor de trei. in kurganul 3apartinind cul-
turii Catacombelor s-au identificat §i doud inmorméantiri secundare apar-
tindnd sarmatllor M. 5, M. 7) 109,

Si in bazinul 1nfer1or al Voldai, tumulii sarmatici se intdlnese in con-
textul celor apartinind culturilor: Iamnaia, Poltavka si Srubnaia.
Si ne mulfumim si amintim aici situatia din grupa de kurgane de la
Bikovo II (reg. Volgograd), identificati pe malul sting al Volgéi si constand
din zece tumuli, din care cinci au fost sipati. Dintre acestia doi apartin
culturii Jamnaia (kurganele 2 §i 3, primul fazei Drevneiamnaia) unul cul-
turii Poltavka (kurgan 1), unul culturii Srubnaia (kurgan 5) si unul este
sarmatic (kurgan 4) 11°, De notat cd in kurganele 1, 2 si 5 s-au identificat
si inmormintiri secundare apartindnd sarmatilor din perioada veche si

106 Cf. Vv.I. Grosu, op. cil., p. 60.

107 Cf. M. 1. Viazmitina, V. A. Illinska, E. I. Pokrovska, O. 1. TerenoZkin, G. T. Kov-
panenko, op. cit., p. 22 —46.

108 )bidem, p. 47 —67, 91 —129. Pentru inmormantdirile secundare sarmatice, vezi p. 58,
99, 103 ; 107 ; 116, iar pentru tumulul sarmatic (kurganul 21), p. 129.

100 M, 1. Viazmitina, V. A. lllinska, E. FF. Pokovska, O. 1. Terenozkin, G. T. Kovpanenko,
op. cit., p. 10 —133.

110 K, F. Smirnov, MIA, 78, 1960, p. 221 —223 cu fig. 20/1. Kurganul 4, sarmatic, se afla
intre kurganul 2, apartinand fazei vechi a culturii Jamnaia (Drevneiamnaia) §i kurganul 5, de
tip Srubnaia.

https://biblioteca-digitala.ro



160 . Gh. Bichir = : 26

mijlocie. A mai putea da si alte exemple, dar ne oprim aici, intrucat con-
siderim cid datele prezentate sunt suficiente pentru a ariita ci situatia de
la Giurcani nu constituie un caz izolat, cind tumuli din diverse cpoci co-
existd in acelasi spatiu geografic, respectiv acelasi grup de tumuli. De-
altfel, pe Valea. Elanului, ceva naila nord, intre satele Giurcani si Gigesti
s-au identificat si doi tumuli aparticidnd culturii Noua % fapt ce intdreste
teza ci nu tofi tumulii trebuie atribuiti unei singure perioade istorice.

Pe baza oglinzii discoidale i a vasului sferoidal, mormintele sarmatice
de la Giurcani se dateazi ca si cele de la Stefinesti gi Vldsinesti la inijlocul
siina doua jumitate a sec. 1 p- Ch.

Un tumul sarmatic s-a aflat sila Barlad — Depozitul de lemne. “Tumu-
lul,” situat in partea de sud a 01"18111111 in lunca raului Barlad, a fost distrus
cu prilejul nivelsrii terenului. in cadrul lui s-au aflat mai multe morminte
deinlhimmatie, din care trei au avut inventar : M. 1, un vas sarinatic (fig.10/3)
de tipul celui dela Riedtdu 1'%, M.2 o cand cenusie lucratd la roata ‘(‘fid '10/4)
ce-si giiseste analogii in asezarea geticd dela Ricitiu 13 ,iar M. 3 un puin-
nal de fier cu inel la'mdner 114, Vasele au fost recuperate ‘de Muzeul ,,Vasile
Parvan” din Barlad, iar pumnalul mult oxidat s-a distrus. Mormmtele pot
fi datate la mijlocul si in a doua jumitate a sec. I p. Ch. ‘

Panid in prezent, in Moldova s-au mai identificat tumuh sfnmatlu
la Tecuci® i Galati 1'¢ iar in zona dintre Prut si letru, in 19 puncte,
continind un nwnir de’ 81 morminte, ce pot fi datate in sec. I—-IV p.
Ch. 17, Cei mai vechi tumuli sarmatici din aceastii zoni, ca i in Moldova
de la vest de Prut, pot fi datati la mijlocul si in a doua jumitate a sec.
I p. Ch.; eiau fost identificati la Belolesie, tumulul 9; Mihailovea, tumu-
Iul 2 ;51 Cazaclia, tumulul 10.

La Tecuei, 1a vest de orag, pc acroportul imilitar se aﬂau in 1938,
trei tumuli situati la o distantd de 200 m si respectiv 6—700 m unul de alLul
Unul din tumuli fusese amenajat in 1920 —1921, ca tribund, iar in 1938
a fost nivelat, prilej cu care, sub mantauna tumululul s-au.identificat: patru
morminte ce contineau @chelete intinse pe spate, orlentate V—I (M. 1),
N—S (M. 2 s M. 4) si E—V (M. 3), lucru obisnuit intr-un tumul sarma-
tic. Inventarul mormintelor consta din cite 0 cand cenusie, lucrati la
roatd din pastid find (M. 1 si M. 3); o cansi i un castron lucrate la roatd din
acecasi pasti, arse tot la cenusiu (M. 2) si un pumnal de fier (M. 4) 1%
Dezvelirea scheletelor §i recuperarea materialelor arheologice s-a ficut
sub supravegherea Lt. comandor av. L Vendelin, care le-a si pubhcat con-
siderand ci ,,lin asezarea scheletelor fird o normz‘m comunii (probabil se
referca la orientarca lor diferitd) se poate spune ci aceste morminte sunt

11 yezi M. Rotaru, Thraco-Dacica, 4, 1983, p. 73 —75 cu fig, 3/6 —8.

12 y_Cdpitanu, Carpica, 18 —19, 1988, p. 182 fig. 33/2.

U3 Ipidem, p. 197 fig. 48/3.

114 v, Palade, Gereet IstTasi, 9 —10, 1978 —1979, p. 252, fig. 5/1 —2. Din informaliile
culese de noi reiese ci in morminte s-au mai gisit mirgele de sticlid de forme si marimi diferite si
cileva fusaiole, care s-au picrdul. V. Palade, dateazd mormintele la inceputul sec. III p. Ch.
v. p. 258).

(v-p 115 1, Venndelin, RPAN, 2 —4, 1940, p. 101 —103.

116 M. Brudiu, op. cit., p. 323 —331.

.17 Y 1. Grosu, op. cil., tabelele 1 si 3 si hirtile de la fig. 1 —3.
‘116 1. Vendelin, op. cil., p. 103 cu fig. 1 —5.
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inhumairi disparate si ulterioare ridicarii tumulului si anume din  La Téne-
ul IIT, sau chiar din timpul dominatiei romane din Daciat¢ 119,

Pornind de la aceastd pirere a comandorului de aviatie $i cum pini
nu demult nu se cunosteau tumuli sarmatici, in zona extracarpatici a Ro-
méiniei, am considerat ci la Tecuci avem de-a face cu inmorméantiri secun-
Jare sarmatice, intr-un tumul mai vechi 120, desi in tumul nu se descoperi-
serii decat cele patru morminte cu piesele de inventar amintite. Tipul de
pwunal din M. 4 este specific sec. 1 a. Ch.—I p. Ch. 12; iar castronul si
ciinile (fig. 13/1 —4) isi gidsesc bune analogii in cadrul cullurii carpice, asa
ineit datarea iormintelor poate fi restransi la sec. T—II p. Ch.; M. 4, cu
pumnalul de fier (fig. 13/5) putind fi datat in a doua jumitate a sec. I
P. Ch., iar celelalte morminte in prima jumitate a see. IT p. Cl.

" Un-pumnal intreg, de tipul celui de la Tecuci, a fost descoperit for-
tuit la Tepu (fig. 13/8), localitate situalid la nord de Tecuci, la o distan{i
de circa 17 km si este expus in Muzeul de Istorie din Galati!?2, Pumnalul
‘de’la Tepu este absolut identic cu cel gisit 1a Novo-Nikolskee, in M. 1 din
kurganul 17 si a cirui datare nu poate fi mai- tarzie de sec. I p. Ch. 123,
= ‘Despre tumulii sarmatici de la Galati, care pot fi-datati in a doua jumi-
tate a sec. IT si prima jumitate a sec. ITI p. Ch. nu discutim aici, deoarece
depisesc perioada de care ne ocupiin ¥4

- In stadiul actual al cercetiirilor, in Moldova, de la vest la Prut, pot fi
atribuite sarmatilor din sec. T a Ch. — I p. Ch., numai descoperirile pre-
zentate de noi. Publicarea materialelor inediite si noile sipéaiuri arheolo-
gice pol milri numairal vestigiilor sarmatice.

In Basarabia, numiirul descoperirilor sarmatice din sec. I a. Ch. 1%
se- reduce la douié morminte: M. 4 din necropola de la Holimskoe12¢ i
niormintul de la Tvardita. In schimb al celor ce se incadreazi in limitele
sec. I p. Ch. este mult mai mare, desi nu toate descoperirile atribuite de
V. I. Grosu acestei perioade pot fi accepltate, deoarece, asa cun am mai

19 Ipidem, p. 102.

120 Vezi Gh. I3ichir, Les Sarmates, p. 276 ; idem, Pontica, 5. 1972, p. 139.

121 7f, P, Abramova, SA, 1, 1959, p. 61 si urm.,, fig. 3/2; B. A. Sramko si colab., SA,
1,1974, p. 183, fig. 1/4 ; A. M. Ilazanov, SA, 2,1967. p. 169 —178 s¢ ocupa de pumnalele si sabiile
sarmatice cu inel la maner sila p. 178 —180, da lista cu bibliografia tuturor descoperirilor ficute
pand in accastd vreme. in legéiturd cu pumnalele descoperite la noi vezi Gh. Bichir, Dacia, N.S.,
21, 1977, p. 178 —183.

122 Cf. Gh. Bichir, op. cit.,, p. 179, fig. 15/1.

"23“ Cf. M. P. Abramova, op. cil., p. 62, lig. 3/2. Un all pwmnnal dc acest tip este ilustrat.
de B. A. Sramko si colab., op. cil., p. 183, fig. 1/4, descoperit la est de Nipru, in citunul ,,8 Mai’’.

124 Vezi M. Brudiu, op. cil., p. 323 —331, fiind datali de aulor, in funclic de hibliografia
care dispunea la acea vreme in sec. IV p. Ch.

125 Pgrerea lui Al B. Stukin (SA, 1, 1989, p. 72, harla de la fig. 1) ¢i la Braviceni (fost
jud. Orhei) am avea dc-a face cu vestigii sarmatice din see. IV —11T a. Ch., nu poate fi acceptata,
intrucat, in accastd vreme, lipsesc dupd pidrerea noastri vestigiile sarmatice siin slepele nord-
pontice. Pentru ,,depozitul”’ de obiccte de aici care se dalcazi in sec. 1[I —I a Ch. vezi G. B. FFe-
dorov, MIA, S8, 1960, p. 9, fig. 1.

126 V. I. Grosu, op. cil., p. 159, tabelul 5, considerd ca M. 22 dela ITolmsikoe, ar fi con-
temporan cu M. 4 si le dateazd pe ambcele in a doua jumdtate a sec. I a Ch. Or, judccand dupa
inventar, distania in timp dintre cele doud morminte este de circa un secol, cici M. 4 sc dateazd
la mijlocul sec. I a. Ch., asa cum am ardtat, iar M. 22, {inind scamna de intrcgul iuventar; la
sfarsitul sec. I p. Ch. Daca n-ar exista oglinda discoidali, restul inventarului s-ar data in sec. II
p. Ch. Subliniem faptul cd M. 4, descoperit lalimita de¢ sud-est a necropolei, este anterior necro-
polei, carc se dateaza intre sfarsitul sec. I p. Ch. si inceputul sec. III p. Ch.
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spus, foloseste ca elemente de datare piesc care-au o duratd de existentid
mult mai mare decit cea propusid de autor. Astfel din cele peste 50 tipuri
de mirgele, doar tipurile B. 22, B. 31, B. 34 (scarabei), B. 41 si B. 42 pot ti
folosite ca elemente de datare, deoareceauo existen{i mai seurtd, in linii
mari cea indicatd de autor, in timp ce la tipurile BB. 1, B. 17, B. 47 data-
rea trebuie extinsd de la sec. I—1III la sec. I—IV p. Ch,, iar la tipul B. 48
(mérgele de calcedoniu) de la sec. I—1II la sec. I—IIT p. Ch. In timp ce
tipurile: B. 2—B. §, B. 11, B. 13, B. 19, B. 33, B. 39, B. 40 datate in sec.
I—II p. Ch. de autor au o existentd mult mai indelungatd, fiind intalnite
din sec. 1V a Ch. pani in sec. III-IV p. Ch. 127,

Ca unul care am ficut sipituri intr-o importantd asezare romani,
cum este cea de la Stolniceni-Buridava, as putea si arit cd nici unele forme
ceramice nu se limiteazd la datarea propusd de V. I. Grosu. Dupd cum nici
alte piese (britiri, cataramesichiar fibule'?® nu au incadrarea cronologici
indicatd de autor, dar a face acest lucru nu este posibil, cdci ne-ar cere
un spatiu mult mai mare decat cel rezervat acestui studiu, care se limiteaza
la see. I a. Ch. — I p. Ch. Totusi nu putem trece cu vederea faptul cii bra-
tara de bronz cu capeteleingrosate, de tip y. 6, datatd in a doua jumitate a
sec. I ¢i inceputul sec. IIp. Ch. are o existentd mult mai lungi, fiind intal-
nitd din sec. IV a. Ch. pAnd in I{unnenzeit (sec. IV--V p. Ch.) 1%,

In aceste conditii, este clar ci nu toate mormintele datate de V. I.
Grosu in sec. I p. Ch., apartin acestei perioade.

Din mormintele considerate (e amintitul cercetitor cd se incadreazi
in prima jumitate a sec. I p. Ch., pot fi admise numai M. 1 din T. 7 de
la Turlachi, localitate situatd la SSE de T.imanul Nistrului, morméantul
de la Bezeni (r. Floresti) si cele 14 morminte de Ja Ostrivet (reg. Ivano-
Frankovsk), a cidror datare, nu poate fi coborata la sfarsitul sec. I a. Ch.
i nici nu poate depisi mijlocul sec. I p. Ch., asa cum am aritat mai ina-
inte. In timp ce mormintele : M. 3 din T. 1 de la Taraclia si M. 2 din T.1
de la Costestii Noi, datate de autor in prima jumitate a sec. I p. Ch. apar-

127 Vezi M. G. Mo%kova, op. cil., pl. 30 5i 31 ; R. 5i Ec. Vulpe, op. ¢il., p. 324, fig. 105/1 —36
5i 108/5 ; G. Simion, Thraco-Dacica, 1976, p. 156, fig. 8/1 si 10/4 ; D. Berciu, op. cit., pl. 120/2 —14;
M. Turcu, Geto-dacii din Campia Munteniei, Bucuresti, 1979, pl. XXXIV si pl. XL1/9 ; Gh. Bichir,
Cultura Carpicd, p. 123—125, pl. CLXXV/8 —20; CLXXXII/6—-8; CLXXXIII/13 —16;
CLIXXXV/3 —54 ; CLXXXVI/1 —24 ; CLXXXVII/1 —72; idem, Ponlica, 5, 1972, p. 156 — 160,
pl.111/6 —9;V1/2—8,10 —11;VII/12,14 —20,24 ; VIIL/3; I1X/6 ; XII/1 —11; XI11/6 —7 ; XIV/5;
XV/8,10 —17 ; XVIII1/3 ; XX/10 —12 ; idem, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 185 —186, pl. 13/7, 17, 21 ;
14/1,6 —9,12 —13;16/2 —8,10—11,27 —30;17/14 —20,24,27;18/6 ; 23/6 —7 ;24/11 ; D.Protase,
Un cimilir dacic din cpoca romand la Soporu de Campie, Bucuresti, 1976, pl. XXVI/2 -3;
XXVI1/2, 4 -5; XXIX/3; XXX/3, 6: XXXI/3; XXXIII/1, 4—5; XXXIV/3 —4; N. Gudca,
Porolisum, 1986, fig. 31 si 32 ; N. Hartfuchi, Istros, 1, 1980, p. 236, fig. 25/3 —5; 26/3 —5:
27 /1 —23 ; M. Dinu, Materiale, 7, 1961, p. 126, fig. 7/12 —19; V. Palade, Herasus, 1971, p. 70 —71,
fig. 6 5i 7 ; M. Kéhegyi, Kiilonlenyomal a Debreceni déri Muzeum 1982, Debreccn, 1985, p. 285,
fig. 1 —2; p. 287, fig. 13 —17; p. 317, fig. 1 —3 ; p. 322, fig. 6,25 —27 etc.

126 J.a fibula de tip I¥ 27 (vezi tabelul 4, p. 136) imi place si cred cd esle vorba de o
greseald de tipar, scipata Ia coreclurd, sinu ca fibula se dateaza in secolele I —IX p. Ch.

129 Cf. M. G. Mo%kova, op. cil., pl. 24/3; M. Parducz, Magyar Torténeti Muzeum, 1945,
p. 8, fig. 1/4 ; Idem, Evkénive-Szcged, 1960, p. 89, pl. XXV/1 —2, 4 —5; XXX/5. Pentru exem-
plarele din mormintele sarmatice din sec. I —III p. Chr. vezi acelasi autor in ArchHung, 28, 1944,
pl. 28/4 —5; 29/20—21; 34/4—5; 51/7 —8; idem, ArchHung, XXX, 1950, pl. 59/4, 8; 60/6 ;
62/8—9; 67/2 —3; 68/3 —4; 69/7; 70/12 ; 72/4; 76/6 —7; 81/3; 82/4; 83/12 —13; 115/1 -2,
4 —5; Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, pl. 18/3 —4; idem, Gelo-dacii din Muntenia in epoca
romand, Bucuresti, 1984, p. 55, pl. XLIX/9.
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tin celei de-a doua jumitili a sec. I p. Ch., iar M. 15 din T\ 1 de la Beliaevca,
datat pe bazii de mirgele (tipurile B. 6 $i 13. 7) tot in aceastd perioadi, apar-
tine sec. IT—ITI p. Ch 13,

In urma unei analize atente a intregului inventar al mormintelor
dintre Prut si Nistru se poate spune c¢i morminte sarmatice din a doua
jumitate a sec. I p. Ch. s-au descoperit in 24 puncte 13!, unele dintre ele
datindu-se la skirsitul see. I p. Ch. (Holmskoe, M. 22 ; Mologa II, M. IT
si M. III din camera funerarii (Sklepa) IT ete). Deci in total in zona dintre
Prut «i Nistru se intilnesc morminte sarmatice care pot fi datate in sec.
I p. Ch,, in 27 de puncte (fig. 1).

Deci gi in zona dintre Prut si Nistru, ca si in Moldova de la vest de
Prut, inarea majorilate a mormintelor sarmatice apartin sec. IT—IIT p. Ch.

Tn functie de elementele de datare folosite, nu mai surprinde faptul
¢y V. I. Grosu atribuie primei jumititi a sec. I p. Ch. i morminte cu cra-
nii deformate artificial, desi se stie ci mormintele de acest tip sunt rar
intalnite in accastd vreme i in regiunile de la est de Don. Aici, respectiv
in nordul Caucazului si Bazinul inferior al Volgii ele incep si se inmul-
teascid abia in sec. IL p. Ch., ca in see. IIT—IV sd cuprindi circa 809%,din
numirul total al mormintelor cunoscute 132 Intrucit incepind cu sec. 11
p. Ch. si aorsii si celelalte triburi sarmatice din zona Mirii Caspice si Ural
au intrat in componenta confederatiei #line, probabil cu timpul £i acestia
au inceput i practice deformarea artificialii a craniilor.

Nici in Crimeea unde sarmatii incep s pitlrundi inci de la mijlocul
sec. I p. Ch. 133 nu se intilnese morminte sarmatice cu cranii deformate
care si poatd fi datate mai timpuriu de a doua jumitate a sec. IT p. Ch.,,
cele mai multe dintre ele putind fi atribuite sec. IIT -IV p. Ch. 13, Nici
in teritoriul geto-dacic de la vest de Prut, mormintele sarmatice cu cranii
deformate nu sunt cunoscute mai timpuriu de ultimul pitrar al sec. IT p.
Ch. 1%, In judecarea lucrurilor si nu uitim ci la inceput, la triburile
alano-hunice, deformarea artificialiva craniilor a fost practicatd numai de
aristocratia tribali §i a avut probabil un caracter magic, pe langi cel de
distinetie 13, De la triburile alano-hune deformarea artificiali a fost pre-

130 Vezi pentru {oate pdrerea Iui V. I. Grosu, op. cil., p. 38 —42, cu tabelul 5.

131 Este vorba de M. 2 din T.1 de la Costestii Noi: M.1 dinT.7 de la Costesti ; M.4 din T.1
de la Viratic; M.11 din T.1 si M. din T.2 de la Ilinciuti; mormintul de la Cobusca Veche ;
M. 1 din T.3 de la Cuconestii Vechi; M. 13 din T.9 de la Dumeni ; M.6 de la Bursuceni; M. 9 si
M.21 din T.1 de la Gridistea; M.2 de la L.encduti: M.1 din T.1 de la Codru Nou: M. 1 si M.3
din T.1 de la Taraclia I: M.G din T.4 de 1a Taraclia IT; M.1 din T.10 dela Cazaclia; M.5 de la
Zirnesti : M.3 din T.6 de la Duruitorii Noi ; M.1 din T.1 si M.20 din T.14 de la Semenovca; M.1
din T.23 de la Plavni; M. 3 din T.2 de la Gluboca ; M.2 din T.2 de la Mihailovca; M.1 din T.9
de la Belolesie ; M. 22 de 1a Holmskoe ; AL II si M. III din camera funerard (sklepa) II de la
Mologa T1. L.a V.1. Grosu numiirul mormintelor din scc. I p. Ch. este mult mai mare. Vezi, op.
cil., p. 38 —83 cu tabelul 5.

182 Vezi E. V. Zirov, KS, 8, 1940, p. 81 —88 ; V. V.. Ginzburg, MIA, 60, 1, 1959, p. 526 —
594 ; I I*. Smirnov, in acelasi volum, p. 206 —322 ; Idem, KS, 37,1951, p. 151 —159 ; Idem, SA,
17, 1953, p. 141; V. I. Silov, MIA, 60, 1, 1959, p. 323 —523 ; B. V. Firitein, Oéerki. .., 1975,
p- 185 —205.

133 Cf. V. M. Zubar, O. . Savelia, Arheologija Kiev, 2, 1989, p. 74 —83.

134 Cf. V. M. Zubar, Arheologija IKiev, 20, 1976, p. 42 —46 ; Idem, Nekropoli 1lersonesa
tavriceskogo I —I1V v.v.n.c., Kiev, 1982, p. 45 —46.

135 Cf. Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 173.

136 G. Vernadsky, The origines of Russia, Oxford, 1959; Idem, Essai sur les origines
Russes, 1, p. 94 —95.
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luati si de alte grupuri de populatie si a fost practicati paniiin evul mediu
de unele neamuri turco-mongole, dupi cum reiese (in descrierea geogra-
fului arab Al. Mokadasi si din alte cercetiri 137,

In aceste conditii este greu de crezut cid in IBasarabia se poate vorbi
in sec. I p. Ch. de morminte sarmatice cu cranii deformate, eind in aceasts
perioadd ele runt slab documentate 3iin spatiul delanord de Caucaz si Volga
si lipsesc in stepele nord-pontice. Cum ma;outat ea cercetitorilor pun defor-
marea artificiali pe seama alanilor 138 ar insemna si vorbim de prezenta
alanilor in regiunea dintre Prut si Nistru inci din prima jumitate a
see. I p. Ch.

Or, din studiul atent al acestor vestigii reiese in mod clar ¢ V. 1.
Grosu a incercat nedocumetat si dateze sau s urce datarea unor morminte,
sau chiar necropole, cum este eazul celei de la Bocani (r. Filesti), care este
bine datati pe bazi de fibule, oglinzi cu tagma, vasc romane si de tip car-
pic, in a doua jumitate a sec. I si prima jumiitate a. sec. IIT p. Ch. Or,
amintitul cercetitor urci datarea la a doua jumiitate a sec. I s§i sec.
IT p. Ch,, 13" pe bazd de mirgele (asa-zisul tip B. 4, care este cunoscut de
fapt din La Tene, pani in sec. IV p. Ch.), vase romane (tipul K31 la autor),
care sunt bine datate in complexcle cercetate denoila Stolniceni-Buridava
in sec, II si prima jumitate a sec. ITL p. Ch. Fibule cum sunt celedin M. 5
M. 10, M. 13, care-si gisesc bune analogii in mediul carpic si a ciror datare
nu poate fi urcatii mai sus de llllJlOPul sec. IT p. Ch. 10, La fel este urcatd
in sec. I p. Ch. si datarea unor oglinzi cu tagma, a caror datare, in regiunile
de la vest de Nistru, nu poate {i mai timpuric de sec. II p. Ch cicl con-
textul in care au fost descoperite nu permite acest lucru. .l)atdlea propusa
de noi in 1972 ! este sustinutd de intregul inventar al celor 1&(20 ?) ror-
minte de la Bocani. Aici s-au identificat $1 noud wnio: 'mintc ce contineau
schelete cu cranii deforinate (M. 3, M. &, M. 6, M. 7, M. 9 M. 10, AL 13,
M. 14, i M. 17) 42, 10 V. I. G 10\11 care dateazi M. 9 la stargitul see. I p.
Ch., se "vorbeste de zece, fird a le nominaliza 143,

Toate scheletele cu er anii deformate dela Bocanl se dateazi, in functie
de inventar, in ultimul piitrar al sec. IT §i prima jumitate a sec. isi p. Ch.

Nici scheletul cu craniu deformat de la Izvoru (r. Floresti), avand
ca inventar o cani romani §i un mic fragment dintr-un pumnal sarmatic,
nu poate fi datat in sec. I p. Ch., asa cum considers autorul 144, mtrucat
cana nu este identicit cu cea din M . 3 din kurganul 5 de la Bakovo I 15 ci

137 Vezi datele la T. Lewicki, Matcrialy archeologiczne, 8, 1967, p. 27 —31. La p. 28 se
arati ca accst obicei a fost practicat pané in secolele X111 —XIV.

138 Cf. K. F. Smirnov, MIA, €0, 1, 1959, p. 321 ; idem, Aili del VI Congresso Internazionale
delle scienze Preistoriche e Protoistoriche, 111, Roma, 1966, p. 144; D. B. Sclov, MIA, 98, 1961,
p. 94 ; V.M. Zubar, op. cit., p- 45 —46 ; Idem, Arheologija Kicv,20,1976, p. 42 —46 ; Gh. Diaconu,
SCIV A, 31, 1880, 2, p. 275 —285 ctc.

139 V. 1. Grosu, op. cit., p. 65 —66 sitabelul 5.

140 Vezi Gh. Bichir, Cullura carpicd, pl. CLXVI/12; CLXVIIj1—2, 4—8,11; CLXVIIJ/
1 —2, 6. Pentru inventarul de la Bocani vezi G. B. Fedorov, Izvcstija Chisinau, 4 (31), 1956,
p- 49 —64, fig. 3 —12; idem, MI1A, 89, 1260, pl. 39 —47.

141 Cf. supra nota 81.

142 G, B. Fedorov, Izvestija Chisinidu, 4 (31), 1956, p. 50 —64 Necropola este datati dc
autor in see. II—IV p. Ch.

143 V. 1. Grosu, op. cil., p. 34, 66.

144 Ipidem, p. 45 —46, fig. 8/G. 1 si tabelul 5.

145 Vezi K. F. Smirnov; MIA, 78, 1960, p. 184, fig. 6/13.
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este identied cu cea descoperitd in M. 3 de la Oltenita — Ulmeni, gisitid
impreund cu ¢ britari de bronz, un clopotel lucrat din acelasi material
i 0 oglindé-cu tamga 146 piese ce permit datarea mormintului in a doua
jumitate a sec. IT p. Ch. 17, CAt priveste micul fragment de pumnal, nu cred
cfl existenta lui poate filimitatd la sec. I p. Ch. O incadrare alui mai corectd
s-ar putea face numai daci exemplarul ar fi intreg, sau ar pistra elemente
din toate piirtile componente : asa incat, mormintul de la Izvoru poate fi
datat cumulti certitudine in a doua jumaitate a sec. II p. Ch.

In ceea ce priveste M. 9 din T. 1 de la Dubiisarii Vechi, localitate
situatd pe malul sting al Nistrului in care se consideri ci s-a gizit un sche-
let cu craniul deformat, datat de V. I. Grosu in prima jumdtate a sec. I p.
Ch. pe baza unei fibule de bronz 8, care nu este de tipul celor ilustrate de
A. K. Ambroz si K. V. Kagparova 19, ciisi giseste bune analogiila O. Alm-
gren, care dateazd fibulele de acest tip, in care se incadreazi si exemplarul
din M. 9 dela Dubisarii Vechi, in sec. I1. p. Ch. %, Tinind seama si de restul
inventarului din M. 9 (inmorméntare secundari) din T.1 (construit in epoca
bronzului), datdm morméntul in a doua jumitate a sec. IT p. Ch.

Deci este cert cii in zona Nistrului si in teritoriul Moldovei dintre
Carpati si Nistru nu se cunosc morminte sarmatice cu cranii deformate,
care s poatii fi datate mai timpuriu de ultimul pitraral sec. II p. Ch.

x

Din datele prezentate reiese clar cii unele grupuri de sarmati incep
sd pdtrundd in teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru incd din sec. I
a. Ch., lucru confirmat si de unele izvoare scrise. Astfel Strabon spune ci
intre Istru (Bundre) si Borysthenes (Nipru) se afla mai intai ,,pustia geti-
lor” (Bugeacul), apoi tiragetii (gefii de la Nistru), iar dincolo de acestia,
la est de \Tlstru, se aflau qa,rnn’ru iazigi si cei numiti ,,regali’” 15, Din acelasi
pasaj reiese cd in aceastd vreme (sec Ia. Ch. )unn sarmati locuiau si pe
un mal si pe celdlalt al Duniirii, lucru confirmat de v e\tl“‘llle prezentate de
noi. Dar Strabon, vorbind de ,,pustla getilor” si de ,,tlra"etl” lasd s34 se
inteleagii cdin aceastd vreme, chiar in Bugeac, populatia majoritari era cea
‘retlca, ca dealtfel in tot terlton ul de la vest de Nistru, lucru ce reiese clar
si din alte pasaje *% si din descopelll‘lk arheologice. In accastii perioadi
unele grupuri de ea,rmatl au pitruns, asa cum am aritat, la sud de Dunire,
la Histria si la vest de Prut in principalele aseziri geto-dacice : Réc&téu,
Piatra Soimului, Barbosi etc., dar in numir mic, asa cum indicd desco-
peririle arheologice .

Pitrunderea unor grupuri de sarmati la vest de Nistru, in epoca de
maximi dezvoltare a culturii geto-dace, arati in med clar ci ei au venit

146 *yezi S. Morintz, B. Ionescu, op. cil., p. 41, fig. 4/1 —4 si {ig ; Idem, SCI\' 19, 1968,
1, p. 110 —111, fig. 14/3.

147 Cf. Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 192. Piescle in disculie sunt ilustratc si de noi
la pl. 22/5, 8, 10 si pl. 25/4.

148 Vezi V.1. Grosu, op. cif., fig. 7/V 11 si tipul IF. 3 din tabelul 4.

10 Vezi A. K. Ambroz, IFibuly Juga evropejskoi Cesti SSSR, Arh SSSR —SAI, D1 —80,
Moscova, 1966, pl. 3/8, 11, 14 si pl. 4/7 si K. V. Kasparova, SA, 3, 1976, p. 134, fig. 1/1 —34.

160 O, Almgren, Studien iiber nordeuropdische Fibelformcn, Leipzig, 1923, pl. 1, {ig. 15, iar
pentru datare vezi p. 106.

161 Strabon, VII, 3, 17.

152 Vezi printre altele VII, 3, 11, in care Strabon se referi la epoca lui Burebista.
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aicl cu asentimentul populatiei locale, cu care au coabitat pe acelagi teri-
toriu si s-au influentat reciproc, iar in repetate randuri au atacat impreunit
Imperiul roman (vezi Cassius Dio, LV, 30, 4 ; Tacitus, Hest,, IV, 54,1 etc).
Alianta dintre daci sisarmati din vremea lui Decebal este consemnati 1 de
cele doud cronici sipate in piatrd — Columna lui Traian de la Roma si
Trofeul de la Adamelisi, din Dobrogea.

Tabelul 11. Cronologia si datarea vestigiilor sarmatice din Moldova: A. din
asezdirile gceto-dace ; M morminte ; T tumuli.

= ; Locul D atacre .

z Lol i g2 descoperirii |Sec.lach.[Sec. pth.{Seg ¥oCh

1 BAR’BOSI A : ]
ACATA A

9 | RACATAU M el

A &

5| POIANA-TECUC] M2 MZEM2E i

11| PIATRA SOIMULUI A '

6 [TUTOVA M1, M2 pre— \

2 | CANDESTI-VRANCEA M7 pm—

12 STEFANE$T| +A Ectresasee

10| VASLUI - M1,M5 p——

3| VLASINESTI M1-pM 8 P | )
R : [M5,M7 MBT1

8| GIURCANI M1 M2 M3T2 PA—

2 [[BARLAD - M1-M3 —
Depozitul de lemne

4| TEPU M ey

3 E ci M4 prres——

| FECY M1,M2 M3 e=tswmn

Subliniem faptul ci pAnid in prezent nu s-au constatat in zona est
§1 sud-carpaticd a Daciei ageziri geto-dace a ciiror distrugere si poatd fi
pusd pe seama sarmatilor, fapt ce arati ci ei n-au piitruns in aceste regiuni
3 cuceritori, asa cum s-a intamplat in vestul Daciei, intre Tisa §i Dunirea
Mijlocie §i in stepele nord-pontice.

Grupurile de sarmati pitrunse la vest de Nistru la mijlocul si in a
doua jumitate a sec. I a. Ch. si in prima jumiitate a sec. I p. Ch. apartin
iazigilor, care, asa cum am aritat, in jurul anului 50 p. Ch., in vremea impa-
ratului Claudius, au pitruns in numir mare la Dunirea de Mijloc, locul lor
in stepele nord-pontice fiind luat de roxolani.

La mijlocul si in a doua jumitate a sec. I p. ('h., pitrund la vest de
Nistru, in zona extracarpaticii a Daciei, roxolanii si aorsii, pe seama aces-
tora din urmi putind ti puse vasele cu fundul steroidal, identificate in aria
culturii Lipita la Ostrivet (morméantul in care s-a descoperit vasul de acest
tip datdndu-se la mijlocul sec. T p. Ch.) sia culturii geto-dace la Vidsinesti,
in valea Bageului, nu prea departe de Prut, la Giurcani, in Valea Elanului,
in apropiere de Prut sila Oltenita-Fundeanu, in Lunca Dunirii. Doui vase
cu fundul sferoidal s-au descoperit si in Basarabia la Bocani (r. Filegti) in
M. 9 51 M. 11 133, dar acestea se dateazi in a doua jumitate a sec. IT p. Ch.

153 Vezi G. B. Fedorov, MIA, 89, 1960, p. 348, pl. 42/9 si p. 350, pl. 44/3. Surprinde
faptul ca V.1. Grosu in lucrarea sa n-a remarcat aceasta forma de vas.
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Vase de acest tip, datate in aceastd vreme (sec. IT p. Ch.), se cunosc §i in
necropola de la Novo-Filippovka, localitate situatd la est de Nipru, in
apropierea raului Molocinaia 154,

M. 9 de la Bocani, continea un schelet cu craniul deformat, fapt ce ar
presupune ci cel ichumat n-ar fi aors, dacd consideram ci in aceastd vreme
numai alanii practicau deformarea artificiald a craniilor. Considerim cd in
aceastd vreme (sfarsitul sec. IT p. Ch.) si aorsii, care intraserd in compo-
nent:d confederatii alane incd de la inceputul sec. IT p. Ch. au inceput si
practice deformarea artificiald a craniilor, ca si roxolanii dealtfel. Asa cum
in sec. V—VI p. Ch. si unele grupuri de populatii din Europa incepusers
sd practice deformarea artificiald a craniilor in urma contactului cu alanii i
hunii 155, A reiesit din studiul nostru ci in teritoriul geto-dacic de la vest de
Nistru nu se cunose mormintele sarmatice cu cranii deformate care si poata
fidatatein sec. I p. Ch.,aga incat, pirerea mai veche, bazatid pe informatiile
vagi transmise de Seneca 1% §i Dionisius Perigetul %7 ci in aceastd vreme
alanii ajunseserd la Dunirea de Jos, nu poate fi acceptati, Mai mult,
J. Harmatta 158 a cdutat si respingi si teza conform cireia alanii au atins
cursul Dunirii de Jos in timpul lui Marcus Aurelius, ardtand ci la venirea
gotilor in stepele nord-pontice ei au dat aici de roxolani §i nu de alani. Dupa
ce analizeazi izvoarele scrise care vorbesc de alanila vest de Don in sec. 1I-
IITI p. Ch., invitatul maghiar conchide ci aceste informatii sunt rezultatul
unor reproiectari in urma a unor vremuri mai tarzii §i el se intreabid de ce
Cassius Dio (LXX, 19, 1), care era bine informat, vorbeste de relatiile
dintre iazigi i roxolani §i nu de cele dintre jazigi si alani 159,

In stadiul actual al cercetirilor, pirerea ci unii alani au pitruns la
Dunirea de Jos, respectiv in teritoriul geto-dacic de la vest de Nistru, incd
din vremea lui Marcus Aurelius 1%°, capitd consistentd, fiind intdritd de
prezenta mormintelor ce contin schelete cu cranii deformate ce pot fi
datate sigur in ultimul patrar al sec. IT p. Ch. 1%, asa cum am aritat mai
sus. In judecarea lucrurilor sé nu se uite cé, in aceastd vreme, unii roxolani,
patrund, prin nordul Daciei, la Dunirea de Mijloc, in Alféld, dar asupra
acestei probleme nu putem insista aici cidci depdseste limitele studiului de
fata.

In concluzie se poate spune c# pe teritoriul Moldovei dintre Carpati si
Nistru, in perioada de care ne-am ocupat (sec. I a Ch.— I p. Ch. ) sunt docu-
mentati iazigii, roxolanii §i aorsii, care au patruns in spatiul geto-dacic,
cu asentimentul localnicilor, cu care au coabitat pe acest teritoriu §i s-au
influentat reciproc, atacdnd impreund, in repetate randuri, Imperiul
roman. Despre acest lucru vom discuta in partea a doua a studiului, cAnd
vom analiza situatia din Muntenia.

154 Cf. M. 1. Viazmilinz, op. cil., p. 226.

155 Cf. Gh. Bichir, Revlst, 38, 1985, 11, p. 1052,

156 Seneca, Thyestes, 629 —630.

157 Dionisius [Periegetul], Periegesis, 305.

158 J J{armatta, Archlrt, 77, 1950, 1, p. 10 —18; Idem, Sludies in the Hislory and
Language of the Sarmalians, ActaAntArch, 13, 1970, p. 42, 48 —49, 52.

189 Jpidem. Teza convingidtoare la nivelul cercetarilor de atunci a fost acceptata si de noi.
Vezi Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 282 ; 1dem, Dacia, N. S., 21, 1987, p. 195.

1860 M. Ebert, Siidrussland im Allertum, Bonn-Leipzig, 1921, p. 376 ; M. Rostovtzeff, CAH,
11, 1936, p. 95 ; Fr. Altheim, Die Krise der Alien Well, 1, Berlin-Dahlem, 1943, p. 97.

161 Cf. Gh. Bichir, Dacia, N.S., 21, 1977, p. 173.

https://biblioteca-digitala.ro



168 Gh. Bichir . 24

NOUVELLES DOXNEES CONCERNANT LA PINETRATION
DES SARMATES DAXNS LE TERRITOIRE GETO-DACIQUE (I)

RESUMIE

. Depuis la rédaction de la derniére synthese traitant des antiquités
sarmatiques an Bas-Danube en 1977 (Dacia, N. S., 21, p. 167—197), de
nouvelles découvertes sarmatiques ont été enregistrées dans la zone extra-
carpatique de la Dacie, aussi en ce qui concerne la connaissance de la
culture gétc-dace ; les plus nombreuses tombes sarmates ont été découver-
tes dans la zone comprise entre le Prut et le Dniestr, respectivement en
Bessarabie.

""" La premiere partie de 1’étude est consacrée & la pénétration sarmati-
ue dans le territoire de la Moldavie aux I*' sicele av. J. Chr — I* siécle
ap. J.-Chr.

- Fondés sur le mobilier de la tombe n° 4 d’Holmskoe, en Bessarabie
(respectivement le Bugeac), on peut accepter pour date de l’entrée des
Sarmates & 1’0uest du Dniestr le milieu du I*" siécle av J. Chr. C'est au I**
siecle av J. Chr. aussi que doit appartenir la tombe de Tvardita (inédit).

En Moldavie de1’Ouest du Prut il n’y a pas de tombes sarmatiques
du I** siecles av. J.-Chr, en échange ont été récoltés des vestiges sarma-
tiques dans les agglomérations géto-daces : Piatra Soimului (Calu), Rici-
tdu, Barbosi, etc.

Parmi les vestiges sarmatiques déja publidés, mentionnons la poterie
sarmatiques (il convient de souligner que celle-ci est fort peu nombreuse
par rapport & celle géto-dace), les miroirs discoidant , sans manches et de
petites dimensions, confectionnés d’un alliage de métal blane, le chaudron
de bronze de Piatra Soimului etc. Quelques fragmenis céramiques de
type sarmatique ont été trouvés & Histria (en Dobroudja), dans le niveau
d’habitat daté au milieu du I* siecle av J : Chr.

Au stade actuel de la recherche, les plus anciennes tombes sarma-
tiques de la Moldavie de 1’Ouest du Prut peuvent se dater au I*' siccle ap.
J. Chr. (V. tabl. IT).

Les Sarmates pénctrant dans le territoire Géto-Dace par vagues suc-
cessives ; aux I° siecle av. J. Chr. et dans la premicre moitié du I*" siécle
ap. J. Chr. pénctient les Sarmates-Jazyges, puis au milieu et la scconde
moitié et an TI° siécle, les Roxolans et les Aors.

Les tombes sarmatiques de Vidsinestl, Giurcani, Boeani (T. 9 et
T. 11) et Oltenifa — Fundeanu ol on a trouvé les vases a innd sphéroidal
appaltiennent aux Aors (fig, 10/1; 12/2; 13/6—7).

En conclusion, suivant les donanées archéologigies eorroborées par
certaines informations littéraires, I'autenr examine les principaux pro-
blémes de ’histoire et de la culture des Sarmates et prend position vis-a-vis
de certaines theéses divergentes, formnlées par divers érud its.
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EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Carte dcs découvertes sarmates de I°7 siécle av. J. Chr. — I®" si¢cle ap. J. Chr.
de la zone cxtra-carpatique de la Dacie.

Fig. 2. 1 —2 Racatiu (aprés V. Cipitanu): 3 Barlosi (aprés S. Sanic).

Fig. 3. La découverte de Piatra Soimului (Calu).

Fig. 4 —5. La tombe 1 dc Tutova.

Fig. 6. La tombe 71 de Cindesti-Vrancea (aprés V. Bobi).

Fig. 7. Les découvertes de Stefanesti.

Fig. 8. La tombe 1 de Vaslui.

Fig. 9. Les decouvertes de Vlasinesti.

Fig. 10. 1latombe 2 dec Tutova: 21latombe 5 de Vaslui (aprés Al. Andronic) ; 3 —4 Barlad
»sDepozitul de lemne’’ (aprés V. Palade).

Fig. 11. Giurcani. 1, 3 latombe 5 du tumulus 1 ; 21latombe 8 dutumulus1 ;4 —7 la tombe
1 du tumulus 2 (aprés C. Buzdugan).

Fig. 12. Giurcani. I.a tombe 8 du tumulus 1 (apres C. Buzdugan).

Fig. 13. 1 —5 Tecuci (aprés I. Vendelin) ; 6 —7 Bocani (aprés G. 3. IFedorov) ; S Tepu.

Tableau I. L’orientation des toimbes sarmates.

Tableau I1. Chronologic ct datalion des vesliges sarmatiques de la Moldavie. A dans les
sites géto-daces ; M tombes ; T tumuli.
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