
RE STURI OSTEOLOGICE DE ANTMALE DIN 
SECTORUL „TURXUL R0}1ANIC" AL COMPLEXULU I 

MEDIEVAL DE LA S Î X X ICOLAU DE BE IUŞ. JUD. BIHOI� *  

Materialul ostt>ologi(· animal luat în di:'lcuţie pmYine din seC't oml 
„'l'urnul romanic" al complexului de monument� medie,·ale de la Sînnieo­hw de Beiuş 1• Din totalul de 250 de piese osteologice recoltate cu prile­
jul f.>ăpăturilor din anul 19X7, au putut fi identificate ca t;pecie 109, restul 
fiind spăr1 mi şi a�d1ii făn"i. detalii morfolog:ce specifice. T1a arestea se a.daugă. 1G dinţi întrPgi sau framentari, proYenind exclusiY de la cele trei 
spP(:ii importante în alimentaţie ( bovine, ovicaprine, suine), dar care n-au 
fost inclm;e în talwlnl eu numărul pieselor identificate (tabel 1 ) .  Au fost 
1·el'unm;cutP 7 spec i i dl.' mami fere, la care se adaugă 5 fragment e osteolo1jice 
de păsări domestice. 
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Cele 5 4  d e  piese oE>teologice atribuite lui Bos taurns provin de la. 
un număr minim de patru exemplare, dintre care unul de aproximativ 
2 ani , dornl în intervalul 2,5 -4 ani �i unul de peste -1 ani .  Prin cele cîteva. 

• Lotul de maleriale prelucrat ln acest stud i u pro,·ine di n sectorul „Turnul roman i c" 
de pe dealul Boţocana de la Slnnicolau de Beiuş, sector ln care in sec. X I I  şi in prima jurnă­
tate a sec. X I I I  (proba bil in pină la 1 2 4 1 )  a cxisl a l  o mănăstire de familie a neamului Borşa 
provenind clin refacerea şi Jilrgiren unei mai Ycchi capele de curte. Dup:' mijlocul sec. X I I I  
s-a ridicat tot acolo o biseri că parohială căreia i-a apar ţ inut ş i  turnul-clopot niţă d e  factură 
romanică l lrzie, singura parte a monumentului păstrat ă plnă azi (rezul late încă inedite ale cer­
cc t :irilor din anii 1 971 - 1 9 87). Interesul lotulu i de mnteri.ile ost eologici' co nstă ln recoltarea 
l u i  din hucătăria şi din jurul bucătăriei mănăstiri i ,  tncăpere descopl"rită şi  cerc„tată in 1987 în 
colţul nord-est ic al claustrului (R. Popa). 

1 H .  Popa, N. Chidioşan, A. Lukăcs, H Mlll - M IA, 15, 1 984, 2, p. 2 1 - 34 .  
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dimensiuni (M8 - lung. max. :. .14,0 (::N = 3 )  ; Mtc. - lat. pro:i.. : 48 � 
lat. dist. : 60 ; Asg. - lung. lat. : 37,5) bovinele se înea.drează eătre limita 
inferioară de variabilitate pentru aeeastă perioadă istorică f}i nu se deose­
besc din punct de vedere dimensional de cele descoperite în minele reşe­
dinţei medievale înYecinate (tabel 2) .  

Tabelul :? 
l'rineipalele dim�nsiuni prele va le pe materialul oSteologle din Reşedio!a 

feodală şi din sectorul „Turnul romonie" 

nos taurus 

:\h1 1 1 d i hu l •1 
- I .u ng. M8 : :!4,5 : :l-t ; 34,5 ; 33,5 
l\lc tacarp 
- Lung. max. : 167- -

- Lat. prox : 43,5 ; 48 
Lat. diaf. : 23,5-
Lat. di�t. : - - 60 
Falanga I 
- Lung. lat : 57 ; 57 
- Lat. prox : 33 ; 25,5 
- Lat. diaf : 25 ; 22 
- Lat. dist : 28,5 ; 25 

Sus domeslicus 
Mandibulă 

M1 - M3 : 02,5 
Lung. M� : 32,5 ; 32 
Equus cab.11/us 

Metacarp 
- Lung. max : 231 
- Lung. lat : 222 
- Lat. prox : 50 

La t .  diaf : 33 - Lat. dist : 51 

Ccrvus e/aphus 

llla xi Iar /'.\Jancl ilmlă 
- P2 - P� : 48 - 48 
- :111 -- :113 : 77,5 - 7!l 
- P2 - :113 : 1 25 - 1 2i> 
Hadius 
- Lat. prox : 64 
-- - Lat .  supr. art : 58 
Tibie 
- Lat . dist : 55 ; 56 ; 54 
Astragal 
- Lung. lat : 57 ; 58 ; 59,5 

Calcaneu 
- Lung. max. : 127 

Falanga I 
I .ung. lat : 0:l : 64 ; 62 ;64,!:i --- La t .  prox. : 2 4 ; 24 : 22,5 :25 
Lat . diuf. : 1(),5 ; 20 : 1 7  ;20,5 
Lat .  dist. : 22 ; 24 ; 21 ; 2 4  

Capreolus capuo/us 

Hatlius 
Lat .  prox : 27,f• 

- Lat.  supr. art : 2 5  

Cu excepţia unui fragment proxima! de metacarp, celelalte 8 piese 
osteologice atribuite ovicaprinelor sînt fragmente de humerus ( 4), de ra­
dius (3 ) şi de tibie (1 ) ,  deci de regiuni „purtătoare de carne" ale scheletu­
lui. în lipsa unor detalii morfologice specifice, nu a fost posibilă separarea. 
oilor de capre. Toate aceste piese provin de la un număr minim de două 
exemplare adulte. 

Plasat pe locul al doilea ca număr de piese osteologice identifica.te, 
porcul domestic a reprezentat o componentă importantă în alimenta.ţie, 
alături de bovine. Cele 30 de piese provin de la un număr minim de 5 
exemplare, care au fost sacrificate la vîrste diferite : unul la 3 luni, unul 
la un an, unul la 2 ani şi două la. peste 3 ani. 

Cele trei fragmente osteologice atribuite calului provin foarte pro­
babil de la un smgur exemplar adult. 
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Au mai fost identificate 5 fragmente osteologice de cerb, provenind 
probabil de la acelaşi exemplar, un fragment de radius de căprioară şi un 
atlas, atribuit mistreţului pe baza estimării dimensiunilor sale mai mari. 
Cele 5 fragmente osteologice de păi>ări provin foarte probabil de la gali­
nacee. 

Heparti ţia pe specii a fragmentelor osteologice animale identificate 
este diferită la cele două obiective Îlffecinate şi contemporane cercetate 
pînă în prezent la �înnicolau de Bei.u ş  : re::;edinţa feudaHP şi sectorul „Tur­
nul romanic".  Dacă la primul obiectiv proporţia speciilor domestice im­
portante din pund de Y edere alimentar era parţial diferită de ceea ce se 
întîlneşte în mod c:urent în aşezările contemporane, cu un procent destul de 
mare ( 2 'l ,6 % )  de fragmente osteologice ahibuite cerbului, eşantionul din 
sectorul „Turnul romanic " prezintă o repartiţ-i e pe spee ii „normală" pen­
tru această perioadă a fragmentelor i dentificat e .  Deosebirile dintre cele 
dou:'l obiect;ve imb raportul strueturii pe specii c:i a prnporţiilor diferite 
de fragm ente oRteologiee atribuite acestora trebuie :să-�i găsească o expli­
caţ ie. 

Pentru materialul osteolorie pro v C'nit din rC'c:edinta feudală , descope­

rit aproape excluNi ,· în Rtratul de cenuşil ;:;i moloz care a marcat sfîrşitul 
ei, s-a e>"idenţiat fa ptul C<l el a rămas pP t eren . .  mai degrabă de pe urma 
muncitoril or care a n  procedat la demolarPa ,: istematică a construcţi ei " 3 •  
D i n  punct dG vedere dimensional, deşi cornrara ţ i ile cu mat erialul osteolo­
gic proYeni t din sectorul „Turnul romanic " ,:e l imiteaz;I la puţ ine pi ese , 
nu se constată deosC'hi1·i între cel e  don:! obif'e1 i H' la materialul de bovine i;;î imine . .:\I ai mult , nu se <�onst<l til d<>osc>hiri  n i < · i  în privinţa vîrstelor la 
care au fo8t saerifi('ate p entru <·on:-;um a('p,.; ( p  rl oui'1 specii importante ale alimentatiei m edi e,·ale . c· D<ieă presup 1 me1 ea lC'gaU de exist C'nl a g-rupului ele muncitori care 
au demolat sis 1 <•matic re .�edinţ a feudală Ll m in i nd aici eîteva săptămîni 
est.e corectă , asigurarea necei:;arului lor dP h rani'1 a trebuit să fi fost 
reglementată ; fie Î\'i procurau singur i hrana . fie a ( 'easta le era asigurată 
de cei <�are patronau acţ.iunea . Provorţ ia diferil i't a fra gmentelor osteologice 
identificate în cele douil. obi ecti n '  pledeaz ,-1 pentru prima ipoteză, cu atît 
mai mult cu cît acC'�ti muncitori pronneau foar te probabil „tot din satele 
învecinate" 4• În a<'<'st fel s-ar putea expliea :;;i procentul mare de fragmente 
osteologice de eenidec, eare au putut fi . ,a cL iz iţ ionate ' '  de la vînătorii din 
i mprej urim i .  

P e  d e  altă. parte, lot ul d e  mat eriale descoperit în ruinele din sectorul 
„Turnul romani<· " �i atribu it aet i, i ti'qii unpi bucătării mănăstireşti de la 
sfîrşitul Rec . XII :;:i de la început ul :le('nlului următor pledează pentru-coll­
cluzia că,  sub aC'est a speet , n-au existat în epocă deosebiri ·notabile între 
.complexrle monastieC' �i (•C'le la ice . 

2 :\l . �t . L:drcscu ,  SC ! \'.\,  ;ţ8, 1 987, :; , p. 29:l - 295. 

3 Ibidem, p .  294 - 295. 

4 n. Popa , � .  Chidioşa n ,  :\ . Lukacs, op . cit„ p .  :n . 
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LES RESTE S OSTHEOLOGI QUES ANL\IALES DE L'AIRE 
„TURNUL ROMANIC " DU COMPLEXE MEDIE VAJ, DE SÎNNIOOLAU 

DE BEIUŞ, DEP. DE BIHOR 

H E S L : \IE 

L'etude du materiei o,;th(·ologique animal prn , · enu de l 'ail'e „'l'ur-
1iul romanic" du compl&xe medieYal de �innicolau de .Beiuş fait etat de difft'•rences par rapport a la CODRtl'Uction medievale placee �L proxim ite 
et datant de la merne epoqu e ; il s 'agit de differences qui port ent seule­
ment sur la frequence des re,;tes ostheologiques attribues au principales especes de mammiferes utilise:-; dan:-; l'alimentation. Ces differences ont 
ete mises en liaiwn avec le fait que le groupe de:-; ouvriern engages pour 
la desaffectation systernatique de la Residence )ledieYale ont procure 
eux memes la nouriture, au lien d 'accepter de lenr et re fournie par ceux 
qui les y ont engage . D 'autre part, on peut a ffii llll'l' ql: 'entre les complex:es 
monast iques et la i:ques il n 'y a pas eu de <l ifi ,·n'twes ;-;n bstan tielles quaut 
aux habitudes alimentaires. 
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