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Una dintre problemele puţin lămurite din istoria noastră. veche este 
cea a celţilor şi a rolului pe care aceştia l-au avut în dezvoltarea culturii 
materiale şi spirituale, în dezvoltarea social-economică a daco-geţilor. 
Datorită insuficienţei cercetărilor sîntem încă departe de a putea soluţiona, 
sub toate aspect.ele ei, problema celţilor. În cele ce urmează vom încerca să. 
contribuim la soluţionarea ei, în măsura oferită de stadiul actual al cerce
tărilor. 

Antichităţile celtice transilvănene au intrat în preocuparea oamenilor 
de ştiinţă încă de Ia sfîrşitul secolului trecut. P. Reinecke vorbeşte despre 
grupe de celţi în Transilvania, într-un articol publicat în anul 1898 1. 
Descoperiri transilvănene sînt pomenite şi în lucrarea lui, rămasă celebră, 
cu privire la cronologia epocii Latene publicată în anul 1902 2• Există 
chiar o lucrara ma.i veche decît cea a lui P. Reinecke aparţinînd lui 
Fr. Pulsky, care se ocupă de descoperirile celtice din Ungaria printre care 
menţionează. şi pe cele din Transilvania 3. La numai cîţiva ani după apa
riţia lucrării lui Reinecke, de antichităţile celtice din Transilvania se va 
ocupa L. Marton 4• 

1 P. Reinecke, Magyarhoni emUkek a La Tene-Kor kezdeterOI, ln AE, XVIII, 1898' 
p. 306 şi urm. 

2 Idem, Zur Kennlnis der La Tene-Denkmăler der Zone nordwiirls der Alpen, ln Fest
schrift des R omisch-germanischen Zenlralmuseums zu Meinz, 1902, p. 53 - 1 09, reeditare ln 
voi. P. Reinecke, 1\Iainzer Aufsiilze zur Chronologie der Bronze- und Eisenzeil, Bonn, 1965, 
p. 88 - 1 44. 

3 Fr. Pulsky, A keltak uralom emlekei Magyarorszdgban, ln Arch K tizi, XIII, Budapest, 
1 879, p. 1 - 22. 

4 L. Mărton, La reparlilion locale des monumenls de l'dge de fer en Hongrie, Compte 
rendu du Congres d'anthropologie el d'archeologie prehislorique, Monaco, II, 1906, p. 64 şi urm. 
Aceasta este doar lucrarea lui de început. El va publica mai tirziu două lucrări temeinice asu
pra celţilor din Ungaria : A korai La Tene-kultura Magyarorszdgon- Die Friihlatenezeit in 
Ungarn, ln Arch Hung, nr."XI, B udapest. 1933 ; A korai La Tene sirok leletanyaga, ln Dolg. 
Szeged, IX-X, 1933- 1934, p. 93 - 165. tn ambele lucrări învăţatul maghiar discută şi anti
chităţile celtice din Transilvania, cunoscute la acea dată. 

S C  I V tomul 22, nr. 2, Bucureşti, 1971, p. 149- 164 
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1n anul 1911 cercetătorul clujean I. Kovacs 6 îşi publică săpăturile 
intreprinse· în cimitirul de la Apahida. Aceasta a fost prima săpătură. 
sistematică într-o necropolă celtică din Transilvania şi, pentru multă vreme, 
ea a rămas unica. 1n afară de cimitirul de la Apahida celelalte materiale 
celtice proveneau din descoperiri întîmplătoare. Cele 21 de morminte ale 
necropolei de la Apahida dezvelite de I .  Kovacs au intrat în literatura de 
specialitate şi au fost citate de toţi cercetătorii care s-au preocupat, în 
general, de problemele celtice ori numai de anumite aspecte ale 
acestora 6• 

Marele nostru învăţat Vasile Pârvan a acordat în repetate rînduri o 
mare importanţă problemei celţilor 7• El a adunat şi comentat, cu compe
tenţa-i bine cunoscută, toate izvoarele literare antice cu privire la celţii 
de pe teritoriul ţării noastre şi a celor învecinate. La acestea a adăugat 
toate descoperirile arheologice, foarte multe publicate chiar de el pentru 
prima oară. 1n monumentala sa operă, Getica, Vasile Pârvan a acordat 
un spaţiu destul de mare problemei celţilor 8, a cărei clarificare a căutat 
să o facă, conştient fiind de marele rol (puţin cam exagerat de el) ,  pe 
care l-au jucat celţii în dezvoltarea civilizaţiei daco-geţi1or. 

Cel care s-a preocupat de problema celţilor din Transilvania după 
V. Pârvan a fost prof. I. Nestor. Acesta a publicat materialele găsite la 
Mediaş 9 luînd în discuţie toate descoperirile cunoscute în acea vreme. 
În sinteza sa asupra istoriei Transilvaniei în antichitate, acad. C. Dai
coviciu 10 discută şi problema celţilor. 

D. Popescu 11 face o prezentare a cercetărilor arheologice pînă în 
1944 şi scrie capitolul despre celţi din Istoria României 12• Tot în anul 1944 
M. Roska1 3 alcătuieşte un repertoriu al descoperirilor celtice din Tran
silvania. Din păcate, acest repertoriu, care se vrea a fi complet, cuprinde 
o mulţime de descoperiri ce nu au nimic comun cu celţii ; unele aparţin 
epocii bronzului, altele sînt descoperiri izolate cu totul nespecifice şi cele 
mai multe dintre ele sînt dacice. Iată pentru ce repertoriul lui M. Roska. 
poate fi utilizat doar cu foarte multă atenţie şi foarte critic pentru fiecare 
localitate în parte. Lui M. Roska îi revine meritul de a fi publicat multe 

6 I. Kovacs, Az apahidai iiskori telep es La- Tene temeio (La slation prt!historique el 
le cimiliere de l't!poque La- Ttne d'Apahida), in Dolg. Cluj, II, 1911 ,  p. 1 - 56. 

6 Vezi de ex. J. Dechelette, Manuel d'archt!ologie prehislorique celtique el gallo-romaine, 
II, 3, Paris, 1914, p. 1081, 1082, 1083, fig. 446 şi 518 ; V. Pârvan, Getica, p. 919 (indice); 
L. M ărton, A korai . . . , p. 12 ; I. Nestor, BerRGK, 22, 1933, p. 154 ; I. Hunyady, op. cit., 
p. 18 şi urm. ; J. Filip, Keltovt! ve stfedni Evrop�, Praga, 1956, p. 15, 76, 105, 137. 

7 V. Pârvan, Getica (indice) ; La Dacie a l't!poque celtique, ln Comptes Rendus des St!an
ces de l'Acad. des lnscr. et Belles-Lettres, Paris, 1926, p. 86 şi urm. Vezi şi Dacia. Civili
:a/iile strdvechi din regiunile carpato-dundrene, ed. a II-a (traducere de R. Vulpe), Bucureşti, 
1 958, p. 91 şi urm. 

8 V. Pârvan, Getica, p. 65, 239, 249, 298- 299, 460-466 etc. 
8 I. Nestor, Keltische Grăber bei Mediaş, in Dacia, VII- VIII, 1937- 1940, p. 159 - 1 82. 
1° C. Daicoviciu, La Transylvanie dans l'anliquitt!, Bucarest, 1945, p. 41 - 44. 
11 D. Popescu, Cel/ii ln Transilvania. Starea cercetdrilor arheologice,ln Transilvania, an. 

75, Sibiu, 1 944, p. 639- 666. 
12 Istoria Romdniei, I, Bucureşti, 1960, p.  232- 237. 
u M. Roska, A kelldk Erdt!lyben (Les Gaulois en Transylvanie), ln K li:ICluj, IV, 

1-2, 1944, p. 53- 80. 
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descoperiri întîmplătoare, cum sînt cele de la Aiud 14, Silivaş 15, Cristuru! 
Secuiesc 16, Valea lui Mihai şi altele 17• 

Descoperiri celtice au mai fost publicate apoi de către K. Horedt 18, 

Şt. Dănilă 19 şi de autorul acestei lucrări 20• Relativ recent, Vlad Zirra 
a publicat săpăturile făcute în cea de-a doua necropolă celtică din Tran
silvania, cercetată sistematic, cea de la Ciumeşti 21. Tot din aceeaşi necro
polă a fost publicat de curînd mormîntul unei căpetenii celtice care a avut 
cel mai frumos inventar funerar, printre care figurează un coif ornamentat22• 

Cercetările întreprinse în ultima vreme au dovedit că în spaţiul intra
carpatic al României a pătruns o masă considerabilă de celţi (fig. 1) 23• 
Ei se grupează compact în nord-vestul ţării, pe o fîşie relativ îngustă, ce 
se înscrie între Someş şi Criş. Din acest prim grup fac parte necropolele 
de la Ciumeşti, Curtuiuşeni, Valea lui Mihai, Sanislău etc. Acest grup 
constituie limita estică de răspîndire· a marelui grup stabilit în spaţiul 
de azi al Ungariei şi Slovaciei, pe Tisa superioară. 

Oei de a.I doilea grup de descoperiri celtice se situează în regiunea 
Aradului, în sud-vestul României , la nord de Mureş. Acest grup este mai 
puţin numeros.  

Oel mai numeros grup cuprinde platoul transilvănean, extinzîndu-se 
pînă la poalele munţilor, dar ocupînd, în principal, văile rîurilor mari şi 
cîmpia din centrul Transilvaniei. Dacă privim harta de răspîndire (fig. 1} 
constatăm că nu întreg teritoriul transilvănean a fost ocupat de celţi. 
Există zone întregi şi de mare întindere care n-au fost ocupate de celţi. 
Se pare că în aceste zone, dacii au fost bine organizaţi şi au reuşit să 
împiedice aşeza.rea celţilor. 

Celţii şi-au exercitat, după cît se pare, dominaţia politică doar asupra 
acelor zone pe care le-au cucerit, fără să şi-o fi extins asupra întregii Tran-

u M. Roska, Kelta sir Nagyenyeden, ln Dolg. Szeged, V, 1929, p. 82- 86 ; idem, Reper
torium, Cluj, 1 942 ; K iiz/Cluj, IV, 1 - 2, 1 944, p. 65- 66, nr. 88. Multe dintre materiale nu 
s-au găsit lnsă la punctele date de M. Roska şi nici ln asocierile publicate de el .  Pentru 
acestea vezi lucrarea noastră Precizdri fn /egdturd cu descoperirile celtice de la A iud, ln Studii 
şi comunicdri, Sibiu, 16 (ln curs de apariţie). 

15 M. Roska, Keltisches Grab aus Siebenbiirgen, ln PZ, XV I, Heft 3/4, 1925, p. 210-
212 şi  in Arhivele Olteniei, V, 1926, nr.  23, p. 50 - 51 .  Asocierea materialelor într-un mor
mint ca şi locul lor de descoperire este cu totul nesigură. Vezi ln acest sens articolul nostru A 
existai oare un mormfnl celtic la Si/ivaş? ln Sargelia, IX (ln curs de publicare). 

16 M. Roska, Tombeau celtique de Crislurul-Secuesc, in Dacia, I II - IV, 1 927- 1932, 
p. 359 - 361.  

17 Idem, ln K /iz/Cluj, IV, 1 - 2, 1 944, p. 53 şi urm. 
16 K. Horedt, Zwei kellische Grab(unde aus Siebenbiirgen, ln Dacia, IX - X, 1941 - 1 944, 

Bucureşti, 1 945, p. 1 96- 200. 
19 Şt. Dănilă, Inventarul unor morminte de incineraţie din secolul al 11 I- 11-lea fnainlea 

erei noastre, ln Din activitatea muzeelor noastre, Cluj, 1 955, p. 89- 99. 
20 I. H. Crişan, Morminte inedite din sec. 111 f.e.n. fn Transilvania, ln AMN, I, 1 964, 

p. 87- 1 1 1;  idem, Materiale dacice din necropola şi aşezarea de la Ciumeşli şi problema ra
porturilor dintre daci şi celţi tn Transilvania, Baia Mare, 1 966 ; I. H. Crişan - Z. Milea, Descope
ririle celtice de la Papiu I/arian, ln A MN, VII, 1 970, p. 64 şi urm. 

21 V. Zirra, Un cimitir celtic fn nord-vestul Romdniei, Baia Mare, 1 967. În legătură 
cu această necropolă vezi şi lucrarea noastră din Marmaţia, II (în curs de publicare). 

22 M. Rusu- O. Bandula, Mormfnlul unei cdpelenii celtice de la Ciumeşli, Baia Mare, 
1 970. 

23 Harta este lntocmită pe baza repertoriului pe care l-am alcătuit vezi I. H. Crişan
Şt. Dănilă, Ce/Jii pe teritoriul judeţului BislriJa- Ndsdud (ln curs de apariţie). 
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silvanii. La ei n-au existat tendinţe de unificare politică ori social-admi
nistrativă, ştiut fiind faptul că între diferite grupe de celţi conflictele armate 
erau continue 24• 

N acropolele celtice de pe întreg spaţiul intracarpatic al României 
sînt plane, birituale, cu morminte de înhumaţie şi de incineraţie. Prepon
derente par să fie mormintele de incineraţie în gropi,  la care resturile aduse 
de la rugul funerar precum şi ofrandele erau depuse direct pe sol, într-o 
groapă de diferite forme şi dimensiuni. 

Teritoriile afectate de cele două grupe mari, cea de nord-vest şi cea 
din Transilvania centrală, se dovedesc a fi fost intens locuite de celţi. 
Pentru aceasta pledează numărul mare de localităţi identificate în ultima 
vreme în care s-au găsit necropole celtice sau piese izolate ce par să fi făcut 
şi ele parte din inventare funerare. Cifra de 7 4 localităţi din Transilvania 
cu descoperiri de necropole sau piese de caracter funerar, cîte se cunosc 
în prezent, este impresionantă, dacă ţinem cont de faptul că pînă nu 
de mult era cercetată o singură necropolă, cea de la Apahida, din care erau 
publicate doar 21 de morminte 25• în afară de necropola de la Apahida 
mai erau cunoscute doar cîteva morminte şi piese izolate descoperite 
întîmplător �&. 

Pentru numărul considerabil de populaţie celtică stabilită în Transil
vania pledează şi numărul mare al mormintelor din cadrul unor necropole. 
Cimitirul de la Ciumeşti numără 36 de morminte cunoscute, la care se 
adaugă cel puţin încă pe atîtea distruse de lucrări edilitare efectuate în 
perimetrul necropolei. Mai trebuie spus apoi că n-a fost cercetată decît 
o parte a cimitirului. în primele două campanii de săpături efectuate în 
1969şi 1970 la Fîntînele, pe un spaţiu redus, au fost dezvelite 38 de morminte, 
la care trebuie adăugate altele numeroase distruse de lucrările agricole. 
Şi în acest caz s-a cercetat, pînă acum, doar o zonă restrînsă a cimitirului. 
Dacă mai adăugăm şi cele aproximativ 100 de morminte ale necropolei 
de la Apahida, socotim că am făcut dovada celor spuse mai înainte. 

Fiind vorba de o masă importantă de celţi, nu mai poate fi susţinută 
părerea că aceştia ar reprezenta infiltrări dinspre vest, de proporţii reduse, 
pornite din grupul statornicit pe Tisa superioară, aşa cum credea V. Pârvan 27, 

24 Cf. de ex. H. Hubert, Les Ce/Ies el l'expansion cellique, Paris, 1932. 
2s Vezi notele 5 şi 6. 
2s Pentru acestea vezi I. Nestor, în Dacia, VII-VIII, 1937-1940, p. 159-182; D. 

Popescu, in Transilvania, an. 75, Sibiu, 1944, p .  639-666. Repertoriul lui M. Roska din 
K oz/ Cluj, IV, 1-2, 1944 poate fi utilizat numai cu foarte mult spirit critic. 

27 Getica, p. 466. 

Fig. 1. - Răspindirea desco�eririlor celtice din Transilvania 

1. Alucl. - 2. Apahlcla. - 3. Araci. - 4. Archlud. 5. Atei-Bratei. - 6. Band. - 7. Bănlaca. - 8. Blaj. - 9. Bra· 
şov·Schei. - 10. Ceparl. - 11. Cluj. - 12. Clumeşti. - 13. Comlocl. - H. Craiva. - 15. Cristuru! Secuiesc. -
16. Curtuiuşenl. - 17. Dii.blea. - 18. Deva. - 19. Dezmir. - 20. Dindeşti. - 21. Diosjg, - 22. Dlpşa. - 23 
Dupuşul. - '.!4. Flntinele. - 25. Foienl. - 26. G>iatil Bistriţei. - 27. Hateg. - 28. Heria. - 29. Herlna. - 30. 
Jidvel. - 31. Jucul de Sus. - 32. Lunco.ni. - 33. - Mediaş. 34. lllicil.sase.. - 35. !>rnjna. - 36. Murenl. - 37. Ocna 
Mureş. - 38. Ocna Sibiu. - 39. Ore.dea. - 40. Otomani. - 41. Pe.piu Ilarian. 42. - Pecica. - 43. Petelca. - 44. 
Prejmer. -45. Rupea. -46. Se.nlslil.u. -47. Sli.cuienl.-48. Să.Iace&. -49. Sil.nduleştl. - 50 . Sebiş. - 51. Sibiu. -62. lm
preJurimi Sibiu. - 53. Sic. - 54. Slllve.ş ?. - 55. Simpetrul German. - 56. Sinicoe.rl!.. - 57. Sintioe.ne.. - 58. 
Slntion. - 59. Sintandrel. - 60. Selce. Mică. - 61. Sillndru. - 62. Slmand. - 63. Sintereag, - 64. Sona. - 66 
TI!. rlan. - 66. Toe.rcle.. - 67. Tirnl!.venl. - 68. Turda. - 69. Urolu. - 70. Valea lui lllltal. - 71 • .  Vli.rşand. 

- 72. Vetel. - 73. Valea Viilor tVorumloc). - 74. Vurpi!.r. 
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sau rămăşiţe ale grupului mai mare pornit spre Peninsula Balcanică 2s. 

Astăzi ni se pare limpede că în marea expansiune celtică pornită spre 
Europa centrală şi de est, una sau, mai probabil, mai multe uniuni de 
triburi s-au statornicit în regiunea superioară a Tisei, ocupînd spaţii din 
Slovacia 29, Ungaria 30 şi România de azi. Aceştia par să fie anarţii pe 
care Ptolemeu 31 îi localizează în nord-vestul Daciei, în vecinătatea imediată. 
a altor triburi celtice (cel al ossilor şi al teuriscilor) 32• 

Un alt mare grup de celţi, alcătuit şi el din una ori, mai probabil, din 
mai multe uniuni de triburi ale căror nume nu ne sînt cunoscute, a ocupat 
centrul Transilvaniei. Cele două mari grupări de celţi, cea de pe Tisa supe
rioară şi cea din Transilvania centrală, sînt contemporane. Aceasta înseamnă 
că ele au pornit din Europa apuseană, aproximativ în aceeaşi vreme, fără 
să fie vorba de o desprindere mai tîrzie a celor ajunşi în Transilvania cen
trală din grupul de pe Tisa, sau infiltrări spre est pornite din acelaşi grup. 
Care a fost itinerarul parcurs de grupul celtic statornicit în Transilvania 
centrală ni se pare greu, dacă nu chiar imposibil de stabilit. 

Dacă drumul parcurs de celţii aşezaţi în Transilvania nu prezintă 
prea mare interes pentru problematica istorică a celţilor, nu acelaşi lucru 
se poate spune despre determinarea în timp a momentului respectiv. 

Cei mai mulţ,i dintre cercetătorii problemei 33 fixează această dată 
în jurul anului 300 î.e.n. Unii însă, în frunte cu Paul Reinecke, consideră că. 
acest eveniment s-a petrecut pe parcursul secolului V î.e.n. 34• 

Cele mai vechi descoperiri celtice din Transilvania se dovedesc a 
aparţine, în cronologie relativă, încă Latene-ului B17 poate sfîrşitului acestei 
subfaze din evoluţia culturii Latene. În cronologie absolută aceasta 
înseamnă, aproximativ mijlocul secolului IV î.e.n., în jurul anului 350. 
Din acest răstimp datează cele două morminte de la Archiud, descoperirile 
de la Pecica, Arad-Ceala şi o parte a materialelor găsite întîmplător în 
perimetrul necropolei celtice de la Fîntînele. Cele mai multe dintre necro
polele celtice descoperite pînă acum în Transilvania îşi încep existenţa 
pe parcursul Latene-ului B,  în ultima perioadă din evoluţia acestei faze, 
în Latene B2• Aşa este cazul necropolei de la Ciumeşti, Sanislău, Curtuiu
şeni, Cepari, Aiud, Arad etc. Concluzia de mai sus am formulat-o cu rezerva 
cuvenită, pentru că în momentul de faţă, doar un număr mic de necropole 
celtice au fost cercetate prin săpături mai extinse şi, din păcate, nici una 
n-a fost dezvelită în întregime. 

Excepţie de la această, să-i zicem regulă, face doar necropola de la 
Apahida ce se deosebeşte de toate celelalte, atît prin folosirea doar a 

2s I. Nestor, op. cit„ p. 182 şi urm. 
29 Pentru Slovacia vezi de ex. B. Benadik, Latenska kultura na Slovensku (Die Latene• 

kultur in der Slowakei), ln Zprdvy Cs spolecnosti archeologicke pri Cs. akademii ved, X, 1 968„ 
4 - 5, p. 3 1 - 46. 

30 Pentru teritoriul Ungariei vezi L. M ârton, op. cit„ şi I. Hunyady, op. cit. 
31 Geographia, III, 8, 3. 
32 Cf. V. Pârvan, Getica, p. 298, 239, 249, 564, 565 ; J. Filip, Die keltische Zivilisation und' 

ihr Erbe, Praga, 1961 ; Tomaschek, ln RE, I, 2, 1894, 2063. 
33 V. Pârvan, Getica, p. 292, 464 ; I. Nestor, in Dacia, VII-VIII, 1937- 1940,. 

p. 159 - 1 82 ; C. Daicoviciu, op. cit„ p. 4 1 - 44 ; D. Popescu, op. cit„ 639- 666 ; idem, ln Istoria· 
Romdniei, I, Bucureşti, 1960, p. 232- 237. 

34 P. Reinecke, ln AE, XVIII, 1898, p. 306 şi urm; J. Moreau, Die Welt der Kelten,. 
Stuttgart, 1961, p. 36. 
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ritului incineraţiei (pe cîtă vreme toate celelalte sînt birituale) cît şi prin da
tarea ei ceva mai tîrzie, cu exclusivitate în Latene C. în cazul că marea 
majoritate a necropolelor celtice transilvănene din cadrul celor trei 
grupe se vor dovedi a fi început mai de timpuriu, ne putem imagina 
o deplasare a unui grup mai restrîns în cadrul aceleiaşi zone, fără 
să fie neapărat nevoie de un nou raid, de o nouă expansiune celtică. Un 
argument favorabil acestei ipoteze îl constituie şi caracterul mai puţin 
războinic al mormintelor celtice de la Apahida. Dovada singură a acestui 
fapt o constituie numărul mic de arme găsite în morminte. La cele aproape 
100 de morminte revin doar trei săbii, cîteva virfuri de lance şi tot pe 
atîtea cuţite de luptă. 

în cazul mormintelor descoperite întîmplător şi în număr mic nu 
pot fi trase concluzii de ordin cronologic valabile, în sensul că ele pot să 
provină dintr-o zonă mai veche sau mai nouă a unei necropole celtice. 
La fel este cazul şi cu descoperirile de piese singuratice ce provin şi ele, 
foarte probabil, din inventare funerare. Concluzii ferme de ordin cronologic 
pot fi formulate numai în urma cercetării cel puţin a unei zone extinse 
dintr-o necropolă, dacă nu, numai în urma dezvelirii ei exhaustive. La 
.aceasta mai este necesar să adăugăm că trebuiesc cercetate un număr cît 
mai mare de necropole. 

Părerea noastră este că venirea celţilor în Transilvania s-a petrecut 
în cadrul marii expansiuni celtice, efectuată în două direcţii principale, 
spre est şi spre vest, în secolul al IV-iea î.e.n. 35• Cînd anume pe parcursul 
secolului al IV-iea î.e.n. au ajuns celţii în Transilvania este o întrebare la 
care cu greu s-ar putea da, în momentul de faţă, mai precis spus, în stadiul 
.actual al cercetărilor, un răspuns categoric şi definitiv. 

Cele două morminte descoperite la Archiud se datează aproximativ 
la mijlocul secolului al IV-iea, sigur în Latene B plin şi nu de sfîrşit. Aceeaşi 
datare se impune şi pentru mormîntul de la Arad-Ceala 33• în ambele cazuri 
este vorba de morminte izolate, fără să ştim dacă ele făceau sau nu parte 
dintr-o necropolă şi în caz afirmativ, cum se datează celelalte morminte 
ale acesteia. Dacă este vorba de morminte izolate, ori de grupuri mici de 
morminte s-ar putea trage concluzia că ele aparţin unui prim raid 
celtic, poate de jaf, pătruns în spaţiul nostru aproximativ pe la 350 î.e.n. 
Pe de altă parte, aşa cum am mai spus, descoperirile provenind din mor
mintele distruse ale necropolei de la Fîntînele se datează în aceeaşi vreme. 
Dacă se va adeveri, pe bază de săpături sistematice, că începutul cimiti
rului celtic de la Fîntînele datează din aceeaşi vreme cu cele două morminte 
de la Archiud sau cu cel de la Arad-Ceala şi că acest cimitir continuă doar 
pe parcursul subfazei următoare, Latene B2, ce o avem documentată prin 
morminte dezvelite sistematic, atunci va trebui să admitem că nu este vor-

35 Din vasta literatură cu privire la acest subiect vezi : H. Hubert, Les Ce/Ies el l'ex
pansion celtiquejusqu'a l't!poque de La Tene, Paris, 1932, P. Bosch-Gimpera, Les mouvements 
celtiques. Essai de reconstilulion, ln Etudes celtiques, VI, 1, 1952, p. 7 1 - 126 ; VI, 2, 1�53- 1954, 
p. 328-353 ; VII, 1955- 1956, p. 1 47-185 ; J.  M. de Navarro, ln CAH, voi. VII, cap. II, 
Cambridge, 1964. 

36 Pentru Archiud vezi I. H. Crişan- Şt. Dănilă, op. cit„ iar pentru Arad- Ceala,I. H. 
Crişan, Descoperiri ce/lice păstrate ln Muzeul judeţean Arad, ln Ziridava, III (ln curs de publi
care). 
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ba doar de raiduri izolate, după care celţii s-au retras, ci de începutul 
expansiunii celtice în Transilvania pe la anul 350 î.e .n. 

Dacă pe la anul 350 î.e.n. au avut loc doar raiduri de jaf celtice sau 
dacă expansiunea lor începe la acea dată, rămîne încă sub semnul întrebării 
�·i de clarificat pe seama cercetărilor viitoare, sigur este însă că în a doua 
jumătate a secolului al IV-iea î.e.n. , pe parcursul subfazei a doua a 
Latene-ului B,  în aşa-numitul Latene B2 celţii erau prezenţi în masă pe 
teritoriul Transilvaniei. Că este vorba de o dată apropiată de sfîrşitul 
secolului al IV-iea î.e .n. ne-o dovedesc, printre altele descoperirile de la 
Pecica şi aşa-numitul mormînt de la Silivaş 37• în ambele cazuri s-au des
coperit piese ormamentate în stil celtic clasic (Waldalgesheim) ce se datează. 
în a doua jumătate a secolului al IV-iea î.e.n. 38• 

Celţii au întîmpinat în acţiunea lor de cucerire opoziţia dîrză a autoh
tonilor daci, dovadă fiind faptul că au rămas destule regiuni în care celţii 
n-au putut pătrunde. Descoperirile de morminte autohtone în cadrul 
necropolelor celtice şi a ceramicii dacice specifice în compunerea inven
tarelor funerare celtice, prezentă aproape în fiecare necropolă celfică, ne 
dovedesc că după ce animozităţile inerente instalării cu forţa armelor s-au 
liniştit, între cuceritori şi cuceriţi s-au instaurat relaţii de bună convieţuire, 
au avut loc împrumuturi şi influenţări reciproce. Celţii s-au amestecat 
cu autohtonii daci încă de la venirea lor. 

Influenţele multilaterale şi fecunde exercitate de celţi asupra autoh
tonilor daci, cu care au convieţuit în spaţiul intracarpatic, în zonele pe 
care le-au cucerit, au fost numeroase şi s-au manifestat pe toate coordo
natele culturii materiale şi spirituale. Cu toate acestea dacii n-au fost celti
zaţi, adică nu şi-au însuşit mecanic cultura materială a noilor veniţi. 
Ei au continuat să-şi folosească o vreme şi după contactele directe cu 
celţii produsele prop�ii de factură hallstattiană. 

Influenţele exercitate de celţi în. condiţiile unei simbioze cu populaţia 
autohtonă dacică, spre deosebire de izolarea relativă a grecilor, purtători 
ai unei culturi şi civilizaţii evident superioare, au grăbit, au avut darul 
să accelereze ritmul de dezvoltare a forţelor de producţie interne, în mersul 
lor ascendent spre o cultură superioară, de tip Latene, a societăţii daco
getice. Influenţele multiple de care vorbeam nu şi-au restrîns sfera de 
acţiune numai asupra acelor zone ce au intrat în stăpînirea celtică sau numai 
asupra spaţiului intracarpatic. Ele s-au răsfrînt asupra întregii lumi daco
getice, conjugîndu-se cu celelalte influenţe creatoare exercitate de greci 
şi de traci. 

Abia după o convieţuire de aproape o jumătate de secol cu celţii 
în spaţiul transilvănean, pe la anul 300 î.e.n. se poate vorbi de un Latene 
daco-getic39• începutul trecerii la epoca Latene se întîmplă aproximativ 

37 Vezi mai sus nota 15. 
3 8  P.  Jakobsthal, Early Celtic Art, Oxford, 1 944, ln special p .  206 - 208. Pentru stilul 

celtic vezi şi K. Schefold, Die Stilgeschichte der (riihen keltischen Kunst, in PZ, 34- 35, 1949-
1950, p. 1 1 - 17; H. Kenner, Zur Ku/tur und Kunst der Ke/ten, ln Carinthia, I, 141, 1951, 
p. 566 - 593 ; P. :\I. Duval, Cellica arte, î n  EA, II,  Roma, 1959, p .  457- 466. 

39 V. Pârvan, Getica, p. 292, 464. Pentru începutul epocii Latenc pe la 300 l.e.n. se 
pronunţă şi acad. Em. Condurachi, Jn(luences grecques el romaines dans Ies Balkans, en Hongrie 
el en Pologne, în V J J J• Congres international d' Archt!ologie classique. Rapports el Communi-
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în acelaşi timp în întreaga lume daco-getică care a fost întotdeauna unita.ră 
în liniile sale fundamentale, în nivelul general de dezvoltare social-econo
mică, în pofida unor diferenţieri regionale zonale de mică întindere şi de 
redusă importanţă 40. 

Procesul de constituire, de formare al culturii Latene daco-getice 
început pe la anul 300 î.e.n., va continua pe parcursul celor două secole 
următoare, fără să putem preciza cînd anume s-a încheiat. Sigur ni se 
pare doar faptul că pe la anul 100 î .e.n., cînd începe faza clasică a civilizaţiei 
daco-getice, procesul de latenizare, e:u toate caracteristicile rnle, era de 
mult încheiat. Aceasta ne face să crEdEm că încheierea procesului de for
mare a culturii Latene daco-getice s-a te1minat cîndva, pe parcursul seco
lului al II-lea î.e.n. 

Ni se pare limpede că în urma unei convieţuiri cu influenţări 
reciproce, multiple, celţii din Transilvania au fost integraţi, asimilaţi, 
au dispărut ca etnic în masa autohtonilor daci. Cînd anume s-a petre
cut însă această asimilare rămîne un semn de întrebare. Un indiciu în 
acest sens îl poate constitui pasajul extrem de succint din Pompeius. 
Trogus, păstrat la Justinus 41, relevat de acad. C. Daicoviciu 42, care 
vorbeşte de creşterea puterii dacilor sub regele Rubobostes (incrementa 
dacorum per Rubobostem regem). Ni se pare verosimil ca istoricul roman 
să se refere, pentru începutul secolului al II-lea î.e.n., la o creştere a puterii 
dacilor asupra celţilor, mai cu seamă că în acelaşi pasaj este vorba de celţi. 
Această interpretare vine în sprijinul aserţiunii prof. C. Daicoviciu, dove
dind că există şi un alt moment de ridicare a dacilor, altul decît cel de pe 
•Temea „celui dintîi şi celui mai mare rege din Tracia", cum este numit 
într-o inscripţie Burebista. Pe la anul 200 î.e.n. este foarte probabil că 
dominaţia politică a celţilor din Transilvania a slăbit şi a crescut cea a 
autohtonilor sub conducerea „regelui" Rubobostes. Acesta s-a putut ridica 
într-una dintre acele zone ale Transilvaniei ce n-a fost ocupată de celţi. 
Deosebit de semnificativă şi plină de înţeles, ni se pare compararea unei 
hărţi a descoperirilor de monede dacice cu cea a descoperirilor celtice din 
Transilvania 43• Zonele în care lipsesc descoperirile celtice şi deci rămase 
în afara ocupaţiei celtice sînt tocmai acelea în care s-au descoperit cele 
mai numeroase monede dacice, cele mai multe tezaure. De aici se poate 
trage concluzia că în aceste zone dacii au fost bine organizaţi şi au reuşit 
să respingă atacurile cetelor de războinici celţi. Tot aici, în aceste zone, 
dacii şi după venirea şi instalarea celţilor în spaţiul transilvănean au con
tinuat să se dezvolte independent, au atins un nivel superior, concretizat 
în numeroasele emisiuni monetare. 

calions, Paris, 1963, p. 1 1 - 126 ; idem, in SCH', 16, 1965, p.:48 - 49 şi H. Daicoviciu, Dacii, 
Bucureşti, 1965, p. 50 şi urm. şi p. 257. 

40 Asupra acestui subiect vom reveni in continuare. 
41 Proleg. 32. 
42 C. Daicoviciu, in SCI V, V I, 1 - 2, 1955, p. 47- 60 şi Dacica, Cluj, 1970, p. 50 şi 

urm. ln legătură cu acest subiect vezi şi Vladimir Iliescu, Rubobosles oder Burobosles ? Zu 
Trog. Pomp. Pro/. X XX li, ln SIC/, X, 1968, p. 1 15- 123 şi C. Daicoviciu, Rubobosles-Bure
bislas? in AMN, V I, 1 969, p. 459- 463. 

43 Pentru monedele dacice şi aria lor de răspindire vezi de ex. I. Winkler, in Numis
malicky Sbornik, V, Praga, 1958, p. 43 - 54, ln special fig. 1 - 2 ; idem, ln AMN, V, 1968, 
p .  33 - 48 cu harta de la fig. 1 ;  VI,  1969, p. 67- 88 eu harta fig. 2 ;  idem, ln voi. Robert Forrcr,. 
Kellische Num ismalik der Rhein- und Donaulande, voi. 2, Graz, 1969, cu harta nr. 10, p. 52. 
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Slăbirea puterii politice a celţilor a adus după sine, foarte probabil, 
o grăbire a procesului de asimilare a elementului etnic celtic în masa autoh
tonilor daci. Acest proces pare să se fi perfectat pe parcursul secolului al 
II-iea î.e.n. cînd îşi încheie existenţa toate necropolele celtice cunoscute 
pînă acum din Transilvania. 

Cimitirele celtice transilvănene se încheie pe parcursul fazei mijlocii 
a Latene-ului, în Latene C, fără să putem preciza , din punct de vedere 
cronologic, cînd anume. Putem doar spune că în ultima fază din dezvol
tarea culturii Latene, în Latene D, nu mai există în Transilvania nici cimi
tire şi nici aşezări celtice. Fazei de oppida celtică îi corespunde o fază 
oppida dacică. În acest răstimp, cultura materială dacică este pe deplin 
constituită prin toate elementele ei definitorii, intrînd în faza sa clasică 
de dezvoltare. Cetăţile dacice cu ziduri masive din blocuri de piatră cio
plită sînt de inspiraţie elenistică şi nu celtică. Ele se deosebesc substanţial 
de zidurile celtice din bine cunoscutele oppida. La construirea cetăţilor 
dacice au luat parte efectiv meşteri greci recrutaţi, foarte probabil, din 
cetăţile pontice 44• 

Cu siguranţă că procesul de asimilare a celţilor a fost un proces de 
durată, a cărui dată de început sau de sfîrşit nu poate fi precizată cu exac
titate. El trebuie să fi început la scurtă vreme după venirea celţilor în 
Transilvania şi să se fi terminat pe la mijlocul secolului al II-iea î.e.n., dată 
pînă la. care pare să dureze cea mai recentă necropolă celtică transilvăneană, 
cunoscută pînă acum, cea de la Apahida 45• 

Celţii pătrunşi în spaţiile dacice de vest, pe teritoriul de azi al Slo
vaciei, făcînd pairte din acea grupă ce se extindea pînă în Transilvania, au 
fost cu mult mai viguroşi. Explicaţia poate fi găsită în situaţia lor geogra
fică, la periferia lumii daco-getice. Împotriva acestora porneşte Burebista 
în primii săi ani de domnie 46 şi-i învinge, eliberînd astfel teritoriile dacice 
de sub dominaţia politică celtică. Celţii, deşi învinşi de marele rege dac 
i;;i în bună parte alungaţi, vor continua să vieţuiască alături de daci şi o 
vreme, cel puţin în timpul lui Burebista, sub dominaţia politică a acestora. 
Pentru o continuitate de vieţuire celto-dacică pînă prin secolul al 11-lea e.n. 
ne stau mărturie textele scrise şi numeroasele descoperiri ale arheologilor 
slovaci 47• 

S-a mai spus în literatura de specialitate românească sau străină 
că celţii la venirea lor au dislocat triburile scitice ce locuiau pe valea Mure
i;;ului împingîndu-le spre nord 48• I. Hunyady vorbeşte de o îptilnire şi o 
convieţuire celto-scitică în regiunea superioară a Tisei 49• Am arătat însă 
că materialele, în special ceramica, pe care se întemeiază cercetătoarea 

" Cu privire la faza de oppida a culturii dacice vezi sinteza acad. C. Daicoviciu, ln Istoria 
Romdniei, voi. I, Bucureşti, 1960. 

45 Cf. articolul nostru din AMN, VIII  (în curs de pregătire). 
u Pentru campania lui Burebista împotriva celţilor vezi M. Macrea in SCIV, V II, 

1 - 2, 1956, p. 1 19- 136 ; C. Daicoviciu, în Revue Roumaine d'Eludes Internationales, Bucarest, 
1 - 2, 1967, p. 145- 161 şi lucrarea noastră din ArhMold, 1 969, p. 91 - 1 1 1 .  

4 7  Cf. I .  H. Crişan, Zur Frage der dako-getischen Besiedlung au( dem Gebiet der Slowakei, 
1n StudiJne zvesti A US A V, 18 ,  1970, p. 83- 107 

48 Vezi de ex. I. Nestor, în Dacia, V II- V I II, p. 171- 1 72. 
48 I. Hunyady, op. cil., p. 49- 56 şi harta I I. 
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maghiară aparţin neîndoielnic dacilor şi că acest teritoriu slovaco-ungar 
cunoaşte o convieţuire daco-celtică, ca şi Transilvania so. 

M. Roska 61 vorbeşte de contactele celto-scitice din Transilvania, . 
pe care o populează numai cu sciţi, excluzînd cu totul pe autohtonii traci. 
El se bazează pe descoperirea unor akinakes-uri scitice care s-ar fi găsit 
la Aiud în morminte celtice. Am arătat însă s2 că este vorba doar de confuzii 
şi că nu există, la Aiud ori în altă parte, o piesă scitică care să fi fost găsită 
neîndoielnic într-un complex celtic. 

Părerea conform căreia ar fi existat o interferenţă scito-celtică pe 
teritoriul Transilvaniei nu are nici o bază documentară. Ea nu se înteme
iaiă pe nici un fel de menţiune literară şi nu este sprijinită de nici un fel 
de material arheologic. 

Sciţii au ajuns în Transilvania încă la începutul secolului al VI-lea 
î.e.n. şi au convieţuit cu autohtonii daci aproximativ două secole, după 
care au fost asimilaţi în masa acestora, aşa cum s-a întîmplat mai tîrziu 
şi cu celţii sa. S-a formulat şi părerea că sciţii s-ar fi retras în regiunile lor 
de origine 04• într-un fel sau altul, ni se pare clar că la venirea celţilor, 
sciţii nu mai erau prezenţi, ca etnic, în Transilvania. 

Înainte de a încheia am dori să discutăm una dintre cele mai con
troversate probleme în momentul de faţă, şi anume definirea noţiunii de 
cultură Latene daco-getică şi începutul acesteia ss. 

Să vedem mai întîi ce se înţelege prin cultură Latene şi dacă între 
aceasta şi celţi se poate pune semnul egalităţii, aşa cum s-a făcut şi se 
mai face încă. Termenul ca atare a fost formulat şi introdus în lite
ratura de specialitate cu ocazia Congresului de la Stockholm din anul 
1874 de către H. Hildebrand sa. Noţiunea, la început destul de imprecisă 
s-a conturat mai tîrziu, datorită unor numeroase studii şi descoperiri. 
Cultura L:ttene urmează în timp celei hallstattiene, de unde şi conceptul 
de prima şi a doua vîrstă a fierului. Latene-ul înseamnă importante 
progrese, manifestate pe toate coordonatele, faţă de cultura anterioară, 
ce se concretizează în : generalizarea metalurgiei fierului, a armelor şi 
a uneltelor de fier, generalizarea roţii olarului, dezvoltarea meşteşugu
rilor şi intensificarea schimburilor comerciale. Toate aceste progrese vor 
aduce cu sine o accentu'1re a diferenţierilor sociale, o dezvoltare şi întă
rire a aristocraţiei tribale s7• 

D e  la bun început s-a observat că aria de răspîndire a culturii 
LJitene este foarte m'lire şi că ea coraspunde, în linii mari, cu teritoriile 

5o ln A MN, I, 1964, p. 106, şi Materiale dacice . . . , p. 79- 80. 
s1 Koz/Cluj, IV, 1 - 2, 1944, p. 73 şi urm. 
52 Precizări in legătură cu descoperirile celtice de la A iud, in Studii şi comunicări, Sibiu, 

16 (ln curs de apariţie). 
53 Pentru aceasta vezi I. H. Crişan, Once more, aboul the Scylhian Problem in Transyl

vania, ln Dacia, N.S., IX, 1965, p. 1 33-145. 
5' Şt. Ferenczi, Cimitirul scilic de la Cimbrud, partea a IV-a, ln  AMN, VI, 1 969, 

p. 47- 63. 
55 Asemenea discuţii s-au purtat şi ln cadrul Conferinţei naţionale de arheologie din 

decembrie 1969 de la Craiova care a avut ca temă cultura şi  civilizaţia dacică. 
56 H. Hildebrand, Congres intern. d' Antropologie el Archt!ologie prehist., Stockholm, 

1874, voi. 2, p. 592. 
57 Vezi ln acest sens de ex. H. Milller-Karpe, Civilila di La Tene, 1n Enciclopedia 

de/I' Arie A ntica, Classica e Orientale, IV, Roma, 1962, p. 491 - 498 ; R. Vulpe, ln Istoria Ro
mdniei, voi. I, 1960, p. 216 şi urm. 
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de expansiune ale celţilor. De aici nu se putea�trage decît o singură concluzie 
şi anume că celţii sînt făuritorii culturii Latene şi că tot ei sînt cei care 
au difuzat-o, au dus-o cu ei în aproape întreaga Europă. Numai aşa se 
poate explica existenţa unei culturi unitare pe spaţii atît de largi. 

Deci, între cultura Latene şi celţi s·a pus semnul egalităţii ; cultură 
Latene însemna cultură celtică. Ea îşi are originile în culturile hallstattiene 
din teritoriile de baştină ale celţilor, la care s-au adăugat influenţe medi
teraneene, greco-etrusce. Elementele preluate de celţi din culturile supe
rioare au fost asimilate şi prelucrate în manieră proprie 58• 

Cu timpul s-a putut stabili că celţii nu sînt unicul neam care a 
dezvoltat o cultură proprie, pe baze local hallstattiene şi cu influenţe 
creatoare de tip superior, primite din lumea mediteraneană. Asemenea 
culturi, deşi nu aparţin celţilor, se integrează perfect în noţiunea de cultură. 
Latene. Printre cei care au dezvoltat o asemenea cultură proprie, de tip 
Latene, se numără şi daco-geţii, alături de iberi, germani şi alte popoare 59• 

Aşadar, noţiunea de cultură Latene, pe lingă sensul mai restrîns 
de cultură celtică, a căpătat azi şi un sens mai larg, cuprinzînd în sfera 
ei şi culturile cu acelaşi conţinut ce sînt contemporane, dar care au fost 
create de alte neamuri. 

în literatura noastră de specialitate s-a formulat părerea că daco
geţii dintr-o aşa-numită zonă istro-pontică, sub impulsul puternic al influ
enţelor primite din lumea grecească ar fi dezvoltat o cultură Latene încă. 
din secolul al V-lea î.e.n. ,  în contrast cu alte zone care au rămas în conti
nuare să-şi dezvolte firesc cultura lor tradiţională de tip hallstattian 60• 

Am arătat însă că o asemenea părere este greşită, că se acordă un rol 
exagerat influenţelor străine care, oricît de puternice ar fi fost ele, n-au 
putut determina scindarea societăţii daco-getice, care 1ămîne unitară. 
în trăsăturile sale fundamentale, chiar dacă există anumite zone restrînse 
unde progresele sînt mai rapide datorită unor condiţii speciale. Determi
nantă rămîne în ultimă instanţă doar dezvoltarea forţelor de producţie 
interne. Nu este locul şi cazul aici să intrăm în amănunte cu privire la 
acest subiect repetîndu-ne argumentarea 61• Vom reţine doar faptul că. 
nici în secolul al V-lea î.e.n. şi nici în prima jumătate a secolului următor 
nu se poate vorbi de o cultură Latene pe teritoriul ţării noastre. Cetăţile 
greceşti de pe litoralul românesc al Mă.rii Negre posedau o civilizaţie 
de alt tip, cu mult superior. Nicăieri în întreaga lume daco-getică nu 
întîlnim atît de timpuriu trăsăturile caracteristice ale culturii Latene. 
Uneltele de fier sînt încă departe de a fi aşa de numeroase încît să ne 
îndreptăţească presupunerea generalizării lor ; ceramica se lucra în conti
nuare cu mina, fără să fi fost transpusă la roată ; nu se înregistrează. 
un progres deosebit al meşteşugurilor, iar pe plan social nu ne sînt ates
tate schimbări esenţiale. 

se Despre celţi şi cultura lor materială exist ă o vastă literaturii, din aceasta vezi ul
timele monografii a lui J. Moreau, op. cit„ şi T. G.E. Fcwell, The Cells, Londra, 1958. 

09 Vezi de ex. H. Miiller-Karpe, op. cil„ p. 491 şi urm. 
60 D. Berciu, A propos de la gen�se de la civilisGtion Latene chez Ies Gt!to-Daces, in Dacia. 

N.S.,  I, 1957, p. 133- 1 42 ; idrm, Sini gefii traci nord-dundreni? in SCIV, XI, 1960, p. 261 -
283, acelaşi studiu in I. germană in Dacia, N. S.,  V, 1961, p. 163- 184. 

61 Conlribufii la unitatea culturii materiale daco-getice, in AMN, V, 1968, p. 21  şi urm . 
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Despre o cultură Latene pe teritoriul ţării noastre se poate vorbi 
<le pe la mijlocul secolului al IV-lea î.e.n., cînd îşi fac apariţia, probabil, 
primele cete de celţi. 1n a doua jumătate a secolului al IV-lea î.e.n. , 
pe parcursul celei de-a doua părţi a Latene-ului B, în acea subfază Latene 
B2, avem deplina certitudine că grupe destul de numeroase de celţi erau 
deja stabilite în anumite zone ale spaţiului intracarpatic. Aceştia au 
adus cu ei cultura Latene, cu toate elementele ei caracteristice. 

Celţii aşezaţi pe pămîntul Daciei s-au amestecat, aşa cum am arătat, 
încă de la venirea lor, cu autohtonii. A însemnat oare aceasta, implicit, 
şi trecerea imediată a daco-geţilor la o cultură superioară de tip Latene? 
(cum presupunea Vasile Pârvan) 62• Părerea noastră este că nu. Încă o 
bună bucată de vreme, dacii din Transilvania îşi vor lucra în continuare 
ceramica cu mîna, în manieră tradiţională, hallstattiană. Vase de acest 
fel, după cum am mai spus în paginile anterioare, s-au găsit aproape în 
fi ecare necropolă. Ele dovedesc, pe de o parte relaţiile de convieţuire 
paşnică dintre daci şi celţi, iar pe de altă parte că autohtonii daci nu şi-au 
însuşit încă cultura superioară de tip Latene. Uneltele şi podoabele de 
fier sînt destul de rare în aşezările dacice, la fel şi în morminte. Va trebui 
să treacă încă cel puţin o jumătate de secol pentru ca influenţele atît de 
numeroase şi de fecunde, exercitate de către celţi, să-şi dea roadele. 
Ni se pare în afară de orice îndoială şi de netăgăduit existenţa influen
ţelor celtice active, manifestate pe toate planurile, influenţe cu rol deo
sebit de important în accelerarea ritmului de dezvoltare a societăţii 
daco-getice spre o cultură superioară de tip Latene. 

Procesul de latenizare a culturii daco-getice n-a fost un proces 
mecanic care să fi început la o anumită dată şi să se fi încheiat la 
alta. El este dinamic şi continuu, receptiv la multiplele influenţe exer
citate asupra sa din exterior. 

Influenţele culturii Latene celtice nu s-au limitat la zonele ocupate 
vremelnic de celţi, din spaţiul intracarpatic, ci s-au extins în toată lumea 
daco-getică, conjugîndu-se cu celelalte influenţe venite direct din lumea 
grecească, ori prin intermediul tracilor de sud. Dacă pînă la venirea cel
ţilor mai putea fi vorba de anumite zone restrînse din sudul lumii daco
getice în care procesul de dezvoltare să fi fost mai accelerat printr-un 
contact direct şi continuu cu lumea mediteraneană, după această dată. 
s-a produs acea uniformizare a culturii materiale, fenomen atît de carac
teristic pentru toate spaţiile europene unde s-au aşezat celţii. 

Procesul de latenizare ·a culturii daco-getice început cîndva în a 
doua jumătate a secolului al IV-lea î.e.n. nu se va încheia definitiv decît 
tîrziu, în faza clasică a culturii materiale şi spirituale a civilizaţiei daco
getice, cînd se poate vorbi cu adevărat de o generalizare a uneltelor de 
fier. Secolul al III-lea î.e.n. poate fi considerat ca perioada propriu-zisă 
de formare a culturii Latene daco-getice. 

Considerăm că despre începutul unei culturi daco-getice de tip 
Latene nu poate fi vorba înainte de anul 300 î.e.n . ,  deşi înainte de această 
dată, evident convenţională, au existat numeroase influenţe venite din 
medii mai avansate şi exercitate direct şi presant de către greci, traci 
sudici şi celţi. Produsele de tip superior, şi ne gîndim aici în primul rînd 
la ceramica lucrată cu roata, au circulat în lumea daco-getică, au fost 

62 Getica, p. 464 şi altele. 
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folosite de aceştia cu mult înainte, dar n-au fost însuşite, n-au fost produse 
de ei 63• 

Aşadar, nici celţii n-au putut să determine transformarea culturii 
daco-getice într-una superioară de tip Latene, cum n-au putut-o face nici 
grecii şi nici tracii sudici mai înainte. Numeroasele influenţe celtice mani
festate pe toate coordonatele au fost rodnice, au avut darul de a impulsiona, 
de a imprima un ritm accelerat de dezvoltare culturii daco-getice, spre una 
superioară de tip Latene. Eficacitatea deosebită a influenţelor celtice îşi 
găseşte raţiunea în contactul direct cu daco-geţii, în convieţuirea lor cu 
influenţări reciproce, efectuată în spaţiul transilvănean. 

CONTRIBUTIONS AU PROBLEME DES CELTES 
EN TRANSYLVANIE 

RESU:\IE 

Dans l'introduction on fait un bref aper�u historique des recherches 
sur Ies antiquites celtiques en Transylvanie, en precisant qu'elles ont 
debute des la fin du siecle dernier 1-4• La premiere, et pour longtemps la 
seule necropole fouillee systematiquement a ete celle d'Apahida 5, attestee 
dans la litterature de specialite 6 ; la deuxieme necropole est celle de 
Ciumeşti 21• Sont exposees ensuite Ies contributions de V. Pârvan 7, I. Nes
tor 9, D. Popescu 11- 12 et M. Roska 13-17 a l'eclaircissement du probleme 
des Celtes de Transylvanie. 

Les fouilles entreprises ces derniers temps ont demontre qu'une masse 
considera ble de Celtes a penetre dans l' espace intracarpa tiq ue de la Roumanie. 
Aujourd'hui nous connaissons 7 4 localites de Transylvanie ou l'on a 
decouvert des necropoles, des tombes ou des objets isoles, ayant un carac
tere funeraire celtique. Elles sont groupees comme suit (voir fig. 1) : 

Un premier groupe, au nord-ouest de la Romanie, se rattache au 
grand groupe de la Tisa superieure qui s'etendait sur des territoires appar
tenant a la Slovaquie, a la Hongrie et une partie a la Roumanie d'aujour
d'hui. Le second groupe, de proportions plus reduites, se situe au sud-ouest 
du pays, dans la region d'Arad et appartient au groupe des Celtes etablis 
dans le sud de la Hongrie d'aujourd'hui. . 

Le groupe le plus nombreux occupait tout le plateau transylvain 
j usqu'aux pieds des montagnes. Toutefois on precise que malgre le grand 
nombre de Celtes venus en Dacie, il y a eu aussi des regions entieres, de 
grande etendue, ou ils n'ont pu penetrer a cause de la resistance des au
to chtones. 11 semble que Ies Celtes n'ont exerce leur domination politique 
que sur Ies zones conquises, sans l 'avoir etendue a toute la Transylvanie. 

Les necropoles celtiques de tout l'espace intracarpatique de Roumanie 
sont planes, birituelles et semblent de grandes proportions, du moins 
d'apres celles qui ont ete fouillees. La necropole d'Apahida a environ 
100 tombes 26, celles de Ciumeşti 36 et celle de Fîntînele 38. Les deux 

ea Vezi argumentarea detaliată ln monografia noastră, Ceramica daco-gelicli. Cu specia/li 
privire la Transilvania, Bucureşti, 1969, p. 144 şi urm. 
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dernieres necropoles n'ont ete fouillees qu'en partie et Ies fouilles conti
nuent dans la derniere. 

Etant donne la masse considerable de Celtes, on ne peut plus sou
tenir qu'il ne s'agissait que d'infiltrations venues du groupe de la Tisa 
ou, bien des restes du grand groupe qui se dirigeait vers la peninsule bal
kanique. A cet egard, l'auteur est d'avis que lors de la grande expansion 
celtique vers le centre et l'est de l'Europe, une union ou plusieurs unions 
de tribus ont du s'en detacher et sont venues d'installer en Transylvanie. 

Les plus anciennes decouvertes celtiques de Transylvanie apparti
ennent au Latene B1• On ne saurait affirmer pour le moment, avec preci
sion, s'il s'agit d'un premier raid ou si c'est l'expansion celtique en Tran
sylvanie qui a commence effectivement vers l'an 300 av. n. ere. Toutefois 
ce qui est certain c'est que la plupart des necropoles connues jusqu'a 
present commencent leur existence a la fin du Latene B1, continuent dans 
le Latene B2 et durant le Latene C. Les Celtes ont cohabite des le debut 
avec Ies Daces autochtones, cohabitation materialisee dans la presence 
des tombes daciques · dans le cadre des necropoles celtiques, ou representee 
par la ceramique autochtone figurant dans Ies tombes de la necropole 
de Fîntînele. Les influences exercees par Ies Celtes, dans Ies conditions 
d'une symbiose avec la population dacique autochtone, ont eu comme con
sequence l'acceleration du rythme de developpement des forces produc
tives internes, dans leur marche ascendante vers une civilisation superieure 
de type Latene. Apres une cohabitation sujette a des influences recipro
ques multiples, Ies Celtes de Transylvanie se sont integres et assimiles, 
en disparaissant comme ethnie dans la masse des autochtones daciques. 

II est difficile de preciser le moment de ce processus historico-social. 
Un indice en ce sens pourrait nous offrir un passage de Trogue-Pompee 41, 
oii il est question d'un accroissement demographique des Daces sous le 
roi Rubobostes 42• II est possible que vers l'an 200 av. n. ere, la domination 
celtique ait faibli et que celle des Daces autochtones se soit renforcee con
comitamment. Cet affaiblissement de leur puisance politique a eu pour 
consequence l'acceleration du processus d'assimilation des Celtes dans 
la masse des autochtones, processus qui se serait ensuite paracheve au 
cours du II" siecle av. n. ere, quand Ies necropoles celtiques transylvaines 
cessent leur existence. 

L'auteur souligne la signification de la comparaison de la carte de Ia 
diffusion des vestiges celtiques avec celle des monnaies daciques 43 , d'ou 
il ressort que Ies decouvertes de tresors monetaires daciques se trouv.ent 
groupees dans Ies zones non affectees par ţa conquete celtique. 

Au debut du Latene D ,  Ies Celtes ne sont plus presents comme etbnie 
en Transylvanie. La phase oppidienne celtique fait place a la phase corres
pondante dacique. Les citadelles daciques, aux murs en pierres equarries, 
sont d'inspiration hellenistique et non point celtique 44• L'element ethnique 
celtique s'est conserve uniquement de la zone ouest-dacique, sur le terri
toire de la Slovaquie d'aujourd'hui 47• 

L'auteur montre ensuite qu'on ne pourrait faire la preuve d'une 
cohabitation celto-scythique en Transylvanie, parce que Ies Scythes, qui 
y avaient penetre au debut du VI" siecle av. n. ere, n'existaient plus comme 
ethnie a l'arrivee des Celtes 50• 52• 63. 
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En conclusion, apres avoir defini le  concept de culture Latene, 
l'auteur montre que sur le territoire de la Roumanie il ne saurait etre 
question de cette culture que vers la moitie de IV" siecle av. n. ere, lors 
de l'apparition eventuelle des premiers groupes de Celtes. Quant a une 
culture Latene daco-getique elle ne peut etre envisagee que plus tard, vers 
300 av. n. ere. Les influences celtiques ont eu un role d'importance dans 
la constitution de cette culture et elles se sont manifestees fructueusement 
dans le cadre de la symbiose daco-celtique de Transylvanie. 

LE GENDE DES F IGURES 

Fig. 1. - Carte de la diffusion des vestiges celtiques de Transylvanie. 

1 .  Aiud. - 2. Apahida. - 3. Arad. - 4. Archiud. - 5. Aţei - Bratei. - 6. Band. - 7. Băn
l aca. - 8. Blaj. -· 9. Braşov-Schei. - 10. Cepari. - 1 1 .  Cluj. - 12. Ciumeşti. - 13.  Comlod. -
14. Craiva. - 15. Cristuru! Secuiesc. - 16. Curtuiuşeni. - 1 7. Dăbica. - 1 8. Deva, - 19. Dez
mir. - 20. Dindeşti. - 21. Diosig. - 22. Dipşa. - 23. Dupuşul. - 24. Ftntlnele . - 25. Foieni. -

26. Galaţii Bistriţei. - 27. Haţeg. - 28. Heria. - 29. Herina. - 30. Jidvei. - 31.  Jucul de 
Sus. - 32. Luncani. - 33. Mediaş. - 34. Micăsasa. - 35. Mujna. - 36. Mureni. - 37. Ocna 
M1.1reş. - 38. Ocna Sibiu. - 39. Oradea. - 40. Otomani. - 4 1 .  Papiu Ilarian. - 42. Pecica. -
43, Peţelca. - 44 . Prejmer. - 45. Rupea. - 46. Sanislău. - 47. Săcuieni. - 48. Sălacea. -
i9, Sănduleşti. - 50. Sebiş. - 51.  Sibiu. - 52. Împrejurimi Sibiu. - 53. Sic. - 54. Silivaş ?. -
55. Slmpetrul German. - 56. Slnicoară. - 57. Sintioana. - 58. Slntion. - 59. Slntandrei. -

60. Şeica Mică. - 61.  Şilindru. - 62. Şimand. - 63. Şintereag. - 64. Şona. - 65. Tărian. -

66. Toarcla. - 67. Tlrnăveni. - 68. Turda. - 69. - Uroiu. - 70. Valea lui Mihai. - 71 .  Văr
şand. - 72. Veţel. - 73. Valea Viilor (Vorumloc). - 74. Vurpăr. 
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