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ISTVAN BONA, Die mittlere Bronzezeit Ungarns und ihre siidéstlichen
Bezichungen. Mit 281 Tafeln, 26 Abbildungen, 31 Plinen und 11 Verbrei-
tungskarten (Archaeologia Hungarica, Series Nova, IL) Akadémiai Kiadd,

Budapesta, 1975, 317 p.

Habent sua fata libelli — cartea lui 1. B.
a avut, incd inainte de aparitie, un destin mai
putin obisnuit. Dupd cum madrturiseste insusi
autorul (Prelatd, p. 7—11), materialul pentru
aceastd carte a fost adunat in anii 1953—
1957, manuscrisul fiind prezentat in 1958,
ca disertatie de habilitare. 1. B. refuzind si o
publice intr-o forma prescurtati, asa cum i se
propusese initial, lucrarea a radmas in manu-
scris. Accesibild in citeva biblioteci publice,
lucrarea a devenit totusi cunoscutd, influen-
tind mai ales noua generatie de arheologi. Fara
sd figureze in bibliografia obligatorie, exem-
plarul de la universitatea de la Budapesta a
fost, de pilda, ,,zerlesen”. Cind s-a ivit din
nou posibilitatea publicdrii car{ii, manuscrisul
avea deja peste zece ani vechime. Avind
in vedere imensitatea noilor date, acumulate
intre timp in domeniul cercetdrii epocii
bronzului din Ungaria si regiunile vecine,
I. B. nici nu s-a putut gindi la o refacere a
lucrdrii in vederea tiparului. Astfel, cu excep-
fia unor parti omise, structura lucririi a
ramas aceeasi, iar textul manuscrisului s-a
publicat neschimbat. Rezultatele noilor cer-
cetdri nu lipsesc, lolusi, din carte. Asupra
unor aspecte autorul ne airage atentia inci
in prefatd, iar noile date si opinii sint discu-
tate, dupd un aslerisc, la sfirsitul fiecirui
capitol, subcapitol sau paragraf, consacrat
diferitelor culturi, grupe sau altor fenomene
arheologice, ultimele lucridri citale apirind
in anul 1969.

Lucrarea se bazeazid pe un material docu-
mentar imens, in bund parte inedit sau pu-
blicat necorespunzilor, provenit din 1200
locuri de descoperire, autorul cercetind colec-
{iile a 10 de muzee. Dinlre sipéturile metodice
mai vechi se valorificid aici, de pilda, 20 de
cimitire inedite, cu peste 1 000 de morminte,
cifrd in care nu sint incluse cele 229 de mor-
minle ale necropolei de la Széreg, publicate
fotografic pentru prima dati aici. La acestea
se adaugd si numeroase alte descoperiri
funerare (necropola de la Vatya, de exemplu)
sau altele, provenite din asezari, pierdute sau
nimicite in timpul celui de-al doilea razboi
mondial si reconstituite cu ajutorul arhivelor
de fotonegative ale diferitelor muzee.

Lucrarea propriu-zisd incepe cu o originala
expunere asupra metodologiei, terminologiei
si cronologiei folosite, autorul trecind inrevis-
ti si istoricul cercetdrii epocii bronzului din
Ungaria, de la intemeierea Muzeului national
ungar (1802) si pind in anul 1958 (p. 15—27).
Urmeaza apoi §apte capitole consacrate cul-

turilor epocii bronzului mijlociu : 1. Cultura
Vatya (p. 28—78); II. Cultura Periam. A
Grupa Széreg, B. Grupa Gerjen (p. 79—119);
II1. Cultura vaselor cu proeminente spiralate
(Spiralbuckelgefisse). A. Grupa Virsand,
B. Grupa [Fiizesabony (p. 120—170); IV.
Bronzul mijlociu al Transilvaniei. Cultura
Wietenberg (p. 171—178): V. Cultura vase-
lor-kantharos. A. Grupa Vatina, B. Grupa
Verbicioara (p. 179—192); VI. Cullura cera-
micii incrustate (p. 193—230); VII. Gru-
pele regiunii central-europene in bazinu}
Dunirii de mijloc. Grupa Gata (p. 231 —249).
In capitolul VIII (Observatii asupra culturii
materiale a bronzului mijlociu, p. 250—270)
sint analizate diferite unelte si obiecte de
folosintd cotidiand, considerate de cercetarea
anterioard ca fiind de importan{d secundar3
(vetre portative, suporturi de vase, capace
pentru jiratic, tigdi de prajit peste, opaite,
modele de care si de roli, tevisoare de lut
pentru foale, pietre de asculit, ace pentru
impletit plasd, fluiere de os, cilindri si dis-
curi de os etc.). Toate aceslea, aldturi de ase-
zarea-teil si tipul de locuini, sint socolite ca
dovezi ale unei unitd{i culturale sud-est
europene si ale unei vieti bine organizate,
deosebild de cea a regiunilor invecinate,
central-europene. Ullimul capitol, IX (p. 271 —
297) este consacrat metalurgiei bronzului si
aurului. Se discutd mai inlii tiparele, apoi
uneltele si armele, obiectele de podoabi si,
in slirsit, depozitele, clasificate in doui ,,ori-
zonturi”’ . Lucrarea mai cuprinde o incheiere
(p. 298), lista prescurtirilor (p. 299—301)
si bibliografia (p. 302—317). Materialul este
foarle bine organizat, structura lucrdrii fiind
evidentiatd si printr-o tiparire adecvata.
Autorul nu se muliumesle cu expunerea con-
cluziilor la care a ajuns, cum se mai obisnu-
iesle incd in unele ,,sinteze’’, el prezenlind
in prealabil (in text, liste de descoperiri si
ilustratii) materialul documentar care a stat
la baza sludiului fiecdrei culturi, grupe sau
categorii de obiecte. Trebuie subliniatd de
asemenea si atitudinea criticA a autorului
fatd de rezultalele inaintasilor, nepreluind
nimic fird o verificare prealabild, reusind
in felul acesta si indrepte anumite erori trans-
mise nu o dati decenii de-a rindul, din lucrare
in lucrare. In ce priveste felul in care se tra-
leazd diferitele culluri sau grupe, autorul
prezintd de fiecare data stadiul cercetérilor,
iar apoi, pe faze si etape, asezdrile si locuintele,
necropolele si mormintele, ritul si ritualul
funerar, ceramica, plastica si alte obiecte de
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Tut, metalurgia bronzului si a aurului, prelu-
crarea pietrei si a osului. Se discutid in con-
tinuare originea, evolutia, cronologia si legi-
turile, incercind sd se tragid si unele concluzii
privind economia, societatea si isloria comu-
nitatilor studiate. In limitele rindurilor de
fatd nu ne putem opri detaliat asupra multi-
plelor probleme ridicate de fiecare capitol
al lucrdrii. Analiza lor aprofundala se va
putea face, desigur, cu ocazia discutdrii anu-
mitor culturi sau fenomene arheologice, in
cadrul unor studii speciale. Ne muliumimn
astfel si semnalim in continuare mai intii
cileva aspecte generale, iar apoi altele, care
ar putea interesa in mod deosebit cercetarea
din tara noastra.

Pentru a usura Intelcgerca conceptiei lui
1.B., pe baza datelor si schcmelor cronologice
Ppartiale cuprinse In lucrare, am Intocmit si
tabclul sinoptic de la p. 125.

In ce priveste metoda folositi, autorul
subliniazd inainte de toate insemnitatea car-
tarii pe faze si etape a descoperirilor, pentru a
se putea stabili centrul de formare sau micar
aria primard a diferitelor culturi si grupe,
respectiv teritoriul ocupat in timpul fiecirei
faze in parte. Urmarind apoi lirgirea sau res-
tringerea ariei de riaspindire in cursul evolutiei
unei culturi, in comparatie cu transformirile
petrecute in aria culturilor invecinate, stu-
diate pe baza aceleiasi metode, se contureaza
evenimente si miscari istorice. S-a acordat,
de asemenea, toatd atentia si descoperirilor
iesite la iveald, fazd cu [azd, in afara ariei de
raspindire, in complexele altor culturi, ob-
tinind date pretioase asupra evolutiei, direc-
tiei , modului si uneori chiar a amploarei
legiturilor. Sint foarte interesante, chiar si
sub aspect metodologic, consideratiile auto-
rului asupra termenilor, respectiv notiunilor
de : culturd, grupd, variantid; teii, asezare;
rit si ritual deinmormintare ; influente ; depla-
sare, migratie; regiuni geografico-istorice
europene. Autorul intelege, de pilda, prin cul-
turi arheologici o formatiune sociald cu trasa-
turi unitare in ce priveste originea (dovedita
in primul rind de ritul si ritualul funerar si de
credintele religioase), economia (tipul de ase-
zare, metode de cultivare a pamintului, rolul
cresterii animalelor), precum si cultura sa
materiald. Grupa este o comunitate mai
mult sau mai putin bine conturabilid in cadrul
unei culturi, iar varianta, o unitate mai
micd cu unele din trasiturile caracteristice
ale grupei. Meriti, de semenea, relevat si
faptul cad autorul critici conceptia potrivit
cdreia, in perioada studiata, bazinul Dundrii
de mijloc ar constitui o regiune de sine stata-
toare, cu o viatid ,,autohtona’’, ori s-ar integra
in evolutia central-europeani. Se socoteste
la fel de nepotriviti si notiunea de ,.bronz
ungar”’, folositd mai ales de specialistii stra-
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Ini, sau aceea referitoare la regiunea arheo-
logicd fictivd ,,tinutul Dunérii”’, introdusa
de Childe. I. B. considerd ci in bronzul tim-
puriu si mijlociu bazinul Dunirii de mijloc
consliluia, prin cultura, modul de viala (agri-
culturd dezvoltatdl) si etnicul, parte inte-
granld din aria civilizatiei sud-est europene,
strins legatd de Egeea si Asia Anterioara.

Trecind in revistd diferitele sisteme de
cronologie (Reinecke, Montelius, Childe,
Tompa, Aberg. Mozsolics) I. B. ajunge la
concluzia cid acestea nu corespund realiti-
tilor din Ungaria, chiar punctul de plecare in
elaborarea lor fiind, de multe ori, gresit.

Pe haza unei metode complexe, autorul
si-a propus si stabileascd mai intii o solida
cronologie internd pentru [liecare cultura si
grupd in parte, incercind apoi ca prin imbi-
narea acestora sd schifeze o periodizare a
epocii bronzului din intreaga fari. Pentru
aceasta insid trebuia gasiti o ,,scari”, la
care si se raporteze diferitele grupe, cu fazele
de dezvollare de multe ori neparalele. Suc-
cesiunea stratigraficd a unei anume asezari
nu s-a dovedit muljumitoare in aceastd pri-
vinta. Muit citata asezare de la Tészeg, de
pild4, bine apirati de mlastini. are un carac-
ler de refugiu, in care se intilnesc elementele
retardate ale culturilor succesive. S-a oferit
in schimb drept baza pentru stabilirea acestei
cronologii relative lunga evolulie, acoperind
fntreaga perioadd sludiati, a grupei Szoreg
si mai ales a culturii Vatya, cu intense legi-
turi alit cu culturile din Transdanubia, cit
si cu cele din regiunea Tisei si a Muresului.

Pornind de la aceste date, I. B. imparte
bronzul mijlociu (prescurtat BM) in trei faze
(1—3), precedate de cele trei faze (1—3) ale
bronzului timpuriu (BT) si urmate de peri-
oada Koszider, aceasta din urmi apartinind
deja bronzului tirziu, dar inci de caracter
sud-est european. (Dupid perioada Koszider
urmeazd, in conceptia autorului, bronzul
tirziu de caracter central-european, care du-
reazd din perioada Reinecke Bronz C pini la
sfirsitul fazei Ha B. Vezi si EvkSzeged,
1964 —1965/1966, p. 25—30.) 1. B. scoate
in evidentd faptul cd trecerea la epoca bron-
zului are loc, in aria studiatd, cu o intreagi
perioadd de dezvoltare mai devreme ca in
Europa Centrali, etapele A; — B, sipartial By
ale cronologiei lui Reinecke corespunzind
bronzului mijlociu din bazinul Dunirii de
mijloc. In ce priveste sistemul lui Montelius,
faza I incepe aici la sfirsitul BM 2, iar faza
II poate [i paralelizatd incepind cu perioada
Koszider.

Urmind conceptia lui F. Tompa (care, de
pilda, a avut ,,curajul”’ si fixeze inceputul
epocii bronzului nu in functie de aparitia
obiectelor de bronz, ci de acele schimbiri etno-
culturale care au dus la formarea, incepind cu
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cultura Nagyrév, a tellurilor, fapt pentru care
a si fost criticat de K. Willvonseder si VI.
Milojéi¢), I. B. stabileste limitele epocii bron-
zului in functie de anumite evenimente isto-
rice, surprinse pe cale arheologici. Astfel,
el considerd ca bronzul timpuriu incepe odati
cu aparitia in bazinul Dunarii de mijloc a
unor grupe patrunse pe la 1900 i.e.n. (sau incd
in cursul secolului al XX-lea i.e.n.) in urma
marilor misciri de populatii din spatiul
egeean (studiate de J. Mellaart, AJA, 62,
1958, p. 9—34). Inceputul bronzului mij-
lociu (perioadd datati in secolele XVII-
XV i.e.n.) este marcat prin formarea unor
noi unitati arheologice, in urma patrunderii
unor noi grupuri din aceeasi direclie. Sfirsitul
bronzului mijlociu, respectiv al culturilor de
tip sud-est european se datoreste invaziei, in
mai mulle valuri, a purtatorilor culturii mor-
mintelor tumulare. Primele elemente ale
acestei culturi apar incd in nivelurile supe-
rioare ale marilor aseziri de pe Dundre si
Tisa (Dunaijvaros-Koszider, Baracs, Bolcske,
Tészeg, Jaszdézsa etc.), respectiv in necro-
polele contemporane, dovedind o supravie-
tuire a populaliei locale, un anumit amestec
al acesteia cu noii venili. Aceasta este peri-
oada Koszider al cdrei sfirsit esle determinat
de cea de-a dona ,,cataslrofa’”’, marcatd prin
ascunderea depozitelor de tip Koszider, mo-
ment cu care se incheie, pe la 1300i.e.n.,
viata in toale asezdrile bronzului mijlociu.
Remarcidm datarea tirzie, propusd pentru
acest moment (care ar corespunde cu ince-
putul fazei Reinecke Bronz C) si implicit a
bronzului tirziu in general, tendin|{d manifes-
tatd in ultima vreme si la alti cercetitori (a
se vedea de pildi T. Kovacs, I'dge du bronze
en Ilongrie, Budapesta, 1977, p. 17—19,
88—89).

Vorbind despre problemele cronologiei ab-
solute, I. B. constati cid cercetarea ungarid
s-a orientat, in general, dupa datele absolute
stabilite pentru Europa centrald si de nord,
fn loc si incerce a pune in legdturd anumite
descoperiri, in mod independent, cu culturile
inalte meditleraneene. Este metodologic gresit,
afirma autorul, a compara bronzul de caracter
egeo-balcanic din Ungaria, dezvoltat pe baze
cretano-miceniano-anatoliene, cu cronologia
acelor regiuni care sint separate de lumea aces-
tor civilizatii tocmai prin regiunea Dundrii
de mijloc si nu au nici o bazd proprie de cro-
nologie absoluti. De fapt, subliniazi I. B.,
pind cind nu vom dispune de o cronologie
relativd solidd, bazatd pe cunoasterea in
detalii a evolujieilnterne, datareacucifreabso-
lute nu poate decit si inmulteascd erorile si
sd ducd la concluzii arbitrare. Pe baza legi-
turilor cu lumea est-mediteraneand autorul
incearcd totusi si stabileascd citeva puncte
de sprijin pentru cronologia absoluti a epocii
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bronzului din Ungaria. Astfel, el considera
cd dintre cele mai timpurii culturi ale epocit
bronzului, grupa Somogyvar poate fi parale-
lizatd cu Troia V si cu sfirsitul bronzului
timpuriu macedonean. Data de inceput a
epocii bronzului din Ungaria se poate sprijini
pe prezenta colanelor cu capelele rasucite
(Osenhalsring), ale caror prololipuri apar in
mormintele si depozitele de la Byblos, Ras
Shamra, Qualat-er-Rus, Teil Agarab, Kahun,
Ahlatibel intre 2100 si 1900. Aceeasi dald o
sprijind si descoperirile de virfuri de lanci
»cipriote’”” de la Csorvas (grupa Pitvaros)
si Oszény (grupa Somogyvar). (Data 1785 +
80, obtinutd cu metoda C 14 pentru stratul
Nagyrév de la Baracs-Foldvar, citatd la p.
77, intareste, de asemenea, aceastd cronologie
a bronzului timpuriu). Aparitia in numar mare
a perlelor de faianti verzi, segmentate, per-
mite datarea BT 3 si a BM1 pe la 1700 —1600
(Széreg 1, Deszk F, Oszentivan etc.). Pentru
BM 1 sint importante paralelismele cu Beyce-
sultan IV, datate pe la 1650. BM 2 prezinta
legdturi cu fazele MH III—LI I, ceea ce
indicd cca 1600—1500. Aceclasi Interval de
timp ii sprijind si acele ,,cipriote’’ cu capul
in forma de T, cu analogii la Troia VI si Ku-
sura. BM 23, prin discurile de aur si de os,
pumnalele si sdbiile de tip egeo-anatolian
(,,micenian’’) etc., prezintd legdturi cu LH
I— II, precum, si cu mormintul A cu cupola de
la Kakovatos, pe la 1500—1400. Mai nou, pa-
ralelismele cu Beycesultan 111 si Alaga 11oyiik
III ale psaliilor de tip ,,l‘lizesabony’’ par a

dovedi datarea BM 3, cdruia ii apar{in, in
limitele intervalului 1450—1300. Perioada
urmaitoare, Koszider, pe baza perlelor de

faianta in forma de stea, de tip Tell-el-Amarna,
poate fi datatd in jurul anilor 1300. Datele
mentionate irebuie considerate insd, averti-
zeazd autorul, mai mult posibilititi decit
fapte, cici piese mediteraneene datate cert nu
s-au descoperit incd in bronzul mijlociu al
bazinului Dundrii de mijloc.
*

Cultura reprezentatd de asezarile ,.clasice‘*
din sud-vestul tarii noastre, Pecica si Perlam
este inglobatd in grupa Széreg a culturii
Periam, consideratd de origine egeeo-anato-
liana si corespunzind culturii Mokrin-Perlam
din Voivodina. Grupa Szdreg jsi fncepe evo-
lutia in cursul BT 2, dezvoltindu-se de-a
lungul a cinci faze (1—5), pind la sfirsitul
BM 3. Trecind in revistd cercetdrile mai noi,
I. B. respinge ldeea existentei a doud culturi
separate si succesive, Periam si Pecica, for-
mulati de D. Berciu (Dacia, N. S., 5 1961,
p. 123—161). Autorul este de pirere ci atit
la Pecica cit si in necropola de la Sz8reg sint
prezente si se dezvoltd organic amindoud
nculturile”’, nivelurile Periam I—IX fiind
paralelizate cu Pecica I—XI.

https://biblioteca-digitala.ro



13 RECENZIO

in cadrul culturii vaselor .,cu proeminente
spiralate’” I. B. deosebeste grupa Fiizesa-
bony, raspinditd pe Tisa mijlocie si superioara
si grupa Virsand, avindu-si aria la est de Tisa.
Autorul considerd ca nejustilicatd inglobarea,
mai ales de citre cercetdtorii din Romania
si Cehoslovacia, a descoperirilor acestor doui
grupe intr-o singurd unitate — cultura Oto-
mani. In conceptia lui I.B. cultura Otomani
(fenomen corespunzitor culturii Hatvan, la
est de Tisa) apartine marelui bloc cu ritul
incineratiei din bronzul timpuriu, care supra-
vietuieste insd un timp in regiunea Tisei supe-
rioare si in bronzul mijlociu, fenomen observat
si in asezarea eponima. In sensul celor afirmate
mai sus este mentionati si necropola de la Bat-
tonya, cercetald mai nou, in care mormin-
tele de inhumatie apartinind fazei Széreg
3— 4, urmeaza dupi morminte de incineratie
de lip Hatvan-Otomani, datate la sfirsitul bron-
zului timpuriu si la inceputul celui mijlociu.

Pe Dbaza succesiunii stratigrafice de la
Békés -Viaroserd6, coroboratd cu periodizarea
internd a necropolelor inrudite de tip Fiizesa-
bony, de la Hernadkak si Megyasz6, precum
si cn legaturile cu grupa Széreg, I. B. stabi-
leste trei faze (A, B. C) in evolutia grupei
Viarsand. LEste foarte interesantd constatarea
autorului cu privire la tipul de asezare (in ge-
neral in forma de teii), care de obicei se com-
pune din doud parti, nu o dati separate prin
santuri : o ,,cetate’’ si o asezare (sau aseziri)
deschisd sau eventual slab fortificatd. Aceasta
structura a asezdrilor, ca si tezaurele de aur
si bogdtia armelor de bronz dovedesc, sus-
tine autorul, impdar{irea populatiei in doui
straturi distincte : poporul de rind (gemeine
Volk) si patura conducitoare — aristocratia
militard. (Aceeasi stratificare sociald este
presupusi si pentru purtatorii culturii Wieten-
berg.) In ce priveste sfirsitul culturii, I B.
considerd ci la finele BM 3 atacul purtéatorilor
culturii mormintelor tumulare a nimicit ase-
zdrile grupei Virsand pind la Barciu, aria
nordicd a grupei trecind in acelasi moment
sub controlul culturii Wietenberg, care a
oprit totodatid expansiunea mai departe a
invadatorilor amintiti. Populatia grupei Var-
sand se mentine, in noile conditii, doar in
nordul ariei sale, contribuind in cele din urma
la formarea culturii Suciu de Sus de pe Tisa
superioard si Somesul inferior.

Referindu-se la rezultatele noilor sapa-
turi de la Otomani (K. Horedt, M. Rusu,
I. Ordentlich, Materiale, 8, 1962, p. 317—
324; I. Ordentlich, Dacia, N.S., 7, 1963, p.
115—138, fird a cita lucrarile mai recente)
I. B. este de pirere cd in ce priveste descope-
ririle de la ,,Cetdtuia’’, faza Otomani I cores-
punde in mare cu ceea ce el considerd cultura
Otomani, iar faza Otomani II, cu cultura
Virsand ,,clasicd’’ (fazele B si C), dar prezen-
tind si importante reminiscente Otomani.
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Faza Otomani III atestatd in ,,Cetatea de pa-
mint”’ apartine, dupd autor, grupei Hajdu-
bagos din perioada Koszider.

in rindul noilor cercetdri privind grupa
Fiizesabony se remarca sapéturile in asezarea-
teil de la Jaszdézsa-Kapolnahalom, in care
s-au putut deosebi 21 niveluri, cu o grosime de
cca 5m. Comparind aceste rezultate cu cele ale
sdpaturilor de la T6szeg, din anul 1927 (efec-
tuate de C. L. Clark, V. G. Childe si IF. S. A.
Keeper din partea Universititii din Cambridge)
si 1948 (conduse de A. Mozsolics si J. Csalog)
I. B. incearcd si clarilice periodizarea
mult controversatd a acestei importante
asezdri. £l ajunge la concluzia cd Tészeg B,
(BM 1), ase vedea sitabelul sinoptic cu indica-
rea nivelurilor) incepe cu aparitia la Tészeg a
culturii Hatvan, iar Tészeg B, (BM 2) cores-
punde fazei tirzii a aceleiasi culturi. In T észeg C
(BM 3) materialul arheologic isi pastreaza
caracterul Ilatvan tirziu, grupa Fiizesa-
bony putind fi identificatd numai prin anumite
vase si influente. Astfel, la Tészeg nici nu
se poate vorbi de fapt despre o culluri, ci nu-
mai despre o perioadd Ff{izesabony. Tészeg
D, apartinind deja perioadei Koszlder, este
reprezentat, potrivit terminologiei lui T. Ko-
vacs, de grupa Rakéczifalva, formatd pe un
fond Hatvan tirziu ,.flizesabonyizat’.

in legiturd cu originea culturii Wieten-
berg, I. B. crede cid la [ormarea ei a contri-
buit, pe lingd fondul local, Cotoleni, §i grupa
Z6k, patrunsd in Transilvania din regiunea
Tisei, sub presiunea populatiei Varsand si
Fiizesabony. Sfirsitul culturii Wietenberg este
pus in legiaturd cu o presupusd pédtrundere a
culturii Tei in Transilvania, ceea ce ar fi dus
in bronzul tirziu la formarea unei culturi
mixte. Autorul ignoreaza deci faptul ca pur-
tatorii culturii Tei patrund numai in sud-estul
Transilvaniei si numai pentru o scurtid peri-
oada, in cursul fazei III (V. Leahu, Cultura
Tei, Bucuresti, 1966, p. 17). Intrucit autorul
vorbeste despre o invazie Tei pind in valea
Somesului §i chiar pind la marginea de nord-est
a cimpiei Tisei, citind descoperirile de la
Band, Apahida si Stolna, ni se pare ci face o
confuzie cu cultura Noua (vezi A. C. Flo-
rescu, ArhMold, 2—3, 1964, fig. 26 — aria
de raspindire, cu mentionarea primelor doui
localitati de mai sus) al cérei rol in contextul
istoric discutat nu este insd luat in conside-
ratie. Este cu atit mai interesantd ipoteza
autorului, potrivit cireia la cele sapte sabii
,»miceniene’’ cunoscute pind in prezent din
Transilvania (K. Horedt, Apulum, 4, 1961,
p. 9—18) s-ar adduga incd una, cea consi-
deratd pind acum ca provenind de la Svaty
Jur (Cehoslovacia).

Cultura ,,vaselor-kantharos’’, consideratd
de caracter egeeo-anatolian, formeaza in con-
ceptia autorului doua blocuri, unul vestic, cu-
prinzind grupele Vatina sl Verbicioara si altul
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rasdritean, compus din culturile Tel si Mon-
teoru. In ce priveste cultura Vatina, pe baza
materialului neamestecat al asezarilor de la
Pancevo, Vin¢a, Omoljica si Ljuljaci, autorul
reuseste si inliture o confuzie perpetuata inca
din secolul trecut, separind grupa Vatina
(caracterizatd prin asezdri in forma de tell,
ritul inhumatiei in pozilie chircita si o ceramica
farad incrustatie) de cultura reprezentatad prin
necropolele de incineralie de la Vatina, Virset,
Kovin, Dubovac, Zuto Brdo, Cirna etc., apar-
tinind perioadei urmditoare. (Aceastd reali-
tate a fost recunoscutd mai nou si de N. Tasi¢
in B. Brukner, B. Jovanovi¢, N. Tasié, Prais-
torija Vojvodina, Novl Sad, 1974, p. 455—464 ;
S. Morintz, Revista de istorie, 30, 1977, 8,
p- 1471—1472.) Cultura Vatina se dezvoltd in
cursul a doua faze, A si B, cea de-a doua fiind
impar{itd in doua etape (1 si 2). Aceasla din
urmi, consideratd mai mult Ipotetic4, se sfir-
seste in cursul BM 3, odatd cu inaintarea de-a
lungul Dundrii a purtatorilor culturii ceramicii
incrustate si cu patrunderea populatiei mor-
mintelor tumulare in regiunea Tisei si a Mure-
sului, moment marcat de ascunderea depozi-
tului de la Pecica-Rovine. I. B. este de pdrere
cd cultura Verbicioara, in evolutia cireia deo-
sebesc de asemenea doud faze (A si B) se sfir-
seste in aceleasi conditii, datoriti patrunderii
culturii ceramicii incrustate pind spre virsarea
Oltului. Autorul nu ia deci in consideratie
concluzia cercetitorilor romani cu privire la
supravieluirea culturii Verbicioara (in cadrul
fazelor IV si V) pind la aparitia primelor as-
pecte hallstattiene timpurii, desi trecind in
revistd noile rezultate ale cercetdrilor, el
men|ioneazd doud licrdri semnate de D. Ber-
ciu (SCIV, 12, 1961, 2, p. 227—240; Dacia,
N.S., 3, 1961, p. 123—161), in care a fost
exprimatd deja aceastd opinie. Relerindu-se
tot aici la mormintele de incineratie de la
Visag, jud. Timis (V1. Dumitrescu si I.
Stratan, SCIV, 18, 1967, 1, p. 71—81), L.B.
conlestd apartenenta lor la cultura Verbicioara.
Il considera ci acestea nu pot fi mai tirzii de
sfirsitul bronzului timpuriu sau inceputul celui
mijlociu si cd ele apartin, eventual, culturii
Otomani-IIatvan.

In cadrul culturii ceramicii incrustate trans-
danubiene I. B. deosebeste doud grupe nor-
dice (Iisztergom si Veszprém) si doud sudice
(Szekszard si Pécs), considerind c3, sub pre-
siunea culturii mormintelor tumulare, aceste
grupe vor parasi definitiv Transdanubia. Ne
intereseaza in mod deosebit cele doud grupe
nordice, care se retrag mai intii, inca spre sfir-
situl BM 3, in zona slab locuitd din centrul si
sudul regiunii dintre Dundre si Tisa, punind
apoi sub stipinlre intreaga Sirmie, ca si
linia Dunirii pind la varsarea Oltului. In
aceastd noud arie, contopindu-se cu populatia
locald Gerjen, Vatina si Verbicioara se va
forma in bronzul tirzlu cultura ..Szeremle-
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Kovin-Cirna’” (in care sint incluse si descope-
ririle de tip Dubovac, Zuto Brdo si Girla
Mare), conceptie care esle in concordantd, in
linii mari, cu recentele opinii ale cercetitorilor-
iugoslavi si romani (cf. N. Tasié, op. cil. si
S. Morintz, op. cil.).

Depozitele, clasificate in ,,orizonturi’”’,
sint interpretate ca dovezi ale unor eveni-
mente rizboinice. Astfel, orizontul Ia, de la
sfirsitul BM 2, esle reprezentat de depozitele:
culturii Hatvan, care marcheazid aparifia sk
raspindirea culturii [Fiizesabony. (Orizontul
Ib ii formeazd depozitele de torquesuri ale
grupei Gata.) In cadrul orizontului 11 de depo-
zite, din faza BM 3, autorul deosebeste sase
grupe, esalonate in functie de inaintarea pur-
tatorilor culturii mormintelor tumulare sau
de alte fenomene care au insofit aceastd ,,ca-
tastrofd’’. Depozite de tip Tolnanémedi (a),
din aria ceramicii incrustate transdanubiene,
marcheazd primul mare atac al culturii mor-
mintelor tumulare, in timp ce depozitele
culturii Vatya (b) ilustreazid patrunderea mai
spre est a acelorasi invadatori si, in acelas)
timp, sfirsitul culturii amintite. Grupa c,
in care sint incluse si depozitele de bronz de
la Satu Mare (jud. Arad) si cele de aur de la
Pecica-Rovine si Ostrovul Mare, este pusid
in legdtura cu reprezentantii grupei nordice a
ceramicii incrustate transdanubiene si cu
aparilia culturii Szeremle-Virset (-IKovin-
Cirna) in fosla arie a culturii Vatina-\'erbi-
cioara, incd inainte de sfirsitul perioadei. As-
cunderea depozitelor de bronz de la Piulis
(considerat ca nesigur de M. Petrescu- Dim-
bovita, Depozilele de bronzuri din Romdnia
Bucuresti, 1977, p. 49—50) si Virsand. ca
si a celui de aur din aceeasi localitate (grupa d)
este explicatd prin atacul purtatorilor culturii
mormintelor tumuiare asupra regiunii dintre
Cris si Mures, respectiv prin destrimarea
grupei Szorcg si Varsand (aria sudicd) la
sfirsitul BM 3. Tezaurele de aur de la Tufaldu,
Smig si Alba Iulia din Transilvania (grupa e)
au fost ingropate, dupd I. B.,, in urma unui
atac dinspre sud-est (poate din partea cullurii
Tei), inca in cursul BM 3. In sfirsit, depozitele
de bronz si aur din regiunea Tisei superioare-
si a Somesului inferior (Hajdisdmson, Apa,
Gaura, Adoni, Sicuieni etc: grupa f) sint con-
siderate ca ascunse in timpul aparitiei cul-
turii Suciu de Sus, probabil din cauza unutk
atac dinspre valea Crisului si a Somesului,
la sfirsitul BM 3.

Fata de farimitarea culturald st etnica din
bronzul mijlociu, subliniazd autorul in inche-
iere, perioada urmditoare se va caracteriza
printr-o mare uniformitate. Triburile locale din
bronzul mijlociu, cu o civilizatie superioara de:
caracter sud-est european, nu au putut rezista
purtétorilor culturii mormintelor tumulare,
mai unitari, mai bine organizati i mai puternic
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Anarmati. Primele triburi, posedind doar topoa-
re de lupta, linci si sdgeti cu virl de os —
utilizabile mai mult pentru vinarea pasarilor—,
.au trebuit si cedeze in fa{a sabiilor si pum-
nalelor cu lama lungd, a sagetilor de razboi
«cu virf de bronz. Invadatorii au fost opriti
doar in regiunile in care s-au gasit fata in
fati cu aceleasi arme (Tisa superioara, Tran-
silvania). In noua perioada istorica doar unele
culturi si-au putut pastra independenta, ca
<ea a ceramicii incrustate nord-transdanu-
biene de pilda, migrata spre Dunirea inferioara.
Altele au disparut fard urma sau au supravie-
tuit in conditiile dominatiei cuceritorilor. In
bronzul tirziu, din amestecul culturii mor-
mintelor tumulare cu fondul local se va naste,
‘in bazinul Dunarii de mijloc, o noud cultura,
unitara, atasatd evolutiei istorice central-
‘europene.

Dovedind vaste cunostinte, dar si o deo-
:sebitd putere de evocare istorica, cartea lui

I. B. va ramine multi vreme o lucrare de baza
pentru oricine studiazi epoca bronzului din
aceste parli ale Europei. Erorile, inerente, se
datoresc, in buna parte, lacunelor documen-
tarii existente, autorul insusi fiind constient
cd multe dintre formulirile si ipotezele emise
(in legaturd cu culturile aflate la est de Tisa
mai ales) nu au putut fi destul de temeinic
fundamentate. Dincolo de un material arheo-
logic vast, bine sistematizat, cu valoare de
izvor, oferit specialistilor, autorul a incercat
sd pdtrundi in toate fenomenele vielii comu-
nitatilor studiate, infitisindu-ne o imagine
istoricd cu miscari dinamice si legituri com-
plexe. Cartea lui I.B. nu reprezinta, astfei,
doar un stadiu si o sinteza a cercetdrilor pina
in anul 1958, cum considera modest autorul,
ci, asa cum remarcase pe buna dreptate unul
dintre referentii lucrarii, si un program pentru
viitor.
A. Ldsz6

V.A. ILINSKAIA, Ranneskifskie kurgani basseina r. Tiasmin. Editura
Naukova dumka, Kiev, 1975, 224 p., 24 fig. in text, 33 pl.

Dupd o serie de studii monografice (de
-exemplu Zgabalele scilice, Scifii in zona de sil-
Yoslepd din slinga Niprului s.a.), V. A. Ilins-
kaia a publicat de curind o noua monografie,
a cdrei tema, de data aceasta, o constituie
-curganele scitice timpurii din bazinul riului
Tiasmin. In aceasti aric au fost dezveliti
inca la sfirsitul secolului trecut si la inceputul
secolului nostru, prin cercetari sistematice sau
in mod incidental. peste 600 tumuli scitici.
Dintre acestia V. A. Ilinskaia desprinde, cla-
sifica si prezinta in monogralia de [ata,
pentru prima datd in mod global, descoperi-
rile, respecliv tumulii de caracter arhaic, in
numadr de cca 130. Daca avem in vedere faptul
ca publicarea sau referirile la aceste desco-
periri (de multe ori disparate, incomplete)
se afld diseminate in diverse publicalii, unele
.greu accesibile astazi, si cd o serie de inven-
tare funerare au putut [i identificale dupa
indelungi cercetari si confruntiri in colectiile
vechi ale unor muzee, lrebuie sa recunoastem
-cd, prin monografia sa, V. A. llinskaia a pus
la indemina cercetitorilor interesati un in-
'strument de lucru deosebit de util si necesar.
Accasta conslituie de fapt unul din meritele
'lucrarii, pe care considerdm necesar a-I releva
in primul rind.

Fireste, in cele ce urmeaza nu se vor putea
face referiri la toate aspectele tratate. Se va
insista insd asupra celor mai importante, cu
-atit mai mult cu cit materialele si viziunea de
-ansamblu pe care o di monografia asupra
grupului de pe Tiasmin ne ofera ocazia —

9—c. 798

prin posibilititile largite de comparatie —
sd reliefdim roi elemente pentru interpretarea
grupuluiscitic din Transilvania. Dealtlel, asupra
unor analogii dintre grupul de pe Tiasmin
si grupul din Transilvania am mai avut pri-
lejul si ne referim.

Dupa o introducere in care sint expuse pro-
blemele si importanta cercetdrii, in cap. I
autoarea prezintd descoperirile, respectiv lu-
mulii arhaici din aceastid zond, cunosculi in
22 localitati, cei mai importanti fiind, fireste,
cei de la Guliai Gorod, Jabolin, Jurovka,
IXonstantinovka (Smela).

Capitolul II trateaza problema cronolo-
giei relative si absolute, esalonindu-se —
dupa inventar — curganele din bazinul Tias-
min, ce apar{in fazei arhaice. Pentru stabi-
lirea celor mai vechi morminte ale fazei arhaice
se prezintd, in primul rind, reperele cronolo-
gice, deosebit de importante. pe care le ofera
perioada tirzie a culturii Cernoles si a culturii
cimmeriene. In acest sens, luind in disculie
descoperirile de la Simferopol, Butenki si
mai ales mormintele de la Nosacevsk, unde
apar piese de harnasament de tip asirian,
analoage cu cele reprezentate pe reliefurile
(asiriene) din timpul lui Sargon al Il-iea si
Asurbanipal, autoarea ajunge la concluzia ca
perioada tirzie a culturilor Cernoles si clm-
meriana (care constituie si ultima etapa a cul-
turii prescitice l1a nordul Pontului) se incheie
pe la mijlocul secolului al VII-iea i.e.n. In-
cepind cu aceastd daté, pot fi incadrate crono-
Iogic cele mai timpurii curgane scllice, un
punct de reper important oferindu-l curganul
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